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OZET

Bu ¢alisma, kuzu konsantre yemlerine findik ve findik yag1 ilavesinin Artli kuzularinin
bazi viicut olgiileri, kesim ve karkas oOzellikleri {izerine etkilerini belirlemek amaciyla
yapilmistir. Denemede 27 kuzu, her birinde 9 kuzu bulunan ii¢ gruba ayrilmistir. Gruplara,
konsantre yemlerine %S5 findik (grup 1), %3 findik yag1 (grup 2) ve katkisiz (kontrol) eklenerek
izonitrojenik ve izokalorik hazirlanan %85 konsantre ve %15 kaba yem verilmistir. Hayvanlar
ad libitum beslenmis, taze igme suyu saglanmis ve ¢alisma 14 giin adaptasyon ve 56 giin deneme
olmak tizere 70 giin siirdiiriilmiistiir. Viicut 6l¢iileri bakimindan gruplar arasinda istatistiksel fark
bulunmamistir (P>0.05). Findik, findik yag1 ve kontrol gruplarinda 0. giinde cidago ytiksekligi
56.72,57.88 ve 55.72 cmiken, calismanin sonunda (56. giin) bu degerler 61.44,61.66 ve 60.88 cm
olarak belirlenmistir. Gruplar arasinda kesim 6zellikleri, bas, ayak, deri, kalp-akciger-karaciger
agirliklarindaki farkliliklar istatistiksel olarak 6nemsiz bulunmustur (P>0.05). Gruplar arasinda
karkas 6zellikleri bakimindan istatistiksel fark gozlenmemistir (P>0.05). En yiiksek sicak ve
soguk karkas agirliklart ile kuyruk agirliklar1 findik yagi grubunda (19.93, 19.49 ve 4.395
kg) tespit edilmistir. Gruplar arasinda kol orani harig, karkas 6zellikleri arasindaki farkliliklar
istatistiki olarak onemsiz saptanmistir (P>0,05). Soguk karkas randimani findik, findik yagi
ve kontrol gruplarinda %49.23, 48.41 ve 48.49 olarak bulunmustur. Calismada, enerji degeri
yiiksek olan findik ve findik yaginin entansif besilerde kuzu konsantre yemlerine katilabilecegi
sonucuna varilmistir. Ayrica bu ¢alismada ilk defa Artl kuzularinin bazi viicut dlgiileri, kesim
ve karkas Ozellikleri belirlenmistir.
Anahtar kelimeler: Findik, Findik yagi, Kuzu, Viicut dlgiileri, Karkas 6zellikleri

ABSTRACT

This study was carried out to determine the effects of adding hazelnut and hazelnut oil to
Arthi lamb concentrate feed on some body measurements, slaughter and carcass characteristics.
In the experiment, 27 lambs were divided into three groups, each with 9 lambs. The groups
were given 85% of concentrate and 15%o0f roughage, which was prepared isonitrogenic and
isocaloric by adding, 5%hazelnut (group 1), 3%hazelnut oil (group 2) and no adding (control)
to their concentrate feed. Animals were fed ad libitum and fresh drinking water was provided,
and the study continued for 70 days, which was 14 days of adaptation and 56 days of trial. There
was no statistical difference between the groups in terms of body measurements (P>0.05).
While the height at the withers were 56.72, 57.88 and 55.72 c¢cm on day 0 in the hazelnut,
hazelnut oil and control groups, these values were determined as 61.44, 61.66 and 60.88 cm at
the end of the study (56. day). Differences in slaughter characteristics, head, foot, skin, heart-
lung-liver weights in the groups were found to be statistically insignificant (P>0.05). There was
no statistical difference between the groups in terms of carcass characteristics (P>0.05). The
highest hot and cold carcass weights with tail weights were determined in the hazelnut oil group
(19.93, 19.49 and 4.395 kg). Differences in carcass characteristics were found to be statistically
insignificant between the groups, except for the arm ratio (P>0.05). Cold carcass yield was
49.23%, 48.41 and 48.49 in hazelnut, hazelnut oil and control groups. In the study, it was
concluded that hazelnut and hazelnut oil, which has high energy value can be added to lamb
concentrate feeds in intensive fattening. In addition, in this study, some body measurements,
slaughter and carcass characteristics of Artli lambs were determined for the first time.
Keywords: Hazelnut, Hazelnut oil, Lamb, Body measurements, Carcass characteristics
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Tiurkiye’deki  koyun  miktarinin
biiyiik bir kismi diigiik verimli yerli koyun
irklarindan olusmaktadir. Tiirkiye’de liretilen
toplam kirmiz1 et miktarinin yaklasik %9.1°1

koyunlardan  saglanmaktadir.  Tiirkiye,
Diinya’da  bulunan koyun varliginin
yaklasik  %3’tine sahiptir. Tirkiye’nin

sosyoekonomik gelismeleri hayvan sayisinin
yaninda hayvansal verimliligin artiriimasi
gerektigini ortaya koymaktadir (Akgapinar,
2000; Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK],
2020; Food and Agriculture Organization
[FAQO], 2021).

Tiirkiye’de 2020 yili koyun sayist
42.126.781 bas olarak belirlenmistir.
Koyun sayisi, Dogu Karadeniz Bolgesinde
642.422, Trabzon ilinde ise 163.110 bas
olarak goriilmektedir. Artli koyunu Trabzon
Ortahisar, Arakli, Arsin ve Yomra ilgelerinde
yetistiriciligi yapilan bir koyundur. Narin
yapili nispeten kiiciik bir basa sahip olup
beyaz, siyah ve kir¢il renkleri bulunmaktadir.
Bas beyaz, siyah, kahverengi ya da cilli
olabilmektedir. Yetistirildigi cevreye
adaptasyonu, siiri ve analik icgiidiisl
oldukca iyidir. Yaghh kuyruklu, iki loblu
ve sadece bu irka 6zgii iki lob ortasinda
disaridan goriilmeyen 6-12 cm ince ilave bir
kuyruga sahiptir (Cam vd., 2019; Tiifekci
vd., 2021).

Findik zengin besin igerigi ve
besleyici degeriyle Tiirkiye ekonomisinde
onemli bir yer tutmaktadir. 2017 yilinda
Diinya findik iiretiminin toplam %67’sini
tireten Tirkiye findik {ireticileri arasinda
lider konumdadir (FAO, 2021). Findik besin
icerigi olarak %12-21 oraninda karbonhidrat,
%9-22 oraninda protein ve %?2-3 oraninda
kiil igerigine sahiptir (Ozdemir ve Akinci,
2004; Amaral vd., 2006). Bunun yaninda
zengin tekli ve ¢oklu yag asiti igerigi ile
%60 yag oranina sahiptir (Crews vd., 2005).
Dogu Karadeniz Bolgesinde yetisen tarimsal

irlinlerin  baginda findik gelmektedir.

Findigmislenmesisiireglerinde degisik findik
ve yan Uriinler ortaya ¢ikmaktadir. Ruminant
rasyonlarinda enerji kaynagi olarak ytiksek
oranda, nisasta igeren tahil kullanilmasi
rumen asidozuna neden olabilmektedir (Hall
ve Eastridge, 2014). Ruminant rasyonlarina
enerji kaynagi olarak yag ve yagli tohumlar
katilmaktadir. Findik ve yag1 enerji ve yag
asitleri icerigi nedeniyle, insanlarin sagligi
iizerine iyilestirici etki sagladigindan, faydali
yag asitleri oranlarinda artig i¢eren gidalarin
iretimi tesvik edilmektedir (McAfee vd.,
2010).

Bu c¢alisma, konsantre yemlerine
enerjive doymamis yag asitleriigerigi yliksek
olan findik i¢i (burusuk findik) ile findik
yaginin katilmasinin Arth irki kuzularin
viicut Olgiileri ve karkas ozellikleri iizerine
etkilerini arastirmak amaciyla yapilmastir.

MATERYAL VE METOTLAR
MATERYAL

Hayvanlar, rasyon ve deneme
diizeni

Bu c¢alisma, Ondokuz Mayis
Universitesi HADYEK (18.03.2021 tarih
ve 2021/17 karar no) etik onay alindiktan
sonra yapilmistir. Calisma Trabzon iline
bagli Tonya ilgesinde 0Ozel bir isletmede
yapilmistir. Kuzular Arsin/Trabzon’dan 6zel
bir isletmeden satin alinmis ve calismanin
yapilacagi Tonya ilgesine getirilmistir.
Calismada 3-4 aylik yasta, ortalama canl
agirlhigl 25 kg olan 27 bas Arth ki erkek
kuzu kullanilmigtir. Kuzular her birinde
9 bas kuzu olacak sekilde, canli agirlik
ortalamalar1 benzer rastgele {i¢ gruba, her
grup da 3 kuzu icerecek sekilde ticer alt gruba
ayrilmustir.  Gruplar, konsantre yemlerine
findik veya findik yag1 katilmayan (kontrol),
%S5 findik (grup1) ve %3 findik yag1 (grup2)
katilan olarak diizenlenmistir. Hayvanlara
izonitrojenik (%16 HP) ve izokalorik (2750
kcal/kg) hazirlanan konsantre %85 ve kaba
yem (mercimek samani) %15 oraninda




verilmistir. Hayvanlar TMR seklinde, ad
libitum beslenmis, Onlerinde temiz i¢cme
suyu bulundurulmus ve c¢alisma 14 giin
alistirma, 56 giin deneme olmak iizere 70
giin stirdiirilmiistiir. Calismaya baslamadan
once, kuzulara i¢ ve dis parazitlere kars1 ilag
uygulanmistir.

Kuzularin viicut olgiileri ¢alismanin
baslangicinda (0. giin), ortasinda (28. giin)
ve sonunda (56. giin) olmak lizere 3 kez
alimmistir. Calismanin sonunda tiim kuzular
kesilmistir. Kuzularin karkas ozelliklerini
belirlemek i¢in her gruptan bes adeti

parcalanmistir.  Hayvanlar  kesilmeden
12 saat Once a¢ birakilmistir. Kesimler
Belediye  Mezbahane’sinde  yapilmistir.

Kesimden once tiim hayvanlarin canh
agirliklart alinmistir. Kesilen hayvanlarin
bas, ayak, deri ve kalp-akciger-karaciger
agirliklari ile sicak karkas agirliklar: alinarak
kaydedilmistir. Karkaslar 24 saat +4 °C de
bekletilmis ve tiim kuzu karkaslarinin soguk
karkas agirhiklart alinmistir.  Karkaslar,
Colomer-Rocher vd. (1988) tarafindan
bildirilen karkas parcalama yontemine gore
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pargalara ayrilmis, boyun, omuz basi, kol,
etek, but, sirt-bel ve kuyruk olmak {iizere
6 ana parcaya ayrilmigs ve bu pargalarin
agirliklar: alinmistir.

Farklt besi yontemlerinin viicut
Olclilerine ve kesim karkas oOzelliklerine
etkisini belirlemek i¢cin SPSS 23.0 istatistik
paket programi kullanilarak varyans analizi
yapilmigtir. Gruplar arasindaki farkliligi
belirlemek i¢in Duncan testi yapilmaistir.

BULGULAR

Calismada farkli zamanlarda alinan
bazi viicut Olgiilerine ait ortalamalar ve
standart hatalar1 Tablo 1’de gosterilmistir.
Gruplar arasinda alinan viicut oOlgiileri
bakimindan herhangi bir istatistiki farklilik
goriilmemistir. Findik, findik yag1 ve kontrol
grubunda cidago yiiksekligi 0. giin 56.72,
57.88 ve 55,72 cm iken c¢alisma sonunda
(56. giin) bu degerler 61.44, 61.66 ve 60.88
olarak tespit edilmistir.

Tablo 2’de bazi kesim 6zelliklerine
ait agirliklarin ortalama ve standart hatalar
gdsterilmistir. Incelenen dort 6zellik icinde

Tablo 1. Donemlere gore alinan bazi viicut 6lciileri, cm (Ortalama + Standart hata)

Ozellik "Cidagt.)w Vﬁcut Gﬁgiis. Gi?gij.sv . On inci}< Arka inc.ik
yiiksekligi Uzunlugu cevresi derinligi gevresi cevresi

0. giin - - - - - -

Findik 56.72+0.90 48.56+0.41 73.22+0.90 | 22.16+0.47 7.85+0.10 8.07+0.12
Findik yag1 57.88+0.35 49.00£0.40 | 72.00£0.91 | 23.83+0.54 8.02+0.08 8.30+0.14
Kontrol 55.72+0.58 48.11£0.26 | 72.88+£1.27 | 22.94+0.48 8.13+0.14 8.354+0.15
Genel 56.77+0.40 48.55+0.21 72.70+0.58 | 22.98+0.30 8.00+0.06 8.24+0.08
28. giin - - - * - -

Findik 59.44+0.53 50.44+0.37 | 77.11£0.53 | 25.00+0.33" 8.07+0.08 8.24+0.13
Findik yag1 59.88+0.30 50.77£0.40 | 77.2240.43 | 26.27+0.27° 8.35+0.13 8.57+0.08
Kontrol 58.55+0.64 50.33+0.37 | 78.11+0.96 | 25.27+0.43%* 8.52+0.18 8.6340.08
Genel 59.29+0.30 50.51+0.21 77.48+0.38 | 25.51+0.22 8.31+0.08 8.48+0.06
56. giin - * - - - -

Fidik 61.44+0.47 51.88+0.30° | 82.22+0.79 | 26.22+0.40 8.46+0.11 8.85+0.13
Findik yag1 61.66+0.40 53.33+0.50* | 85.11+1.35 | 27.44+0.24 8.74+0.15 9.13+0.11
Kontrol 60.88+0.80 | 52.33+£0.37* | 83.00+£1.40 | 26.89+0.58 8.91+0.18 9.10+0.10
Genel 61.33+£0.33 52.5140.25 | 83.44+0.71 | 26.85+0.25 8.70+0.09 9.03+0.07

*: Ayni siitunda farkli harf tagiyan ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemlidir (P<0.05)

- P>0.05
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Tablo 2. Bazi kesim 6zelliklerine ait agirliklar (Ortalama + Standart hata)

Besi grubu

Ozellik Findik Findik yag Kontrol Genel Onem
Bas agirlig, kg 2.01+0.65 1.97+0.36 1.92+0.06 1.96+0.03 -
Ayak agirligi, kg 0.74+0.02 0.71+0.03 0.69+0.02 0.72+0.01 -
Deri agirligy, kg 4.61+0.09 4.52+0.09 4.38+0.07 4.5040.05 -
Kalp-akciger-karaciger 1.61+0.05 1.52+0.05 1.56:0.04 1.56+0.02 ;
agirhigy, kg

-: P>0.05

Tablo 3. Bazi karkas 6zelliklerine ait agirliklar (Ortalama + Standart hata)

Besi grubu

Ozellik Findik Findik yag Kontrol Genel Onem
Kesim agirligi, kg 39.48+0.95 40.26+0.75 39.60+0.86 39.77+0.47 -
Sicak karkas agirligi, kg 19.78+0.50 19.9340.40 19.54+0.27 19.75+0.22 -
Soguk karkas agirligi, kg | 19.4440.52 19.49+0.41 19.17+0.27 19.36+0.23 -
Kuyruk agirligi, g 4236.00+£95.40 | 4395.60+92.04 | 4305.60+81.39 | 4312.40+51.08 -
But agirhgi, g 5098.40491.37 | 5036.00£92.10 | 4905.20+£50.06 | 5013.20+48.00 -
Kol agirligi, g 3006.80+70.13 | 2902.80+96.14 | 2812.00+56.04 | 2907.20+45.82 -
Sirt-bel agirligi, g 3634.40492.97 | 3663.40+93.74 | 3605.20+78.40 | 3634.33+47.80 -
Omuz bast agirhigi, g 880.40+75.48 | 888.40+92.91 861.20+48.14 876.66+39.93 -
Boyun agirhgi, g 1409.40+67.99 | 1444.40+95.12 | 1355.20+35.74 | 1403.00+38.98 -
Etek agirhgi, g 1587.20£84.91 | 1449.60+92.89 | 1494.40+69.40 | 1510.40+46.92 -

-: P>0.05

Tablo 4. Baz1 karkas 6zelliklerine ait oranlar, % (Ortalama + Standart hata)

Besi grubu

Ozellik Findik Findik yag Kontrol Genel Onem
Sicak karkas randimani 50.13+0.54 49.52+0.49 49.42+0.43 49.69+0.28 -
Soguk karkas randimani 49.23+0.56 48.41+£0.47 48.49+0.44 48.71+£0.28 -
Kuyruk oran 21.36+0.40 22.25+0.25 22.28+0.56 21.96+0.25 -
But oran1 25.7140.28 25.50+0.37 25.3740.19 25.53+0.16 -
Kol orani 15.15+0.05* 14.67+0.15" 14.54+0.19" 14.78+0.10 *
Sirt-bel orani 18.3140.11 18.53+0.18 18.63+0.23 18.49+0.10 -
Omuz bag1 orani 4.41+0.27 4.45+0.32 4.44+0.19 4.43+0.14 -
Boyun oranm 7.08+0.16 7.27+0.25 7.00+0.14 7.12+0.10 -
Etek oran1 7.97+0.26 7.30+0.29 7.71+£0.27 7.66+0.16 -

*: Ayni satirda farkll harf tagiyan ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. (P<0.05)

- P>0.05

gruplar arasindaki farkliliklar istatistiki ait ortalama ve standart hatalar1 Tablo 3’de

olarak 6nemsiz bulunmustur (P>0,05). Tiim
ozellikler i¢in en yliksek agirliklar Findik
grubunda belirlenmistir.

Arastirmada bazi karkas agirliklarina
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verilmistir. Gruplar arasinda istatistiki olarak
onemli bir farklilik gériillmemistir (P>0.05).
En yiiksek sicak ve soguk karkas agirliklar
ile kuyruk agirliklar1 findik yagi grubunda




belirlenmigtir. Kuyruk agirligi ortalamasi
4312,40 g olarak tespit edilmistir.

Calismada bazi karkas 6zelliklerine
ait oranlar ve standart hatalar1 Tablo 4’te
gosterilmistir. Gruplar arasinda kol orani
hari¢ diger 6zellikler arasindaki farkliliklar
istatistiki  olarak Onemsiz bulunmustur.
Kol orani en yliksek findik grubunda tespit
edilmistir (P<0.05).

TARTISMA VE SONUC

Findik ve findik yaginin alternatif
yem kaynagit olarak degerlendirildigi
bu calismada kuzular 56 giin entansif
beslenmistir. Gruplar arasinda ¢aligmanin 28.
giiniinde gogiis derinlikleri ve 56. giliniinde
viicut uzunluklar1 arasinda istatistiki olarak
onemli farkliliklar belirlenmistir (P<0.05).
Diger giinler i¢in 6zellikler arasinda her hangi
bir istatistik farklilik tespit edilmemistir.

Calisgmanin  56. glinlinde Olgiilen
viicut uzunlugu ortalamasi, Bayram ve
Odabasioglu (2011) tarafindan Morkaraman
ve Morkaraman x Kivircik F, kuzularinda
bildirilen (61.00 ve 64.17 cm) degerlere
benzer, cidago yiiksekligi ortalamasi
ise (61.33 cm) ayni calismada bildirilen
degerlerden (55.25 ve 55.00 cm) ylksek
bulunmustur. Yine 6n incik ¢evresi (8.70 cm)
ilgili caligma sonuglarindan (8.25 ve 8.50
cm) daha yiiksek bulunmustur. Calismada
elde edilen 56. giin gogiis cevresi ve derinligi
degerleri (83.44 ve 26.85 cm), Bayram ve
Odabasioglu (2011)’nun Morkaraman ve
Morkaraman x Kivirctk F  kuzularinda
bildirdigi degerlerle (84.50, 84.75 cm ve
26.83, 26.67 cm) benzer bulunmustur.

Hemsin erkek kuzularinda ekstansif,
yar1 entansif ve entansif besi sistemlerinin
viicut Olciileri iizerine etkisinin arastirildig
caligmanin 56. giiniinde cidago yiikseklikleri
sirastyla 60.25, 61.04 ve 60.68 cm olarak
bulunmus olup bu calismada elde edilen
sonuglar ile benzer tespit edilmistir (Sar1
vd., 2014). Bu ¢alismada tespit edilen viicut
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uzunluklari, yine ayni calismada tespit
edilen degerlerden (63.49, 64.25 ve 64.49
cm) daha diisiik belirlenmistir. Calismanin
56. giiniinde Arthi koyunlar1 i¢in belirlenen
gogls cevresi ve gogiis derinligi degerleri
de Sart vd. (2014)’nin Hemsin erkek
kuzularinda belirledigi (78.14 ve 24.32 cm)
degerlerden yiiksek bulunmustur.

Calismada elde edilen cidago
yiiksekligi ve viicut uzunlugu degerleri; farkl
kaba yemlerle olusturulan arpaya dayali
rasyonlarla beslenen Malya ve Akkaraman
erkek kuzularda tespit edilen cidago
yuksekligi (64.83 ve 66.30 cm) ve viicut
uzunlugu (63.15 ve 63.33 cm) degerlerinden
diisik bulunmustur. Ayni g¢aligmada elde
edilen gogiis derinligi degerleri (26.43 ve
26.80 cm) ile bu calisma degerleri benzer
bulunmustur (Arik vd., 1996). Calismada
elde edilen sonuglar ile diger caligmalar
arasindaki farkliliklarin sebebi 11k, yas, besi
durumu gibi faktorlerden kaynaklanmis
olabilir.

Calismada deri ve kalp-akciger-
karacigeragirliklariortalamalarisirasiile4.50
ve 1.56 kg olarak tespit edilmis olup gruplar
arasinda 6nemli bir farklilik bulunmamuistir.
Elde edilen bu degerler Akgapinar vd.
(2002)’nin Bafra koyunlarinda elde etmis
oldugu deri agirlign (4.64 kg) ile benzer,
kalp-akciger-karaciger agirliklarindan (1.92
kg) ise digik bulunmustur. Yine Ogan
(2000)’1in Karayaka kuzularinda belirlemis
oldugu deri (7.29 kg), ayak (1.17 kg), bas
(2.95 kg) ve kalp-akciger-karaciger (2.52
kg) agirliklarindan daha diisiik degerler elde
edilmisgtir.

Karkas randiman1 et {retiminde
karkas iiretimi i¢in Onemli faktorlerden
birisidir. Calisma sicak ve soguk karkas
randimanlarinin ortalamasi sirasiyla %49.69
ve 48.71 olarak tespit edilmistir. Gruplar
arasinda en yliksek soguk ve sicak karkas
randiman1 findik grubunda belirlenmistir.
Bu degerler Ulusan vd. (1996) tarafindan
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merada otlayan Tuj kuzulari icin belirlenen
(%40.00 ve 38.00) degerlerinden yiiksek
bulunmustur. Elde edilen sonuglar; Sari
vd. (2012)’nin Tuj kuzularinda %47.56 ve
%47.64, Akcapmar vd. (2002)’nin Bafra
kuzularinda %47.15 olarak belirledigi
degerlerden yiiksek bulunmustur. Calismada
elde edilen bu degerler; Sar1 vd. (2015)’nin
entansif beside erkek Hemsin kuzulari
icin bildirdigi (%49.25) degerlere benzer
iken, Kiiciik vd. (2002)’nin Morkaraman
(%45.03) kuzularinda tespit edilen soguk
karkas randimani degerinden yiiksek, Ozbey
ve Akcan (2003)’1n Morkaraman (%50.51),
Macit vd. (1996)’nin yine Morkaraman
(%53.50) kuzular1 i¢in bildirilen soguk
karkas randimanlar1 degerlerinden ise diisiik
olarak tespit edilmistir.

Arthh  koyunlarinda yapilan bir
caligmada (Tifekci vd., 2021), sicak ve
soguk karkas agirligi ile kuyruk agirliklart
sirast ile 20.28 kg, 19.87 kg ve 4.54 kg olarak
tespit edilmis olup bu ¢alismada elde edilen
degerlere benzer sonuglar bulunmustur.
Trabzon ilinde yetistiriciligi yapilan diger
koyunlara gore yaglh kuyruklu tek koyun
Arthh  koyunudur. Bunun disinda ilde
yetistiriciligi yapilan koyunlar yagsiz uzun
kuyrukludur. Kuyruk agirliklar1 bakimindan
gruplar arasinda herhangi 6nemli bir farklilik
olmamakla birlikte en yiiksek kuyruk agirligi
findik yag1 grubunda belirlenmistir. Caligma
sonunda elde edilen kuyruk orami findik
grubunda %21.36, findik yagi grubunda
%22.25, kontrol grubunda %22,28 olarak
belirlenmis olup genel ortalama ise %21.96
olarak tespit edilmistir. Bu oran Keles
(1997)’in Morkaraman kuzularda belirledigi
deger (%22.74) ile benzer; Akgapinar
(1981)’in Daglic ve Akkaraman (%16.61)
kuzular1 ic¢in belirledigi degerlerden ise
yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Karkas parcalari arasinda
gruplar arasinda kol oram1 hari¢ diger
ozellikler bakimindan 6nemli bir farklilik

goriilmemistir. Kol oran1 en yiiksek findik
grubunda belirlenmis olup, findik yagi ve
kontrol grubu birbirine benzer bulunmustur.
Ortalama kol orani; Keles (1997)’in
Morkaraman ve Akkaraman kuzularda
sirastyla %14.76 ve %14.70, Kiiciikk vd.
(2002)’nin Morkaraman kuzularda %14.94
ve Oztiirk (1998)’tin Hamdani kuzularda
%14.87 olarak belirledigi degerler ile benzer
bulunmustur. Ayrica kol orani, Macit vd.
(1996)’nin Morkaraman kuzularda %17.10,
Tekin (1991)’in Tiirk Merinosu kuzularda
%18.23 ve Lincoln x Tirk Merinosu (F)
kuzularda %19.69, bildirdikleri degerlerden
diistik, Akcapmar (1981)’in Daglic ve
Akkaraman kuzulart (%13.90 ve %13.40)
icin tespit ettikleri degerlerden ise yiiksek
bulunmustur.

Calisma sonucunda; Trabzon ilinde
genelde Ortahisar, Yomra, Arsin ve Arakli
ilcelerinde yetistirilen Arthi irki kuzularla
ilgili bilimsel ¢aligmalara agirlik verilmesi
gerektigi anlagilmistir. Findik yag1 rasyonlu
gruplarin kuyruk yagi agirliklart ve kontrol
grubu ile beslenen kuzularin cidago
ylikseklikleri arzu edilen seviyede oldugunu
tespit edilmis olup, ileri c¢aligmalarda
denemelerde kullanilan kuzularin sayisinin
arttirtlmasinin - gruplar aras1 farkliliklarin
ortaya ¢ikarilmasinda etkili olabilecegi
kanisina  varilmistir.  Dolayisiyla  gerek
findik gerekse findik yagi ruminant
beslemede alternatif yem kaynagi olarak
degerlendirilebilinir.
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