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1930-BELEDIYE SECIMLERI SURECINDE KAMUOYU’'NDA
“KADIN” A YONELIK SOYLEMLER

Ahmet YILMAZ*

Ozet

Kadin ve kadmn haklari, Tiirk Devrimi'nin en 6nemli konularindan biri olmustur. Tiirk
kadiny, ilk olarak Medeni Kanun ile toplumda erkekle hukuki olarak esit konuma gelmistir.
Belediye secimlerine katilma haklarinin taninmasi ile de bu konu kamuoyunda degisik
acilardan tartisilmaya baslanmustir. Ozellikle kadmlarm fiziksel ve duygusal 6zelliklerine
vurgu yaparak onlarin bu ttirlii siyasal-toplumsal etkinliklere katilip katilamayacaklar1 s6z
konusu edilmistir. Bu makale, 1930 y1linda kadinlarin belediye secimlerine katilma haklarinin
taninmasi tizerine kamuoyunda yer alan tartismalar: konu edinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kadin, Kadin Haklari, Belediye Secimleri, Kamuoyunda Kadin.

DISCOURSES INTENDED FOR WOMAN IN THE PUBLIC OPINION IN THE
PROCESS OF 1930 MUNICIPALITY ELECTIONS

Abstract

Woman and Woman rights are one of the most important issues of Turkish
Revolution. Turkish woman at first with Civil Code, has legally come to equal position with
man. This theme, by the recognition of the rights to participate in municipal elections has
been discussed various aspects in public opinion. In particular, by emphasizing on women’s
physical and emotional characteristics, whether they contribute that kind of political- social
activities has been discussed. This article raises discourses in the public opinion about the
recognition of participation of women to the municipality elections.

Keywords: Woman, Woman Rights, Municipality Elections, Woman in the Public Opinion.
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Giris

Turkiye, Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte, toplumsal alan1 kapsayan her ttirli
konuda yogun devrimlerle karsilasirken, bu siirecte kamuoyunda canli tartismalara
da tanik olmaktaydi. Bu koklu dontistimlerin en énemlilerinden biri de; toplumda
ve aile icinde kadmnin yeni roliine iliskin oldu. Boylece kadin ve kadinlik {izerine
canli bir tartisma ortami ortaya ciktr. 1924 Anayasasi’nin ilani ve sonrasinda
toplumsal olarak kadin ile erkegi birbirine esit kilan 1926 Tiirk Medeni Kanununun
kabulti bu tartismalara ¢nemli bir ivme kazandirmisti. Bu tartismalarin, yeni
atilimlar yapilirken, 6nemli bir etki alani yarattig1 da gozden kagmamaktadir. Yine
de bu donemde kadinlarin siyasi haklar1 kisitliydi. Osmanli’da kadinin konumunun
aksine Tiirk Devrimin onderi Mustafa Kemal Pasa'nin diistince diinyasinda kadin,
toplumun diger yarisini ifade etmekteydi ve yine topluma her yoniiyle etkin bir
bicimde katilmaliydi. Bu cercevede kadin icin 6ngoriilen yeni toplumsal, siyasal
ve kiiltiirel kimlikte, basta segme ve secilme hakkinin taninmasi olmak tizere, bir
dizi yenilikler yapilmasi zorunlulugu bulunuyordu. Bu cabalara 1930'da Tiirk
kadinlarina belediye secimlerinde se¢gme ve se¢ilme hakkinin taninmasi, 6nemli bir
ivme kazandirmuis; bu asamada kadin ve kadinlik tizerine yapilan tartismalar da
yeni bir evreye girmisti.

Turk Devrimi'nin 6ncti kadrosunun bu kazanimlar1 “Devlet Feminizmi”
olarak nitelenebilecek bir durusla devlet eliyle gerceklestirmesine ragmen donemin
Turk Kadmi da hak ve kazanimlarinin farkinda oldugunu sodylemek yerinde
olacaktir. Oyle ki, 1930 yilinda kadinlara tanman belediye segimlerine katilma
hakki kamuoyunda, kadinlarin toplumdaki ve siyasetteki yerini sorgulayan bir dizi
tartismaya neden olmus ve bir¢ok olumsuz goriise karsin dénemin aydin kadinlari,
oncti kadronun tesviki ya da dayatmasi olmaksizin elde ettikleri haklar1 buiyiik
bir kararlilikla savunmuslar ve dile getirmislerdir. Kadmlarin bu kazanimlarma
olumsuzlukla yaklasan geleneksel soylemler karsisinda, donemin kadinlar oldukca
tutarli ve etkili bir durus sergilediler ve bu cercevedeki diistincelerini cesitli
gazetelerde kaleme aldilar.

1. Kadinin Toplumdaki Yerine Yonelik Soylemler

Kamuoyunun diistincelerini yansitan ve nabzmi tutan en etkili araglarin
basinda gelen basm, Tirk Devrimi stirecinde de ozellikle gergeklestirilecek
yeniliklerin halka duyurulmasinda etkili bir bicimde kullanilmistir. Devrimlerle ilgili
kose yazilar1 ve haberler, kamuoyu olusturulmasinda ve halkin bu yeniliklerden
haberdar edilerek devrimlerin yayginlastirilmasinda etkili olmustur. Bu cercevede,
1930 yilinda kadinlarin belediye secimlerine katilma haklarmin taninmas stirecinde
basinda soyle bir haber yer almaktaydi: “Kadinlar, Intihap eder ve edebilirler. Yeni
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belediye layihas: niimiizdeki Persembe gtinii B.M.Meclisinde miizakere edilecektir. Malum
oldugu vechile bu layiha Tiirk kadinlarina da intihap etmek ve intihap olunmak hakkin

4|

vermektedir”?.

Layiha ile ilgili gortismeleri hentiz stirdtigti siralarda ise su haber dikkati
cekmektedir: “Kadinlara Intihap Etmek Hakk: Verildi”>. Haberde, bu konu ile ilgili
olarak Adliye vekili Mahmut Esat Bey’in “memlekete ait her felaket ve her actya birlikte
katlanan biiyiik kalpli Tiirk kadiniun aramizda bulunmas: en biiyiik haklkadir. ...zaten
cumhuriyette demokrasi bunu gériiyor. Tiirk kadinini evinde oldugu gibi belediye islerinde de
rey sahibi olacak ve idare hakkini elde edecektir” bigcimindeki sozlerine yer verilmekteydi.

Stikrti Kaya Bey’in ise Tiirk Kadininin yakinda mebus olarak secilecegine
de stiphe bulunmadigini ifade eden sozleri de yer almaktayds®. Siikrii Kaya Bey
verdigi demecte, kadinlarin belediye secimlerine katilma haklarinin taninmas ile
ilgili verilen layihanin Biiyiik Gazi’den aldiklari ilhamla ve onun ¢izdigi direktiflerle
verildigini vurgulamaktaydi: “Bu laythamn agik vasiflarindan biri de Tiirk kadminmin
erkegi ile miisavi olan serefli hakkini belediye islerine de tamamile tayin etmesidir. Tiirk
tarihinin her sahasinda ve her safhasinda erkegi ile yan yana her fedakdrligr yapan millet
ve vatan islerinde biiyiik feragatle her mahrumiyete ve her cefaya ve her aciya katlanan
milletinin ve vataninin felaket ve saadetlerine aym hisle istirak eden biiyiik kalpli ve yiiksek
faziletli Tiirk kadini miisterek eseri olan bu cumhuriyette elbette ve elbette kendi evinin
islerinde oldugu gibi belediye islerinde de temiz ve ciddi mevkiini alacaktir”*.

Kadmlarmn belediye segimlerine katilma haklarmin tanmmas: siirecinde
kamuoyunda yer alan haberler yalnizca bu yeniligin duyurulmas: cercevesinde
olmamis; bir taraftan halk, devlet yetkilileri tarafinda basin araciligiyla
bilgilendirilirken, diger taraftan da cesitli gazeteler, kamuoyunun kadina bakisini
yansitan haberlere, anketlere, degerlendirmelere ve tartismalara yer vermislerdir.

Bu stiregte, kadinin toplumdaki yerinin ne oldugunu sorgulayan tartismalar
arasinda en ilgi cekeni, Vakit gazetesinin “Kadin nedir?” adiyla baslattigi ve kadina
yonelik cesitli bakis agilarini ele alan anketi oldu.

“Kadm Nedir? Bugiine kadar birgok dlimler, ictimaiyatgilar, hayatcilar,
beseriyetciler, hukukcular ve muhtelif dinler Kadin’1 tarif etmek istediler. Erkege nazaran
kadin nedir?”°>bashigile acilan ankete Millet Meclisi Komisyonu eski miisavirlerinden,
Vakit gazetesinin ve “ Dedikodulu Saat” adl1 yaymin yazarlarindan Fuat Bey’in verdigi
yanit, kadinin, “Erkek Egemen” anlayis tarafindan ikincillestirilmesini gostermesi
agidan anlamhidir: “Kadin, erkegin tereddi etmisidir: Vaktiyle, on bin, yiiz bin, ii¢ yiiz bin
sene evvel, beser erkek olarak diinyaya gelmistir. Sonra git gide bunlarin tereddi eden kismi
kadin olmus. Bence kadin, erkegin tereddi etmisidir”®.

Hizmet, 17 Mart 1930
Anadolu, 21 Mart 1930.
Anadolu, 23 Mart 1930.
Anadolu, 23 Mart 1930.
Vakit, 17 Mart 1930.
Vakit, 22 Mart 1930.
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FuatBey’in, kadinierkegin tereddi’ etmis hali olarak tanimlayan diistincesiyle
uyusan bir diistince de “Dariilfiinun Ruhiyat Miiderrisi” olan Tokadizade Sekip Bey
tarafindan ifade edilmekteydi: “Bence kadin daha olmamus erkektir”®.

Ayni ankete Vala Nurettin'in ayni1 ankete “Kadin erkegin yozlasnug halidir”
yanitin1 vermekteydi ve Fuat Bey ile Sekip Bey’in kadini ikincillestiren soylemlerine
katilmaktaydi. Ancak kadinin bu yozlasmasiny; ev islerinde ve aile iginde, 6rnegin
mutfakta ve orta hizmetlerinde ¢alismak durumunda birakilmasina bagliyordu.
Kadinin disarida calistirilamamasi nedeniyle eve para getirmedigini soyliiyor, hatta
okuyan kadinlarin bile hayatla savasmay1 goze alamayarak gecimin sartlarimi esine
ytiklediklerini dile getiriyordu. Kadinin toplumsal yasamda yer almadigini ve zaten
yer alamayacagin da, ona “Tufeyli®” sifatim1 yakistirtyordu. Cogunun “Aman bir
koca bulsak ta sahili seldmette yan gelsek!” diye beklestiklerine vurgu yapmaktaydu:
“Samimi fikrim budur: Bugiinkii cemiyetimizde sehirli kadinumz (kasaba ve koylii kadin
istisna ediyorum) miithis bir tufeylidir; ldakal manen tufeylidir”™°.

Kadint “Erkegin olmams hali” biciminde tanimlayan anlayis, beraberinde
“Kadimn ancak erkekleserek tamam olabilecegi” algisim da getirmektedir. Ornegin M.
Zekeriya Bey, bu diistinceyi soyle ifade etmektedir: “Bence kadin disidir ve iptidai' bir
mahliiktur. Biitiin terakkiyata ragmen kadin heniiz bu iptidailikten kurtulamamstir. Kadin
erkeklesmedikce bu iptidailikten kurtulamayacaktir. Bence miitekamil kadin, erkeklesmis
kadindir”'2. Bu hali ile kadin, kendi bendesel varlig: ile “Miitekamil' olmayan” yani
“Olgunlasamans” olarak tanimlanmaktadir.

28 Mart tarihli Vakit gazetesinde Safiye Mithat'in, Vala Nurettin Bey, Fuat
Bey ve Sekip Bey’in diistincelerini hicveden yazisi yer almaktaydi. Safiye Mithat,
binlerce sene dnce yerytiiziinde 6nce hayvanlarin yasamakta oldugunu belirtiyor ve
sonrasinda bunlardan Insan’in evrimlestigi diistincesindeydi: “Binlerce sene hayat:
olan diinya iizerinde dnce hayvanlar yasiyordu. Sonradan bunlar tekamiil edip insanin
erkegi haline geldi, erkekte tekamiil edip kadin haline geldi. Su halde erkek bir taslak ve bir
insan miisveddesi demektir”**. Boylece Safiye Mithat; Kadin, eger erkekten tiireyip son
bicimine ulastiysa; erkek, kadinin miisveddesidir, taslagidir demek istiyordu.

Hizmet gazetesinde Cici Anne rumuzuyla yazan Sabiha Sertel “Kadin
mi1 Zavalli, Erkek mi?” bashkli yazisinda erkeklerin biitiin hayatin agirhgimm
sirtladiklarindan bahsetmekteydi. Yaz kis calisarak evde soba basinda oturan
kadinlarin emirlerini ve isteklerini yerine getirmeye calistyorlardi. Gece giindiiz
bu amag¢ ugruna calismalaria karsin, “Cins-i Latif’ denilen kadinlara yine de

7 Tereddi (a.i. redy ve redeyan’dan); sozsuzlasma, yozlasma: Bkz. Ferit Devellioglu, Osmanlica-
Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Aydin kitabevi, Ankara, 2001, s.1048/ tercib.

8 Vakit, 26 Mart 1930.

9 Tufeyli (a.s.); 1. dalkavuk, canakyalayici (bkz: kaselis). 2. Ekti, sigmti: Bkz. Ferit Devellioglu,
a.g.e., s.1112/ tafan-zede.

10 Vakit, 27 Mart 1930.

11 “ibtidai” kelimesi “ilkel” anlamu ile kullanilmis olup, genel olarak kullanimi agisindan: btidai
(a.s.); 1. ilk ile ilgili, ilke mensup, ilk derecede. 2. ham, islenmemis: Bkz. Ferit Devellioglu, a.g.e.,
s.405/1cé’.

12 Vakit, 30 Mart 1930.

13 Miitekamil: Olgun, Bkz. Ferit Devellioglu, a.g.e., s.771/miitekatt:’.

14 Vakit, 28 Mart 1930.
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yaranamamaktaydilar: “Erkegin en kiiciik arzusu bile reddolunmakta ve hatta hayat inkdr
edilmektedir”*>.

[brahim Necmi Bey ise kadinin her erkek gibi bir “Insan” oldugunu
diistinmekteydi's. Ahmet Hasim Bey de “Kadinin yeni bir tarife deger hicbir tarafi yok.
fyisi fenasi, akillis1 budalasi, temizi pisi bulunan erkegin disisi”"” biciminde bir diisiince
sergilemekteydi ve yine kadini erkege gore tanimlayan, “Erkek Merkezli” bir gortis
sergilemekteydi.

Hizmet gazetesi yazar1 Kemal Kamil Bey ise “Ah Bir Kadin Olsam!”'8
baslikli bir yaziyla, kadinlar1 anlamak icin kadin olmak gerektigini ve kendisinin
de ancak bu amagcla kadin olmayi isteyecegini soylemekteydi. Yoksa kadinlig
yine erkeklikten daha kudretsiz ve nazarli oldugu diistincesindeydi: “Erkeklik
gurur ve hissiyati ile bakilirsa kadin olmak isteyisimin erkeklik dleminde pek garip bir hisle
karsilanacagima eminim. Bir erkegin kendinde mertlik, kudret goriirken bu saftan ayrilarak
tirkek, nazarli ve nispeten kisa kudretli olarak kadin olmag: istemesinde ruhi ve marazi bir
arzum mevcut bulunduguna kani olacaksimz. Aziz ve miitefekkir karilerime arz edeyim ki
kadin olmakhigy istemekligim, kadinligr erkeklige tercih ettigimden degildir”. Dolayisi ile
ona gore “Kadinlik”, bir erkek tarafindan kendisiyle “Empati bile kurulamayacak”
bir konumda bulunmakta ve erkeklikten daha asag1 bir konumdaydi: “Ben de her
erkek gibi kadin olmakla gururu azaldiim hisseden bir erkegim. Benim kadin olmaktaki
maksadim, kadinlik hissiyat ve ruhiyatim yasamak ve bilmek ve yakindan tetkik edebilmek
icindir. Bir erkegin kadin ruhiyatim tetkik edebilmesi icin ancak bu ¢careyi bulabiliyorum”*.
Kadinlik gururunun, Erkeklik karsisinda daha az bir éneme sahip oldugu algisi
bulunmaktaydi.

Celal Bey® ise “Kadin benim igin kdinattir. Kadin bende, denizlerin, fezalarin ve
namiitenahiliklerin® yaptigi tesirin aynini yapar”* diyerek kadinligi 6vmekteydi. Celal
Bey’in yorumu cercevesinde, kadinin erkegin “Gelismemis hali” oldugu yontindeki
geleneksel diistince ile kadim “Sehvetin Kaynagi” olarak da goren algilayisa da
deginmek gerekmektedir ki, 6rnegin Celal Bey’in “Kadin” yorumu ne kadar kadimi
olumsuzlayan anlayisin disindaysa da kadimi bir “Sehvet Unsuru” olarak gordugiinii
diistindiirmektedir.

Kadinin “Fitneci” ve “Sehvet Kaynag:” biciminde algilanisindan rahatsiz
oldugunu dile getiren kisi ise Cubukguzade Sitki Bey’di. En iyimser tavirla
bile kadiun “Tatli bir yalan” biciminde tanimlanmasini dahi elestirerek kadinin
tum gecmis boyunca “ya fitne ve giinah ortagr yahut zevk ve sehvet kaynagr” olarak

15 Hizmet, 4 Mart 1930.

16 Vakit, 30 Mart 1930.

17 Vakit, 1 Nisan 1930.

18 Hizmet, 28 Kanunusani 1930.

19  Aymni yer.

20 “Celal Bey” adiyla gazete yer alan kisi, gazetenin yaymlandig: tarihlerde Aydin/Balatcik
koyiinde makinistlik yapan, fakat énceleri 6gretmenlik, yazarlik, memurluk, vapurlarda atescilik
ve hamallik yaptig1 belirtilen, toplumun yargilarin1 komik bularak elestirmeyi adet edinmis
kalender bir kisilik olarak tanimlanan bir kimsedir.

21 Namiitenahilik, -gi: (isim) Sonsuz olma durumu. Bkz. Tiirkce Sozliik, Ttirk Dil kurumu, 10. baski,
2005, Ankara, s.1456/ namiisait.

22 Vakit, 1 Nisan 1930.
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benimsenmesinin kadmi algalttigini {iziilerek soylemekteydi. O, “Eski devrin harem
ve kafeslerinden kurtulan kadinin, yeni nesillerin goniillerinde hapsolundugunu zannedenler
bilmelidirler ki, son neslin kadin telakkisi insanlia ask ve fazilet ifaza eden bir rumuzdur”®
diyordu.

Sabiha Sertel'in Hizmet gazetesindeki “Cici Anne” rumuzlu kosesinde
“Giizel kadin” ile ” Enteresan kadin” arasindaki karsilastirmay1 konu edinen bir yazisi
yayinlandi®. Cici Anne; giizel oldugu halde kisiligi basit olan sevgilisinden sikayet
eden ve cirkin oldugu halde sevgilisinin i¢ gitizelligine asik olan fakat sonunda
cirkinliginden dolay1 sikilacagindan korkan iki gencin mektuplarini ele almaktaydi.
Cici Anne de, kadinin degerini gtizelligi ve gekiciligi ile kiyaslhiyordu. Giizelligi,
asla kiymetini kaybetmeyecek bir deger olarak goriiyor ve giizel bir kadinin, asla
c¢irkin bir kadinin arkasindaki sandalyeye oturmayacagmi distintiyordu. Yine de
“Enteresan” olarak nitelendirdigi diger kadina da olumlu bir bakis sergilemekteydi:
“Fakat giizellige dsik olan erkegin, giizel kadina nicin ¢abuk doydugunun sebebi gayet
basittir. Giizel kadin giizelligine magrurdur... Sahsiyetini yiikseltmeye calismaz, basit
kalir... Evkegin, bilhassa entelektiiel erkegin ruhu ivicagtan, miirekkepten hoglanir... Gozleri
giizellige alisinca kadinmin rolii biter. Pek cok kereler erkegin cirkin degilse bile, giizel olmayan
kadina dsik oldugu goriiliir... Enteresan bir kadin giizel kadindan daha cok erkegi isgal
eder... Bu kadimin ruhi degisiklikleri, erkegin monotondan kagan zevkini daha ¢ok tatmin
eder.

Erkek gtizel kadinlarla tas bir bebek gibi oynar, fakat oyundan sikilincaya kadar. ..

Erkek enteresan bir kadini merakli bir roman gibi okumaya ¢alisir, sahifelerindeki
ihtiraslar, heyecanlar tiikeninceye kadar...”

2. Kadinin “Edilgenligi”ne Yonelik Tartismalar

Kadin'mn toplum igerisindeki yeri, toplumsal ve ekonomik alanda ne kadar
yer alabildigi ile dogrudan ilgilidir. Ancak ilk insanlardan bugtine degin insanlarin
toplumsallasma stireglerinde kadinin toplumun gértinmeyen kesimi haline gelmesi/
getirilmesi, 6zel miilkiyet ve veraset anlayislarinin ortaya c¢ikmasmin yaninda,
kadinlarin fizyolojik 6zellikleri ile ilintilidir.

1930 yilinda, kadmlarin belediye se¢imlerine katilma haklarinin taninmasi
siirecinde, kadinlarin bu haklarimin devlet tarafindan taninmasinin tartisilmasindan
ziyade, asil tartisilan sey; kadin dogasinin, se¢me-secilme hakkina sahip cikabilecek
ya da bu hakki stirdiirebilecek 6zellige sahip olup olmamasidir.

Bu stiregte ortaya atilan goriislere bakilirsa: Kadinin, toplum igerisindeki
gortinmezligi; bir taraftan “Yaratici'nin onlar: éyle (pasif-edilgen) yaratmis olmasi”na
baglanmaktayken, diger taraftan da “Doga’nin, kadimin fizyolojik ézelliklerinden dolay:
toplumsal agidan edilgen olmak zorunda birakmasi”na dayandirilmaktaydi. 1930larin
bilinglenen kadini, artik fizyolojik/dogal kosullara ragmen kadinin bu geleneksel
hapsedilmisliginin sona erebilecegini, toplumda yer edinebilecegini savunmaktayda.

23 Vakit, 5 Nisan 1930.
24 Hizmet, 29 Mart 1930.
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2.A.1930 Yilinda Kadinin “Edilgenligi”ne Yonelik Soylemler

Ruh ve Sinir Hastaliklar1 Hekimi Dr. Mazhar Osman’in “Sihhi Sahifeler”
ad1 ile yayinladig1 dergide Se¢me-Secilme iradeleri konusunda yazdigi makalenin
baslattig1 tartisma, kadmin edilgenligine yaklasim acisindan oldukca yanki
uyandirdi®. Doktor Mazhar Osman, yazisinda, kadinlarin daha ¢ok duygulari ile
hareket ettigini; istekleri ve kizginliklar1 karsisinda zayif olduklarini belirtiyordu.
Bu gercevede ona gore; kadinlarin diisiinme yetenekleri de oldukea giicsiizdii®:

“Kadm tahakkiim icin, ezmek icin yaratilmamstir, mahkiimiyetten, himayetten ve
esaretten zevk alir. Esaretten kurtulmaya ¢calhisirken diger bir agin icine diiser.

Kadm her giin aldanir, kaplanin gozyasina, kurdun yalvarisina inanir. Aski icin her
seyi feda eder, kocast miisliimansa kadin da miisliimandir, sevdigi zalimse o da zalimdir”.

Mazhar Osman’in kadma yonelik diisiincesi “Oyle yaratilmis olduklart”
geleneksel ifadesinde kendisini bulmaktaydi. Oyle ki; sadece miizik ve estetik iceren
sanat dallar1ile ugrasmalari bile bir yana; kadinlarin, bilim ile dahi ugrasmalarindaki
amagclarinin; tireme amacini saglamak, yani bu becerileri sergileyerek es bulmay1
gergeklestirmek oldugu kanaatindeydi. Elbette ki kadinlarin baskin olan merhamet
duygular1 da bunun bir pargastydi ve “ Oyle yaratilmis olmalarindan” kaynaklandigim
duistntiyordu.

Mazhar Osman’m diisiincelerine ilk tepki Istanbul Kadinlar Birligi'nden 1
Mayzis tarihli Cumhuriyet gazetesinde yayinlandr: Kadinlar da, Anneligin oldukga
“Etken” bir gorev oldugunu vurguluyorlardy: “Kadinlarin analik hakk: inkdr edilebilir
mi?”¥. Mazhar Osman’a yanit vermek amaci ile gerceklestirdikleri toplantida ise
aldiklar1 karar “Yanitlamaya deger olmadigr” yoniindeydi. Yine de Kadinlar Birligi
yoneticilerinden Samia Refik Hanum, gazetecilere; Mazhar Osman’in ifadelerinin
“Katiyeti fenniyesinden stiphe edilir”® nitelikte oldugunu vurguladi. Ve kadinn,
medeniyette ve toplumsal yasamda en az erkek kadar etkili bir bicimde yer
alabildigini de soyliiyordu: “Kadinlar deruhte ettikleri islerde muuvaffak m1 olmuyorlar?
Sonra biitiin diinya miidekkik ve miitefenninleri bagirtyor: ‘Bir annenin ¢ocuk dogurup
biiyiitmesi ne demektir? Cocuk ilk ve hakiki terbiyeyi ana kucagindan alir, demiyorlar mi?
Bu istisgar® edilebilir bir is midir?””.

Kadinlar Birligi'nin bir baska tiyesi de, Mazhar Osman’in makalesinden
su alintty1 yapiyordu: “Kadinlar erkeklerin islerine karissaydilar beseriyet daha mu
diizelecekti?”. Sozu edilen tiye, “Kadinlara gore elbet diizelecekti.” diyerek kadinlarin
“analik” gorevlerine vurgu yapiyordu. Bu 6zellik onlara oncelikle “Sulhperverlik”
diistincesi kazandirmaktaydi. Bu ytizden kolay kolay savasmazlar ve ¢ocuklarin
da ¢ok daha iyi terbiye ederlerdi. Kadinlarin goreve geldigi bir memlekette yollar

25 Cumbhuriyet, 30 Nisan 1930.

26 Cumbhuriyet, 30 Nisan 1930.

27 Cumhuriyet, 1 Mayis 1930.

28  “Bilimsel kesinliginin siipheli olmasi”; Mazhar Osman, Anadolu gazetesinde yaymlanacak olan
4 Mayis 1930 tarihli yazisinda, Samie Refik Hamim'in bu ifadesine karsi olarak, dile getirdigi
diistincelerinin “ Fennin ve Ilmin soyledigi seyler” oldugu iddia edecekti.

29 Istisgar: (a.i sagir'den): Kiiciik gorme, Kiigiik sayma, Kiictimseme: Bkz. Ferit Devellioglu, a.g.c.,
s.463/istital.
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ve hamamlar ¢ok temiz olacakti. Fakat erkeklerin bdyle diistinmediklerini ve birgok
hiiktimetin de bu ytizden kadinlara siyasi haklarin1 vermediklerini dile getiriyordu:
“Mussolini bile kadinlar hayvanlardir diyerek kendilerini boyle bir hakka layik gormiiyor” .

Diger bir tiye ise, Mazhar Osman’in, kadinlara belediye segimlerine katilma
haklarinin verilmesini kastederek dile getirdigi su ifadeler tizerinde durmaktaydu:
.. lakin biz verdik; hem de iyi ettik. Képek kadar bile kafas: biiytimemis ahmaklar, beyinleri
corak bir topraktan farksiz nice timmiler erkegiz diye rey sahibi olurlarsa, hanimlarin, vatanin
siyasetinde bir asqt yama$: kadar neden alakast olmasin?”. Uyenin yaniti ise soyleydi:
“Bunu yazana agk olsun!”.

4 Mayis'ta, Mazhar Osman’in kadinlarin gosterdikleri tepkilere kars1 verdigi
yanitt Anadolu gazetesinde yer aldi: kadinlara yonelik dile getirdigi elestirilerinin
yine kadmlarin “lehine” oldugunu sodylemekteydi. Aymi zamanda Kadinlar
Birligi'ni, kadinlarin “Onciisii” olarak kabul etmedigini ve biitiin kadinlar adina
s0z sdyleyemeyeceklerini de belirtmekteydi. Kadinlarin, erkekler icin “Hain, Zalim,
Insafsiz” dediklerine vurgu yaparak, kendisinin sadece kadinin fizyolojik 6zelliginden
ve bundan kaynakli ruhsal durumlarindan soz ettigine dikkati ¢ekiyordu. “Kadimnin
tahakkiim icin, ezmek i¢cin yaratilmayan bir mahlik oldugunu séyledim”* diyerek kadin
birligine verilecek en iyi yanitinin; kendisinin suskun kalarak, onlarmn gosterdikleri
telasi, siniri ve heyecani isaret etmek olacagini sdyliiyordu.

5 Mayis'ta ise Anadolu gazetesinin “Izmir Hamimlart Ne Diisiiniiyor?”
adli kosesinde soz alan Izmir'den, Kiz Lisesi Tiirkce Ogretmeni olan Kevser Ferit
Hamim'a gore; “Kadinlara intihap hakkuun verilmesinde ne gibi bir fayda ve netice hdsil
olacagimi diisiinmek bile...” kadmhg kiiciiltmekteydi. Ctunkt bu tirli bir sorgu,
kiigtik bile gortinse, kadinlarin bu haklari tizerinde bir endiseye neden olmaktaydi.
Kevser Hamim'mn da ortaya koydugu gibi bu, kadinlarin en dogal ve olmasi gereken,
taninmas: gereken haklariydi. Ciinkii ona gore kadin, toplumun bir uzvu degil,
erkekle birlikte toplumun ta kendisiydi: “Ger¢i tabiat kadinlarin vazifelerini kismen
ayirnustiy; fakat erkeklere de ‘siz onlardan fazla hakka malik olun” demis degildir ya!

Cemiyet kanunlari, tabiatin kadinlara ¢izdigi faaliyet hududunu daraltnus, onlar:
miinhasiran eve terk etmis... Siiphesiz kadin yuvamn, yuva kadimndir... Yalmz siyasi
haklara malik olmak, yuvadan ayrilmak demek degildir. Bugiin bulundugu cemiyet icinde

erkekle miisavi bir mevkii olmak isteyen kadin, anne oldugunu unutmanugtir. Vazife baska,
hak baskadir” 3.

Kevser Ferit Hanim, kadinlara o kadar giiveniyordu ki, belediye secimlerine
katilmaktan ve oyle ki belediye de gorev almaktan daha baska bir is verildigi
durumlarda bile, kadinlarin evlerine ait islerini aksatmadan da o gorevleri basariyla
yerine getirebileceklerini soyliiyor ve soruyordu: “Kadin, simdiye kadar aldig1 islerin
hangisini becerememistir?”*2. Bu soruyu olumlayan bir sekilde de okullarda, devlet
dairelerinde ¢alisan kadinlari 6rnek olarak ele aliyordu. Bununla da kalmayarak,
devlet islerinde atil kalan eylemlerin, kadinlarin bu islere girmesi ile ok daha etken
hale gelecegini iddia ediyordu.

30 Anadolu, 4 May1s 1930.
31 Anadolu, 5 May1s 1930.
32 Anadolu, 5 May1s 1930.
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Yine 5 Mayis'ta, Izmir gazetelerinde “Mazhar Osman Bey” makalesine
verilen bir bagka yanitin bashg soyleydi: “Dr. Mazhar Osman Bey’in Makalesine
Hayret Etmemeli!?”%. Makaleyi kaleme alan Feride Muzaffer Hanim; Mazhar Osman
Bey’in makalesi icin “bir doktorun bu kadar hezeyan yapacagini aklima getirmemistim”
demekteydi fakat makale sahibinin kim oldugunu 6grendiginde de sasirmadigin
ekliyordu. Mazhar Osman Bey’in, kadinlarin yaptiklar: her isi erkeklere kendilerini
begendirmek ve es bulabilmek icin yaptiklar1 savina da su yanit1 veriyordu: “Mazhar
Osman Bey'in fikrini bir an icin kabul etmis olalim ve kadinlarmn kendilerini erkeklere
begendirmek icin didindiklerini tasdik edelim:

Acaba erkekler icin de vaziyet aym degil midir? Calisan, ugragan ve hayatin en
miiskiil zorluklarma gogiis geren erkeklerin hayattaki gayeleri nedir? Insanlar hayatta bir
seyi iktisap etmek ve bir sey kazanmak icin ¢alisiyorlar.

Tabii erkek kazanmak icin fedakarlhiklar yaparak her tiirlii miiskiilati iktiham ederken
nihayet diistindiigii sey kadmdir”.

Dolayist ile Feride Muzaffer Hanim; kadinlar kadar erkeklerin de
hayatlarinda bir es bulmak ve yasamlarimni stirdiirebilmek amaciyla calistyor
olduklarmi belirtmekteydi:

“Erkek sevgilisine bir hediye takdim etmek, muhitindeki kadnlar tarafindan takdir
olunmak zevcesinin muhabbetini kazanmak, yani kadin ile yasamak i¢in hayatin giicliiklerini
iktiham eder ve muvaffak olur. Eger kadin olmasaydi ve eger erkegin kadina karsi ihtiras:
alelade hayvani bir arzudan ibaret olsaydi insanlar ne bugtinkii medeniyeti viicuda getirirler
ve ne de sahit oldugumuz hummali faaliyete liizum goriirlerdi.

Cinsi ihtiras noktasida erkeklerin kadinlardan daha ziyade miitemayil olduklar:
iddiasinda da ne dereceye kadar ilmi bir kiymet mevcut oldugu cayi siiphedir. Hele tarih
sahifelerini karistirirsak binlerce seneden beri ve hatta bugiin bile erkegin taaddiit meselesinde
kadida daha cok ileri gittigini goriiriiz. Belki de kadinn erkek kadar calismamasinin sebebi
erkek kadar muhteris olmamasindandir”>.

Mazhar Osman Bey’in baslattig1 tartismanin stirdiigii siralarda, belediye
se¢imlerine katilma haklarinin taninmasi konusundaki 6nemli bir degerlendirme
Benal Nevzat Hanim’dan geldi. 6 Mayis 1930 tarihli Anadolu gazetesindeki “[zmir
Hanimlar: Ne Diisiiniiyor?” adli kosede yer alan yazida Benal Nevzat Hanim; “Tam
bir acze mahkiim olmak istemeyen...” biitiin kadinlarin mutlaka siyasetle ilgilenmek
zorunda olduklarini dile getirmekteydi. Ona gore, o donemde diger tilkelerde
haklarini kazanma yolunda ilerleyen kadinlari goren Tiirk Kadinlari da, aymi
haklara sahip olmak igin gabalayacaklardi: Esler, kardesler, ¢cocuklar ve servetler;
hatta evlenme ve bosanma, bekarlik ve dulluk gibi konularda diizenleme yapan
kanunlar sadece erkeklere yonelik olamazdi. Bu kanunlar erkekleri kapsadigi
gibi, diger muhatab: olarak kadinlar1 da kapsamaliyd:: ve hatta kadinlar yasalarin
olusumlar siirecinde de yer almaliydilar. Kadina haklarim1 vermeyi ve kadini
esaretten kurtarmayi; toplumun diizeyini de yiikseltmek olarak tanimlamaktaydi
ve sozlerine, kadinlarin siyasi ve toplumsal haklara eristiklerinde aile huzurunun ve

33 Anadolu, 5 May1s 1930.
34 Anadolu, 5 May1s 1930.
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biuttinltigtinin bozulacag: diistincesinde olarak itiraz edenlerin varligina deginerek
devam ediyordu:

“Fakat itirazlar yeni degildir. Bu fikir bir zaman Isvigre’de de cok merak aver
miibahaselere sebebiyet vermis, hatta kadinlardan bile muarizlar bulunmus!..

Halbuki bir kadimin ev hamimi unvamindan baska, daha bircok mesru namlar
vardir... O da her cihetce erkege muadil, hakiki bir vatandastir.

Vatanin bu faal uzou olan kadmn simdiye kadar yaptigi gibi gizli gizli icray niifus
etmeye ¢calisacagina, simdi alenen niifuzunu ve reyini istimal etmekten cekinmeyecektir.

1900 senesi haziraminda, Liisern’deki Isvigre kadinlari menfaati umumiye
cemiyetine, o vakit yeni tesekkiil etmek tizere bulunan Isvigre kadinlar suray: milisi miiracaat
ederek, tevhidi mensi teklif edince, menfaati umumiye cemiyeti diger biitiin cemiyetler
siyasiyatla istigal ettikleri icin kendilerinin sirf hayrii hasenat ve umumi menfaatle mesgul
olmak fikrinde olduklarini ve siyasiyatla alakadar olmak istemediklerini séyleyerek bu daveti
reddetmisler.

Fakat bu dar ve sathi goriis Isvigre nin en yiiksek sahsiyetleri olan Bren Dariilfiinunu
Profesirleri tarafindan o zaman cebredilmis ve ev kadmlhigimin, vatandaslikla kabili telif
oldugu biiyiik bir sarahat ve vukufla anlatilis.

Siyasiyatla menfaati umumiye yekdigerine zit iki saha degildir. Bunlar aym
seye verilen iki isimdir. Siyasiyat; umumi menfaatlere en iyi olan seyi bulup tatbik etmek
sanatidir. ..

Mesaili umumiye ile mesgul olmayan bir vatandasa, faidesiz zati nazari ile
bakilir...”™.

Zehra Kemal Hanim ise 9 Mayis tarihli Anadolu gazetesinde, kadin
haklarinin kazanimi ile kadinlarin, erkeklerin mesleklerini ellerinden alacaklar:
yontindeki kaygiyr yiikselttiklerini ve erkeklerin issiz kalmaktan korktuklarini
duistntiyordu; erkeklere “Sizlere ne cocuk dadiligi, ne de miirebbiyelik ettirmek fikrinde
degiliz!..”% diyerek sesleniyordu. Tiirk kadininin asirlardir “kafesler ardinda kiiflenmis,
pencereler icinde gizlenmis, minder koselerinde uyusmus” bir halde tutsak hayati
yasadigindan soz ediyordu yazisinda. Yine de tarihte yasamis tiim kahramanlarin,
yine kadinlar tarafindan yetistirildiklerini de eklemekteydi. Ttirk Devrimi stirecinin
itici gticti olarak algillanmasi gereken Turk Kadmi'ni ise “esaret cemberini ¢oktan
firlatmus, elindeki kelepceyi ¢oktan kirms, boyundurugunu coktan parcalams bir hayat
kadim” olarak tanimliyordu: “Bankalarimizda, resmi devairinizde ¢alisan doktor, disci,
eczact, avukat olaraktan ¢alisan hanimlartmzin hangisi basladig1 isi basaramayarak geriye
donmiistiir? Aym sefkat altinda iman silahlariyla miicehhez olarak hayata atilan erkek
calistikca daha yiiksek mevkilere gegebilirler. Halbuki aym seraiti haiz olan bir kadin oldugu
yerde saplaniyor... Nicin, neden?”. Ayni zamanda, erkeklere, tarih boyunca kadinlara
yiiklenen toplumsal rollerin, erkeklere kalmasindan korkup korkmadiklarini
da sormaktayd:. Ciinkii ona gore, bu geleneksel roller, kadinlarin boyunlarina
gecirilmis esaret zincirlerinden baskasi degildi. Iste o, erkeklerin bu zincirlerin
farkinda oldugunu ve toplumsal yasama katilan kadinin bu zincirlerden kurtulmasi

35 Anadolu, 6 Mayis 1930.
36 Anadolu, 9 Mayis 1930.
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ile onlarin bu zincirlere mahktim olmasindan korktuklarmi diistintiyordu: “Belki
de cocuk bakmak, bulasik yikamak, ortalik siipiirmekten iirkiiyorsunuz”. Erkeklerin sakin
olmalarini salik veriyordu: “Miisterih olunuz! Sizler ve bizler ayni neslin, ayni terbiyeyi
almis evlatlariyiz. Siyasi haklarmmiza sahip olmak isterken, vazifemiz gene bizlere aittir.
Mazi ise; dedelerimize racidir. Onu biz ¢oktan affettik; elverir ki bizler siyasi hakkimiza
sahip olalim”. Kadinlarin yine annelik gérevlerini yerine getireceklerini ve erkeklere
dadilik yaptirmak gibi bir amaclarmin olmadigin séylityordu Zehra Kemal Hanim;
zira erkeklerin bunu becerebilecegini de diisiinmiiyordu. Ve L. Diinya Savasi'ni da
“Erkek Zihniyeti”ne mal ediyordu; bu savasin ¢ikardigi toplumsal sorunlar nedeniyle
kadinin sorumluluklarmmin daha da hissedilir oldugunu vurguluyordu: “Ya...
Cocuklarimiz! diyeceksiniz. Onlara kim bakacak?. Sizlere ne cocuk dadilig1, ne miirebbiyelik
ettirmek fikrinde degiliz. Esasen beceremeyeceginiz isler i¢in sizlerden istimdat beklemeyiz.
Harbi umuminin biitiin diinyada yaptig1 erkek tahribat bizde fazlasiyla vukua gelmis ve
niifusumuzu azaltmistir. Bir erkege dort kadimin isabet ettigi bu devirde ne her kadin anne,
ne de her kadin mebus olmaya namzet degildir.

Onun igin biitiin bu kendi vazifelerini ehline tevdi etmek suretiyle sizleri coktan
bu zahmetten kurtarms oluyoruz”. Ardindan da Tiirk kadinmnin, siyasi haklarin
kazanmast ile kadinin “Ozgiirlesecegi”’ni hatirlatiyordu ve ekliyordu: “Hiirriyetini
istimal etmesini bilen her kadin memleketine ve vatanina nafi olabilir”. Boylece kadinlar
dogrudan bir “Kuvvet” idiler ve gegmiste atil birakilmis, gérmezden gelinmis bu
giicti kullanmak gerekmekteydi: “Istihsal edilemeyen kuvuvet ise atil bir makineye benzer,
istifade edilemez. Biiyiik kudretlere sahip olan islek kadin dimaglarimdan istifade etmek

zamant ¢oktan gelmistir kanaatindeyim.”

Zehra Kemal Hanim’in makalesinin en 6énemli vurgusu ise Bati ve Orta
Anadolu’ya yaptig1 seyahatlerde rastladig: ve tespit ettigi Kadin-Erkek iliskileriydi.
Gittigi hemen biitiin vilayetlerde Belediye ve Genel Meclis tiyelerinin salvarl Haci
Efendilerden olustugunu dile getiriyordu. Ustelik bu iiyelerin biiyiik cogunlugu da
egitimsiz, bilgisiz kimselerdi. Fakat 6rnegin, i¢c Anadolu’dan Istanbul’a egitim igin
gelen geng kizlar, bu gibi kimseler ytiztinden devlet islerinde ya da diger islerde
gorev alamadiklar1 icin memleketlerine, bir iste calismak tizere geri donemiyorlardi.
Okuduklari Istanbul gibi biiyiik memleketlerde yasamlaria devam etmek zorunda
kaliyorlardi ve bu yiizden i¢ Anadolu, kadinlar agisindan “...séniik, 1ssiz ve zavall
bir halde kaliyor”du. Iste bu okumus kadinlara, kendi memleketlerindeki salvarlt
efendilerin sandalyeleri verilmeli ve o makamlar egitimli kadinlara birakilmaliydz:
Egitimli bir kadmin, egitimsiz her erkekten daha basarili isler yapacag:
diistincesindeydi: “Dariilfiinunun herhangi bir fakiiltesini bitiren bir geng hanim ideal
ne mefkiire sahibidir. O memleketini, memleketinin ihtiyaclarini, memleketinin enerjisini
tanir. Vazifesinin mahrekini bilir ve kendisinden istifade edilir”. Biiytiksehirlerden 6rnek
vermeye basladiginda ise gelismis oldugu sanilan sehirlerin sokaklarinin pislikten
gecilmedigini; esnafin hi¢ de temiz olmadigini soyliiyordu: Esnaftan alinan her
nevale ile birlikte, esnafin ellerinin kiri ve pasi da alinmaktaydi... Hele orta dereceli
lokanta ve gazinolara gelindiginde, garsonlarin istah kagiric1 derecede pis oldugunu
belirtiyor; belediyeden lokantaya kadar erkekler tarafindan yonetilen hemen birgok
yerin, kirden gecilmedigini ifade etmeye calhisiyordu: “Yiizlerce dilenci sizlere rahat
adim attirmaga sanki yemin etmislerdir. Borclu imissiniz gibi yakaniza sarilirlar. Yollarin
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yamru yumru bozuk kaldirimlarima ayda bir ayakkabr dayandiramazsimz. Hele bicare
hayvanlara edilen zuliimler... Diinyamn hicbir tarafinda bizim memleketimizdeki gibi
hayvanlar hakir degildir. Ya... Zavallik metruk, orada burada siiriinen ¢ocuklar, ah... O
bicareler... Unutmayalim ki onlar yartmn biiyiikleridir.

Acaba hangi bir miicasese bu cocuklart kurtarabiliyor... Bir kadin herhalde yukarida
pekald saydigim seylerden olsun memleketlerimizi kurtarabilir” .

O mebus olma hakkinin, sadece Tiirk Kadinlari i¢in degil, diinyadaki biitiin
kadinlar i¢in kaginilmaz bir hak oldugunu soyliiyordu: “Kadimlarin mebus olmak i¢in
harekete gelmeleri diinyamin her miiterakki memleketlerinde baslams bir istir. Ik mebus
kadin Isvec'te, sonra ingiltere’de intihap edilmistir. Simdi de Amerika ve Avrupa’nin bircok
memleketlerinde tatbik ediliyor”. Gelecekte de kadinlarin bu haklarini biittintiyle ele
alacaklarmi ve bunun diinyanin biitiin her yerinde gerceklesecegini éngoriiyordu.
Ve boylece diinyada biiytik bir baris ortaminin saglanabilecegine inantyordu. Cuinkii
cocuk yetistirmenin zorluguna karsin kadinlarin “ Annelik” gibi zor bir gérevi yerine
getirdiklerini; gocuklarimi sefkat ve sevgi ile yetistiren bir kadinin da onlar1 bile bile
heba edemeyecegini belirtiyordu. Bu ytizden askerlik meslegi, erkekler yapiyor da
olsa, en ¢ok kadinlara agir gelen bir meslekti. Boylece kadinlar bilimsel alanlarda
uzmanlasarak daha barisgil ve daha uzlasmaci bir durus sergileyeceklerdi. Belki
savas denilen olguya biitiintiyle son verilemeyecekti; ancak savaslar, kesin olarak
azalacakti: “Devletler bu kadar insan beslemeye ve birbirinin kanini emmeye pekte hacet
birakmayacaktir. Ne malum ki, kadinlar da erkeklerle omuz omuza ¢ahstiklart giinden
itibaren bu siyasi ve siddetleri, kadinlarin sefkat ve nezahetleriyle mezcedilerek hali itidale
gelecek, belki de pek uzak olmayan yarimin pembe safakli ufukta ebedi sulhu siikiin yildizi
dogacaktir”.

Hasane Nalan Harum'in “Kadin hakki ve kadinlik meselesi bir meselei fikriyedir”
baslikli yazis1 da 13 Mayis tarihli Anadolu gazetesinde yaymlandi: “bu hakikatin
sekiz sene evvelki telakkisiyle bugiinkii telakkisi arasinda ¢ok biiyiik farklar vardir. O
vakit ne olsa bu hakikate simdiki kadar mesur bir kanaatle bakilamaz, adet, anane gibi
zamanla tebdil ve tadile ugrayan tabayii fikriye taht: tesirinde bu mesele pek ciddi telakki
edilemez, ayni zamanda bir meselei fikriye halinde de kabul olunamazdr”. Kadin Haklar1
konusunun, o giiniin toplumsal yapisinin etkisi ile artik gegmisten biittiniiyle farkli
bir hale biirtindiigiine vurgu yapmaktaydi. O giine degin, erkek izin verirse ancak,
erkegin yardimcisi olarak yasamda bulunabilen kadin artik o giin en az erkek kadar
toplumsal ve yasamsal alanlarda kendini gosterebilmekteydi. Akl1 ve psikolojisi,
kadina toplumda yer edinebilecek giicti vermekteydi: “Zaten simdiye kadar erkegin
hayati ictimaiyede kadina kars: miiteveffik bulunmasu, fitri ve hakiki olmaktan ziyade bittabi
sekli ictimainin zaruri bir neticesi idi.

Erkekler ictimai imtiyazlarindan bircogunu stiphesiz bundan almuslardr. Kadin
hukukunun ictimai kismim da elbette bu dogurmustu”.

Bu cercevede, her donemin gerekliliklerinin ve gercekliklerinin, bazen
sadece bir kimse tarafindan goriilebilecegine vurgu yaparak, kadinlara sagladig:
haklar bakimimdan da doneminin “$ahsiyet Galibesi” nin de Mustafa Kemal oldugunu
soyluyordu: “zamanimizin sahsiyet galibesi olan Gazi, Gaziden dogan Cumhuriyet,
bize her hakki kendiliginden vermistir”. Onun gerceklestirdigi devrimlerinin her
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birinin digerinden parlak oldugunu soyliiyordu: Devrimler, ulusun benligini
bigimlendirmekteydi. Islamiyet'in kabuliinden beridir Tiirklerin de benimsedikleri
kadinin kapatilmasmin ve harem anlayisinin, geleneksel kiiltiirtin bir buyrugu
oldugunun bilincindeydi. Fakat oncesinde kadin hukuku ile erkek hukukun
birbirine denk olarak algilandig bir siirecin de yasanmis oldugunu; anne intikami
ile baba intikaminin bir tutuldugu, ekonomik faaliyetlere kadinlar ile erkeklerin
birlikte katildiklar1 ve hatta anne mirasinin anne tarafina devredildigi, 6yle ki dini
merasimlerde kadinlarin 6n planda tutulmus oldugu bir dénemin yasandigimm
hatirlatrtyordu: “menfi bir istihaleyi miiteakip (patriyarka)ye gecilen devir pek uzun stirmiis,
yakin bir mazinin biitiin haklarimizi ¢igneyen serait hayatiyesi en medeni milletlerde hala
cari olan bazi derecati ile bizde de az cok bunun netayici tabiyesi olmustur”. Avrupa’da
oldugu gibi Turk toplumunda da Avrupa’da oldugu gibi Tiirk toplumunda da
zaman zaman kadin hareketlerinin goriilmiis olmasma ragmen, eski hiikiimet
kanunlarimin, bu hareketleri yerinde bulmadigi ve onaylamadigi yoniindeydi.
Bu durumda da dogrudan, toplum igerisindeki kadinlarin ve kadin yasantisinin
ilerlemesi ve gelismesi engelleniyordu. Dogal olarak kadinlar, toplumsal ve siyasi
yasamdan oldukg¢a uzak durmak zorunda kaliyordu. Fakat artik devrin, soziinii
ettigi “Zamamn Sahsiyet Galibesi”nin gelip, o giiniin kanunlarimi ve dolayis: ile
o devri yaratan kisinin, yani Mustafa Kemal'in, bulundugu devir oldugunu
vurguluyordu. Mustafa Kemal, ona gore, o giinkii gelismeyi goren ve gosteren
kisi idi. Boylelikle de kadinlara toplumdaki asil yerlerini kazandiracak devrimlere
kavusmak asamasindaydilar. Bu agidan 6zellikle Fransa’y1 6rnek gosteriyordu: “...
Hatta bircok medeni devletlerin; mevki nisvan hakkindaki terakki tohumlarimin ilk ekildigi
toprak olan Fransa’nin bile tam heniiz kadinlarina vermedikleri salahiyeti, cumhuriyetimizin
son kanunu bize bahsetti. Ictimai ve siyasi haklarimiza da bugiin malikiz”.

Cumhuriyet rejiminin, toplumsal kurallara ve bilime uygun bir dal
oldugunu vurgulayan Sokrat'in “Siyaset hakkin ilmi ve kaidei i¢timaiyedir” soztindeki
gercekligi onayladigini ve uyguladigini vurguluyordu. Bir toplumdaki degisimlerin,
o toplumun bilimselligi ve felsefesi ile orantili olduguna deginiyordu: “Biz de: ‘bir
kavim arasindaki nisvanin mevkii, o kavmin tebeddiilati ilmiye ve felsefiyesiyle ahenkdardir.”
kaziyesini, mevkiimizi; milletimizin irfan seviyesini yiiksek gdstermeye miiekkel olmast
itibariyla takdir ederek buna ciddi bir ehemmiyet vermek lazmesini ictimai, milli bir vazife
seklinde tefsir etmeliyiz ve pek tabiidir ki ediyoruz, edecegiz de...”.

Kadinlarm haklarmin taninmasi ile artik yeni bir toplumsal yasama dair
gereksinimler ve benimseyisler ortaya c¢ikmaktaydi. Bundan boyle “kadmnlik” ve
“erkeklik” gibi bir ayrim da s6z konusu degildi: Her iki cinsiyetin ortak menfaatleri
ve buna bagli olarak toplumun ortak ¢ikarlari s6z konusuydu. Devlet de artik belirli
bir ilerleyis ve gelisim siireci igerisindeydi ve ona gore, bundan sonra artik toplumsal
yarar, kisa zamanda kendisini belli edecekti. Boylelikle kadinlarin, devletin,
toplumsal yararlari en yiiksek bigcimde saglamasi gerekliliginin farkinda olmalarins,
bu gereklilige en gecerli ve faydali bicimde 6nem vermelerini temenni ediyordu:
“Verilen haklar, kadimin riisdiinii teslim mahiyetinde oldugundan bundan hasil olacak faide
ve netice, dogrudan dogruya cemiyetin yasayis tarzindaki hususiyetlere ait olacaktir”.

Yine Anadolu gazetesinde 14 Mayis 1930 tarihinde A. Hikmet Hanim,
dogada; siyasi ve toplumsal cabalarin yalnizca tek bir cinsten, yani erkekten, gelecek
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diye bir kanunun olmadigina vurgu yapryordu: “Tabiatin bu ugragmalar yalmiz bir
cinsten gelecektir diye bir kanunu yoktur!” .

Su soruyu yoneltiyordu A. Hikmet Hanim: “Tiirk erkeginin siyasi haklar
almasindan hakki intihaba malik olmasindan ne gibi faideler ve neticeler hasil olmustur?”.
Bu soruya verilecek yanitin, kadin hakkinda sorulan soruya da yamnit olacagi
diistincesindeydi. Ona gore: Olaylar, diizenini, ona etki eden kuvvetin -ki bu kuvvet
kadin ve erkekten geldigine gore- cinsine ve yetenegine gore alirdr: “ Kadin ve erkekten
evvel beser vardir. Beser ontindeki hadisati kendine miifit kilmak icin ugragir. Tabiatin, bu
ugrasmalar yalniz bir cinsten gelecektir diye bir kanunu yoktur”. Kadin, her sey bir yana;
erkek cinsinin oldugu ve her iki cinsin de “ Toplumsal Cinsiyet”ibir kenari birakarak ele
alinmalar1 gerektigi gibi, onlarin oncelikle “beser/insan” olduklarimi vurguluyordu.
Ve yine erkeklerin oldugu gibi kadinlarin da gelisim icin gerekli giice, yeteneklere
ve egilimlere sahip oldugunu soyliiyordu. Hatta annelik, mesleklerin ve sanatlarin
en zorlusu ve en yiiksegi oldugu halde, kadina sadece annelik yolunu acip, diger
yollar1 kapatanlara “eksik goriisliliik” sifatinin yakistirilmasini yerinde goriiyordu.
Ifadelerine s6yle bir soru da ekliyordu: “Iyi bir anne olamayan bir kadin diger istidatlar:
itibariyla de mi iflas etmis bir kadindir?” . Mantigin bu 6nermeyi reddetmesi durumunda,
anne olamayan bir kadinin iyi bir kimyager, miihendis ya da mebus olabileceginin
nasil kabul edilemeyecegini sorguluyordu. Iyi bir baba olmadig1 halde erkeklerin
en yiiksek meslekleri basari ile idare edebildiklerini ¢rnekliyordu ve kadinlara
layik goriilen olumsuz konumla ilgili olarak; “Bu ondan baska bir sey midir?” diye
soruyordu. Insanligin, bir kadindan oncelikle “iyi bir anne” olmasini beklemesi
normaldi ve medeniyet i¢in de bu uygundu. Ancak yetenekler dik kafali, isyankar
bir ruha sahipti ve istenilen yonde hareket etmeyebiliyordu: “Doktor olmasini siddetle
arzu ettigimiz cocugumuzu yiiksek bir hukuksinas olmasi ve hak namina israf olan kiymetler
ontinde diistinen bir mevcudiyet olmasi thtimali az m basittir?”.

Soziunii ettigi: olaylarin, diizenini, ona etki eden kuvvetin cinsinden
ve yetenegine gore aldig1 diistincesinin ¢ogu kimseye belki de i1limli gelecegini
dusunmekteydi: “Bu kifayeti hemcinsimizde goriiyor musunuz?”.

Cogu defa cikarlarin gereklerinin, savunulan teze uygun geldigi icin ya
da herhangi bir nedenle unutuldugunu veya unutur gibi goruiniildtigtindi, yine de
olaylarin kokstiz ve dalsiz, muallakta kalan seyler olmadiklarinin bilindiginden s6z
ediyordu. Olaylari; “Sebep” denilen kaynaktan ¢ikan ve “Netice” denilen sonuca
stiren “Vakia” olarak nitelendiriyordu.

O giine kadar kadin, erkegin ¢izdigi programa gore yetenegi cercevesinde
gelisebilmisti: “Erkegin ¢izdigi program dahilinde diyorum. Zira hangi kadimin
hemcinslerinin mukadderatina bir sey ilave etmesine yahut cizilen mukadderattan bir harf
tay etmesine miisaade edilmistir.” diyerek, erkegin kadina bictigi rol tizerinde, kadinin
kendisinin bile s6z sahibi olamadigma dikkati ¢ekiyordu. Ardindan meseleyi
en bastan ele almay1 tercih ediyordu: En yiiksek seviyeli ailelerden, en diisiik
seviyeli ailelerde Kiz ve Erkek ¢ocuklarin, geleneksel algilayis cercevesinde atanan
Toplumsal Cinsiyet algisiyla yetistirilme farklarina deginiyordu: “Kiz ¢ocugu atlayip
sigramaz, oraya buraya gitmez, annesinin eteginden ayrilmaz, evinde oturur, dikis dikmesini
ogrenir, yahut annesiyle beraber hanim hamm - daha ¢ocuklugunu nesesine doyamadan
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hanim olmast matluptur - gezer”. Bu diistincenin gecmiste kaldigini diistinecek
olanlarin, hala kiz ¢ocuklarina verilen terbiye ile kendisinin ifade ettigi yetistirme
tarzini karsilastirmalarini tavsiye ediyordu. Daha en basta, kendisinin tarif ettigi
yetistirme tarzinin goz oniine ¢ikacagini ifade ediyordu. Bu terbiyenin, aile reisinin
uygun gormesiyle, yillardan kalma aliskanligin giicti ile verildigini sdyliiyordu:
“Itiraf etmeliyiz ki, itiyatlar fiile miincer olmak icin mantig1 da, muhakemeyi de devirirler...”

Ornegin, erkeklerin “Izci” olmalari gayet normal goriiliirken; kizlarin “Tzei”
olmalarma anlam veremeyen miirebbiyeler vardi hala: “Izcilik nedir? Eger benim
telakki ettigim gibi gencligi, sthhate, zindelige, ahlaka, sanata gotiiren vasitalardan biriyse
nigin her iki cinste bundan istifade etmesin?”.

Soyle soruyordu: “Farkl: terbiye ne demektir?”. Erkek cocuklar, onlara taninan
ayricaliklar ve imkanlar nedeni ile gevresini ve dogasini daha ¢abuk tantyordu. Aym
zamanda ¢evresindekilerle de daha ¢abuk tanisiyor, boylelikle diistince diinyasinda
daha cok sey sekillenme olanagi bulunuyordu. Bu, diger taraftan, koy cocugu ile
biiyiik sehir cocugu arasindaki fark: ortaya koyan en agik nedenlerden de biriydi.

Kiz ve Erkek ¢ocuklarin egitimi konusunda, hangi egitim onderinin, erkek
cocuklarma gerekli gordiigii egitim diizeyini, kizlar icin de gerekli gordugtnii
soruyordu ve ekliyordu: “Binaenaleyh kifayet kelimesi tizerinde tebessiim eden bir erkek
arkadasa bir kadin ‘program siz ¢izdiniz, ¢izdiginiz hudut dahilinde bu noktaya eristik,
meydanda bir eser varsa sizindir’ dese haksiz midir?” .

A. Hikmet Hanim amacini soyle dile getirmekteydi: “Bence kadinlara siyasi
haklar verilmesi, kadinlarin hakk: intihaba malik olmasinin eskiden beri 6niine set vazolumus
bir membain seddini kaldirarak digerine iltihaka miisaade etmekten baska manas: yoktur. Bu
haklar1 vermekte ilk faide bu yolda inkisafa meyyal kudretlerin gidasizliktan mahvolmamas,
korlenmemesi, israf olunmamasi. Ikinci faide artik hakki hayat inkdr edilmeyecek olan
istidatlarin verecegi semere olacaktir ki bunu bize en iyi zaman gosterecektir”.

Satirlarinin sonunda belirttigi diistince; kadinin, siyasi haklarmin taninmasi
ile beraber siyasette birden atilim gostermesini bekleyenlereydi: Erkegin, o
giine kadar stirekli olarak siyaset ile ilgili oldugunu ve boylelikle bu konudaki
deneyimlerinin, elbette ki kadinlardan fazla oldugunu belirtiyordu. Kadin, en
basindan beridir siyasetten uzak tutulmaktaydi; simdi bu hakk: tanindiktan hemen
sonra, birden biiyiik basarilar gostermesini beklenmek “Harika beklemek” demek
oluyordu.

18 Mayis'ta Nevzat Esref Beyin, Mazhar Osman Bey’'i destekleyen
diistinceleri yer aliyor ve Feride Mazhar Hanimefendinin bu yaziya ne yamt
verecegi merak ediliyordu Anadolu gazetesinde. “Akil ve sinir hastaliklar1 doktoru
Mazhar Osman Bey, gecenlerde Istanbul’da nesretmekte oldugu (Sihhi Sahifeler) isimli
mecmuasinda kadnlara siyasi hak verilmesi miinasebetiyle kadinlik hakkinda dikkate sayan
bir makale nesretmisti” diyerek sozlerine basliyordu Nevzat Esref Bey. Mazhar Osman
Bey’in “Kadin fikrinden ziyade hisle yasayan bir mahlilktur. [htirasat ve infialdtina zebun,
iradesi zayif, iztirar1 ve aksevi hareketlere ve teamiillere meyyal, kisr1 dimagimn muadil
hassast az, hemen fisyolojikman tenasiil i¢in yaratilnug (Passif) bir mahliiktur” bigimindeki
ifadesine dikkati cekerek Feride Muzaffer Hanim’in yazdig1 makaleye deginiyordu:
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O da Mazhar Osman Bey’in makalesinin “Bilimsel bir makale” oldugu kamsindaydi.
Feride Muzaffer Hanim’in makalesi igin ise “Okuduk ve grildiik” diyordu.

Bir “Emrazi Asabiye Miitahassisi” olarak, bu bilimsel tartismaya girismeyecek
oldugunu soyledikten sonra Feride Muzaffer Hanim’a, Mazhar Osman’'in bu
millete bilimsel ve bilgi bakimindan bir¢cok hizmetlerde bulundugunu, tilkedeki
hemen biittin “Emrazi Asabiye Miitahassisi”’na dogrudan ya da dolayli hocalik
ettigini hatirlatiyordu. Ardindan ise Feride Muzaffer Hanimin makalesinin biraz
daha az ciddi ve biraz daha akil ve mantikla yazilarak tartismaya katilmis olmasin
diledigini ifade etmekteydi. O'na gore, Feride Muzaffer Hanim, agik¢a bir hezeyan
icerisindeydi ve tavirlari, Mazhar Osman Beyin “Kadinlar akil ve mantiktan ziyade
hisleri ile hareket ederler” bicimindeki diistincesinin gercekligini gostermekteydi.
Ayrica, Mazhar Osman Bey’in, “dyle yaratilmig olmalari”n1 isaret ederek “Kadinlar
akil ve mantiktan ziyade hisleri ile hareket ederler” bicimindeki diistincesi, yine Mazhar
Osman’m bir “ Emrazi Asabiye Miitahassisi” ve hocas1 olmasi dolayistyla, “Bilimsel” bir
durus olduguna gore; bu diistince karsisindaki bir ifadenin Bilim ile ilgisi olmayan
Feride Muzaffer Hanim gibi kimseler tarafindan ortaya atilamayacagini sdyleyerek,
sozlerini sonlandiriyordu.

Feride Muzaffer Hanim'in yaniti, 20 Mayis tarihinde yayinlandi Anadolu
gazetesinde: “-Dedikodu Gittikce Biiyiiyor- -Feride Hamimefendi Doktora Agik¢a Cevap
Veriyor- [zmir Hanimlar1 Nevzat Esref Bey'in Mektubuna Fena Halde Kiziyorlar-”.
Gazete 6nce Mazhar Osman Bey’in, tartismay1 baslatan ifadesini, ardindan Feride
Muzaffer”” ve Hasene Nalan Hanimlarin mektuplarmi hatirlatiyor; Nevzat Esref
Beyin, Mazhar Osman Bey’i destekleyen yazisinin da Izmir Hanimlarmin hemen
hepsini hiddetlendirdigini soyliiyordu. Ardindan da Feride Muzaffer Hanimin,
Doktor Nevzat Esref Bey'e verdigi yaniti yayinliyordu gazete: “Bir igneli ficiya
benzeyen doktorun ilmi oldugunu iddia ettigi izahlar dogrusu anlasilmayacak kadar
muglakt. Benim anlayabildigim yegane hakikat ise muhterem doktorun hakikate karsi cevap
veremeyerek ortaya bir ilim miitalaasi atmig olmasidir” . Feride Muzaffer Hanim, Nevzat
Esref Bey’in ifadelerinin bilimsel olmaktan uzak olmasmin yaninda, tartismaya
herhangi bir tez ile bile katilamadigimi soylemekteydi. Ve Mazhar Osman Beyin
hocaligina deginerek: “Yarabbi! Bu sézler, bu iddialar ve fenni miitalaalar kadinlar: tahkir
icin kullamlmis yabanct birer silah degil midir?” diyordu ve yine Mahzar Osman’in
kadinlar igin kulland1g1 “ Mahluk” kelimesini sorguluyordu: “ Kadinlardan bahsederken
‘Mahluk!.. Mahluk!..” diye haykiran o efendiler her seyden evvel mahluk kelimesinin
Tiirkce lisaminda hakaret makaminda kullanmldigim ve hayvan manasina alindigini acaba
heniiz 6grenemediler mi?”. Kadinlara “Mahliik” diyen bu “muhterem ulema”nin hayat
arkadaslarinin, annelerinin de mi ayni sifata layik olduk olduklarint soruyordu.
Nevzat Bey, Feride Muzaffer Hanim'in gosterdigi tepkinin, Mazhar Osman Bey’i
hakl ¢ikardigini iddia etmisti ve Feride Muzaffer Hanim da soyle karsilamaktaydu:
“Evet doktor bey!.. Ben insanlarin hisleriyle, vakarlari, haysiyetleri ve izzeti nefisleri ile
yasadiklarina kaniim. Insanlar hakaretten ve ilim kisvesi altina biiriinen taarruzlardan
memnun degil, miiteessir olurlar”.

37  Feride Muzaffer Hanim'm adi, Anadolu gazetesinin bu 20 May1s 1930 tarihli niishasinda “Feride
Mazhar” biciminde yanlis olarak ge¢gmektedir.
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21 Mayis'ta Anadolu gazetesi ayni konuyu “Kadinlarmm Siyasi Haklan
Meselesi” bashigtyla yarattig1 kdseye tastyordu. Bu sefer goriislerini dile getiren kisi
Hasane Nalan Hamim idi ve Mazhar Osman Bey’in gercekten “Inhiraf Ettigi** ni
diuistntiyordu: Nevzat Esref Beyin bir ¢nceki giinkii yazisini okuduktan sonra,
onceden yaymnlanmus tartismalari da dikkatle okumak ihtiyaci hissettigini ve
okudugunu soyleyerek sozlerine basliyordu. “Sihhi Sahifeler” dergisinin dordiincii
sayisinda bulunan Mazhar Osman Bey’in makalesini daha ¢nce okuyup, birkag
noktay1 abartili hatta muhalif bulmustu. Ancak Mazhar Osman Bey’in Bilimsel
kimligi dolays1 ile bilimsel bir arastirma sonucunda belirli bir dayanag: olarak
yazildig1 ihtimalini diistinerek bir yanit vermek gereksinimi duymamusti. Hatta
tetkiklerin; genel kaideler tizerine yapildigini diistinmek istemisti. Simdi o, Mazhar
Osman Bey’in, kadinlar hakkindaki, kadinlarin biittin hedefinin ve amacimin
kendini erkege begendirmek oldugu iddiasina deginiyordu: “Kendine istedigi erkegi
arkadas yapmus, idealini bulmugs hanmimlarin, hicbir mecburiyet olmadan ilimle miiteveggil
bulunduklarim gériiyoruz. Buna ne denir?..” diye soruyordu. Ve bu egilimi, kadin igin
ulasilmaz oldugu diistintilen bilgi ve fikirlere ulasma kabiliyetinin kadinlarda da
aslen bulundugunun kaniti oldugunu dustintiyordu. Kadinlarin erkekler kadar
calisamamasinin nedeni konusunda ise Feride Muzaffer Hanimin diistincelerine hak
veriyordu. Bunu, kadinlarin erkekler kadar hirsli olmamalarindan baska, mevcut
toplumsal yasamin simdiye kadarki stiregelmis gelisiminin dogal sonucu olarak
goriiyordu. Devrimden onceki toplumsal yapimin; yasantiyr ve calisma sahasimi
sadece erkeklere ait kildigina deginiyordu: Devirler boyunca bu alanlarda yalmizca
erkegin etkinlikte bulunmasi, calisma yetenegini, dogal olarak, erkekte fazlalastirmis
haldeydi. Sozlerine son verirken, Mazhar Osman Bey’in bilimsel kisiligine sayg1
duymakla birlikte, Feride Muzaffer Hanim'in da diistincelerine hiirmet gosterdigini
belirtiyordu.

Doktor Nevzat Esref Bey, Anadolu gazetesinin 22 Mayis tarihli ntishasinda
yayinlanacak olan, Feride Muzaffer Hamima yazdigi ve tartismasiun etik
sorumlulugunu Anadolu gazetesine ytikleyen yeni bir yazisin1 goénderdi. Ve gazete
“Kadnlarin Siyasi Haklar: Meselesi” adl1 kbsede su baghikla yayimnlandi: “Kabahat Gene
Biz Zavalli Gazetecilere Yiikletiliyor- -Doktor Nevzat Esref Beyin bu cevabin bitarafhigimiza
binaen aynen nesrediyoruz”.

Nevzat Esref Bey, Feride Muzaffer Hanim’a verdigi yaniti yazarken,
Mazhar Osman Bey’i savunmak ya da tartismaya katilmak amacinda olmadigina
deginiyordu. O sadece bir tespitte bulunmak istemisti ve bu amagla yazdig:
birkag satira, gazetelerin tesviki ve tahriki ile Feride Muzaffer Hanim'in verdigi
yanitt okudugunu belirtiyordu. Nevzat Esref Bey, Muzaffer Feride Hanim'in
yazdig1 karsi yazisinda igneli figiya benzettigi seyin kendisi mi, yoksa Muzaffer
Hanim’in anlamadig1 yazisi m1 oldugunu pek algilayamadigini soyliyordu. Sonra,
elestirilen ilk yazisinda, Mazhar Osman’in tespitlerine hezeyanla yapilan karsi
cikislarin, hissiyata maglup olunarak yapilmis cikislar olacagindan, dogru bir
hareket olmadigini séylemek istedigini dile getiriyordu. Rahatsiz olunan “Mahliik”
kelimesinin ise yazisinin neresinden bulunup ¢ikarildigin bir tiirlti anlamamisti ve

38  Inhiraf (a.i.c. : inhirafat): 1. miinharif olma, désnme, sapma. 2. dogru yoldan ¢ikma. 3. degisme,
bozulma. 4. kiriklik: Bkz. Ferit Devellioglu, a.g.e., 5.438/inhac.
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Muzaffer Feride Hamim'in, esi ve annesine de ayni sifati layik gormelerini, dalalete
diismeleri ile niteliyordu. Oysa Feride Hanimin soztinti ettigi “Mahlik” ifadesi,
Mazhar Osman Bey’in tepki toplayan makalesinde ge¢mekteydi ve Nevzat Esref
Bey, Mazhar Osman Bey’in makalesini destekleyerek bu ifadeyi de desteklemis
gortiniiyordu. Muzaffer Feride Hanim, bu agidan sitem etmekteydi. Bununla
birlikte Nevzat Esref Bey “Mahliik” kelimesinin, Allah’tan baska biittin yaratilmislar
icin kullanilmakta olduguna dikkati cekiyordu ve bir hakaret olmadigm
diistintiyordu. Aymi zamanda, fikirleri biraz olsun bilimsel olarak inceleyen
erkeklerin, toplumda belirli bir degerleri oldugunu diistindiikleri kadinlar1 hakir
gormek gibi bir kitigtikliige diismeyecekleri kanaatindeydi. Bu tartismalardan
gazeteleri ve gazetecileri sorumlu tutmaktaydi: “Siz yiiz kurusun bir lira ettigini ve
hele hele iist tiste koymasini daha ¢ok bilen gazetecilerin tesviklerine kapilmayiniz. Onlar
sizlerin zaif noktalarimizdan oldugu kadar biz sinir hekimlerinin de dogruyu séylemekten
korkmadigimizdan istifade ederler ve bizi birbirimize catistirmaya calisirken neticede kendi
ekmeklerini bizlerin yagumzda kavururlar”. Feride Muzaffer Hanim i¢in ise sunlari dile
getiriyordu: “...hissiyata maglubiyet ile vekar, haysiyet ve izzeti nefis gibi her insanin
sahip olmasi elzem olan seciyeleri birbirine karistiracak kadar ¢ok hassas ve... Cok zaif olan
zatidlileri gibi bir Hammefendi ile her dogru bildigini miidafaada hi¢ tereddiit gostermeyen
benim gibi bir kor kaduy ellerine gecirirlerse...”.

Nevzat Esref Bey, Bilimin hicbir zaman ve higbir yerde saldir1 ve hakaret
araci olmadigini ve bilimsel bir tartismanin “Hezeyan” olarak adlandirilamayacagini
soyleyerek de sdzlerine son veriyordu.

Etem Vessaf Bey ise bu tartismalarin diger bir erkek muhatabiidi. 23 May1s’ta
yine Anadolu gazetesinin ayni kdsesinde kadinlar1 savunur nitelikteki “Erkekler de
cok zaman hislerine tabi olarak yanlhs kararlar vermiglerdir!..” baghkli yazis1 yaymlandi.
Etem Vessaf Bey, Mazhar Osman ve Nevzat Beylerin konu ile ilgili yazilarm takip
etmisti: “Istanbul gazetelerinde hocam Mazhar Osman Bey'in kadinlarin intihabi meselesi
iizerine mevzuubahs ettikleri ve bilahara [zmir asabiye miitehassislarindan aziz meslektasim

Nevzat Esref neyin ayni zemin tizerine serdettikleri tenkitleri takip ediyorum.

Bu noktai nazar tizerine mensup oldugum subem dolayisiyla ben de diistindiiklerimi
soylemeyi biz vazife telakki ettim”.

OzellikleMazhar OsmanBey’in“ Kadinlar hisleriylehareketederlerve passifdirler”
bicimindeki ifadesini, insanligin bir ztimresi olarak kadinlar igin ¢ok gaddarane bir
hiikiim olarak buluyordu. Oyle ki kadin ve erkek fizyolojik olarak biitiin bir sinir
merkezine ve bir beyne sahiptiler. Erkek beyni, kadin beyninden iki ytiz gram fazla
olsa bile, bunun akilda ve uslamlamada zaafiyete neden olmayacagin: sdyliiyordu.
Kadin hisleri konusunda ise, erkeklerin de ayn1 hislere sahip oldugunu ve onlarin
esiri olabildigini belirtiyordu. Kadinlarin “ Pasif” olduklariin diistincesinin ise dogal
nedenlerden kaynaklandigini dustintiyordu: “Bu tabiatin kadinlara tenasiil ve ziirriyet
icin hediye ettigi bir mevhibedir. Maamafih pek cok erkekler biliyoruz ki bunlarda dalaleti
tenasiilleri icabati aym sekilde pasif vaziyeti almaktan ¢ekinmiyorlar”. Buna dayanarak,
kadinlarin pasif olmalarinin irade ve hiikiim sahibi olmamak gibi bir seye neden
olmadigini ifade ediyordu: “Atavizme gore; yeni dogan bir cocukta (erkek olsun kiz olsun)
ana ve babadan intikal eden hisler miisavidir. O halde anadan ve babadan yar: yariya gegen
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bu hislere nazaran ve bugiinkii vaziyette gériinen erkeklerin hemsgirelerinden ne gibi farklarla
kendilerini ayirmaya hak kazandiklarim da diisiinmek lazimdir” .

Zehra Kemal Hanim’in diistincelerine benzer bir nitelikte olmak tizere;
erkeklerin htikiimranliklarini sorguluyordu ve simdiye kadar erkeklerin hiikiim
surdtigii hangi memlekette hangi giin huzur ve sakinligin mevcut oldugunu
soruyordu: Erkekler de ¢cogu zaman hislerine kapilarak, kararlarinda yanhshklar
yapabilmekteydiler, hatta erkekler “hidkim” gibi goriinseler bile en derin hisleri
kadinlarin arzu ve isteklerine bagliydi. Yuvayi kuran ve idare edenin kadin ve giday1
temin edenin erkek oldugu diuistiniildtigtinde, kadin ve erkegin, hayat: diizenli
bicimde stirdiirebilecek ortak gorevleri aldiklarmin gortldigiini belirtmekteydi.
Mazhar Osman Beyin iddiasinin da, kendi diistincesine gore, hasta olan kadinlar
icin bir gegerliliginin olabilecegini soyle ifade ediyordu: “Hocam Mazhar Osman
Beyin iddias1, kanaatime nazaran: Hasta kadinlar tizerine daha kuvvetli bir miieyyede olmus
olur”. Oyle ki kadinlarin koruyucu psikolojileri, dogum halleri, adet giinlerinin bir
dereceye kadar hastalik devirleri olarak nitelendiginden bahsediyor, fakat erkeklerin
de bircok suiistimalleri oldugunu, alkol gibi aliskanliklar sonucunda da senenin kag
guntint salim olarak gecirdiklerini dile getiriyordu.

“Bir kadin zaif ve iradesiz ise mutlak surette dalalet icindedir” dedikten sonra o
giine kadar tarihte bircok iradeli kadmin var oldugundan s6z ediyordu yazisinin
devaminda; artik toplum igindeki eski, kapanik ve babalarin cehaletine mahktim
kadin devresinin kapandigma dikkati cekiyordu. Aydin Akliyye ve Asabiyye
Miitehassist Doktor Etem Vessaf Bey sozlerini soyle sonlandirtyordu: “Yeni ve geng
Tiirk kadini ve kiz neslinin bizim eski ve yanlis diisiincelerimizi dimaglarinmizdan silecegine
hi¢ siiphem yoktur.

Bizerkeklerevemeslek sahiplerine (hikimlere) diisen vazifeonlarin muvaffakiyetlerine
yardim ve onlari tesvik etmek olacaktir” .

Cumhuriyet gazetesinin 24 May1s 1930 tarihli sayisinda ise Mazhar Osman
Bey, kendisinin hakli ¢ciktigini iddia ediyordu. Yazisinin, toplum tarafindan bireylere
dikte edilmis Toplumsal Cinsiyete dayali kadin-erkek ayriminm icsellestirdigini
gosteren bashig1 soyle idi: “Bu hammlar evde yikanacak camasir varken ne diye baska
mesgale aryorlar!..”. Mazhar Osman Bey, “Sihhi Sahifeler” adl1 dergide yayinlanan
makalesindeki yazisina deginip; “Bu yazimdan hammlarin bir kism  miiteessir
olmus, derneklerinde toplannuslar, gazetecileri kabul etmisler, bize gayz ve protestolar
piiskiirmiigler...” diyerek devam ediyordu. Kadinlarin bu cikislarim1 “Manasiz
Asabiyet” olarak goriiyordu. Ona gore kadinlarin bu tavirlari, onun kadinlar
hakkindaki gortislerini dogrular bir seydi. Dile getirdigi tespitlerinin ise kadin
fizyolojisine bagl tespitler oldugunu iddia ediyordu: “Muhterem hanim efendiler
bu manasiz asabiyetlerinde gecen yazilarimizin dogrulugunu ispat etmis olmuyorlar m?
Yazimizda kadinliga hakaret etmedik, tabiatin bu giizel cinse verdigi fizyolojiden bahsettik.
Bu kusursa hilkatindir, bizim degil...”. Bu kusurlarin dogal olarak kadinlarda var
oldugunu diistiniiyor ve bu kusurlarin olmadigi bir kadina “ Kadin” denilemeyecegini,
ancak “Ucube” denilebilecegini savunuyordu: “Analarimizdan kizlarimiza kadar en
sevdigimiz, hiirmet ettigimiz ne kadar kadin varsa boyledir”.
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Bircok doktorun da, kadinlarin birer meslek edinmedeki egilimlerinden
hosnut olmadigini sdyliiyor ve onlara da hak veriyordu: “Kadinlar cocuklarini ve
evlerini ihmal ettikce evde yikanacak camagirim birakip kuliiplerde erkeklerle yarisa kalktik¢a
sade doktorlarin degil, her miinevverin tenkidine hedef olacaklardir”. Sozlerinin sonunda
ise kadinlarin sadece evleri ile ilgilenmelerini diliyordu. Haklarinin arayisinda olan
kadinlari ise “Hayatin zevklerine zahmetsizce kavusan bir grup” olarak niteliyor ve onlar
i¢in “... -yapacak is bulamadiklar: icin galiba- erkeklerle miisaviyiz diye yuvalar: haricinde
mesgale ariyorlar” diyordu.

Anadolu gazetesinin 30 Mayis tarihli niishasinda Feride Muzaffer Hanimin
Nevzat Esref Bey’'e verdigi yanit yer aliyordu. Bu yazi, “Kadinhk ve Siyasiyat” adlh
kosede ” Muhterem doktorlarin maksadi kadinlara hakaret ederek sohret kazanmaktir” bashigi
ile yaymlandi. Nevzat Esref Bey’in ikinci mektubunda da yine 6nceki mektubunda
oldugu gibi aciklama ve bilimsel tespit yerine kupkuru bir inat ile “Istemeziik!”
iddiasinin var oldugunun tespitinde bulunuyordu: “Nevzat Esref Bey bize (Kadin
nicin zaiftir. Neden miitefekkir olamaz, neden hayatta mesuliyet deruhte edemez?) suallerine
cevap vermiyor”. Ardindan, Nevzat Esref Beyin, doktorlarin ve 6zellikle kendisinin
dogruyu soylemekten gekinmedi ifadesine deginerek, “... bu dogru olan hakikatler
nedir?” diye soruyordu. Ona gore bir sey iddia etmek ¢ok kolaydi. Fakat asil 6nemli
olan mesela, bu iddiay1 kanitlamakti: “Mesela ben simdi tibbin heniiz nezleye bile ilag
bulamadigini ve nihayet tibbin uzviyetimiz, hastaliklarimiz, biyoloji anasirumiz hakkinda ve
bilhassa ruhi, seciyeyi, irai ve ictimai hususatta pek az seyler bildigini iddia edersem bunun
aksini isbat etmek zannetmem ki pek kolay bir sey olsun”. Dolayisi ile Mazhar Osman
ve Nevzat Esref Beylerin bulunduklar: “Kadin pasif bir mahliiktur. Binaenaleyh kadim
siyasi hayata istirak ettirmemek lazimdur. Clinkii kadin zaiftiv, kadin hissiyatina magluptur”
iddiasinin mutlak bir arastirmanin ve gegerli bir yetkinin tirtinii olup olmadigim
soruyordu.

Kadinin ayda ti¢ defa hasta oldugunu iddia etmenin abarti oldugunu
dusuntiyordu: “Halbuki tarihlerde en biiyiik insanlarm ve en biiyiik dahilerin arasinda
Isterik, Sarali ve illetli kimselere rastgeldigimiz zaman yine doktorlar ekser dahilerin isterik
olduklarini fennen ispat ediyorlar”. Mazhar Osman ve Nevzat Esref Beyin de “ Bilimsellik”
anlayislarima dokunarak: “Ayol bu ne tuhaf fen!. Hem miikemmel insan olmak icin
miikemmel ve tam bir sihhat lazimdir diyor ve hem de dahilik icin sarayi elzem telakki ediyor”
diyordu. Buna dayanarak da insanlarin yetenekleri s6z konusu oldugunda, o giinkii
tibbin soyledigi sozlerin ve ispat ettigi davalarin gercek olmaktan uzak oldugunu
soyliiyordu. Mazhar Osman ve Nevzat Esref Beylerin, soyledikleri iddialara dair
herhangi bir tutarli bilgi ve bilimsel bir kanit sunamadiklarini sdyledikten sonra,
kasitlarmin Bilimsel bir iddiay1 kanitlamak olmadigini ve asil niyetlerinin kadinlara
hakaret ederek sohret kazanmak oldugunu dile getiriyordu: “... Ve ben de suna
eminim ki kendilerine kadmlik namina itiraz ederken fenalik etmiyorum, arzularin yerine
getiriyorum”.

Doneme ait diistinceler sadece Mazhar Osman Bey’in baslattigi bu
tartismalarla giindeme gelmedi. Mesela Hizmet gazetesi yazar1 Kemal Kamil Bey,
Hizmet gazetesinde “Ah Bir Kadin Olsam!”* baslikli bir yaziy1 kaleme ald1. Kamil
Bey, bu yazidaki amacmin, “Kadinlar: anlamak” oldugunu dile getirmekteydi:

39 Hizmet, 28 Kanunusani 1930.
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“Erkeklik qurur ve hissiyati ile bakilirsa kadin olmak isteyisimin erkeklik dleminde pek garip
bir hisle karsilanacagima eminim. Bir erkegin kendinde mertlik, kudret goriirken bu saftan
ayrilarak iirkek, nazarlh ve nispeten kisa kudretli olarak kadin olmag: istemesinde ruhi ve
marazi bir arzum mevcut bulunduguna kani olacaksimiz. Aziz ve miitefekkir karilerime arz
edeyim ki kadmn olmakhig istemekligim, kadinligi erkeklige tercih ettigimden degildir. Ben de
her erkek gibi kadin olmakla gururu azaldigim hisseden bir erkegim. Benim kadin olmaktaki
maksadim, kadinlik hissiyat ve ruhiyatim yasamak ve bilmek ve yakindan tetkik edebilmek
icindir. Bir erkegin kadin ruhiyatin tetkik edebilmesi icin ancak bu ¢areyi bulabiliyorum”*.

Cumhuriyet gazetesinde “Bana Sorarsaniz” baslikli bir bolim “Cici Anne”
rumuzuyla Sabiha Sertel, Kadin-Erkek iliskilerine mizahi bir dille yaklasmay1
stirdtirmekteydi. Cici Anne 21 Subat’ta yayinlanan “Kadin Takip Edilmekten Nigin
Hoslamir?” baslikli yazisinda, kadiun -istisnalar diginda- yegéne amaciin “yuva
kurmak” oldugunu diistinerek sunlar1 séylemekteydi: “Kalp islerinde kadina kimisi av,
kimisi avct der. Bence kadin bu iki rolii birden oynar. Evvela oku atar, sonrada av diye tuzaga
kendi diiser. Oku atmaktan maksad: avciya avin yerini gostermektir. Sonra avcimin eline
gecinceye kadar tavsan gibi kagma, avciya goriinmek istemiyormus gibi bagini topraga sokup
ayaklarint meydanda birakmak zevkidir.

Ask iglerinde kadin erkekten evvel riigte varir. Fakat netice itibariyla kadin daima
tedafiii vaziyette kalir. Istenmek, takip edilmek, tesahup edilmek en biiyiik ihtiyacidir.

Erkegin zekdsi, kuvveti, cidalci olusu, onu miicadeleye takibe sevk eder. Kadinin
hisleri ve iptidai devirlerinden tevariis ettigi hayatini baskalarindan bekleme itiyadi, onu bu
harpte miidafaa siperinde birakir. Pek azi miistesna, ekseriyetle kadinin ask yoluyla varmak
istedigi netice yuva ve yavrularini saklayacak bir catidir...” .

Daha 6nce de sozii edilen, Vakit gazetesinin a¢tigt “Kadin Nedir?”*! baslikli
ankete, kadinin zekasi ve diistinme yetenegi ile ilgili ilging bir yorum da Musikisinas
Cemis Bey’den gelmisti: “ Strindberg kadini maymuna benzetiyor. Bu benzetigi begenmekle
beraber derim ki kadin bir kedidir” diyerek bashiyordu ankete verdigi yamitina. O,
kadini “Kedi”ye benzetiyor ve onun icin: “Sevme ve Hainlik”, “ Hir¢in ve Kavgacilik”,
“Tuvalete meraklilik”, ” Sinsilik”, “ Sevimlilik ama Tehlikelilik” sifatlar kullaniyordu: Ona
gore kadin, bir erkegin hem dostuydu, hem de diismani. Bunlar, kadinlar ile kediler
arasindaki ortak noktalardi. Fakat birde kadinlar ile kedilerin ortak olmayan, ancak
kadinin ¢abasi ile benzer olabilecek 6zellikleri de varda:

“Kedi ve kadimin bu kadar miisterek vasiflarina mukabil gayri miisterek goriinen
taraflar da yok degil; mesela:

Diistinmek farki,
Konugmak farki,
Iki veya dort ayakly yiiriimek farki”.

“Diistinmek” ayrmmini agiklamak igin “Peyami Safa”nun ruh goriistuni
ornekliyor ve soyle diyordu: “Peyami Safa’nin ruhiyat nazariyesine gére kedi kadindan

40 Hizmet, 28 Kanunusani 1930.
41 Vakit, 17 Mart 1930.
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daha cok diisiinmiis, hatta miitefekkir sifatryla ‘sagesse™? haline gelmis, vasili hikmet olmus
demektir”. Kedilerin, herhangi bir kadindan daha bilge oldugunu diistinmekteydi.
Hatta onun bu diisiincesine karsi ¢ikabilecek kadar diisiinebilen bir kadinin bile
artik “Kadm” sayilamayacagini, ¢tinkii o noktada artik “Kadin olmak ézellikleri”ni
asmis olacagini soyliiyordu. Yine de ona gore; herhangi bir kadmin boyle bir
kars1 ¢ikisi ”fggiidii” olarak da nitelenebilirdi; 6yleyse bir kadin en fazla bir “Kedi”
olabilirdi; daha fazlas1 degil. Tarihte hicbir kadimun bir kedi miriltis1 kadar bile ses
¢ikaramadigl inancindaydr: Bir kadm, kediden daha fazla diistinemezdi. Giyim-
kusama merakl kadinlarin da ayn1 degerde bir kuyruk takarak dort ayak tizerinde
durmalarinin daha uygun oldugu kanisindaydi: Ancak o zaman bir kedi kadar ilgi
cekebilir ve gosterisli olabilirlerdi®.

Seyyah Hakk:i Stiha Bey’'in goriisleri ise soyledir; “Kiigiikken avizelerden
billur sacaklar koparir, diinyay: renk icinde seyrederdim. Biiyiidiikten sonra bana dmrii
aym giizellikte kadin seyrettirdi. Kadinsiz diinyanin karacaliliklariyla insani yirtan bir inig
yokustan, bir batakliktan baska manasi yoktur.”*. Doneminde kadinligin diismani olarak
tanman Selahattin Enis Bey ise, ankete Mesut Cemis Bey’den ¢ok daha iliml bir
gorisle katilir. Bu gortistinde Ahmet Hasim’e katilir; “Erkek gibi kadini da her seyden
evvel begeri adeseden gormek lazimdir. Ben viicudu begeri tesrih masast iistiinde gormiis
bir insamm. Iki ayak, iki kol ile yusyuvarlak bir kafadan miirekkep olan ve insan denilen bu
ucubenin ne sayan merhamet bir mahliik oldugunu anlamak icin onu mermer masa tistiinde
upuzun yatmis bir halde gormek kafidir. Burada viicut bir inhilali tam icindedir. Gozler
tavana dikilmis, cene diismiis, beniz sapsari, viicut kabarmistir. Biitiin begereden yavag
yavas keskin ve agir bir taaffiiniin yiikseldigini hissedersiniz. Iste bu, kiirenin mihverini
degistiren erkekler, biitiin diinyay: kendisine rameden kadinin hakikatidir”*.

42 Bilge, bilgelik.

43 Vakit, 7 Nisan 1930.
44 Vakit, 9 Nisan 1930.
45 Vakit, 10 Nisan 1930.
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Sonug

Kadin Haklar1 konusu, Turk Devrimi'nin en ¢nemli ayaklarindan birini
olusturmaktadir. 19. ytizyilda Osmanli Devleti'nde her ne kadar kadinlar ekonomik,
siyasal ve toplumsal yasamda yer bulmaya baslamis olsalar da, bu yer alis cogunlukla
savas kosullarinin ortaya ¢ikardig: erkek niifusun azalmasi olgusu ile ilgiliydi. Ttirk
Devrimi de “Devlet Feminizmi” denilebilecek bir surette, kadinlarin sahip olmasi
gerektigi uygun goriilen haklarin devlet eliyle kadinlara teslim edilmesi stirecini
yasamak durumunda kaldi. Medeni Kanunun kabulii ya da kadinlarin belediye
secimlerine ve milletvekili secimlerine katilma haklarinin taninmasi da bu gercevede
ele alinabilecek adimlardir. Fakat donemin kamuoyunda kadin haklari konusu
tizerine yasanan tartismalara baktigimizda; her ne kadar kadin haklar1 devrimci
kadro tarafindan tepeden inmeci sayilabilecek bir bicimde taninmis/verilmis olsa
bile, Tiirk kadinin bu haklara dogrudan sahip ¢iktigini ve ¢abucak benimsedigini
gormekteyiz. Ozellikle 1930 yilinda kadinlarinin belediye secimlerine katilma
haklarinin taninmasi ile baslayan tartismalar, tartismalara katilan kadinlarin ve
temsil ettikleri Turk kadinliginin, kendilerine tanman haklari edinmeye hazir
olduklarii, 6zellikle bu haklarin bilincinde olduklarini gostermektedir.
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