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Siffin savasi esnasinda Muaviye ve Amr b. As'in Tahkim’e gitme 6nerisi-
nin Halife Hz. Ali tarafindan kabulii onun ordusunda béliinmeye yol acti.
Bu boliinme neticesinde makalat tiri kaynaklarin “Havaric” olarak ad-
landirdig, ibadilerin ise “Muhakkimetii’l-U1a” dedikleri ilk firkalasma
hareketi baslamis oldu. Hicri 64/684 yilinda Muhakkimetii’l-Ula’nin
parcalanmasi ve sonrasinda meydana gelen firkalarin hepsi Mezhepler
Tarihgileri tarafindan genel bir degerlendirme ile Hariciligin alt kollar:
olarak kabul edildi. Yapilan tanimlamalarda Ezarika, Necedat, Acaride,
Sufriyye, Beyhesiyye ve diger Haricl firkalar sertlik yanlis1 ve asiriya
kacanlar olarak vasiflandirildi. ibadiler ise Hariciligin giiniimiize kadar
yasayan mutedil firkasi olarak kabul edildi. Bu niteleme ile ibadiyye
Harici firkalardan biri olarak konumlandirilmis oldu. Siddet taraftari
Harici firkalardan higbiri varligini siirdiiremezken ibadiyye’nin giinii-
miize kadar varligini devam ettirmesinin temel sebebinin goriislerin-
deki itidal oldugu séylenebilir. ibadiyye’yi Harici olmakla itham eden
miuellifler, ¢esitli konulardaki goriislerinin benzerligini delil gosterirler.
Ancak bu iddialar Ibadiler tarafindan kesin bir dille reddedilmektedir.
Bu makalede ibadi miielliflerin dogrudan kendi eserleri ekseninde
benzer oldugu iddia edilen goriisler Haricilerin temel diisiinceleriyle
karsilastirilarak bir sonuca ulasilmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hariciler, Muhakkimetii’l-013, ibadiyye, Kaade,
Hurfc.

The Issue of Imputation of Ibadiyya to Kharicite
Abstract

During the Battle of Siffin, the acceptance of Muaviye and Amr b. As’s
proposal to go to Tahkim by Caliph Hz. Ali led to a split in his army.
As a result of this division, the first sectarian movement began, which
magqalat-type sources called “Havaric” and Ibadis called “Muhake-
metii’l-U14”. The disintegration of Muhakkimetii’l-Ula in Hijri 64/684
and all the sects that emerged after it were accepted as sub-branches
of Kharijite with a general assessment by the Historians of Sects. In the
definitions made, Ezarika, Necedat, Acaride, Sufriyya, Beyhesiyye and
other Kharijite sects were characterized as hardliners and extremists.
Ibadis, on the other hand, were accepted as the moderate sect of Khar-
ijite that has survived to the present day. With this qualification, ibadi-
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yye was positioned as one of the Kharici sects. It can be said that the
main reason why the Ibadiyya has continued to exist until today is the
moderation in their views, while none of the Hariji sects that support
violence could survive. The authors who accuse ibadiyye of being Khar-
ijite show the similarity of their views on various issues as evidence.
However, these claims are firmly rejected by the Ibadis. In this article,
it will be tried to reach a conclusion by comparing the views claimed
to be similar on the axis of Ibadi authors’ own works directly with the
basic ideas of the Kharijites.
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Giris

Hz. Osman’in (8l. 35/656) on iki y1l siiren hilafetinin son yillarinda islam
toplumu igerisinde meydana gelen olaylar ve yonetici kesime karsi olusan
hosnutsuzluklar, toplumsal huzursuzluklara sebebiyet verdi. Hz. Osman’in
hunharca katledilmesiyle sonuclanan olaylar, sonraki donemde gruplasma ve
firkalasma hareketlerinin ivme kazanmasina neden oldu. Hz. Osman’dan son-
ra hilafet makamina gelen Hz. Ali (61. 40/661) kendinden 6nceki donemden
kalan sorunlarla ugrasmak durumunda kaldi. Bu sorunlarin basinda ise yo-
netimini tanimayanlar ile Hz. Osman’in kaninin hesabini soranlarin geldigini
sdylenebilir. Hz. Aise’den (r.a.) sonra onun kaninin hesabini sorma hakkini
kendinde goren Muaviye emellerine ulasmak adina Samlilar1 yanina alarak
giristigi miicadele ile Cemel’in bir bakima devami olarak Siffin’de Miisliman-
larin karsi karsiya gelmesine yol acti. Siffin savasi ve akabinde vuku bulan
Tahkim hadisesi Hz. Ali'nin saflarinda boéliinmeye neden oldu. Bu boéliinme
sonucu ilk siyasi firka olarak kabul edilen ve makalat yazarlarinca “Havaric”
olarak adlandirilan Muhakkimetii’l-Ul4 tesekkiil etti.! Farkli bir bakis agisina
sahip olan ibadi miiellifler; hicri 64 /684 yilindan sonra Muhakkimetii’l-Ula'nin
kendi icinde firkalara ayrildigini ve bu tarihten sonra Muhakkimetii’l-Uld’dan
ayrilan firkalarin Havéric olarak bilinir hale geldigini ifade ederler.?

Hicr! 64/684 yilinda yasanan bu boliinmeden 6nce Muhakkime’den bir
grup insan birlikte hareket ederek Emevilere karsi miicadele eden Abdul-

1 Ebi'l-Hasen Ali b. Ismail b. Ebf Bisr Ishak b. Salim el-Es‘ari, Makalatii’l-Isldmiyyin ve Ih-
tildfii’l-musallin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Mektebetii'n-Nehda-
ti’l-Misriyye, 1950), 1/191; EbG Mansar Abdilkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temimi
el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak ve beyanii’l-firkati’n-ndciye minhiim, thk. Lecnetu fh-
yau’t-Turasu’l-Arabiyye (Beyrut: Daru’l-ifaki’l-Cedide, 1982), 57.

2 Amr Halife Nami, Dirasdatun ani’l-Ibadiyye, cev. Mihail Harl (Tunus: Darii’l-Garbi’l-islamd,
2012), 57.
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lah b. Ziibeyr’e yardim etmek i¢cin Mekke’ye gitti.> Bu grup igerisinde Nafi‘ b.
el-Ezrak (6l. 65/685), Necde b. Amir (6l. 72/691), Abdullah b. Saffar (6. 1./
VII. yiizy1l sonlar1) ve Abdullah b. ibad vardi. Bu kisiler daha sonra adlari-
na izafeten anilacak olan Ezarika, Necedat, Sufriyye ve Ibadiyye firkalarinin
imamlari ve 6nde gelen isimleridirler. Her ne kadar ge¢cmisten giinlimiize
islam Mezhepleri Tarihcileri bu dért firkay:r Harici firkalar olarak adlan-
dirsalar da* ibadiler bu kanaatte degildirler. Onlar kendilerini Muhakkime-
ti’l-U1a’nin halefleri olarak sayarlar ve ibadilere gore Muhakkimetii’l-Ul&'nin
Haviaric ile herhangi bir alakasi bulunmamaktadir. Ornegin ibadilerin énde
gelen alimlerinden Ettafeyyis, “Havaric, tabiin zamaninda yasamis olan bir
taifedir. Liderleri Nafi‘ b. el-Ezrak, Necde b. Amir, Abdullah b. Saffar'dir. Bu
kisiler ve kendilerine tabi olanlar Harici olarak adlandirildilar. Bu adlandir-
manin temel nedeni yukarida ismi zikredilen sahislarin haktan uzaklasma-
lar1 ile kebire isleyenler hakkindaki hiikmi kabul etmeyip bu kimseleri sirke
girmekle nitelemelerinden ve kebire isleyenlerin kanlarinin ve mallarinin
helal oldugunu iddia etmelerinden dolayidir’”® demek suretiyle bu konuda
diisiincesini ortaya koymaktadir.

ibadiyye’nin Haricilerle alakas1 hususunda iki tez ileri siiriilmektedir: Bu
tezlerden ilki ibadiyye’'nin Haricl firkalardan oldugudur. ikinci tez ise iba-
diyye’nin Harici firkalar icerisinde miitalaa edilemeyecegidir.® ibadl miiellif-
ler istisna edilirse, islam Mezhepleri Tarihgilerinin kahir ekseriyetine gore
ibadiyye, Harici firkalarindan biridir. Ayni sekilde giiniimiiz miielliflerinin
bir¢cogu da bu kanaattedir.” Bu gorisu dile getirenler, bu durumun tarihi bir

3 Bk. Avad Muhammed Halifat, Nes’etii’l-hareketi’l-Ibadiyye (Amman: Dar(’s-Sa’b, 1978),
77-78.

4 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 54-55; Es‘ari, Makalatii’l-Isléamiyyin, 1/170; Ebii’l-Feth Ta-
ciddin Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, thk. Muhammed Ab-
dulkadir FAdili (Beyrut: Mektebetii’'l-Asriyye, 2005), 92; Halil ibrahim Bulut, Islam Mez-
hepleri Tarihi (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, 2016), 160-164; Ethem Ruhi
Figlali, Ibadiye’nin Dogusu ve Gériisleri (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1983), 81;
Hasan Onat - Orhan Ates, “Haricilik”, Islam Mezhepleri Tarihi El Kitabi, ed. Hasan Onat -
Soénmez Kutlu (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2015), 69-72; Ethem Ruhi Figlal, Giiniimiiz
Islam Mezhepleri (Izmir: izmir ilahiyat Vakfi Yayinlari, 2011), 170-171; Mehmet Kubat,
Islém Mezhepleri Tarihi (Istanbul: Kitap Diinyas1 Yayinlari, 2014), 117-123; Mustafa Oz,
Baslangictan Giiniimiize Islam Mezhepleri Tarihi (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2012), 94-
100; Muhammed Ebu Zehra, Isldm’da Siydsi ve Itikadi Mezhepler Tarihi, cev. Abdiilkadir
Sener vd. (Istanbul: Hisar Yayinevi, 2011), 79-84.

5 Ali Yahyd Muammer, el-ibddiyye beyne’l-firaki’l-Islamiyye (Maskat: Mektebetii’d-Damird,
ts.), 2/276.

6  Adn Cehlan, el-Fikrii’s-siyasi inde’l-Ibadiyye min hildli arai’s-Seyh Muhammed b. Yusuf et-Ta-
feyyis (Uman: Mektebetii’d-Damiri, 2010), 111; Abdurraman Ca’fer b. Akil, Safhdtu min tari-
hi Ibadiyye Uman ve Hadramevt (Daru Hadramevt li’d-diraseti ve’n-nesri, 2006), 131.

7  Sehristanti, el-Milel ve’n-nihal, 92; Ethem Ruhi Figlal, “ibaziyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Is-
lam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/258; Kubat, [sldm Mezhepleri Tarihi,
123; Abdiilhay Muhammed Kabil, el-ibddiyye ve drauhumu’l-keldmiyye (iskenderiye: Da-
rii’l-Vefa li-Diinya, 2015), 27.
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gerceklik oldugunu ve Abdullah b. ibaAd’1n da Haricilerden olup ilerleyen za-
manlarda aralarinda yasanan ihtilaflardan dolay1 onlardan ayrildigini ifade
ederler.? Ayrica giiniimiizde kimi miiellifler, ibadilerin gerek Hz. Osman ge-
rekse de Hz. Ali'ye yonelik suclamalari, Nehrevan ve Nuhayle savaslarinda
Hz. Ali ve ordusu tarafindan kiligtan gecirilenleri sehit olarak vasiflandirma-
lar1 gibi gesitli konulardaki yaklasimlarindan hareketle, ibadiye’nin Haricl
bir firka olarak miitalaa edilmesi gerektigini savunurlar.®

Neccar, eski ve yeni donem tarih kitaplarinin Muhakkimetii’l-Ula’y1
Havaric olarak kabul etmelerinin Emeviler doneminde oldugunu ileri sii-
rer. ibadilere gore boyle bir yarginin genel gecer hale gelmesi ve Muhakki-
metii’l-Ula’nin Havéric olarak vasiflanmas1 Emevilerin izledikleri siyasetin
sonucudur. Ayni sekilde ibadiyye’nin Haricilikle ithami1 da Emeviler déne-
minde olmustur. Bu itham, Emevi iktidarlarinin ibadilere karsi takip ettigi
siyasetin neticesidir. Emevileri boyle bir tavir takinmaya goétiiren sebeplerin
basinda ibadilerin huriic etmemekle birlikte Emevilere kars: sertlik yanlisi
bir tutum takinmalaridir. Bundan 6tiiriit Emeviler, ibadileri kotiilemek ve in-
sanlarin onlardan nefret etmesini saglamak istiyorlardi.'®

Ibadiyye’nin giiniimiize kadar devam eden Haricilerin mutedil firkasi
olma ithami'' ibadilere gére mezheplerinin tesekkiiliinden itibaren kendi-
lerine atfedilen bir yaftadir.!? Ciinkii ibadiler asil Havaric’in, Nafi‘ b. el-Ezrak
ve onun gorisiinde olanlar ile Miisliimanlarin, ¢cocuklarinin ve kadinlarinin
kanlarim helal gérenler oldugunu séylerler.!®> Hatta Ibadiler, gercek Hava-
ric’'in Ezarika, Necedat ve Sufriyye oldugu hususunda kendi i¢lerinde icma
etmislerdir. Bu firkalar Miislimanlarin mallarini ve kanlarini helal gérmek-
le dinden ¢ikmislardir. Murtk hadisi'* olarak bilinen rivayette de kastedilen
mana budur.*®

Biz bu makalede ibadiyye’nin Harici firkalardan sayilmasi meselesini iba-
di mielliflerin eserlerinden hareketle inceleyecegiz. Bu baglamda konuya

8 ‘Ammar Talibi, Ardu’l-Havarici’l-keldmiyye (Cezair: Mufam lin-Nesr, 2013), 1/203.

9  Metin Yildiz, “Kelami Gériisleri Baglaminda ibazilerin Hariciligi Meselesi”, Kader XV1/2
(2018), 300.

10 Amir Neccar, el-Ibadiyye ve meda siletiha bi’l-Havdric (Kahire: Daru’l-Ma’arif, 1993), 85.

11 Kubat, Islam Mezhepleri Tarihi, 123; Ebu Zehra, Isldm’da Siydsi ve Itikddi Mezhepler Tari-
hi, 84; Oz, Baslangictan Giiniimiize Isléam Mezhepleri Tarihi, 101; Bulut, Islam Mezhepleri
Tarihi, 171; Onat - Ates, “Haricilik”, 72; William Montgomery Watt, Islam Diistincesinin
Tesekkiil Devri, ¢ev. Ethem Ruhi Figlali (izmir: Izmir ilahiyat Vakfi Yayinlari, 2017), 32.

12 Muammer, ibadiyye'nin Haricilige nispet edilmesini kesin bir dil ile reddeder. Bk. Ali
Yahya Muammer, el-Ibddiyye mezhebun Isléamiyyun mu’tedilun (Uman: Vizaretii’l-Evkaf
ve’s-Suuni’d-Diniyye, 1979), 19.

13 Muhammed Hasan Mehdi, el-ibddiyyetu nes’etuhd ve akdiduhd (Uman: el-Ehliyyeti
li'n-Nesri ve’'t-Tevzi, 2011), 54-55.

14 Murik hadisi hakkinda genis bilgi icin bk. Talibi, Ardu’l-Havarici’l-keldmiyye, 1/36.

15 AKil, Safhatu min tarthi ibadiyye, 132.
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dair gorisleri aktarmak suretiyle bu hususta bilhassa ibadi miielliflerin de-
gerlendirmelerinin analizini yapmaya ¢alisacagz.

1. Muhakkimetii’l-Ula’min Tesekkiil Siireci

Hz. Osman’in oldiriilmesinden sonra olusmasi muhtemel yonetim boslu-
gu Hz. Ali’ye halife olarak biat edilmesi ile asildi. Hz. Ali yonetime geldigin-
de ilk 6nce Talha (6l. 36/656) ve Ziibeyr’in (6l. 36/656) etrafina topladig:
grupla miicadele etti. Bu donemde yasanan Cemel Vak’asi’ndan sonra Hz. Ali
imametini, hilafetini yahut yonetimini tanimayan Muaviye’ye (61. 60/680) ya
da Samlilara boyun egdirmek ve onlara hitkmiinii kabul ettirmek icin hare-
kete gecti. Savasin kag¢inilmaz bir hal aldig: giinlerde her iki taraf Siffin Ova-
st'nda karsi karsiya geldi. Siffin Savasi olarak adlandirilan ve Hz. Ali lehine
devam eden ¢atismalar, savasin kizistig1 ve Muaviye’'nin aleyhine déndigu
anda Amr b. As’in (6l. 43/664) politik dehasinin iiriinii olan ve Muaviye’den
onay alan Tahkim teklifiyle sekteye ugradi. Bu teklifle yapilan sey Kur’an’in
hakemligi cagrisidir. Bu ¢agri Hz. Ali’'nin saflarinda karsilik buldu. ibadilere
gore bu teklif bir hileydi ve amaglar1 Hz. Ali'nin ordusunda tefrika ¢ikarmak-
t1. Bagy ehli olan Muaviye’ye karsi sonuna kadar savasilmali ve tahkimden
de uzak durulmaliydi. Abdullah b. Vehb er-Rasibi’nin (6l 38/658) ve bera-
berindekilerin (Ehl-i Nehrevan) goriisii buydu. Bu goriiste olanlara ragmen
Muaviye’nin tahkim teklifi kabul edildi. ibadiler, Hz. Ali'nin miicadelesinde
hakli oldugunu ve sahabenin ¢cogunlugu tarafindan desteklendigini dile geti-
rirler.'® Hz. Ali, istemedigi halde mevcut sartlar nedeniyle Tahkim’i kabul etti.
Bu kabul Hz. Ali'nin ordusunda boéliinmeye yol acti. Oysa Hz. Ali ve onunla
birlikte Muaviye’ye karsi savasan bir grup, Samlilardan gelen Tahkim teklifi-
nin kabul edilmesini istemiyordu.'”

ibadiler, Tahkim’e kars: ¢ikanlara verilecek en dogru ismin Muhakkime
oldugunu soylerler.’® Bu kisiler, “La hikme illa lillah” (Hikim ancak Al-
lah’indir) s6ziini sloganlastirarak Hz. Ali’'nin Tahkim kararini kabul etme-
yip ordusundan ayrildilar.’® Ayrilan bu insanlar Kife topraklarindan sayilan
Har(ird’ya geldiler.?° ibadi miielliflere gére Har(ird’ya gelenlerin sayisi on bin

16 Siilleyman b. Abdillah el-Barani, Muhtasar tdrihu’l-ibddiyye (Uman: Mektebetu’l-Damirf
Li'n-Nesri ve’'t-Tevzi, 1995), 13-14.

17 Bk. Eb(i Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, el-imdme
ve’s-siydse, thk. Ali Siri (Kum: Mensuratii’s-Serif er-Radi, 1990), 138.

18 Salim b. Hilal Harusi, el-Fikrii’s-siyasi inde’l-Ibadiyye ve’z-Zeydiyye (Kahire: Mektebe-
tu Medbuli, 2006), 46; Ebi’l-Abbas Bedriiddin Ahmed b. Said b. Abdilvahid es-Sem-
mahi, Kitdbii’s-siyer, thk. Ahmed b. Suud es-Seyyabi (Maskat: Vizaratii't-Tiirasi’l-Kavmi
ve’s-Sekafe, 1987), 1/48.

19 Ahmed Avad Ebu’s-Sebab, el-Havdric : tdrihuhum, firakuhum, ve akaiduhum (Beyrut: Da-
ri’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2012), 11.

20 Eba Abdillah Muhammed b. Said el-Ezdi Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan, thk. Seyyide Ismail
Kasif (Uman: Vizaretu’t-Tlrasi’l-Kavmi ve’s-Sekafe, 1980), 2/421.
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kisi kadardi. Bu kisiler arasinda sahabeden, tabiinden, kurradan, Miisliiman-
larin ileri gelenlerinden ve fukahddan bir¢cok insan bulunuyordu. Buraya ge-
lenlerden Hurkis b. Zuheyr, Zeyd b. Huseyn et-Tai, Hamza b. Sinan el-Ezdj,
Sureyh b. Avfi el-Abdi ile muhacir ve ensardan bir topluluk da bulunmak-
taydi. Bu grubun ileri gelenleri bundan sonra ne yapacaklarimi kararlastir-
mak tizere Abdullah b. Vehb er-Réasibi’nin evinde toplandilar. Toplantida bu-
lunanlara sirasiyla yapilan imamlik teklifi kimse tarafindan kabul edilmedi.
Abdullah b. Vehb er-Rasibi “Diinyaya ragbetim oldugu i¢cin ya da 6limden
korktugum icin degil Allah icin kabul ediyorum.” demek suretiyle bu gorevi
iistlendi.?! ibadilere gore ibn Vehb, ziihd ve takva sahibi, cokca ibadet etme-
siyle taninan biriydi. Hatta bundan dolay1 “zu’s-sefinat” (deve dizli) olarak
lakaplandirilmistir. Tahkimi kabul etmemis, Nehrevan’da Hz. Ali'ye karsi sa-
vasmis, cesaret ve fesahat sahibi Muhakkime’nin ileri gelenlerindendir.??Yeri
gelmisken ifade edelim ki Muammer, tahkim hadisesini anlatirken, Abdul-
lah b. Vehb er-Rasibi’nin halife secildigini, ona emiri’l-mi’minin olarak biat
edildigini ve Hz. Ali’den sonra Miisliimanlarin besinci halifesi oldugunu ifade
eder. Bu bilgiyi ifade ederken er-Rasib1’yi secenlerin bu diisiincede oldugunu
belirtir.?

HarGra’'da bir araya gelen Muhakkime’nin beklentisi Hz. Ali'nin tahkim-
den vazgeg¢mesi yoniindeydi. Bu beklentileri gerceklesmeyince Nehrevan’'da
toplanmaya karar verdiler.?* Bu siire¢cte hakemler Dimetiilcendel’de bir
araya geldiler. Verdikleri karar Hz. Ali aleyhine ve Muaviye lehineydi. Hz. Ali
bu karari tanimadigini ilan etti. Muaviye’ye karsi tekrar savasmak icin Ehl-i
Nehrevan’a geri dénmesi ¢agrisinda bulundu.?® Bu ¢agriyla yetinmeyen Hz.
Ali, onlara Abdullah b. Abbas’1 (6l. 68/687-688) gonderdi. Ancak bir sonug
elde edemedi. ibadilere gore Ibn Abbas, Muhakkime ile girdigi tartismada
onlarin hak iizere olduklarina ikna oldu ve Hz. Ali’den ayrildi. ibn Abbas’in
temaslart1 ile bir netice alamayan Hz. Ali bizzat kendisi gériismelerde bulun-
duysa da istedigi sonucu alamad1.?®¢ Muhakkime bu goriismelerde Hz. Ali'ye
1srarla Tahkim’i kabul etmesinin hata oldugunu sdyliyordu. Hz. Ali’"den Al-
lah’a, Resuliine ve Miisliimanlarin imami olan Abdullah b. Vehb er-Rasib1’ye
itaat etmesini istiyorlardi.?”

21 Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan, 2 /239.

22 Salim b. Hammud b. Samis es-Seyyabi, Talakdtu’l-ma’hedi’r-riyadi fi halkati’l-mezhebi’l-I-
badi (Uman: Vezaretu’'t-Turasi’l-Kavmi ve’s-Sekafe, 1980), 21.

23 Ali Yahya Muammer, Men hum el-Havdric (Maskat: y.y., 2017), 11; bk. Talibi, Ardu’l-Hava-
rici’l-kelamiyye, 1/92.

24 Komisyon, Mu‘cemii’l-mustalahati’l-Ibadiyye: sad-ye (Maskat: Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Suu-
ni'd-Diniyye, 2011), “Nhr”, 2/1029-1030.

25 Kalhati, el-Kesfve’l-beyan, 2/239-241; Mehdji, el-Ibddiyyetu nes’etuhd ve akdiduhd, 44.

26 Muhammed Salih Nasi, Menhecii’d-da’ve inde’l-ibadiyye (Daru’l-Beyda’: Daru Nasir

li'n-Nesri ve’t-Tevzi, 2013), 80.
27 Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan, 2/239-241.
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Biitiin bu olup bitenlere ragmen Hz. Ali'nin Nehrevan’da toplananlarla
savasmak gibi bir niyeti yoktu.?® Muhakkime’'nin Nehrevan’da toplandigi
giinlerde onlara katilmak lizere Basra’dan yola ¢ikan Mis‘ar b. Fedeki yol-
da Abdullah b. Habbab b. Eret ile karsilasti. Aralarinda gecen konusmadan
sonra Mis‘ar, Abdullah’1 6ldiirdii.2° Hz. Ali, ibn Habbab’in katilinin kendisi-
ne teslim edilmesini istedi. Kimi rivayetlerde Muhakkime’nin Mis‘ar’a sa-
hip ¢ikt1g1,?° kiminde ise bu yasananlari hi¢cbir zaman tasvip etmedigi anla-
tilir. Bu rivayetlerdeki anlatimlarin dogrulugu bir yana gergekliginde siiphe
bulunmayan bir husus vardir ki, o da ibn Habbab’in 6ldiiriilmesi ve bundan
dolay1 Hz. Ali'nin ordusuyla birlikte Nehrevan’a dogru hareket ettigidir. Her
iki taraf arasinda ¢ikan savasta Muhakkime’den ¢ok az kisi hari¢ kurtulan
olmadi.3!

ibadl miiellifler, bu savasta yaklasik dért bin insanin éldirildigiini
kaydederler.?? Oldiiriilen bu insanlar arasinda sahabenin en faziletlileri ve
kurradan bir¢ok kisi de vardi.?® Ayrica Bedir ehlinden ve Hz. Peygamber’in
cennetle miijdeledigi bazi sahislar ile tabiinin biiyiiklerinin de Nehravan Sa-
vas’nda éldiiriildiigiinii ifade ederler.?* ibadilere gore Hz. Ali’ye kimlerle sa-
vastiklar: soruldugunda onlarin miinafik veya miisrik olmadiklarini bilakis
Miisliimanlarin en hayirhilar oldugunu séylemistir.3® ibadiler de Hz. Ali’nin
bu so6zlerinden yola c¢cikarak onun bu savastan 6tiirii biiylik bir pismanhk
duydugunu iddia ederler.?®

Nehrevan Savasi’'ndan kurtulanlar ile savastan 6nce Muhakkime’den ay-
rilanlar farkl islam beldelerine yoneldiler. Bununla beraber bu Kkisilerin
genel olarak Kiife’de ve Basra’da ikamet ettiklerini séyleyebiliriz. Muhak-
kime’den olup Kife’de yasamlarina devam edenler artan baskilar sonucu
Basra’ya gelerek buraya yerlestiler. Burada Emevilerin kendilerine karsi
olan baskilarina ve zorlamalarina ragmen huriica basvurmadan Ebi Bilal
Mirdas b. Udeyye’'nin (6l. 61/681) ilkeleri dogrultusunda varliklarini stir-
diirdiiler. Ote yandan Muhakkime’den bir topluluk hicri 64/684 yilinda
Kabe’'nin savunmasina yardim etmek, Emevilere karsi koymak ve Abdullah

28 Bk. Figlal, [badiye’nin Dogusu ve Gériisleri, 67.

29 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 75-77; ibn Kuteybe, el-Imdme ve’s-siydse, 167; Semmahi,
Kitabii’s-siyer; Es‘ari, Makalatii’l-Islamiyyin, 1/194.

30 Bk.Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 78.

31 Nasir b Siilleyman b Said es- es-Sabii, el-Havdric ve’l-hakikatii’l-gdibe (y.y.: y.y., 1999), 74.

32 Kalhati, el-Kesfve’l-beyan, 2/252; Barini, Muhtasar tarthu’l-Ibadiyye, 76.

33 Nasir, Menhecii’d-da’ve inde’l-Ibadiyye, 31-32; Siffin Savasi’'ndan sonra Hz. Ali’den ayrilip
Muhakkime ile birlikte hareket eden ve sahdbeden olduklari iddia edilen kisiler hakkinda
genis bilgi icn bk. es-Sabii, el-Havdric ve’l-hakikatii’l-gdibe, 77-85.

34 Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan, 2/55.

35 Halifat, Nes’etii’l-hareketi’l-Ibadiyye, 63.

36 Bardani, Muhtasar tarthu’l-Ibadiyye, 76; Cehlan, el-Fikrii’s-siydsi inde’l-Ibadiyye, 48.
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b. Zibeyr’e (6l. 73/692) destek olmak i¢cin Basra’da toplanip Mekke’ye dog-
ru yola ¢ikt1.3” Bu kisiler Ibn Ziibeyr ile birlikte Emevi askerlerine karsi mii-
cadele edip Kabe'yi savundular.?® Bir taraftan da kendisine yardim ettikleri
ibn Ziibeyr’in diisiincelerini 6grenmek icin Hz. Osman ve Hz. Ali dénemi
olaylarimi sordular. ibn Ziibeyr onlardan hayirla bahsedince kendisinden
ayrildilar. Ayrilan bu kisilerden kimileri Basra’ya dondii. ibn ibad da Bas-
ra’ya donenler arasindaydi.?’

Muhakkime, Hz. Ali’"den ayrildiktan sonra hicri 64/684 yilindaki bélin-
meye kadar bazi kiigiik meseleler hari¢ olmak tizere birlik igerisinde varligini
devam ettirdi. Ancak bu birlik fazla uzun siirmedi. ibn Ziibeyr’e yardim son-
ras1 Mekke’den ayrilan ve farkli beldelere yonelen bu kisiler; kaade-hurtc,
iman-kebire-kiifiir, isti‘raz ve muhaliflerle iliskilerde Muhakkime’'nin temel
diistincelerine aykiri olabilecek bazi fikirler ortaya koydular. Burada somut
bir 6rnek olarak Nafi‘ b. el-Ezrak’in “isti‘raz” goriisu dile getirilebilir. Ayrica
Necde b. Amir ve Abdullah b. Saffar’in farkl gériisler ortaya koymalar1 Mu-
hakkime’de meydana gelen ayriliga dair baska 6rneklerdir.*®

2. Ibadiyye’nin Haricilere Nispeti

Basra’da ikamet eden Muhakkime’ye Eb( Bilal Mirdas b. Udeyye liderlik
ediyordu.*! itidal ile hareket etmek ve bariscil bir karaktere sahip olmak bu
grubun One c¢ikan 6zelliklerindendir. Onlara gore kilig/silah sadece nefsi mii-
dafaa i¢in kullanilacak bir aract1.*?

Emevi iktidarinin Basra valisi Ubeydullah b. Ziyad (6l. 67/686) hicri
55/675 yilindan itibaren Emevi yonetimine muhalif olanlara karsi baski ve
siddet yanlisi bir politika uyguladi. Sehrin hapishanelerini muhaliflerle dol-
durdu. Bagvurdugu sert tedbirler neticesinde Ebu Bilal ve kirk kadar arkada-
s1 Basra’dan ayrilmak zorunda kaldi. Ebu Bildl amacinin kimseyle savagsmak
ya da oldiirmek olmadigini ayrica yeryiiziinde fesat ¢cikarmak istemedigini

37 Nasir, Menhecii’d-da’ve inde’l-Ibdadiyye, 38-39.

38 es-Sabii, el-Havdric ve’l-hakikatii’l-gdibe, 179.

39 Nasir, Menhecii’d-da’ve inde’l-Ibadiyye, 40; bk. Nami, Dirasatun ani’l-ibadiyye, 44.

40 es-Sabil, el-Havdric ve’l-hakikatii’l-gdibe, 159-160; Nami, Ezrakileri Muhakkime cemaa-
tinden ayrilan tehlikeli bir ayrisma diye vasfeder. Aslinda bu ifade edilenden hareketle
ibadi miiellifler, hicri 64 yilina kadar olan toplulugu/grubu/firkay1 Haricller olarak degil
Muhakkime olarak konumlandirirlar. NAmi, ibn ibAd’in Nafi b. Ezrak ve ona uyanlardan
kendilerinin farkli olduguna, ibn Ezrak’in 6énceleri Miisliimanlarin dinine mensup oldu-
gunu daha sonra Allah’in dinini terk ederek kafirlerden oldugunu ifade ettigini aktarir.
Bk. Nami, Dirasdtun ani’l-Ibadiyye, 57.

41 Halifat, Nes’etii’l-hareketi’l-Ibadiyye, 65; Ebu Bilal Mirdas vera ve takvasi ile meshur olan
tabiinden biridir. Basra’da etrafinda toplananlar1 yasantisiyla etkilemistir. Emevi zulmii-
ne karsi hak iizere sebat etmesiyle, metanetiyle meshur biridir. insanlar1 Allah’in dinine
glizellikle cagirmak ve diyalog yollarini agik tutmak takip ettigi davet metoduydu. Bk.
Nasir, Menhecii’d-da’ve inde’l-Ibadiyye, 33.

42 Nasir, Menhecii’d-da’ve inde’l-Ibadiyye, 89.
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ancak kendisiyle savasilirsa karsilik verecegini sdylemesine ragmen Ubey-
dullah’in tizerlerine géonderdigi ordu onu ve beraberindekileri katletti.*3

Ebu Bilal ve arkadaslarinin Emeviler tarafindan katledilmesinden sonra
Muhakkimetii’'l-Ul4 dini ve ilmi konularda derinlesmeye ve uzmanlasmaya
yoneldi. Muhakkimetii’l-Ula’nin fikirlerinin ve yéntemlerinin olustugu, ayri-
ca gizlilige daha ¢ok 6nem vererek ilimde derinlestikleri bir doneme girmis
oldular.** Basra’da yasayan bu grup icerisinde dne ¢ikan isimlerin basinda
Cabir b. Zeyd (6l. 93/711-712) gelmektedir. Cabir b. Zeyd yasadig1 dénemin
ileri gelenlerindendir ve insanlarin kendisine tabi oldugu alim bir sahsiyet-
tir*> Cabir b. Zeyd'’in goriisleri dogrultusunda ekollesen ibadiyye, Basra’da
ikamet eden Muhakkimetii’'l-Ula, kaade icerisinden nes’et etmistir. Bu veri-
den hareketle Ibadiyye mezhebinin zaman olarak hicri birinci asirda ortaya
ciktigini sdyleyebiliriz. ibadiyye, Abdullah b. ibaAd’a mensup olduklar1 kabul
edilen ilk islAam mezheplerinden biridir.*¢ ibadiler, Abdullah b. ibad’in firka-
nin kurucusu ve imami olmadigini bilakis dlimlerinden ve sec¢kin simalardan
biri oldugunu belirtirler.*” Onlara gére Abdullah b. ibad, hareketin siyast li-
derlerindendir. Fikirlerindeki itidalle taninmistir.*® ibn Ibad, mezhebin alim
ve mesayihlerinden biri olup Cabir b. Zeyd’e tabi olan bir dlimdir.** Bu ne-
denle ibadilere gére Ibadiyye’nin hakiki kurucusu Cabir b. Zeyd’dir.5°

Cabir b. Zeyd’den sonra Ibadiyye’nin ilk dénem alimlerinden biri de Ebu
Ubeyde Miislim b. Ebf Kerime'dir (61. 145/762). Ebu Ubeyde, Cabir b. Zeyd’in
vefatindan sonra ibadiyye’'nin en 6nde gelen alimlerinden biri olup®* ibadi

43 Nasir, Menhecii’d-da’ve inde’l-Ibadiyye, 95-97; Ubeydullah b. Ziyad Abbad b. Ahdar’in ko-
mutasinda dort bin Kisilik bir kuvveti Ebu Bilal ve arkadaslarinin tizerine génderdi. Cuma
giinli her iki taraf arasinda ¢arpismalar siddetlendi. Namaz vakti gelince Ebu Bilal karsi
tarafi namaza ¢agirdi. Her iki tarafta silahlarini birakip namaza durdu. Abbad ve arkadas-
lar1 namazlarini hizlica kilip Ebu Bilal ve beraberinde bulunanlari, ki kimi rukiida kimi
secdede kimi de kiyamdayd, 6ldiirdiiler. Bk. Muhammed Karkis, Uman ve’l-hareketu’l-I-
badiyye (Uman: Mektebetu Maskat, 1994), 80.

44 Karkis, Uman ve’l-hareketu’l-Ibadiyye, 81.

45 Halifat, Nes’etii’l-hareketi’l-Ibadiyye, 92; ibadiyye mezhebinin hakiki kurucusu olarak ka-
bul edilir. Hicri 21 yilinda dogmustur. 93 yilinda ise vefat etmistir. Sahdbenin biiytiklerine
6grencilik yaparak ilmini onlardan almistir. Ozellikle ilmin biiyiik kismini ibn Abbas’tan
almistir. Bk. Ismail b. Salih el-Agbari, el-Ibddiyye beyne’l-haraseti’d-dini ve’s-siyaseti’d-diin-
ya (Kuveyt: Vizaretii’'l-Evkaf ve’s-Suuni’l-Islamiyye, 2013), 62.

46 Barani, Muhtasar tarihu’l-Ibadiyye, 17.

47 Halifat, Nes’etti ’I-hareketi’l-l'bddiyye, 169; Neccar, el-ibédiyye ve medd siletihd bi’l-Havdric,
119.

48 Mehdi, el-Ibadiyyetu nes’etuhd ve akdiduhd, 59.

49 Muhammed b. Misa BAbdammi vd., Mu‘cemii a‘lémi’l-Ibadiyye (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Is-
lami, 2000), 2/6; Talibi, Ardu’l-Havdrici’l-keldmiyye, 1/193-194.

50 Cehlan, el-Fikrii’s-siydsi inde’l-Ibadiyye, 40; el-Agbari, el-Ibadiyye beyne’l-haraseti’d-dini
ve’s-siyaseti’d-diinya, 62; Nasir, Menhecii’d-da’ve inde’l-ibddiyye, 41; Omer b. el-Hac Mu-
hammed Salih Ba, Dirasetiin fi'l-fikri’l-Ibadt (b.y.: Mektebetu’l-istikame, 1992), 26.

51 el-Agbari, el-Ibddiyye beyne’l-haraseti’d-dini ve’s-siyaseti’d-diinya, 66; Neccar, el-Ibadiyye
ve medad siletihd bi’l-Havdric, 125.
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davetin diizenli bir sekilde stirdiiriilmesinde 6énemli katkilar1 olmustur. Ebu
Ubeyde, Basra disinda bircok bélgede Ibadi davetin gelismesi ve yayilmasi
icin coke¢a gayret gostermistir.5?

Bilindigi tizere ibédiyye, Abdullah b. ibiad’a tabi olanlar anlaminda kullani-
lan bir kavramdir.>® “Ibadiyye” ismi Emeviler tarafindan kullanilmistir. Béyle
bir isimlendirmeye gidilmesinin sebebiyse ibn ibad’in ibadiler adina siyasi
ve kelami tartisma ortamlarinda 6n plana ¢ikan ve fikir beyan eden bir alim
olmasidir.®* ibadiler kendilerini adlandirirken bir sahis ile irtibath isim sec-
memelerine ragmen mubhalifleri onlar icin ibadiyye ismini kullanmislardir.
ilerleyen zamanlarda Ibadiler de bu ismi kabul edip kendileri i¢in kullanir ol-
muslardir.’® Aslinda hem ge¢mis dénem hem de giiniimiiz ibadileri mezhep-
lerinin gercek isminin “Iibadiyye” degil, “Ehlii'd-da‘ve, Cemaatii’l-miislimin,
Ehlu’l-istikAme ve’l-hak” oldugunu séylerler.5¢ O halde “ibadiyye” isminin ilk
zamanlarda mezhep miintesiplerince kullanilmadigini bilakis muhalifleri ta-
rafindan bu ismin kullanildigini belirtelim. ibadiler, ibAdiyye isminin ilk kul-
lanilisinin hicri Gglinci yizyilin sonlarinda yazilan eserlerde kullanildigini
kabul ederler. ibadiler arasinda ise bu ismi ilk defa Ibadi miiellif Ebi Hafs
Amris b Feth en-Nefiisi (6. 300/912-913) tarafindan kaleme alinan Usil-
lti'd-deyniineti’s-sdfiyye adli eserinde kullanilmistir.5’

ibad? olmayan kaynaklara gore ibadiyye, Abdullah b. Ibad’in énderliginde
Héricilerden ayrilmis bir firkadir.>® Bu konuda kullandiklari delil ise Abdul-

52 Halifat, Nes’etii’l-hareketi’l-Ibadiyye, 103; Ebu Ubeyde’'nin ders halkasinda yetisen ve
hameletu’l-ilm olarak da adlandirlan dailer hakkinda genis bilgi i¢in bk. Seyyabi, Ta-
lakdtu’l-ma’hedi, 53-62.

53 Ebi’l-Muzaffer imadiiddin Sehftr b. Tahir b. isferayini, et-Tebsir fi’d-din ve temyizi’l-firka-
ti'n-ndciye ‘ani’l-firakr’l-halikin, ed. Kemal Y@suf Hat (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1983), 58;
Mahmd Ismail Abdiirrazik, el-Havdric fi biladi’l-Magrib hatta miintasifi’l-karni’r-rabi’
el-hicri (Darilbeyza: Darii’s-Sekafe, 1985), 50.

54 Biikeyr b. Sald A'vest, Dirasat Islamiyye fi'l-usuli’l-Ibadiyye (b.y.: y.y., 1989), 20; bk Ali Mu-
hammed Muhammed es-Sallabi, el-ibddiyyetu medrestun Isldmiyyetun baidetun ani’l-Hava-
ric (y.y.: v.y., 2018), 19-20; Mezhebin Cabir b. Zeyd’e degil de ibn Ibad’a nisbet edilmesinde
Emevilerin roliiniin oldugu ifade edilir. Emeviler, Cabir b. Zeyd gibi alim, fakih ve takvasi ile
bilinen birine firkanin nispet edilmesi toplumun bakisinin Cabir'’e ddnmesine ve insanlarin
onun goriislerine meyletmesine sebebiyet verecegini diisiiniiyorlardi. Bundan o6tiiri ilim,
takva ve vera agisindan Cabir'den daha asagl konumda olan ibn ibad’a nispet edilmesini
istiyorlardi. Bk. Neccar, el-Ibadiyye ve meda siletiha bi’l-Havdric, 127.

55 Babaammi vd., Mu‘cemii a‘lami’l-Ibadiyye, 2 /6.

56 Cehlan, el-Fikrii’s-siydsi inde’l-Ibadiyye, 44; Nami, Dirasdtun ani’l-Ibadiyye, 43; Salih Ba,
Dirasetiin fi’l-fikri’l-Ibadi, 40; Muammer, el-Ibadiyye, 9; AKil, Safhdtu min tarthi Ibadiyye,
119; Halifat, Neg’etii’I-hareketi’l-Ibadiyye, 1978, 81.

57 Cehlan, el-Fikrii’s-siyasi inde’l-Ibadiyye, 144; Bu ismi ilk defa Ibadi miiellif Ebi Hafs Amris
b Feth en-Nefisi tarafindan Usili’d-deynineti’s-safiyye adli eserinde kullanilmistir. Bk.
Babaammi vd., Mu‘cemii a‘lami’l-Ibadiyye, 2 /6, 322; Komisyon, Mu ‘cemii’l-mustalahdti’l-I-
bdadiyye: elif-sin (Maskat: Vizaratii’l-Evkafi ve’s-Suuni’d-Diniyye, 2011), “Ibadiyye”, 1/4.

58 Isferayini, et-Tebsir fi’d-din, 58; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 107; Ebii’l-Fazl Cemaliiddin
Muhammed b. Miikerrem ibn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab (Kum: Nesru Edebi’l-Havze, 1985),
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lah b. ibAd’in daha sonra Harici firkalarin liderleri olarak anilacak kisilerle
birlikte Abdullah b. Ziibeyr’e yardima gitmesidir. Bu iddia sahipleri, s6z ko-
nusu bu yardim siirecinde birlikte hareket etme Abdullah b. ibad’a nispet
edilen ibadiligin kéken olarak Haricilige dayandigina isaret oldugunu® ileri
siirerler. Ancak miitekaddimin ve miiteahhirtn ibadileri kendilerinin Hava-
ric’ten sayillmasini kabul etmezler. Onlara gore Ibadiyye siyasi, kelami ve
fikh1 gorisleriyle miistakil fikirlere sahip bir ekoldiir. Bundan dolay1 Hava-
ric’in goris ve uygulamalariyla yakindan veya uzaktan alakalar1 s6z konusu
degildir.®° ibadiler, Siinni ve Sif miielliflerin eserlerinde kendilerinin Haricl
bir firka olarak anlatilmasini kabul etmezler. Onlara gére bu anlatim ibadili-
gin dogru bir sekilde arastirilmasini ve anlasilmasini engellemektedir.®!

ibadl muiiellif Ettafeyyis’ten aktarildigina gore Ibadiyye’nin Haricilerle
(Ezarika, Necedat, Sufriyye ve diger Harici firkalar) alakasi yoktur. ibadileri
Harici olarak nitelemek Emevilerin izledigi ve insanlar1 ayristirmak icin kul-
landig1 bir propagandadir. Mesela Muhakkime’yi/Ehl-i Nehravan’, ki bunlar
ibadilerin selefleridir, Haricilerin yani Ezarika, Necedat ve Sufriyye’nin atasi
olarak kabul etmeleri bu hususta misal olarak verilebilir.* Cagdas Ibadi mii-
elliflerden Muammer, “ibadiyye, Havaric Degildir” bashig altinda makalat ya-
zarlarinin ibadileri Harici olarak kabul etmekle kendilerine haksizlik ettik-
lerini ifade eder. Her ne kadar kabul edilmeyecek birgok kotii (miinkirat) ve
yakisiksiz davranis/uygulama kendilerine nispet edilse de ona gére Haricile-
re en uzak olan mezhep yine ibadiyye’dir. Muammer’in rahatsizlik duydugu
diger bir husus ise makalat yazarlarinin ibadileri kendi iclerinde firkalara
ayirmalari ve her firkaya imam tayin etmeleridir. O, bu firka ve imamlarin
goériislerinin aslinin olmadigini, ayrica Ibadilerin onlardan teberri ettiklerini
belirtir.®* Ayni sekilde Ebu Zekeriya Yahy4 isimli bir ibadi de “Muhaliflerimiz

“ibd”, 7/111; Nami, Dirasatun ani’l-Ibadiyye, 49; Sallabi, el-Ibadiyyetu medrestun Islamiy-
yetun baidetun ani’l-Havdric, 274.

59 Mehdji, el-Ibadiyyetu nes’etuha ve akdiduha, 54.

60 Sallabf, el-Ibddiyyetu medrestun Isldmiyyetun baidetun ani’l-Havéric, 21; AKil, Safhdtu min
tarihi Ibadiyye, 119.

61 Harun Yildiz, Kendi Kaynaklari Isiginda Hariciligin Dogusu ve Gelisimi (Ankara: Arastirma
Yayinlari, 2010), 170.

62 Salih Ba, Dirasetiin fi'l-fikri’l-Ibadi, 68.

63 Ali Yahya Muammer, Edvdun ale’l-Ebddiyye (b.y.: y.y., 1985), 9; ayrica bk. Ali Yahya Mu-
ammer, el-Ibddiyye dirdsetun miirekkezetun fi usilihim ve tarihihim (Kahire: Mektebetu
Vehbe, 1987), 40; Muammer, el-ibddiyye dirdsetun, 40; Yildiz, Muammer’in ibadiyye’'nin
Haricilerden olmadig1 hususundaki tespitleri ile ilgili; “Ali Yahya Muammer, Haricilik ile
ibadilerin arasina net bir ¢izgi koymakta ve aralarindaki farkliligi 6zellikle ifade etmekte-
dir. Onun ibadilik-Haricilik iliskisine dair gériisleri ve ibadiligi Haricilik’le iliskilendirme-
me noktasindaki cabasi, esasinda yerinde ve dogru bir cabadir. Zira ibadilerin tarihleri
boyunca gostermis oldugu gelisim ¢izgisi ve ortaya koydugu c¢abalar, bunun gostergesi
olarak kabul edilebilir. Ali Yahyd Muammer’in buradaki yaklasimlari ile tutumunun bazi
klasik kaynaklar tarafindan da desteklendigi ve giiniimiizde artik neredeyse genel bir
kabul goérdiigi anlasilmaktadir” degerlendirmesinde bulunmaktadir. Bk. Harun Yildiz,
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bizi Havaric-Marika olarak isimlendirirken hi¢ de insafli davranmiyorlar.” di-
yerek itirazini dile getirir.®*

ibadilere gore, kendilerinin sirf Haricilerle benzer olan bazi gériislerin-
den dolay1 Havaric olarak itham edilmeleri kabul edilemez. Zira ibadilerin
Haricilerle, Es‘arilerle veya Mu‘tezile ile benzer goriislere sahip olmalari ya
da Es‘arilerin Haricilerle, Mu‘tezile’nin Haricllerle benzer goriislere sahip ol-
malar1 bu mezheplerin birinin digerine intisap edilmesini gerektirmez. Her
iki firkaya bakildiginda ibadiler ile Haricller ayni yerde konumlandirilamaz.
Nihayetinde Ibadiler itikatlarinda ve goriislerinde mutedil bir firkayken Ha-
riciler kendilerinden olmayan tiim Miislimanlari miisrik sayan ve bundan
dolay1 kanlarinin akitilmasi, kadin ve ¢ocuklarinin éldiiriilmesi ile mallari-
nin gasp edilmesi kanaatinde olan ve buna gére davrananlardir.®® ibadiler,
Haviaric ile ibadiyye arasinda ortak noktalar oldugunu kabul etmezler. On-
lara gore tek bir ortak noktadan bahsedilebilir. O da akideye dair esas ola-
rak kabul ettikleri Tahkim meselesidir. Ayrica siyasi konulardan saydiklar:
imamette Kureysli olmayan bir kisinin de bu makama gelme hakkina sahip
olmasi1 hususu da diger ortak nokta olarak ifade edilebilir.®

Ibadiler, Havaric ile ilgilerinin olmadigini ispatlamada aktardiklarimiz-
dan farkli bir¢ok delil ortaya koyarlar. Bunlardan biri, mezheplerinin tesek-
kiiliinden itibaren islam’a hizmet etmeye ve ilme yénelmeleridir. Onlara gére
hadislerin tedvini konusunda ciddi gayretler ortaya koymus, talebe yetistir-
meye ve ilim alaninda séz sahibi olan Ibadi alimler ile dinin dogudan batiya
kadar farkli cografyalarda yayilmasina gayret etmislerdir. Hameletu’l-ilm®”
calismalar1 ve nesrettikleri te’lifatlar ile insanlara Islam’i aktarmislardir.
Oysa Havaric i¢in boyle bir durumdan bahsedilemez. Onlar tiim gayretlerini
Miisliiman idarecilere karsi huriic etmeye, Miislimanlarin kanini akitmaya
ve Islam’in hiikiimlerine aykir1 hareket etmeye harcamislardir. Tarihcilerin
Harici miiellifler olarak bahsettigi kisilerin ise aslinda Havaric’ten degil iba-
diyye’den oldugunu soylerler. Bundan otiirii Haricilerin ilmi faaliyetlerinden
bahsetmek ve ortaya koyduklari te’lifattan s6z etmek mimkiin degildir.®®

“Ali Yahya Muammer’in Calismalarinda Ibadilik”, e-Makdlat: Mezhep Arastirmalar: VII1/1
(2015), 36.

64 Komisyon, Mu‘cemii’l-mustalahdti’l-Ibadiyye: elif-sin (Maskat: Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Suu-
ni’d-Diniyye, 2011), “Hkm”, 1/294.

65 Salih Ba, Dirasetiin fi’l-fikri’l-Ibadi, 86.

66 Nasir, Menhecii’d-da've inde’l-Ibadiyye, 53.

67 Hicrl ikinci ytuzyilin ilk yarisinda Basra’da Ebu Ubeyde Miislim’in medresesinde yeti-
sen Kisiler i¢in kullanilan bir isimdir. Ebu Ubeyde’den usiili’d-dini, fikhi ve diger ilim-
leri 6grenerek yetisen ogrenciler cesitli beldelere gonderilerek “Hakk”a ve “istikamet’e
cagirirlardl. Béylelikle dogudan batiya Ibadi fikirlerin temelleri atilirdi. Bk. Komisyon,
Mu‘cemii’l-mustalahati’l-ibadiyye: elif-sin (Maskat: Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Suuni’d-Diniyye,
2011), “Hml”, 1/307.

68 Muammier, el-Ibadiyye beyne’l-firaki’l-Islémiyye, ts., 2/283-284.
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Ote yandan akillara sdyle bir soru gelebilir: Acaba tarihin herhangi bir
déneminde 6zellikle de tesekkiil dénemlerinde Ibadi miielliflerin ve mez-
hep miintesiplerinin Havaric’ten olma ithamini1 kabul ettikleri vaki midir?
Mu‘cemii’l-mustalahati’l-Ibadiyye’de gecen ifadelere gore Miitekaddimiin
ibadileri, kendilerinin Havaric’e nispet edilmesini inkar etmezler. Onlar bu
kavrami (Havaric) dinden ¢ikan (Marika) anlami disinda siyasi olarak hurtic
eden anlaminda kendileri icin kullanmislardir. Bu dénem Ibadilerine gére
makalat sahipleri bu 6nemli farki goz ardi etmislerdir.®® Ayni sekilde Abdul-
lah b. Ibad’in Abdulmelik b. Mervan’a yazdig1 mektupta ifade ettikleri biraz
once ifade ettigimiz soruya cevap olarak da kabul edilebilir. ibn Ibad, Ab-
dilmelik’in Havaric ile alakali Allah’in dininde asiriya gittikleri, mii'minle-
rin yoluna degil baska yollara tabi olduklar1 ve Miislimanlardan ayrildiklar:
seklindeki ithamlarini cevaplar. Ona gore;

“Havaric, Allah’in dinini ve Hz. Peygamber’in slinnetini yticelten, Ebube-
kir ve Omer’in yoluna uyanlardir. Allah’in ahkAmini birakip bid’atler orta-
ya ¢ikaran Osman’dan, biatlerini bozan Talha ve Ziibeyr’den, bagy ehli olan
Muaviye’den ve Allah’'in kitabini birakip hakemeyne razi olan Ali’den ayri-
lanlardir. Onlara (Havaric) diisman olanlar, diismanimiz, onlara dost olanlar
dostlarimizdir. Dillerimizle, ellerimizle ve kalplerimizle onlarin yasayisi tize-
rine yasariz. ibn Ezrak ve yaptiklarindan, ona tabi olanlardan beriyiz. Ciinkii
ibn Ezrak Miisliiman olduktan sonra irtidat etti ve kiifre girdi.””°

Miiteahhir(in ibadileri ise mutlak olarak kendilerinin Haricllere nispet
edilmesini reddederler.’”! Bu cercevede goriisler ortaya atan cagdas ibadi
miielliflerden en-Nami, ibadilerin Haricilerle iliskisini ileri siirenlerin bu
fikirlerini ispatlamalarinin zor oldugunu ifade eder.’? Biz de ¢alismamizin
bu asamasinda Ibadilerin Haricilikle nitelenmelerine sebep olan belli bash
konulari ibadi miielliflerin eserlerinden hareketle ele almak, bu iddialar1 ve
ibadilerin verdikleri cevaplari aktarmak istiyoruz.

2.1. Havaric Kelimesi ve Bu Kelimenin ibadilere Gére Anlami

Havaric kavrami tarihcilerin ittifakla kabul ettigine goére Hz. Ali tahkime
razi oldugunda bu duruma tepki olarak ordusundan ayrilan ve Muhakkime-
tii’l-Ula olarak adlandirilanlara verilen isimdir.”? Havaric kavrami i¢in yaygin

69 Komisyon, Mu‘cemii’l-mustalahdti’l-Ibadiyye: elif-sin (Maskat: Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Suu-
ni’d-Diniyye, 2011), “Hrc”, 1/331; bk. AKil, Safhdtu min tarfhi Ibadiyye, 132.

70 Muhsin Berberi, Ibddiyye (Trablus: el-Miiessesetu’l-Hadise li’l-Kitab, 2004), 27-28.

71 Komisyon, “Hrc”, 1/331; bk. Akil, Safhdtu min tarthi Ibadiyye, 132.

72 Nami, Dirasdtun ani’l-Ibadiyye, 49.

73 AKil, Safhdtu min tarthi Ibadiyye, 115; ayrica bk. Sallabi, el-Ibadiyyetu medrestun Islamiy-
yetun baidetun ani’l-Havdric, 254; Havaric kelimesinin tahlili ile ilgili genis bilgi i¢in bk.
es-Sabil, el-Havdric ve’l-hakikatii’l-gdibe, 151-158.
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olan kanaat ve kullanim sekli bu yéndedir.”* Ibadi miielliflerden Muammer,
Hz. Ali'den ayrilanlar ifade etmek i¢in kullanilan bu kelimenin siyasi ayrilig:
ifade ettigini soyler. Ayni sekilde Emevi devleti doneminde de “siyasi huric”
anlaminda kullanilmistir. Devletten ayrilan bir grup/cemaat gibi 6zel anlama
sahip askeri bir kavram olarak kendine kullanim alani bulmustur.”® Ayrica
“Allah yolunda cihada ¢ikmak” anlami da kastedilmistir. Ancak kelimenin
dinden ¢ikmak (marika) anlami s6z konusu degildir. Bu ifade edilenlerle bir-
likte kelimenin gercek anlaminda tedrici olarak anlam kaymasi olmustur. Bu
anlam kaymasinin sebeplerinin basinda ise Havaric olarak adlandirilanlarin
Miislimanlarin kanini1 ve malint mubah goren anlayislaridir.”®

Haricilerle ilgili yaygin olan kanaate gore Havaric, bu firkaya verilen en
meshur isimdir. Onlara bu ismin verilme nedeni Hz. Ali’ye kars1 huriic etmele-
ridir. Bu isim disinda ¢esitli adlandirmalar da s6z konusudur. Ehl-i Nehrevan,
Hz. Ali onlarla Nehrevan’da savastigl icin kendilerine verilen isimdir. Ayrica
bu gruba Hz. Ali’"den ayrildiktan sonra Kife yakinlarinda Hartrd’da toplandig:
icin “Hartriyye” ismi verildi.”” “Surat” ise, Haricilerin kendileri igin tercih et-
tikleri isimlerdendir. Kendi nefislerini Allah i¢in sattiklarini iddia edip Tevbe
suresi 111. ayette’® gectigi lizere kendilerine bu ismi uygun gérmiislerdir. “Ma-
rika” ismi, “dinden ¢ikan” anlaminda kullanilmistir. Bu isim Hz. Peygamber’in
“... okun yaydan ¢iktigi gibi dinden ¢ikacaklar..” hadisine istinaden verilmistir.
Hariciler, Marika ismi harig, bu isimlerin tiimiini kullanirlar.”® Hariciler sadece
kendilerini hak lizere olanlar olarak kabul ettikleri i¢in “Ehlu’l-hak” ismini de

74 Mehdi, el-Ibadiyyetu nes’etuhd ve akdiduhd, 45; bk. Talibi, Ardu’l-Havarici’l-kelémiyye,
1/19; Yasin Hiiseyin el-Veysi, Min tiirdsi’l-Ibadiyyeti’l-‘akaidi (Dimask: Daru’l-Firkad,
2010), 13.

75 Ali Yahyd Muammer, el-ibdadiyye beyne’l-firaki’l-Isldamiyye (Maskat: Mektebetii’d-Damirf,
ts.), 2/176.

76 AKil, Safhdtu min tarihi Ibadiyye, 120.

77 Es‘ari, Makalatii’l-Islamiyyin, 1/191; Ebu’s-Sebab, el-Havaric, 7-8; el-Veysi, Min tiirasi’l-I-
badiyyeti’l-‘akaidi, 15; Nasir, Menhecii’d-da’ve inde’l-Ibadiyye, 46; Talibi, Ardu’l-Havdri-
ci’l-kelémiyye, 1/19; Sallabi, el-ibadiyyetu medrestun Islamiyyetun baidetun ani’l-Havéric,
255; Ebu’s-Sebab, el-Havaric, 7-8; Harlriyye ismi, Siffin Savasi’nda Hz. Ali ile birlikteyken
Tahkim hadisesinden 6nce Hz. Ali’den ayrilanlar icin kullanilan bir isimdir. Hz. Ali’"den
ayrildiktan sonra gittikleri yer olan Har@ira’ya nispetle bu isim onlara verilmistir. ibadiy-
ye, Harf(riyye'yi selefleri olarak kabul eder. Har(ira’da toplananlar ve Muhakkime-i Ula
olarak isimlendirilen ¢ogu kurra olan kisilerdir. Makalat ve tarih kitaplarinda gectigi gibi
bunlar Havaric olarak isimlendirilemezler. Bk. Komisyon, Mu ‘cemii’l-mustalahati’l-Ibadiy-
ye: elif-sin (Maskat: Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Suuni’d-Diniyye, 2011), “Hartra”, 1/266.

78 Ayette, “Sliphesiz Allah, mti'minlerden canlarini ve mallarini, kendilerine verecegi cennet
karsiliginda satin almistir. Artik, onlar Allah yolunda savasirlar, éldiiriirler ve éliirler. Al-
lah, bunu Tevrat’ta, Incil’de ve Kur’an’da kesin olarak va ‘detmistir. Kimdir séziinii Allah’tan
daha iyi yerine getiren? O hdlde, yapmis oldugunuz bu alisveristen dolay: sevinin. Iste asil
bu bliyiik basaridir.” buyurulmaktadir. Kur’dn-1 Kerim Medli, ¢cev. Halil Altuntas, Sahin Mu-
zaffer (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2011), et-Tevbe, 111.

79 Es‘ari, Makalati’l-Islamiyyin, 1/191; Ebu’s-Sebab, el-Havaric, 10; Talibi, Ardu’l-Havari-
ci’l-kelamiyye, 1/32; Ebu’s-Sebab, el-Havaric, 10-11.
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tercih ederler.®® Havaric ismi i¢in diger firkalarin yaptiklar: tanimlari1 Hariciler
kabul etmemektedirler. Onlara gore “Allah yolunda cihada ¢ikmak, hak yolun-
da sehadeti istemek” kelimenin gergek anlamidir.®!

ibadilere gére Havaric kelimesi farkli anlam igerikleriyle kullanilmistir. Bazi
miiellifler, Hz. Ali Tahkim’e raz1 oldugunda kendisinden ayrilanlar i¢cin bu ke-
limenin kullanildigini sdylemektedirler. Onlara gore Hz. Ali mesru halifedir ve
hurtiic edenlerin ise yaptiklari biat hala boyunlarinda durmaktadir. Miitekel-
limlerden bazilarina gére ise bu kelime ile dinden ¢ikmak anlami kastedilmek-
tedir. Bu hususta delilleri Hz. Peygamber’den farkl ifadeler ile rivayet edilen
“Ummetimden éyle insanlar cikacak ki okun yaydan ciktigi gibi dinden cikacak-
lar..” hadisidir. Uclincii gruba gére ise Havaric kelimesi ile kastedilen anlam
Allah yolunda cihattir. “Kim Allah ve resulii ugrunda hicret ederek yurdundan ¢i-
kar da 6liim onu yolda yakalarsa artik onun miikdfatini vermek Allah’a aittir.”®?
ayetini bu konudaki goruslerini delillendirmede kullanirlar.®?

ibadiler, kendileri i¢cin Havaric nitelemesini kabul etmedikleri gibi keli-
menin kullanilisiile ilgili de itirazda bulunurlar. Hz. Peygamber’in vefatindan
Hz. Ali'nin imdmetinin bitimine kadar Rasid halifelere karsi bircok ayaklan-
ma olmustur. Ama her nedense bu donemde ayaklananlar (huriic edenler)
icin “Haricl” veya “marik” (dinden ¢ikan) gibi bir niteleme yapilmamistir.?
Burada Ibadilerin hassasiyet gosterdikleri husus selefleri olarak da kabul
ettikleri Muhakkimetii’l-Ula’nin® Havaric ile yakindan ve uzaktan bir alaka-
sinin olmadigidir. Eger Muhakkimetii’l-Ul4, Havaric olarak adlandirilacaksa
burada kastedilen anlam Kiife’den Nehrevan’a veya Har(ird’ya huriic etmek-
tir. Bu hususta ortaya koyduklari delilleri Hz. Ali'nin Siffin Savasi’ndan sonra
ordusundan ayrilanlar i¢in sarfettigi s6zlerdir. Yani bu Kisiler i¢in kiifre gir-
diklerine veya dinden ciktiklarina dair sorulan soruya verdigi cevaptir. Hz.
Ali, “Bilakis onlar kiifirden kactilar. Onlar nifak icinde de degildirler. Clinki
Allah’1 ¢okea zikrederler. Onlarin durumu Hakk’i talep ederken hataya dii-
senlerin halidir” cevabini vermistir.2®

80 Talibi, Ardu’l-Havarici’l-kel@miyye, 1/33; Tim mezhep mensuplari, kendilerine benimse-
yecekleri isimler vermeyi adet edinmislerdir. Ornegin ehlii’s-siinne, ehlii’l-istikAme, eh-
li’l-adl, ehlt’l-hak gibi isimleri kullanmislardir. Ayni sekilde muhalifleri i¢in de olumsuz
anlamlar igeren isimler kullanmislardir. Ehlii'l-bid’a, ehli’l-ehva, ehlii’d-dalle, ehli’'z-zeyg
isimleri bu cercevede kullanilan isimlere érnek olarak verilebilir. Bk. Muammer, el-Iba-
diyye beyne’l-firaki’l-Islamiyye, ts., 2 /127.

81 Talibi, Ardu’l-Havarici’l-kelamiyye, 1/18.

82 Kur’dn-1 Kerim Medli, Nisa, 100.

83 Avest, Dirasat Islamiyye fi’l-usuli’l-Ibadiyye, 30.

84 Avest, Dirasat Islamiyye fi’'l-usuli’l-Ibadiyye, 34.

85 Bk. Komisyon, “Hkm”, 1/293.

86 Talibi, Ardu’l-Havdrici’l-keldmiyye, 1/18; Hz. Ali'nin Nehrevan Savasi’ndan sonra Muhak-
kime hakkindaki degerlendirmeleri icin bk. Muammer, el-ibddiyye beyne’l-firaki’l-Islamiy-
ye, ts., 2/211.



276 isLAMI ILIMLER DERGisi

ibadilere gére dinden ¢ikan anlaminda kullanilan Havaric ismi, miisrik-
lere uygulanacak olan hiikiimleri Miislimanlara da tatbik eden, Miisliman-
larin, kadinlarinin ve ¢ocuklarinin 6ldiirtilmesini, ayrica mallarinin ganimet
olarak alinmasini kabul edenler i¢in kullanilir.?” Ayni sekilde “Marika” olarak
adlandirilanlar Havaric olup bunlar da Ezarika denilen firkadir. Havaric’in
anlami “dinden ¢ikan” demektir. Hilihazirdaki imama karsi hurtic edenler
Haricilikle vasiflanamaz. Ciinkii onlar dinden ¢ikmis degildirler. Bu isimle
adlandirilmak i¢in Hz. Ali’"den ayrilmak ya da imama/halifeye karsi hurtc
etmek yahut isyan etmek gecerli sebepler olamaz.?®

ibadiler, Havaric kelimesi ile Hz. Ali’ye karsi siyasi bir huriic kastediliyor-
sa Talha ve Ziibeyr, Muaviye ve ona tabi olanlar ile Hz. Osman’a kars1 ayak-
lananlar i¢in de bu kelimenin kullanilmasi gerektigini ileri stirerler. Eger bu
kelimeye siyasi anlamla beraber dini bir anlam da ytikleniyorsa onlara bu
ismin verilmesi miimkiin degildir. Nasil ki Hz. Ali’den i'tizal edenlere bu is-
min verilmemesi gibi.?® Burada ibadi miiellif Muammer’in, “Havaric kelimesi
ile kastedilen Ezarika’dir. Nafi‘ b. el-Ezrak’in etrafina bircok Kisiyi toplamasi
ve bu kisilerin kendisine biat etmesi ile baslayan Ezarika grubu Haricilerin
bizzat kendileridir”*° tespitini ifade edebiliriz. Aslinda ibédiyye, Havaric ve
huric kelimelerine farkli anlamlar yiiklemektedir. Onlara gore bu kelimeler
ile kastedilen anlam “dinden ¢ikmak”tir. Siyasi hurtic ya da bunun gibi bir
anlamda kullanilmasi s6z konusu degildir.*" ibadilere gore “Havaric” kelime-
si eskiden Miisliimanlar tarafindan Allah yolunda cihada ¢ikmak anlaminda
kullaniliyordu. Ancak zamanla ibadiyye’nin hicbir sekilde kabul etmeyecegi
bir manada kullanilir oldu.*?

Havaric isminin kullaniminin Emeviler dénemine dayandigini daha 6nce
ifade etmistik?3. Emevilerin siyasetine ve icraatlarina karsi ¢ikip huriic eden-
ler icin bu isim onlar tarafindan kullanima sokuldu. Bu donemde Havaric
ismi ile kastedilen siyasi hur{ic ve imama itaatsizlikti.”* Havaric kavrami bazi
kaynaklara gore hicri 64/684 yilindan 6nce kullanilmadi. Muhakkime igeri-
sinde olusan ayriliktan sonra “kaade” ve “Havaric” kavramlari kullanilmaya

87 Nasir b. Matar b. Said el-Meskari, el-Ibadiyye fi meydani’l-hak (Rustak: Mektebetun ve
Tescilatu’l-Hilali’l-islamiyye, 1999), 83-84.

88 Ali Yahya Muammer, el-Ibddiyye fi mevkibi’t-tarih (Sib: Mektebetii’d-Damiri, 2008), 36-37.

89 Muammer, Men hum el-Havdric, 17; ayrica bk. A'vest, Dirasat Islamiyye fi'l-usuli’l-Ibadiyye,
35; Nasir, Menhecii’d-da’ve inde’l-Ibadiyye, 54-55; Abdurrahman Osman Hicazi, Tetavvii-
ri’l-fikri’t-terbeviyyi’l-Ibadi fi’s-simali’l-Ifriki (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2000), 10;
AKil, Safhatu min tarthi Ibadiyye, 121.

90 Muammer, el-ibddiyye beyne’l-firaki’l-Islamiyye, ts., 2/181.

91 Talibi, Ardu’l-Havarici’l-keldmiyye, 1/30.

92 Hicazi, Tetavviiri’l-fikri’t-terbeviyyi’l-Ibadi, 9.

93 Amir Neccar, el-ibddiyye ve meda siletihd bi’l-Havdric (Kahire: Daru’l-Ma’arif, 1993), 85.

94 Nasir, Menhecii’d-da’ve inde’l-Ibadiyye, 46.
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basland1.> es-Sabii, Havaric kavraminin ilk kez hicri 72/691 yilinda Halid b.
Abdullah el-Kasri'nin Halife Abdulmelik b. Mervan’a yazdig1 mektupta gecti-
gini ileri suirer. Abdulmelik’in cevabi mektubunda da bu kelime kullanilmis-
tir. Ayrica Haccac b. YGsuf’un Muhalleb b. Ebu Sufre’ye hicrl 75/694 yilinda
gonderdigi mektupta da Havaric kelimesi gegmektedir. Bu mektuplarda ge-
cen Havaric kavrami ile kastedilen Ezarika’'dir. es-Sabii, Emevilerin Havaric
ve Marika kelimelerini zem ve kotiilleme kastiyla kullandiklarini ifade eder.*®
Muammer, bu hususu teyit eden bir bilgiyi dile getirir. Ona gére Havaric keli-
mesinin kullanimi Yezid’in hilafetinden sonradir. Bu dénemde kullanilan ke-
lime “Muhakkime”dir.”” ibadi miielliflerin Havaric kelimesi ile ilgili ifade et-
tikleri bu goriisler aslinda Muhakkime’nin Havaric olarak nitelenemeyecegi
ve asil Havaric’in Ezarika, Necedat ve Sufriyye gibi firkalar oldugu hususunu
teyid etmek amaghdir.

ibadiler, Havaric ithamini reddederken bu kavramin Sehristani ve Es‘ari
tarafindan yapilan tanimlarina dikkat ¢ekerler. Sonrasinda ise onlara gore
hakl olarak kabul edilebilecek bir itirazi dile getirirler. Sehristani’ye gore
“toplumun ittifakla kendi aralarinda sectigi ve ayn1 zamanda haktan ayril-
mayan imama karsi ayaklanan her kisi ‘Haricl’olarak isimlendirilir. Bu ayak-
lanmanin hangi devirde oldugunun bir énemi yoktur. ister Rasid halifeler
devrinde olsun ister tabiln déoneminde ya da herhangi bir zaman diliminde
olsun fark etmez”.?® Es‘ari ise bu grubun Havéric olarak isimlendirilmesinin
sebebinin Hz. Ali’ye kars1 huriic etmeleri oldugunu belirtir.?® Her iki tanima
bakildiginda Havaric seklindeki isimlendirmenin sebebi, ister Hz. Ali olsun
ister olmasin, imdmet makaminda bulunan sahsa karsi hurtic edilmesi oldu-
gunu gérmekteyiz. Burada ibadi miiellifler, “Ibadiler Havaric’ten sayilirken
Muaviye ve ona tabi olanlar neden Harici sayilmazlar” itirazinda bulunurlar.
Ayrica Muhakkime’nin Hz. Ali'ye karsi hur@icu dinden ¢ikmak (marika) ola-
rak kabul edilecekse Muaviye'nin Hz. Ali’ye karsi ayaklanmasi ve sonrasinda
yonetime geldiginde minberden Hz. Ali'yi lanetlemesi neden dinden ¢ikmak
olarak kabul edilmemektedir?'°® Burada ifade edilenler dikkate alindiginda
ibadilere gore Havaric kelimesinin yaygin anlaminin dogru bir kullanim ol-
madig1, Muhakkime’'nin Haricilerin atas1 sayillamayacag) ve Ibadilerin Harici
olarak nitelenenlerle de bir baglarinin bulunmadigidir.

95 Komisyon, “H-r-c”, 1/332.

96 es-Sabii, el-Havdric ve’l-hakikatii’l-gdibe, 146-149.

97 Muammer, el-ibadiyye beyne’l-firaki’l-Isldmiyye, ts., 2/177.

98 Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 91; ayrica bk. Ebii't-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘’kib
b. Muhammed el-Firtzabadi, el-Kamiisii’l-muhit, thk. Tahkiku’'t-Turas (Beyrut: Miiessese-
ti’'r-Risale, 2005), “Hrc”, 186.

99 Es‘ari, Makalatii’l-Islamiyyin, 1/191.

100 Meskari, el-Ibddiyye fi meydani’l-hak, 82.
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2.2. Kaade-Huriic

ibadilerin Havaric’ten olmakla nitelenmelerine neden olan meselelerden
biri de “kaade ve huric” ile ilgili kanaatleridir. Hem ibadiyye’nin hem de
Havaric’in bu konudaki goriisleri incelendiginde farkli bakis agilarina sahip
olduklari goriilmektedir. Kaade ve hurtic kavramlarinin kullanilmaya baslan-
mas1 Nehrevan Savasi’'ndan sonraki zamanlara denk gelmektedir. Nehrevan
Savasi’ndan sonra Muhakkime’den bir grup insan Basra’ya gelip yerlesmis
ve bu grup mensuplar1 Ebl Bilal Mirdas b. Udeyye’ye tabi olup kendilerini
nitelemek i¢in “Kaade” ismini kullanmislardir. Emevilere karsi hurtic etmeyi
dogru bulmadiklar i¢gin “yerlerinde oturanlar” anlaminda bu adlandirmay1
uygun bulmuslardir. Mutedil vasiflara sahip olmak 6ne cikan 6zelliklerinden-
dir.’! Ayni sekilde bariscil ve siddetten uzak duran bir yonteme sahiptiler.
Havaric olarak isimlendirilenler Allah yolunda cihada ve zalim yoneticilere
karsi savasmaya yanasmadiklari ve biraz 6énce ifade ettigimiz 6zelliklerinden
otiiri kaadeyi (Ebu Bilal ve arkadaslarini) kendilerinden saymamislardir.*®?

Kaade’nin/ibadiyye’nin bu yapisina mukabil, Nafi‘ b. el-Ezrak’a gére asil
islam cemaati kendisi ve arkadaslarinin olusturduklar1 yapilanmadir. Ayni
sekilde bulunduklar1 yer de darulislamdir. Kendilerine katilmayan herkes
miusriktir.’®® Ona gore Miuslimanlarin (muhaliflerinin) yasadiklar1 yerler
darulharptir. Bundan dolay1 o, gercekte Miisliman olan her bireyin kendi
kamplarina katilmalarini zorunlu kilmistir. O, “...Onlara boyun egerseniz stip-
hesiz siz de Allah’a ortak kosmus olursunuz.”*®* ayetini kendi anlayisina gore
te’vil ederek Kaade’yi miisrik kabul etmistir. ibadi miiellifler ise bu diisiince-
nin Muhakkime’nin ilkelerine zit oldugunu ¢iinkii muhaliflerin miisrik olma-
y1p nimet kiifri igerisinde bulundugunu dile getirmislerdir. Bundan dolay1
ibadiler kendilerinden olmayan Miisliimanlarla bir arada yasamay1 anlayisla
karsilamislardir. Onlarin nezdinde hurtc ve hicret sart degildir.1°

Ibadiyye, kendilerinden olmayan diger Miisliimanlara karsi siddet kullan-
may1 dogru bulmamakta sadece savunma durumunda siddete basvurmaya
cevaz vermektedir. ibadiyye’nin bu konuda benimsedigi yontem, fikirlerin
anlatilmasi ve muhatabin ikna edilerek kendi goriislerinin kabuliiniin sag-
lanmasidir. Onlar, Havaric’'in hareket tarzini tasvip etmedikleri gibi diger kisi
ve firkalarin Emevilere karsi olan fiili kalkismalarina da katilmamislardir.
Ancak Emevilerin kitap ve slinnete aykir1 olan her tiirlii icraatlarin eles-
101 Komisyon, Mu‘cemii’l-mustalahéati’l-Ibadiyye: sad-ye (Maskat: Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Suu-

ni'd-Diniyye, 2011), “K-a-d”, 2/867-868.

102 Halifat, Nes’etii’l-hareketi’l-Ibadiyye, 66-67.
103 Namf, Dirasdtun ani’l-Ibadiyye, 45.
104 Kur’dn-1 Kerim Medli, Enam, 121.

105 Nami, Dirasdtun ani’l-Ibadiyye, 59-60; bk. Sallabi, el-Ibadiyyetu medrestun Islamiyyetun
baidetun ani’l-Havdric, 276; ayrica bk. AKil, Safhdtu min tdarihi ibédiyye, 133.
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tirmislerdir.’° Ibadiyye; sakin, bariscil ve en giizel sekilde miicadele eden
yonleriyle taninmistir. Bu 6zelliklerinden dolay1 Ezarika, onlar1 “kaade” yani
huric etmekten kacinanlar olarak vasiflamistir.*%”

Havaric, savastan kacmayi (kaade) kiifiir olarak kabul etmistir. Ama ibadiy-
ye daha o6nce de ifade ettigimiz gibi siddeti dogru bulmadigi gibi davet ve ikna
yontemlerini kullanmistir. Emevilerin Kur’an’a ve stinnete muhalif uygulama-
larina ragmen bu yéntemlerinden vaz gecmemistir.'® Ibadiler savasmak du-
rumunda kaldiklarinda Miisliimanlarin mallarindan helal olan ganimet; silah
ve binek hayvanlari olup bunlarin disindakileri haram sayarlar. Onlara gore
mubhaliflerinin gizli ya da a¢ik sekilde 6ldiirtilmeleri, kanlarinin akitilmasi ha-
ramdir. Ciinku bu kisilerin kanlari ve mallari koruma altindadir.%®

Ibadiyye mensuplari, Haricilerin, Sia’nin, Tevvab{in'un veya diger isyan-
cilarin Emevi devletine karsi gerceklesen hurticlarina katilmamistir. Emevi
yoneticilerinin siddet iceren uygulamalarina ve Kur’an ile siinnete aykiri
davranislarina ragmen bu yontem tizere davranmislardir.''® Hatta Harict li-
derler, ibadiyye’nin tesekkiil ddneminin énde gelen isimlerinden olan ibn
ibad’1 huriica ikna etmek i¢in ugrasmalarina karsin o, bundan imtina etmis-
tir. Mescitlerinde Kur’an’in okundugu ve minarelerinde ezanin yiikseldigi bir
kavme karsi hurficu dogru bulmamistir.!'! Ciinkii Ibadf anlayisa gére huriic
vacip degildir. Miisliimanin sartlar geregi zalim yoneticinin yonetiminde ya-
samasinda bir beis yoktur.''? Ibadiler, muhaliflerinin beldelerini islAm belde-
si olarak kabul ederler. Yoneticilerin zalim olmasi bu durumu degistirmez.'*3

Hariciler, zalim imama karsi hurlic etmenin viiclbiyeti lizerinde ittifak
etmislerdir.'* ibadiler ise adil imdma karsi huriicu helal saymadiklar gibi
zalim imama kars1 da hurticu da zorunlu gérmemislerdir. Fakat zanni galibe
gore basariya ulasma durumu varsa hurtcu tercih etmeye cevaz vardir. Aksi
halde beklemek daha dogru bir secenek olacaktir.!*s ibadiler, Muhakkime’nin
hurtc hakkindaki fikirlerinden yola ¢ikilarak dile getirilecek itiraz(lar)a on-

106 Muammer, el-Ibadiyye, 24.

107 Nasir, Menhecti’d-da’ve inde’l-Ibadiyye, 267.

108 Meskari, el-Ibddiyye fi meydani’l-hak, 87.

109 Muammer, Edvaun ale’l-Ebddiyye, 11; Sallabi, el-ibadiyyetu medrestun Islamiyyetun batde-
tun ani’l-Havdric, 275.

110 Muammer, el-ibddiyye dirdsetun, 41; Muammer, Edvdun ale’l-Ebddiyye, 12.

111 Muammer, Edvdun ale’l-Ebadiyye, 12-13; bk. Hicazi, Tetavviirii’l-fikri’t-terbeviyyi’l-Ibadi,
6; AKil, Safhdtu min tarihi Ibadiyye, 126.

112 Namf, Dirasdtun ani’l-Ibadiyye, 57.

113 Muammer, el-Ibddiyye dirdsetun, 48; Muammer, Edvdun ale’l-Ebadiyye, 15.

114 Ebu’s-Sebab, el-Havaric, 189.

115 Muammer, Edvdun ale’l-Ebddiyye, 15; ayrica bk. Mehdji, el-Ibadiyyetu nes’etuha ve akai-
duhd, 239; Burada Talibu’l-hak Abdullah b. Yahya'nin Yemen’deki tutumu itiraz olarak ile-
ri siiriilebilir. Ancak bu kalkisma ibadilere gére tamamen savunma amachidir. Bu hareket
salt bir siddet-hurfic olarak diistiniilemez. Bk. Muammer, el-Ibddiyye dirdsetun, 45-46.
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larin hur@icunun Muaviye ve Amr b. As gibi diinyalik talebi olmadig1 seklinde
bir cevap ile karsilik vermektedirler. ibadiyye’ye gére Muhakkime’nin din-
den ¢iktigina dair bir s6z ya da fiilleri s6z konusu degildir. Havaric olarak
adlandirilanlarin dinden ¢iktiklarina delalet edecek s6z ve davranislar Nafi
b. el-Ezrak ile baslamistir. Muhakkime’nin karsi ¢iktig1 husus Hz. Ali'nin bagy
ehli olanlar ile savasi birakmasi ve tahkime gitmesidir.''®

Netice olarak ibadilerin gizliden ya da aciktan olsun Miisliimanlarin kan-
larinin akitilmayacagi, mallarinin koruma altinda oldugu, kadinlarinin ve
c¢ocuklarinin kelime-i tevhid tizere olduklari miiddetge onlara dokunulma-
yacag1 hususunu 6nemsediklerini'!” sdyleyebiliriz. Bir kez daha ifade edelim
ki ibadiyye, kendilerine karsi savasilmadigl miiddetce savasmay1 dogru bul-
maz.!'® Kendileri disindaki diger Haricilerin yaptiklari gibi, kendilerinden ol-
mayana karsi kili¢ kullanmazlar. Bilakis Ebi Bilal Mirdas b. Udeyye’nin Ziyad
b. Ebih’e ve Abdullah b. ibAd’in Abdiilmelik b. Mervan’a yaklasim tarzlari
ibadilerin benimsedikleri metottur. Bu metot da siddete basvurmamak ve
bunun yerine “beyan” (a¢iklama, anlatma) yontemini tercih etmektir.'*?

2.3. el-Esma ve’l-Ahkam (Iman-Kebire-Kiifiir Iliskisi)

Hz. Osman’in hilafet makamina gelisinden itibaren islam toplumu iceri-
sinde meydana gelen karisikliklar ve sonraki tarihlerde yasanan i¢ savaslar-
da bir¢cok Miislimanin diger Miisliimanlar tarafindan 6ldiiriilmesi biiyiik gii-
nah konusunun Miisliimanlar arasinda ¢okg¢a tartisilmasina neden olmustur.
Siyasi ve dini konulardaki tartismalar zamanla hiziplesmelere yol agmistir.
Ummet icerisinde tesekkiil etmeye baslayan firkalar, iman anlayislarindan
hareketle biiyiik giinah konusunda fikirlerini agiklamislardir. Bu ¢alismami-
zin konusu olan Hériciler ve ibadiler de bu meselede goriis beyan etmisler-
dir.

ibadilere gére imanin kelime anlami “tasdik”tir. Terim anlamui ise “kalp ile
tasdik, dil ile ikrar ve amel”dir. iman, Allah’i, Hz. Peygamber’i ve Allah’tan ge-
leni bilmek ve bunlari ikrar etmek, Allah’in emrettiklerini yapmak ve yasak-
ladiklarindan ise kaginmak demektir.'?° Daha 6z bir ifade ile iman ti¢ unsur-
dan olusmaktadir. Bunlar tasdik, ikrar ve ameldir.'?! ibadiler yaptiklar1 iman

116 Meskari, el-Ibddiyye fi meydani’l-hak, 82-83.

117 Muammer, el-Ibadiyye dirdsetun, 41.

118 AKil, Safhatu min tarthi ibadiyye, 130.

119 Muammer, el-Ibadiyye beyne’l-firaki’l-Isldmiyye, ts., 2/282.

120 Komisyon, Mu‘cemii’l-mustalahdti’l-Ibadiyye: elif-sin (Maskat: Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Suu-
ni’d-Diniyye, 2011), “iman”, 1/67-68; Muhammed b. Ytisuf b. Isa Ettafeyyis, Serhu ‘Akide-
ti’'t-tevhid, thk. Mustafa b. en-Nasir Vinten (Gardaye: Matbaatii’l-Arabiyye, 2001), 540.

121 Muammer, Edvdun ale’l-Ebddiyye, 17; es-Seyh Ahmed b. Suld es-Seyyabi, el-Medhalu
ile’l-mezhebu’l-Ibadiyye (Uman: Mektebetu’l-Damiri Li'n-Nesri ve’'t-Tevzi, 2019), 76; Ber-
beri, Ibddiyye, 18; Mehdi, el-Ibadiyyetu nes’etuhd ve akdiduhd, 214; Sabir Tuayme, el-Iba-
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taniminda amele kesinlikle yer verirler. Gergek mii’'min Allah’in emirlerini
yerine getiren ve giinahlardan kaginandir. Bu kisilerin miikafatini Allah ahi-
rette verecektir.!?? ibadiler yaptiklari iman tanimindan hareketle insanlari
iman-kiifiir durumuna gore li¢ kisma ayirirlar. Birinci kesim mii’'minlerdir.
Bunlar imanlarinin geregini yerine getiren, Allah’in haramlarini uygulayan,
hudutlarina riayet eden ve salih amel {izere olanlardir. ikinci kesim Allah’1
inkar eden ya da sirk kosan ve sirk kostuklarina ibadet edenlerdir. Uciincii
kesim ise kelime-i tevhidi acik¢a ifade eden, islam’1 ikrar eden fakat yapma-
lar1 gereken davranislari ve ibadetleri yerine getirmeyenlerdir. Onlar miusrik
degildir. Ciinki tevhidi ikrar ederler. Mii'min de degildir. Zira imanlarinin ge-
regini yerine getirmezler.!??

Haricilere gore iman, s6z ve ameldir.'?* Yaptiklar1 iman tanimin1 merkeze
alarak kebire sahibini Islam dairesinin disinda tutmuslardir. Hariciler, kebi-
re sahibinin tekfirinin viicibiyeti tizerinde ittifak etmislerdir.!?> Hatta kebire
sahibini misrik olarak degerlendirmislerdir.'?® Harici diisiinceye gore kebire
sahibi cehennemde ebedi kalacaktir. Bu diistincelerini “Evet, kétiiltik isleyip
sucu benligini kaplamis (ve béylece sirke diismiis) olan kimseler var ya, iste
onlar cehennemliklerdir. Onlar orada ebedi kalacaklardir’*?” ayeti ile delillen-
dirirler. Bu konuda daha da ileri giden bazi1 Hariciler ise segair islemeyi bile
sirk saymislardir.’?® ibadiyye, kebireyi diinyada hakkinda had cezasi olan ya
da ahirette azaba sebep olan giinah olarak tanimlar.’?° Bu tanimi dikkate alan
ibadilere gore kebire isleyen kimse Haricllerin iddia ettigi gibi miisrik degil-
dir. O kisi giinahta 1srar ederse ve tevbe etmezse cennete girmesi miimkiin
degildir. Muammer, ibadiyye ile Havaric arasindaki en siddetli husumet ko-
nusunun bu oldugunu soyler. Ona gore Nafi‘ b. el-Ezrak’in bu konuda ortaya
koydugu goriis bu husumetin baslangicini olusturmustur.'*° Zaten ibn ibad,
Nafi‘ b. el-Ezrak’in gorislerinden haberdar olunca ondan teberri etmis ve
“Nafi ve onun goriisiinii kabul eden herkesi Allah kahretsin” demek suretiyle
tepkisini ortaya koymustur.!3!

diyye akideten ve mezheben (Beyrut: Dari’l-Cil, 1986), 111; Ebl Zekeriyya Yahya b. Ebi
Bekr es-Sedrati el-Vercelani, ed-Delil ve’l-burhdn, thk. Salim b. Hamd el-Haris1 (Maskat:
Vizaretii't-Tiiras ve’s-Sekafe, 2006), 3/118.

122 Vercelani, ed-Delil ve’l-burhdn, 3/119.
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127 Kur’dn-1 Kerim Medli, Bakara, 81.
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129 Kabil, el-ibadiyye ve drauhumu’l-kelémiyye, 232.

130 Muammer, Edvdun ale’l-Ebddiyye, 40.

131 Muammer, el-Ibadiyye beyne’l-firaki’l-Isldmiyye, ts., 2/182.
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Harici firkalardan Ezarika, Islam’in hiikiimlerine aykiri olmasina ragmen
giinahkar Miisliimanin sirke diistiiglinii ve bu kisilerin kanlarinin ve mallari-
nin helal oldugunu kabul etmektedir. Buna mukabil ibadiyye giinahkar Miis-
limanin ya da kebire isleyenin dinden ¢ikmadigini, kanlarinin ve mallarinin
helal olmadigini ayrica onlarin muvahhid olduklarini sdyler. ibadi miiellif
A'vest burada ifade edilenleri dile getirerek bu hususlarin, ayan beyan bir se-
kilde ibadilerin Havaric’ten olmadiklarini ortaya koyacak ac¢iklikta oldugunu
séylemektedir.*? Ciinkii ibadiler, kebire isleyen kisinin helal olarak gérmedi-
gi siirece had cezasi gerektiren biiyiik giinahlari islemesi durumunda sadece
had cezasinin uygulanacagini kabul ederler.’*® Ibadilerin ilk dénem alimle-
rinden Cabir b. Zeyd ve Abdullah b. ibad, Ezarika'nin kebire konusundaki
gorislerini kesin bir dille reddettigi gibi “bid’at” olarak da nitelemislerdir.’3*

ibadi akidesine gore kiifiir iki kisma ayrilmaktadir. Birincisi sirk kiifriidiir.
ikinci tiirdi ise nimet kiifriidiir. Sirk kiifrii insanin Allah Teala’ya sirk kosmasi-
dir. Ornegin Allah’in varligini veya resullerini ya da kitaplarini inkar etmek-
tir. Bunun yani sira kisinin mahliku Halik’a ya da Halik’i mahlika miisavi
gormesi de sirk kiifriine dahildir."*® ibadiyye’ye gére muvahhid kimse icin
kullanilan kifiir kelimesinden maksat nimet kiifriidir; sirk kiifri degildir.*3¢
Tevhidi ikrar ettigi i¢cin konum olarak sirk ile iman arasinda bir menzilde
bulunmaktadir. Vercelani ve Ettafeyyis’e gore bu kisilere muvahhid anlamin-
da Mi’'min denilebilir. Kebire sahibi velayet hari¢ olmak tizere Mii’'minlere
uygulanan hiikiimlere tabidir. Eger tevbe etmezse ondan teberri edilir, adale-
tine giivenilmez ve sehadeti de makbul degildir. Ahiretteki durumu ebediyen
cehennemde kalmaktir. Ona sefaat de edilmez.'®” Cehennemde gorecegi azap
diger cehennem ehlinin azabindan daha hafif olsa da'*® AllahTeala vaidi ge-
regi bu kisileri affetmeyecektir.’3°

Havaric ve Ibadiyye’nin iman-kebire-kiifiir konularindaki goriisleri genel
anlamda bu cergevededir. Her iki mezhebin iman tanimlarinin ayni olma-
sindan hareketle ibadilerin Haricilerden olmakla ithami ibadiler tarafindan
kabul edilmemektedir. Her ne kadar imanin tanimi konusunda aynu fikirlere

132 Avest, Dirasat Islémiyye fi’l-usuli’l-Ibadiyye, 41-42.
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138 Barani, Muhtasar tarihu’l-ibadiyye, 73.

139 Kabdil, el-ibadiyye ve arauhumu’l-kelamiyye, 237; Mehdi, el-ibadiyyetu nes’etuhd ve akadi-
duhd, 220.
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sahiplerse de iman ile alakali konulardan olan kebire sahibinin hem diinya-
daki durumu hem de ahiretteki durumuyla ilgili birbirinde farkh gortsler
ortaya koymuslardir. Bundan oétiirii Ibadiler, Haricilerle alakalarinin olmadi-
gin1 soylerler.

2.4. isti‘raz

Haricilere gore gercek Miisliman sadece kendileridir.'*® Bundan dolay1
kendilerine katilmak isteyenlerin samimiyetini 6l¢mek i¢in bu kisileri cesitli
imtihanlardan gecirmislerdir. Amaglari ise bu kisilerin kendileriyle ayni1 go6-
riisleri tasiyip tasimadiklarini ispatlamaktir. ibadilerin ise boyle bir ilkeleri
yahut uygulamalari bulunmamaktadir. Onlara gore tiim Miisliimanlar sahip
olduklar1t haklar ac¢isindan esittir. Haricilerin bu konudaki diisiincelerini
hicbir sekilde benimsemezler."*' Ciinkii Ibadiyye, muvahhid olarak saydik-
lar1 muhaliflerinin isti‘rdza tabi tutulmasini kabul etmez.'*?> Baz1 miiellifler
isti‘raz1 Ehl-i Nehrevan ile iliskilendirmeye calisirlar. Hatta Nehrevan savasi-
nin sebebi olarak da anlatilan Abdullah b. Habbab’in 6liimiinii isti‘rdza érnek
gosterirler.*® Ancak Ibadilere gére Mis‘ar’in ibn Habbab’1 éldiirmesini Neh-
revan ehli hicbir zaman onaylamadi ve Mis‘ar’in yaptigindan beri olduklari-
n1 sdylediler. Yanlarina geldiginde de onu kovdular.'** Bu nedenle Ibadilere
gore Ibn Habbab’in 6liimii isti‘rAza 6rnek teskil etmemektedir.

ibadilere gére muhalifleri miisrik de degildir Mii’'min de degildir. Onlar
kiifiir igerisinde olup bu da nimet kiifiirdiir.* ibadiyye, kendilerine karsi sa-
vasmayanlarla savasmay1 dogru bulmaz. Miisliimanlarin mallar1 ganimet de-
gildir. Muhaliflerin kadinlari-¢cocuklar1 6ldirilmez, esir olarak alinamaz.!*®
Haricl firkalardan Ezéarika’ya gére muhaliflerinin beldeleri istila edilebilir,
mallar1 ganimet alinabilir. Cocuklar1 ve kadinlar1 6ldiiriilebilir veya kole
diye alinabilir. Ciinkii bu kisilerin yasadiklar1 yerler darulharptir.*’ ibadiy-
ye, Necedat ve Ezarika’nin kabul ettigi insanlarin imtihana tabi tutulmasini

140 Julius Wellhausen, Islamiyetin [lk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, cev. Fikret Isil-
tan (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989), 20.

141 Meskart, el-ibdadiyye fi meydani’l-hak, 88.

142 Komisyon, “K-a-d”, 2/868; Akil, Safhdtu min tdrihi Ibadiyye, 130; isti‘raz, Nafi‘ b. Ezrak ta-
rafindan benimsenerek kararl bir sekilde uygulamaya konulmustur. Ezarika mensuplari,
kendilerinden oldugunu iddia ederek karargahlarina gelen kisileri samimiyetlerini dene-
mek tizere imtihana tabi tutar, bunun i¢in de yanlarinda bulunan esirlerden birini 6ldiir-
melerini teklif ederlerdi. imtihan edilen kisi esiri 6ldiiriirse samimiyetini kanitlamis olur,
aksi takdirde miinafik ve miisrik sayilarak kendisi 6ldiriliirdi. Ancak Yahudi, Hristiyan
ve Mecfisiler hakkinda isti‘razin uygulanmasi haram sayilmistir. Bk. Mustafa Oz, “Isti'raz”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/374.

143 Bk. Es‘ari, Makalatii’l-Islamiyyin, 1/194; es-Sabii, el-Havdric ve’l-hakikatii’l-gdibe, 121.

144 Semmahi, Kitdbii’s-siyer.

145 Ebu’s-Sebab, el-Havaric, 269.

146 Nami, Dirasatun ani’l-Ibadiyye, 57.

147 Nami, Dirasatun ani’l-Ibadiyye, 60-61.
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kesinlikle benimsemez. Ciinkii muvahhid olan kisinin kani haramdir ve bu
kisilerin 6ldiirtilmesi dogru degildir.!*® ibadiyye’nin bu konudaki ilkeleri ilk
dénem imamlarindan olan Cabir b. Zeyd ve Abdullah b. ibad’in ortaya koy-
duklar diistincelerinde ve tavirlarinda da mevcuttur. Onlar, Ezarika'nin go6-
rislerinden ve yaptiklarindan haberdar olunca, onlardan teberri etmislerdir.
Ayn sekilde Necedat ve Sufriyye gibi Haricilerden saydiklar: diger firkalar-
dan da beri olduklarin dile getirmislerdir.!*°

Netice olarak Ibadiyye, diger Harici firkalar gibi Miisliimanlarin kaninin
dokiilmesini kabul etmez.!*° Bundan é6tiirii Seyyabi, ibadiyye’yi Havaric’ten
kabul etmenin iftira ve ibadilere hakaret oldugunu séyler.’>! Barini de bu
konuda rahatsizligini su ifadelerle dile getirir:

“Baz1 kimseler Ibadiyye’yi hicbir sekilde tanimamakta ve bazilar ise iba-
diyye hakkinda birtakim bilgilere sahiptirler. Bu insanlar cehaletleri nede-
niyle ibadiyye’yi, Ezarika, Necedat ve Sufriyye gibi Harici firkalardan kabul
ederler. Halbuki bu firkalarin (Ezarika, Necedat ve Sufriyye) asiriliklarindan
dolay1 islam ile alakalar1 kalmamistir. Clinkii bu firka mensuplar1 muvah-
hitlerin can ve mallarina dokunmuslar ve zarar vermislerdir. Buna karsilik
Ibadiler bu firkalardan ve yaptiklarindan teberri etmislerdir. Muvahhidlerin
canlarina ve mallarina karismadiklar: gibi ¢ocuk ve kadinlarini esir etme-
mislerdir. Bundan dolay: ibadiyye ile bu firkalarin birbirinden ayirt edilmesi
gerekmektedir.”>2

2.5. Muhaliflerle ilgili Goriisler (Tevella-Teberra)

ibadilerin kendilerinden olmayanlarla ilgili (mubhalifler) goériisleri
iman-kebire-kiifiir konularindaki fikirleri cergcevesinde sekillenmistir. Bu
tespiti Harici olarak adlandirilan firkalar i¢in de ifade edebiliriz. Bu konular-
da ortaya koyduklari goriisler muhaliflerle iliskilerinin yoniinii tayin etmistir.
Hariciler, kebire isleyenlerin imanin asli unsurlarindan olan ameli terkettik-
leri i¢in kiifre girdigini kabul ederler. Onlara gore kebire sahibi ayni zaman-
da musriktir.*>® Haricller kendilerinden olmayan tiim Misliimanlart miisrik
kabul ettikleri icin bu kisilerin kanlarinin akitilmasi, kadin ve ¢ocuklarinin
oldurtilmesi ve sahip olduklar: tiim mal varliklarina el konulmasi gerektigi-
ni sdylerler.'>* ibadilere gore ise kebire isleyen kimse nimet kiifrii islemekle

148 Neccar, el-Ibddiyye ve meda siletihd bi’l-Havdric, 85.

149 AKil, Safhdtu min tarihi Ibadiyye, 133; Sallabi, el-Ibadiyyetu medrestun Islamiyyetun baide-
tun ani’l-Havdric, 277.
thk. Ismail Kasif (Umman: Vizaretii’'t-Tiirasi’l-Kavmi ve’s-Sekafe, 1979), 26.

151 Seyyabi, Esdaku’l-mendhici fi temyizi’l-ibddiyye mine’l-havdric, 26.

152 Bar(ni, Muhtasar tarihu’l-ibadiyye, 2.

153 Ebu’s-Sebab, el-Havaric, 189.

154 Salih Ba, Dirasetiin fi’l-fikri’l-Ibadi, 86.
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nitelenir ve miisrik degildir. Miisliimana uygulanan muameleye tabi tutulur.
Miisliimanlarin tiim haklarindan faydalanir.’*® Bundan étiirii ibadiyye, mu-
vahhidlere karsi kilig/silah kullanmay1 dogru bulmamistir. Miisliimanlarla
(mubhalifler) savasmaktan uzak durmuslardir. Ornegin Ziyad b. Ebih’in ve
Haccac b. Ysuf’un zuliimle halki yénettikleri dénemde bile ibadi imamlar:
siddet iceren faaliyetlerden imtina etmislerdir.!*¢ ibadiyye’yi boyle bir tutum
takinmaya iten sebeplerin basinda diger Harici firkalar gibi Miislimanlarin
kaninin dokiilmesini kabul etmemeleri gelmektedir.'s”

ibadilerin muhaliflerine/muvahhidlere bakis acgilar1 ayni zamanda sosyal
iliskilerinin de yéniinii belirlemistir. ibadiler, kendilerinden olmayan ama
tevhid ehli olarak adlandirilan kisilerle evlenilebilecegi ve onlara varis olu-
nabilecegini kabul ederler. Haricller ise kendilerinden olmayanlar1 miisrik
olarak kabul ettikleri i¢in Ibadilerin bu konuda fikirlerinden tamamen farkl
disiintirler. Sadece Haricl diisiinceye sahip olanlar ile evlenilir ve onlara va-
ris olunabilinir.'>8

ibadiler; kendilerinden olanlar, muvahhidler ve gayri Miislimlerle iliski-
lerini diizenlemek icin tevelld ve teberrad kavramlarini kendi diisiince sis-
temlerine gére tanimlamislardir. Bu iki kavram Ibadiyye’nin tesekkiil ettigi
zamanlarda ele alinan konulardandir. Sebebi ise ayni toplum icerisinde ya-
sayan cesitli kesimlerle (Mii’'minler, kebire isleyenler, asiler gibi) iligkilerini
bir diizen icerisinde siirdirmektir.’>® Tevell3, Allah’a itaat edene muhabbet
beslemek, onun i¢in istigfar etmek ve diinyalik islerde yardimci olmaktir. Te-
berra ise asiden uzak durmak, bu Kkisilerle her tirli iliskiyi kesmek ve Allah’a
tevbe edinceye kadar onlar: terk etmektir. Ibadiyye, tevella ve teberranin
hem sahislara kars1 hem de topluluklara, gruplara yahut cemaatlere karsi
olmak iizere gerekli oldugunu kabul eder.’é® Bu ifadeyi acmak gerekirse iba-
dilere gore muti’a velayet gostermek ve measiden berat etmek vaciptir.'¢* Bu
viiclbiyet, Kitap, stinnet ve immetin icmasiyla sabittir.16?

155 Muammer, Edvdun ale’l-Ebddiyye, 26-27; ayrica bk. Tuayme, el-Ibadiyye akideten ve mez-
heben, 121.

156 Muammer, el-Ibadiyye beyne’l-firaki’l-Islamiyye, ts., 2 /280.

157 Seyyabi, Esdaku’l-mendhici fi temyizi’l-ibadiyye mine’l-havaric, 26.

158 Muammer, el-Ibddiyye beyne’l-firaki’l-Islamiyye, ts., 2/282-283.

159 Nami, Dirasdtun ani’l-Ibadiyye, 180.

160 Bar(ni, Muhtasar tarihu’l-Ibadiyye, 73-74; islam iimmeti Mii'mine velayet gosterilmesi,
kafirlerden ve misriklerden ise teberri edilmesi konusunda icma halindedir. Kebire sahi-
binden beraat edilmesi ise hicri birinci asirdan beri ibadi akidesine has bir durumdur. Bk.
Sallabi, el-Ibadiyyetu medrestun Isldmiyyetun batdetun ani’l-Havdric, 732.

161 Muammer, Edvdun ale’l-Ebddiyye; Sallabi, el-Ibddiyyetu medrestun Islémiyyetun baidetun
ani’l-Havdric, 728.

162 Ebu Tahir ismail b. Mlsa el-Ceytali, Kavdidu’l-Isldm, thk. Bekli Abdurrahman b. Omer
(v.y.: Mektebetu’l-Istikdme, 1995), 1/70-71.
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ibadi diisiince sistemine gore velayet, Allah icin sevmektir. Beraat ise Al-
lah i¢in bugz etmektir. Hem velayet hem de beraat kendi icinde ikiye ayrilir.
Bu taksimi Miislimanlarin genelini sevmek ve kafirlerin tamamindan beraat
etmek ile sahislardan velayet ve beraat etmek olarak ifade edebiliriz. Sahis-
lara yonelik olan velayet veya beraat da kendi arasinda ikiye ayrilir. Gergek
velayet/beraat ile zahiri velayet/beraat diye ifade edebiliriz.!®® Velayet ve
beraat ile ilgili Giciincii bir kavram da vukuftur. Vukuf, bir kisinin amelleri ve
imani konusunda hiikiim vermekten uzak kalmak anlamina gelir.'®* Yani boy-
le kisilerin amelleri acisindan durumu bilinmiyorsa o kimse hakkinda vukuf
etmek gerekir.'®® Ayrica velayet ve beraat etmeyi hak etmeyen kimseye karsi
da vukuf hali gerekir.*¢¢

Harici firkalar olarak kabul edilen Ezarika, Necedat, Sufriyye ve diger fir-
kalar kendilerinden olmayanlardan teberri etmislerdir. Hatta kendilerine ka-
tilmak isteyenleri gesitli imtihanlardan (isti‘raz) gecirmislerdir. Sadece ken-
dilerinden olanlara velayet gostermislerdir. ibAdiyye’nin ise muhaliflerle il-
gili goriisleri Harici firkalardan tamamen farkli oldugu i¢in bu konuda her iki
mezhep arasinda benzerlikten bahsetmek miimkiin degildir. Ayrica benzer
bir husus olsa bile bu benzerlik ibadilerin Havaric’'ten sayilmalarina neden
olamaz. Bu degerlendirmeyi yaparken bir yandan da ibadi miiellif NAm{i’nin
ve es-Seyyabi’'nin ifadelerini dile getirmek istiyoruz. Nami, Ibadiler ile Ha-
riciler arasinda higbir sekilde goris birliginin olmadigini ifade eder. Hatta
ibadilerin tiim inanclar1 noktasinda Haricilere muhalif olduklarini, onlarla
ilm{ tartismalar yaptiklarini ve Haricller ile ortak olabilecek tek konu her iki
firkanin da Muhakkime hakkindaki gorusleri oldugunu belirtir.'®” es-Seyyabi
ise daha farkli bir gériis dile getirerek ibadilerin Havaric’i miisrik olarak ka-
bul ettiklerini ileri siirer.'¢®

163 Seyyabi, el-Medhalu ile’l-mezhebu’l-Ibadiyye; Velayet ve beraatin kisimlar1 hakkinda genis
bilgi icin bk. Sallabi, el-ibddiyyetu medrestun Isldmiyyetun baidetun ani’l-Havéric, 740-
741; Velayet, Mislimanin Miisliman kardesini baska bir amag i¢in degil sadece Allah
icin hakiki bir sevgi ile sevmesidir. Beraat ise kafirlerden, islam’a diismanlik gésterenden,
bagy ehlinden, islam toplumunun maslahatina aykir1 davranandan ve tevbe edinceye ka-
dar kebire isleyenden uzak durmaktir. Bu kisiler tevbe-istigfar eder ve giinahini kabul
edip bu hallerinden uzak dururlarsa Islam’in Miisliimana tanidig1 tiim haklara kavusur.
Artik boyle kisilere velayet gostermek gerekmektedir. Bk. A'vest, Dirasat Isldmiyye fi'l-u-
suli’l-Ibadiyye, 106-107; Ceytali, kendi mezheplerindeyken Ibadi inancini terkedip baska
bir mezhebe gecenlerden de teberri edilmesi gerektigini ifade eder. Eger boyle bir kisi bu
hali i¢in tevbe eder ve Miisliimanlarin mezhebine (ibadiyye) dénerse ona tekrar velayet
gosterilir. Bk. Ceytali, Kavaidu’l-Islam, 1/77.

164 Nami, Dirasdtun ani’l-Ibadiyye, 241.

165 Sallabi, el-Ibddiyyetu medrestun Islémiyyetun baidetun ani’l-Havéric, 739.

166 Nami, Dirasdtun ani’l-Ibadiyye, 256.

167 Nami, Dirasdtun ani’l-Ibadiyye, 70.

168 Seyyabi, Esdaku’l-mendhici fi temyizi’l-ibddiyye mine’l-Havdric, 32.
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Sonug

Hulefa-yi Rasidin déoneminin yaklasik son on yilinda meydana gelen olay-
lar Islam toplumunun birlik ve beraberliginin bozulmasina sebebiyet ver-
mistir. Yasanan siyasi olaylar gruplasmalara neden olmus, bu gruplasmalar
da zaman icerisinde farkli isimler altinda firkalarin tesekkiiliine sebebiyet
vermistir. Miisliimanlar arasinda ilk ortaya ¢ikan firka Muhakkimetii’l-Ula
olarak isimlendirilen gruptur. Muhakkimetii’l-Ula firkasi, ibadi kaynaklarin
disinda kalan kaynaklarca Havaric olarak degerlendirilirken ibadi miiellif-
lerin eserlerinde bdyle bir degerlendirme higbir sekilde kabul edilmemistir.

ibadiyye’nin Haricl bir firka oldugunu iddia edenler, her iki mezhebin
belli bash konularda ortak fikirlere sahip oldugunu dile getirirler. Oncelikle
Havaric kelimesine yiikledikleri anlamdan hareketle iddialarini ispatlamaya
calisirlar. Havaric ile ibadiyye arasinda alaka kurmak isteyenlerin en ¢ok dile
getirdikleri hususlarin basinda Hz. Ali’'nin ordusundan ayrilanlarin Hariciler
olarak isimlendirmeleridir. Boyle bir isimlendirmenin yapilmasi ve genel ka-
bul gérmesi ibadiyye’'nin Haricl bir firka sayillmasina neden olmustur. Oysa
ibadiler, Tahkim’in kabuliiyle Hz. Ali’nin ordusundan ayrilan ve hicri 64/684
yilina kadar birligini siirdiiren taifeyi selefleri sayarlar. Ibadiler 1srarla bu ki-
silerin Haricl olmadiklarini, hurtclarinin siyasi karakterli oldugunu ayrica
bu toplulugun Muhakkimetii’l-Ula diye adlandirilmasi gerektigini dile geti-
rirler. ibadiler, Muhakkimetii’l-Ul&’nin hurticunun dini kaygilarla oldugunu
ayrica kendi zamanlarina kadar ve sonraki donemlerde mesru halifelere kar-
st huriic edenlerin neden Haricilikle vasiflanmadiklarini sorarlar.

ibadiyye’yi Havaric’ten sayanlar, her iki mezhebin de iman, kebire sahibinin
durumu, kiifir, sirk, isti‘raz, muhaliflerle iliskiler gibi konularda ayni veya bir-
birlerine yakin gériislere sahip olduklarini ileri siirerler. ibadilere gére bu gé-
riiste olanlar iddialarini delillendirmek i¢in daha ¢ok ibadi olmayan eserlere ve
mezhep taassubuyla kaleme alinmis kaynaklara bagsvurmaktadirlar. Hatta bazi
ibadi miiellifler bu iddia sahiplerinin kendilerini tam olarak tanimadiklarini,
ibadi te’lifatlar1 incelemediklerini ifade ederler. Bundan dolay: kendilerine ¢ok
biiyiik haksizlik yapildigini séylerler. ibadi miiellifler, ibadiyye’nin belli bash
konulardaki goriislerinin tamamen kendilerine ait orijinal fikirler oldugunu
yazdiklar eserlerde dile getirirler. Ayrica bir¢cok mezhebin baska mezheplerle
cesitli konularda benzer veya ayni goriislere sahip olduklarini ve birbirlerin-
den etkilendiklerini ama higbiri icin boyle yargilarda bulunulmadigini da dile
getirirler. ibadiler bir mezhebin baska bir mezhep ile benzer gériislere sahip
olmasini ve birbirlerinden etkilenmelerini dogal karsilar.

ibadiyye, kendilerinin Haricilikle itham edilmesinin Emevi politikalariyla
dogrudan iliskili oldugunu ifade eder. Emevilerin, ibadileri toplumun nef-
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retini kazanmis Havaric'ten (Ezarika, Necedat ve Sufriyye) olmakla itham
etmelerindeki amacin, islam’1 gercek anlamiyla yasayan ve gercekte “Eh-
Iu’l-hak ve’l-istikime” olan kendilerinin toplum nezdinde itibarlarini zedele-
mek oldugunu ifade ederler. Emevilerin boyle yapmaktaki bir diger amacgla-
rinin, ibadi gériislerin genis toplum kesimleri tarafindan kabul edilmemesi
ve Ibadi diisiinceye davet calismalarinin akamete ugratilmasidir.

ibadilerin Hariciligi meselesinde karsimiza cikan asil sorun, hicri 64/685
yilindaki béliinmeye kadar olan firkanin (Muhakkimetii’l-Ul4) hangi isimle
adlandirilacagidir. ibadilere gére selefleri olarak kabul ettikleri kisilere ve-
rilecek en dogru isim Muhakkimetii’l-Ul4 olmalidir. Dénemin siyasilerinin
kendilerine muhalif olan ibadileri 6tekilestirme adina onlar1 Harici/Marika
olarak nitelemelerinin hi¢bir sekilde kabul edilmedigini ifade edebiliriz. Ni-
tekim Ibadiyye mensuplari, Ezarika, Necedat ve Sufriyye gibi asiriya kacan
diger Haricl gruplarla birlikte anilmalarini asla kabul etmezler.

Sonug olarak diyebiliriz ki, ister Havaric’e nispet edilsin isterse edilmesin,
ibadiyye’nin Muhakkimetii’l-Ula'nin selefleri oldugu ve Basra’da yasantilari-
na devam eden “Kaade”nin i¢inden tesekkiil ettikleri bir hakikattir.
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