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Cemil Meri¢’in Diisiincesinde ideoloji Kavrami: Georg
Wilhelm Friedrich Hegel Perspektifinden Bir Okuma

Veysel Ergiic'

0z

ideoloji kavrami ilk kez 1796 yilinda Antoine Destutt de Tracy tarafindan
kullanilmistir. Bu kavram ilk kullanildiginda disiincelerin bilimi olarak
tanimlanmistir. Fransa’daki Aydinlanma ile birlikte goriinir hale gelen
ideoloji kavrami, diislincenin evrensel bilgiye gére tanzim edilmesi anlamini
icermistir. Evrensel bilgi baglaminda ideoloji, ge¢mise dénmeme ve
kéklerden kopma biciminde zuhur etmistir. Bahsi edilen bicimde beliren bir
ideoloji tanimina karsi zaman ve mekan icerisinde yasayan 6zne tarafindan
Urretilmis tarihsel bir ideoloji diisiincesi belirmistir. S6zi edilen diisiincenin
6nde gelen savunucularindan biri Georg Wilhelm Friedrich Hegel olmustur.
Geg¢mis zamandaki disiince kéklerini muhtevasinda barindirmayan ideoloji
lafzina Tirkiye’de karsi ¢ikan en &nemli isim Cemil Meri¢ olmustur. Bu 490
calisma kapsaminda Cemil Meri¢’in diistincesindeki ideoloji kavrami, Georg
Wilhelm Friedrich Hegel’in ideoloji kavramina bakisi ile baglantili bi¢imde
okunacaktir. Calisma kapsaminda Meri¢ ve Hegel'in ideolojiye bakisi
arasindaki baglanti, diisiince ve bilme kavramlan tizerinden kurulacaktir.
Gegmisteki diistince koéklerinden kopukluk bi¢ciminde neset eden ideoloji
kavramini zaman ve mekan ile tamamlama ¢abalar diisiince ve bilme
kavraminin karsiigi olarak yorumlanacaktir. Bu agidan gerek Meri¢’in
gerekse Hegel’in ideoloji kavramini hem simdiki zaman hem gec¢mis zaman
hem de burasini iceren distince kodu ile telif etme niyetinde olduklart ileri
stiriilecektir. S6z konusu tercih ile evrensel bilgiye gére sGdur eden ideoloji
kavramini tarihsellestirmeyi amacladiklari iddia edilecektir. Her iki
distndrin  tarihsellestirmeden  anladiklart  seyin  i¢sellestirme,
organiklestirme bir diger ifadeyle kendinin kilma oldugu beyan edilecektir.
Anahtar Kelimeler: ideoloji, Bilme, Tarihsellik, Georg Wilhelm Friedrich
Hegel, Cemil Merig.
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Ideology Concept in the Thought of Cemil Meri¢: A Reading from
the Perspective of Georg Wilhelm Friedrich Hegel

Abstract

The concept of ideology was first used by Antoine Destutt de Tracy in
1796. When this concept was first used, it was defined as the science of
thoughts. The concept of ideology, which became visible with the
Enlightenment, included the meaning of accomodating thought according
to universal knowledge. In the context of universal knowledge, ideology
emerged in the form of not returning to the past and breaking away from
the roots. Against the definition of an ideology that appears in the
aforementioned way, a historical idea of ideology emerged, produced by
the subject living in time and space. One of the leading advocates of the
aforesaid thought was Georg Wilhelm Friedrich Hegel. Cemil Meri¢ was the
most important name in Turkey who opposed the concept of ideology,
which did not contain the roots of thought in the past. Within the scope of
this study, the concept of ideology in the thought of Cemil Meri¢ will be
read in connection with Georg Wilhelm Friedrich Hegel's view of the
concept of ideology. Within the scope of the study, the connection
between Meri¢ and Hegel's view of ideology will be established through
the concepts of thought and episteme. The concept of thought and
episteme will be interpreted as the efforts to complete the concept of
ideology, which emerged as a disconnection from the roots of thought in
the past, through time and space. In this respect, it will be argued that
both Meri¢ and Hegel intend to reconcile the concept of ideology with the
code of thought that includes both the present, the past and the here. It
will be argued that with this choice, they aimed to historicize the concept
of ideology that emerged according to universal knowledge. It will be
declared that what both thinkers understand from historicization is
ethicising and self-consciousness.

Keywords: Ideology, Episteme, Historicity, Georg Wilhelm Friedrich Hegel,
Cemil Merig.

Extended Abstract

Ideology has been an important part of modern thought that emerged in
the period starting with the 16th century. The concept of ideology was
first used by Antoine Destutt de Tracy in 1796. When this concept was first
used, it was defined as the science of thoughts. The concept of ideology,
which became visible with the Enlightenment, included the meaning of
accomodating thought according to universal knowledge. The concept
emerged as universal knowledge based on empiricism in the minds of both
Antoine Destutt de Tracy, who declared the concept of ideology the first
time, and republican intellectuals in France. The concept of ideology was
envisaged as a thought that encompasses all nations and all times in the
world. Critical thoughts emerged against the concept of ideology, which
includes universality in the center of empiricism and positivism. The most
important philosopher who developed the aforementioned criticism is
Georg Wilhelm Friedrich Hegel. Congruently Hegel, Cemil Meri¢ has been
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the raisonneur who approached the concept of ideology from the critical
perspective in the intellectual life in Turkey. In this study, Meri¢'s view of
ideology will be read in conjunction with Hegel's thought on the same
concept. The association between the two thinkers will be established in
the context of opposition to the universal at the center of positivism and
empiricism. It will be argued that both thinkers want to complete the
universal based on positivism and empiricism with the intersection of time
and space. The intersection of time and space in the thought of both Hegel
and Meri¢ will be interpreted in the context of “this” adjective. It will be
stated that this adjective appears in the form of here in terms of space. It
will be said that the mentioned adjective corresponds to the present
tense, which includes the past tense in terms of time. What appears as the
equivalent of this place in Hegel’s thought is Prussia. A particular, specific
or customized content is attributed to the concept of space. The concept
of universal space, which includes the whole world, is transformed into a
particular space in the thought of Hegel. In Hegel's thought, this adjective
corresponds to the fluidity between the past and the present in the
context of time. In parallel with Hegel, what corresponds to this adjective
in other words the intersection of time and space in Meri¢'s thought is
Ottomanism. The space that points to this place within the Ottoman circle
is the Mediterranean. In Meri¢'s thought, the Mediterranean includes
Islamic, Indian and European civilizations. The prominent time within the
Ottoman circle includes Ibn Khaldun, Rabindranath Tagore and Honore De
Balzac. In other words, this time in the Mediterranean contains Khaldun,
Tagore and Balzac. According to Merig, what makes the three names 492
valuable is the idea of experiencing the world as its own truth. In
connection with this thought, Meri¢ put forward the thesis of meeting the
universal ideology with Ottoman awareness. Based on this, Meri¢ argued
that the world in general and the ideology in particular should be
experienced with the Ottoman reality. When interpreted in the context of
the intersection of time and space, it is seen that the Mediterranean is
read through Ibn Khaldun, Tagore and Balzac in Meri¢'s thought. In this
respect, it is understood that the ideology was perceived from the
Mediterranean perspective and made it belong to the Ottomanism.
Ultimately, it is seen that the ideology in the center of positivism, which
appears as poison in the minds of both Meri¢ and Hegel, is intended to be
transformed into a cure through the intersection of time and space.
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Giris

Modern dénemdeki insan hayatinin belirlendigi siyasal ve toplumsal
haritalardan s6z edildiginde ideoloji kavrami ile karsi karsiya gelindigini ifade
etmek miimkiindiir. Bu baglamda ideolojilerin hayatin kavranmasinda énemli bir
islevi oldugu séylenebilir. insan hayatindaki olaylara ve durumlara anlam
verilmesinin haricinde ideolojilere yeni bir hayatin insa sirecinde basvuruldugu
ifade edilebilir (Trk, 2014: 97).

Gerek siyasal gerekse toplumsal yasamin insa stirecinde basvurulan
ideolojilere Tirkiye’de de rastlanmaktadir. Tirkiye’de ideolojilere 6nem verilme
nedeninin, yukarida da s6z edildigi (zere, icerisinde bulunulan duruma anlam
verme ve yeni bir yasam arayisi oldugunu diisiinmek mimkiindiir. Biraz daha agik
bicimde ifade etmek gerekirse toplumsal degisim sirecinin olabildigince canli
oldugu dénemlerde ideolojilerin Tiirkiye’de deyim yerindeyse mitemmim bir ciiz
haline geldigini ifade etmekte bir beis yoktur.

Modern Tirkiye’de ideolojilerin 6n planda olmasina, bir diger ifadeyle
ideolojilere 6ncelik verilmesine iliskin olarak diistince refleksi gelistirildigi
gorilmektedir. Bahsi edilen tepkiyi gosteren diisiin insanlarindan en 6nde
geleninin  Cemil Meri¢ oldugunu soéylemek mimkindir. Tirkiye’deki
modernlesme siirecinin yansimalarini diistince alaninda arayan Meric, ideoloji
kavraminin 6n plana ¢ktigini dile getirmistir. Modernligin kayda deger bir
ciktisinin ideoloji oldugunu ifade eden diistiniir, bu durumun disiince yasaminda
ahrazlarin dogumuna neden oldugundan dem vurmustur (Meric, 2021a: 178).

Modernlesmenin deneyimlendigi Tiirkiye’de ideoloji kavraminin hastaliga
isaret ettigini ileri stiren Cemil Merig, bunun 6nemli bir nedeninin s6z konusu
kavrama iliskin tahayyiillerden kaynaklandigini séyler. ideoloji kavraminin
Tirkiye’deki dislince yasaminda gecmise dénememe ve koklerinden kopma
biciminde deneyimlendigini belirten distinir, bu durumun evrensel bilgi
biciminde mesrulastinldigindan séz eder (Meri¢, 2021a: 200).2 S6zi edilen
durumun hafiza yokluguna sebebiyet verdiginden sikdyet eden Meric, ideoloji
kavramini  ge¢mis zamandaki distince kokleriyle baglantih  kilacak bir
formiilasyon arayisina girer (2020a: 75 ve 480).

ideoloji kavramini zaman ve mekan baglaminda tahayyiil eden Cemil
Meri¢’in siyasal diistinceler tarihinin 6nemli bir ismi olarak beliren Georg Wilhelm
Friedrich Hegel ile ortistiigli hatta daha iddiali bir ifadeyle ondan etkilendigi
gorilmektedir. Bahse konu edilen etkilenme, disiinirin Bu Ulke baghkl
eserindeki su ifadesinden anlasiimaktadir: “Diisiince hayatima yén veren &teki
ustalar: Rousseau ile ibn Haldun. Rousseau’dan Nietzsche’ye, Nietzsche’den Hegel’e

2 Gegmise dénmeme ve koklerden kopma durumunun Tiirkiye’den ziyade modernlesme siirecinin deneyimlendigi
biitiin toplumlarda var oldugu ifade edilebilir. Bu anlamda geleneksel toplumdan ayrismanin nisanesi olarak
modern toplumda neset eden farklilasma kavraminin ge¢mis zamandan ve oradaki diisiinsel koklerden azade
olma bigiminde tasavvur edildigi anlasilmaktadir (Arl & Cegin, 2004: 167).
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ve sakirtlerine gegis...” (Merig, 2021a: 45). Meri¢’in dustince sisteminde ideoloji
kavramimin énemli bir agirhgr oldugu dikkate alindiginda Hegel’in ideolojiye
bakisindan 6nemli 6lgtide etkilendigi ifade edilebilir.

Cemil Meri¢’in disiincesindeki Hegel izinden yola ¢ikildiginda, bu
calismada disindrin ideoloji lzerine gelistirmis oldugu distincenin Hegel
perspektifinden okunabilecegi fikrinden hareket edilecektir. S6zi edilen kanaatin
desteklenmesi icin metin kapsaminda li¢ adet sorunsal formile edilecektir.
Calisma dahilinde zikredilecek ilk sorunsal, gerek Meri¢’in gerekse Hegel'in
ideoloji mefhumunu ne ile iliskilendirdikleri {izerine olacaktir. Serdedilen
sorunsala argliman olarak her iki diistiniriin de ideoloji kavramini bilme, diger bir
ifadeyle idrak merkezinde diisiinme ile baglantili bicimde yorumladiklarina sahit
olundugu ifade edilecektir (Eagleton, 2005: 19; Meri¢, 2020a: 475). Meri¢ ve
Hegel arasindaki distinsel baglantiyl agiga ¢ikarmak icin ortaya atilacak ikinci
sorunsal, iki disinirin ideoloji kavramina hangi pozisyondan anlam yukledigi
lUzerine olacaktir.3 Sorunsala, iki diisiiniiriin de tarihsel bir perspektiften ideoloji
kavramina yaklastiklar lafzi cevap olarak verilecektir (McLellan, 2012: 7; Meric,
2020a: 75). Tarihselciligin® Meri¢’in ve Hegel’in zihnindeki karsiliginin mekan
baglaminda burasina, zaman baglaminda ise ge¢mis zaman ve simdiki zamana
tekabdil ettigi calisma kapsaminda belirtilecektir (Kojéve, 2021: 348 ve 351). Hegel
ve Meri¢ arasinda ideoloji konusunda tarihsel pozisyonda durma anlaminda bir
ortakligin oldugu ifade edildikten sonra (glincl sorunsal olarak tarihsel bir
perspektiften ideolojiye yaklagma ile neyin amaglandigi sorusu sorulacaktir. S6zl
edilen sorunsal cercevesinde dissal olani imleyen ideolojinin tarihsel perspektif
aracihglyla zaman ve mekan baglaminda yeniden iretilmesinin amaclandig
diistincesi tglncl sorunsalin ilk argtimani olarak ileri siiriilecektir. Evrensel
gercege ya da baska toplumlarin gercegine gore Uretilmis olan ideoloji
kavraminin idrak edilerek, daha agik bir ifadeyle mekan ve zaman baglaminda
yeniden insa edilerek iki distinirin nezdinde digsal olanin kendi olana
déniisimiinin, icsellesmesinin, bir diger ifadeyle organiklesmesinin amaclandig)
ifadesi ticlincl sorunsalin ikinci arglimani olarak deklare edilecektir (Kojéve,
2020: 38; Meric, 2020a: 485). 5

3 Calisma kapsaminda formiile edilen ikinci sorunsal, Slavoj Zizek’ten yola cikarak ileri siiriilmistiir. ideolojiye
yaklagim konusunda asil 6nemli olanin éznel pozisyonla iligkilenme bigimi oldugunu ifade eden Zizek’ten yola
gikarak (2013: 17), gerek Hegel’in gerekse Meri¢’in ne tiir bir 6znel pozisyondan kavrama anlam yiikledikleri
sorusu sorulmustur.

4 Bitiin tarihsel fenomenlerin biricikliginin savunuldugu tarihselcilikte her tarihsel dénemin o déneme damgasini

vuran fikirler araciliglyla degerlendirilmesi gereginden s6z edilir. Bu baglamda tarihselcilik icerisinden tepki veren

disiinirlerin zaman disi, evrensel ve degismez rasyonalite ve ahlaka, soyut akilciliga karsi ciktiklar goriilmektedir

(Cevizci, 1999: 827). Tarihselcilik baglaminda sézii edilen zamani btiinliik halinde gérme ile birlikte zaman disiliga

ve soyut olan merkezindeki evrensellige karsi gikisin Hegel ve Merig icin de gegerli oldugu ¢alisma kapsaminda

iddia edilecektir. Bu agidan hem Hegel hem de Meri¢ tarafindan ideoloji konusunda (retilen diisiince refleksi
tarihselci olarak yorumlanacaktir. Gerek Meri¢ gerekse de Hegel’'in disiincesinde sergilenen tarihselciligin,

bugtindeki tasarinin gegmisin bilgisi refakatinde insa edilmesine denk diistiigii ileri stirlilecektir (Kojéve, 2021

350).

Meri¢’in tahayyiilindeki ideolojinin zaman ve mekéan baglami ile baglantih okunacag bu ¢alismadan farkl bir

metnin Orhan Kogak tarafindan kaleme alinan Atag, Meri, Caliban, Bandung: Evrensellik ve Kismilik Uzerine Bir

Taslak baglikh calisma oldugu gériilmektedir. ismi zikredilen eserinde Kogak, Meri¢’in Avrupa kaynakli yorumun

%]
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Dissal olan ideolojinin organiklesmesi konusunda Hegel’den etkilenen
Meri¢’in Osmanlilik ruhuna uygun icsellesme icin ibn Sina, ibn Haldun,
Rabindranath Tagore ve Honore De Balzac’a basvurdugu goériilmektedir. Bu
anlamda s6zii edilen distindrlerin Meri¢’in metinlerindeki izlerinin kesfi igin
metinlerarasilik yontemine basvurulacaktir. Metinlerarasilikta metinde verilen
anlamin muhtevasindaki baska metinlerin, disinirlerin izleri gésterilmektedir
(Dede, 2015: 26). Buradan yola ¢ikarak ibn Sina, ibn Haldun, Rabindranath Tagore
ve Honore De Balzac’in Meri¢’in diislincesinde ve eserlerindeki etkisinin agiga
cikarilmasi  amaclanmaktadir. ismi zikredilen diisiinirlerin fikirleri ¢alisma
kapsaminda aktarildiktan sonra Meri¢’in diislincesi tizerindeki etkileri ve Meri¢’in
o fikirleri nasil yeniden {rettigi yorumlanacaktir. Bu noktada yorumcu bilgi
kuramina basvurulacaktir. Yorumcu bilgi kurami sayesinde metnin tizerindeki
ortlintn  kaldinldigr  dikkate alindiginda (Neuman, 2017: 31), Meri¢’in
metinlerindeki yerlesik anlamin agiga ¢ikarilmasinin metinlerarasihigin yani sira bu
sekilde de saglanmasi umulmaktadir.

Cemil Meri¢’in kendi diisiincesinde yer verdigi ideoloji kavraminin Hegel
perspektifinden okunma pratiginin sergilenecegi bu ¢alismada 6ncelikle Hegel’in
distincesine odaklanmak gerekmektedir. ideoloji konusunda Hegel tarafindan
retilen dislince refleksi aktarildiktan sonra ise Meri¢’in ideoloji kavrami
Ozelindeki diisiincesinin analizine girismek icap etmektedir. Ancak, calisma
kapsaminda gerek Hegel gerekse Meri¢ tarafindan dretilen diisiincenin ideoloji
baglaminda yorumlanacagi dikkate alindiginda evvela ideoloji kavraminin Hegel’e
kadar olan seriivenine egilmek, Hegel'in kendisine devreden bakiyeyi nasil
degerlendirdigini anlamak agisindan elzem gériinmektedir.

1. ideolojinin Kisa Tarihi®

ideoloji, 16. ylizyllda ortaya cikan modern diisiincenin énemli bir
parcasidir. Ronesans, Reform, Sanayi Devrimi, Fransiz Devrimi, Aydinlanma gibi
olaylarin beraberinde gelen toplumsal degismeler sonucunda 6énem kazanan
ideoloji kavrami, dinin yerine ikame edilmesi gereken yeni bir anlam diinyasi
olarak tahayyl edilmistir (Caha & Sahin, 2013: 18). Dusilincenin yeniden insa

etkisi altinda kaldigini belirtir. Kogak’a gore bdyle bir etki altindaki Meri¢, mekandan uzak bir evrenselligi
savunmustur (2018: 34-35 ve 56). Kogak’in arglimaninin tersi istikamette Meri¢’in diisiincesinin ideoloji kavrami
4zelinde yorumlanacagi bu ¢alismada Berrin Koyuncu Lorasdagi ve Hilal Onur’un “Avrupa Merkezcilik Uzerinden
Uygarlik Kavramina iki Farkli Bakis: Norbert Elias ve Cemil Meri¢” baglikli metni ile Kadir Cangizbay’in “Cemil Meric
Uzerine” baslikli ¢alismasindan ilham alinmistir. S6zii edilen ilk metinde Meri¢’in uzun yillar Avrupa merkezci
perspektifin etkisinde diistince hayatini siirdiirmesine ragmen 1960’lardan itibaren bundan ¢ktigl ifade
edilmektedir. Bu agidan Meri¢’in biitiin toplumlari belirleme misyonu yiiklenen Avrupa merkezcilige karsi giktig
metin kapsaminda savunulmaktadir (Koyuncu Lorasdagi & Onur, 2004: 245 ve 260). ismi zikredilen ikinci
calismada ise Meri¢’in “gibi”’lige karsi ciktig, “gibi” olmayr tam olmamaya es tuttugundan séz edilmistir
(Cangizbay, 2006: 534) . Bahse konu edilen iki metinden yola gikarak bu galismada Meri¢’in evrensel olana isaret
eden Batinin ya da Avrupa’nin gibisi olmaktan ziyade onu Hegel ile baglantili bicimde zaman ve mekan
baglaminda yeniden iiretme amacinda oldugu argiimani ideoloji kavrami ézelinde savunulacaktir.

6 ideoloji kavraminin tarihgesinden séz edildiginde Karl Marx basta olmak iizere Marksizm icerisinden gelistirilen
diisiince reflekslerinin de aktariimasinin yaygin bir pratik oldugu sdylenebilir. Bu ¢alisma metninde ideolojiye
Hegel tarafindan yiiklenen anlam konu edildi§inden dolayr kavramin tarihgesinin 6zetlenecegi bu bd&lim
kapsaminda Marksist pozisyondan ifade edilmis olan diistince refleksleri aktariimayacaktir.
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edilmesi siirecinde mihmandarlik misyonu tevdi edilen ideolojilerin &nceki
déneme ait oldugu disiinilen dinden azade kilinmasi s6z konusu olmustur
(Ozbek, 2011: 33).

Modernitenin Bati cografyasinda toplumsal bir gerceklik haline gelmesiyle
birlikte yasanan geleneksel toplumdan modern topluma gegis siirecinde ideoloji
kavramina ihtiya¢ duyulmustur. S6z konusu gegis siirecinin beraberinde getirdigi
farkllasma sonucunda patlak veren kimlik, temsil, bélisim, bittnlesme ve
mesruiyet krizlerinin ¢6ziilmesi amaciyla gelistirilen yeni dislince refleksinin
ideoloji olarak stdur ettigi ifade edilebilir (Mardin, 1992: 18). Farklilasmadan
kaynaklanan yeni siyasal ve toplumsal durumun ve de yeni iliski bicimlerinin
agiklanmas icin din, mit ve gelenek gibi yapilarin yerine ideoloji kavramina
basvuruldugunu belirtmek imkan dahilindedir (Ors, 2009: 8).

Toplumsal degisme siirecinde yasanan sancilarin tedavi edilmesinde deva
olarak tasarlanan ideoloji kavrami, 18. ylizyillin son déneminde Fransiz disiintr
Antoine Destutt de Tracy tarafindan formdile edildi. S6zi edilen kavram, insan
diistincesini Tanri dlslincesinden ayirmak icin basvurulan “idea” kelimesi ile
pozitif bilimlere isaret eden “logy” kelimesinin mecz edilmesi sonucunda neset
etmistir. Bu anlamda ideoloji kavraminin bilimsel olarak ortaya konulan disiince
bi¢iminde giin 1s1g1na ¢iktigr gorilmektedir (Cetin, 2007: 1).

ideoloji kavraminin bilimsel disiince ile es anlamli olarak tanimlanmasi,
kavramin evrensel bir gerceklik olarak tahayyiil edilmesini beraberinde getirdi.
Gerek ideoloji lafzini hayata geciren Antoine Destutt de Tracy gerekse
Fransa’daki cumhuriyetci aydinlarin  zihin diinyasinda kavram, ampirizme
dayanan evrensel bilgi olarak husule geldi. Evrensel gerceklige isaret eden
ideoloji kavrami, diinya Gzerindeki bitiin uluslar ve tiim zamanlarn kapsayan,
ebed miiddet bir disiince olarak tasavvur edildi (Caha & Sahin, 2013: 19). Baska
bir climleyle ifade etmek gerekirse, Aydinlanmanin Fransa’daki versiyonu ile
belirgin hale gelen pozitivizmden milhem genel gecer ampirik dogrular
merkezindeki evrensel gercegin diinya uluslarina yayilmasi ve evrensel olanin
oradaki tarihsel diistinceye 6ncelikli kilinmasi amaglandi. Dolayisiyla o uluslardaki
dislinsel mirasin bypass edilmesi biciminde bir anlam, ideoloji kavramina
yuklendi (McLellan, 2012: 3).

ideoloji kavraminin diinya {zerindeki tiim toplumlari iceren evrensel bir
dogru olarak zuhur etmesi, séz konusu dogrunun icerisinde tarihsel olanin, bir
diger ifadeyle gecmis zamana ait olan diisiince kékinln dislanmasi, dislnsel
tepkilerin verilmesine neden oldu. Bu tepkiyi gdsteren dusiinirlerin en 6ne
¢tkanlarindan birinin Georg Wilhelm Friedrich Hegel oldugu goérilmektedir
(Beiser, 2019: 55).7 Fransa’daki Aydinlanma ile meydana gelen tarihsel ve 6zgitil

7 Georg Wilhelm Friedrich Hegel'in Alman diisiincesi igerisinde &nemli bir aktér olarak bulundugu dikkate
alindiginda ideoloji konusunda birbirinin karsisinda yer alan iki ana hattin belirdigi ifade edilebilir. Birinci hattin,
kavrami ilk kez kullanan Tracy ve Fransa’daki cumhuriyetgi aktérlerde goriilen rasyonalist yaklasima tekabiil
ettigini belirtmek mimkiindiir. Fransiz ekoli olarak tanimlanabilecek olan bu pozisyonun karsisinda insa edilen
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bilginin geri plana itildigi ideoloji tasavvurunu kiiciimseyen Hegel’in (Beiser, 2019:
46) ideoloji kavramina nasil bir anlam yuklediginin irdelenmesi, Meri¢’in ideoloji
mefhumu 6zelindeki diistincesinin analizinde 6nemli bir adim olacaktir.

2. Kismi Bilmeden Mutlak Bilmeye Dogru Yiiriiyiis: Hegel Diisiincesinde
ideoloji Kavraminin Soykiitiigii

Fransa’daki Aydinlanma déneminde tarihsel olandan soyutlanip ampirizm
baglaminda tanimlanan ideoloji kavramina karsi ¢cikan Hegel (1986: 298), sadece
sonlu olan bilginin onaylandigindan, ebedi olan bilginin ise bilgi icin hi¢bir anlam
tasimayan 6te bir diinyaya savruldugundan s6z eder. S6z konusu pratigi hicligin
bilincine varma olarak tanimlayan dustinir, Fransiz Aydinlanmasinda higligin
sistematik bir hale buriindigiini ifade eder (Kiligarslan, 2015: 16).%

Ampirizm temelinde tanimlanan ideoloji kavramindan dolay! bilgi ve
hakikat arasindaki iliskinin bozuldugunu dile getiren Hegel (Ng, 2015: 393), bu
durumun bilme yetisine sirayet ettigini sdyler. Fransa’dan tevariis eden
ideolojinin bilme yetisinin kismi olarak kullanilabildigi bir yetiye tekabdil
ettiginden dem vuran disiinir, ideolojinin tarihsel olanla, bir diger ifadeyle
ge¢mis zamandan miras kalan disiince ile mecz edilmesinin engellendigini
bildirir.

ideoloji kavrami zikredildiginde bilme vyetisi ile karsilik verdigi dikkate
alindiginda Hegel’in bilme cercevesinde ideoloji kavrami ile mesgul oldugunu
belirtmek mimkindir (Eagleton, 2005: 19). Bu acgidan ideoloji kavramina
yiikledigi anlamin anlasilabilmesi icin evvela Hegel'in bilme kavramini nasil
anlamlandirdiginin agiga ¢ikarilmasi yerinde olacaktir.

icerisinde yasanan diinyayr anlamlandirmanin karsihg olarak Hegel
duslincesinde miicessem hale gelen bilme kavraminin (Stace, 2019: 112), biling ve
6z-biling seklinde iki parcaya ayrildigi anlasiimaktadir (Kervégan, 2011: 72). Boyle
bir durumda akla gelen soru, biling ve 6z-biling mefhumlarinin Hegel’in zihninde
ne ile es tutulduklan Gzerinedir. Ortaya atilan soruya verilecek cevap; bilincin
dogal alan, 6z-bilincin ise tinsel alanla iltisakli kilindigr olacaktir (Hegel, 1995: 52).

Bilme kavraminin dogal alan ve tinsel alanda farkl sekilde tecessiim ettigi
dikkate alindiginda ideoloji kavraminin da bahsi edilen iki farkli alanda iki farkh
goriinime gark oldugu sdylenebilir. Hegel’in ideoloji kavrami (zerine olan
diistincesinin ¢6ziimlenmesinin amacglandigl bu baglik kapsaminda kavramin ilk
halinin anlasiimasi icin 6ncelikle dogal alan, bir diger tabirle dogal yasam
tahayyiilt irdelenecektir.

ikinci hattin ise Alman ekolii oldugu ileri siriilebilir. Alman ekoliiniin igerisinde Hegel’den harig olarak Karl Marx,
Karl Mannheim ve Jurgen Habermas gibi distintrlerin yer aldig belirtilebilir (McLellan, 2012: 9).

8 Hegel'in Aydinlanmaya getirdigi elestiriler g6z éniine getirildiginde onun her daim Aydinlanma karsiti oldugu
yoniinde bir zehaba kapilmak ihtimal dahilindedir. Ne var ki, 1807 yilinda yayinlanan Tinin Fenomenolojisi baslikl
eserine kadar distinlriin Fransiz Aydinlanmasina yakin bir durus sergiledigi belirtilebilir. Ancak 1807 yilindan
sonra Hegel’in Fransiz kuramlarina ve pratigine elestiri yonelttigi soylenebilir (Kuznetsov, 2002: 37).
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Bilme yetisi ile es tutulan ideoloji kavraminin sGdur ettigi ilk alan, Hegel
tarafindan dogal alan olarak tanimlanir (Kilicarslan, 2017: 232). Hegel
diistincesinde dogal alan, ayni anda tinsel alanin 6n asamasi niteligindedir
(Kervégan, 2011: 93; Hyppolite, 2016: 44). Dogal yasamdaki bilginin ne tir bir
nitelige haiz oldugu sorusu soruldugunda beliren cevap, duyusal kesinliktir
(Hegel, 1995: 116). Sadece bes duyu organi ile algilanabilen seylerin bilgi olarak
kabul edildigi dogal alanda nesneler biling araciligiyla algilanir (Hegel, 1986: 35;
2014: 17). Biling vasitasiyla nesneyi algilayan 6zne, nesneye iliskin olarak
yorumsama yetisine ehil degildir (Kilicarslan, 2017: 230; Sunar, 2008: 14). Baska
bir sekilde ifade etmek gerekirse 6zne, nesneye dair kendisine sunulan bilgiden
yola cikarak yeni bir bilgi Gretme yeteneginden yoksundur (Hegel, 1986: 75).
Disaridan sunulan bilgiyi diizenleme, bir diger ifadeyle kodifike etme hakkindan
mahrum olan, bu agidan disaridan yalitilmis olan birey, sadece pasif bir gézlemci
olmakla yetinmek durumundadir (Kilicarslan, 2017: 231; Acar-Savran, 2013: 78).

Dogal yasamda duyusal kesinlik ile algilanan nesnelerin yegane dogru
olarak kabul edilmesi durumunun bir sonraki adimda vardirildigi durak, evrensel
olandir. Bir baska climleyle sdylenecek olursa duyusal kesinlik merkezindeki
pozitivist bilgi kuramina askinlik vehmedilir (Eagleton, 2005: 109; Sunar, 2008:
15). Daha net bi¢imde ifade etmek icap ederse, ampirizmden hasil olan bilgi, tim
diinyanin riayet etmesi gereken bir bilme tiirli olarak zuhur eder (Acar-Savran,
2013: 143). Oznenin ve icerisinde yer aldig diinyanin ampirizmden tiireyen tek bir
dogruya mutmain olacak bicimde tahayyiil edilmesi, bilmenin dogal yasamdaki
muhtevasinin tarihsel, toplumsal ve bireysel olandan vareste kilindigina, bu
acidan salt bilmeden taraf olunduguna isaret eder (Hegel, 1986: 75; 2014: 34).°
Salt bilmeye mail bireyin malik olacagl yegane sey, salt nesneyi bilmek olacaktir
(Gadamer, 2021a: 52).

Dogal alanda tarihsel olandan soyutlanan bilme tiriiniin beraberinde
getirdigi kayda deger durum, ideolojinin kismi bilmeye mahkim edilmesidir.
Ampirizm ve bicimcilikten kaynakh kismf bilme kiskacindaki ideoloji ile tarihsel
olanin bilgisinden eksik kalinir (Acar-Savran, 2013: 167). Bu anlamda dogal alanda
var olmasina miisaade edilen ideolojinin hakikatten yoksun bilgi {zerine insa
edilmesi vaka-i adiyedir. Hakikatten uzak kalinan bir ortamda, ideolojinin evrensel
olan tarafindan belirlenmesi séz konusudur. Bu durumun beraberinde getirdigi
en buytk risk, ideolojiye rabitali olan bireylerin de evrensel olan tarafindan
belirlenmesi, kendi gercekliginden yalitiimalar, bu anlamda tarihsel olanin,
gecmis zamanin bilgisinden nakis olmalaridir. Dogal alan icerisinde tarihsel olanin
bilgisinden mahrum birakilmis, hakikatten yalitiimis, ideoloji sahibi bireyin kendi
bilincinden yoksun olacagini distinmekte bir beis olmayacaktir (Atesoglu, 2021:
30). Kendi bilincinden yoksunlugun kurucu bir gerceklik haline geldigi dogal
alanda hakikati iceren disiincenin kavranmasi mimkiin olmayacaktir (Hegel,
2021a: 55).

9 Ayrica bkz. (D’ hont, 1994: 58; Jameson, 2016: 117; Bozkurt, 2009: 79).
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Hegel'in esas amacinin diinyayr bilme oldugu dikkate alindiginda (Stace,
2019: 112), kismf bilmenin ve dogal alanin aktarimindan sonra bilmenin ikinci kismi
olarak beliren mutlak bilmenin tecessiim ettigi yer olan tinsel alan (izerine
egilmek gerekmektedir. Ardindan mutlak bilme yetisine isaret eden 6z-bilince
odaklanmak, sonrasinda ise tinsel alandaki ideolojinin serencamina odaklanmak
yerinde olacaktir.

Hegel dlstincesinde tinsel alan, etik yasamin mekanidir (Atesoglu, 2021
34). Etik yasami mimkin kilan bilginin ne tir bir bilgi oldugu sorusu
soruldugunda beliren cevap, diyalektiktir. Hegel diisiincesinde diyalektik, tinsel
alandaki celiskilerin es zamanl bicimde distiniilmesi ve asilarak birlesimi
anlamina gelir (Gadamer, 2021b: 36).

Hegel’in tinsel alana iliskin olan diisiincesinde celiskilerin asilmasindan
sonraki asama, bilginin 6zneyle iliskilendirilmesine tekabil eder (Gadamer, 2021b:
33). Evrensel olan bilginin mutlak bilme dairesi icerisinde 6zne tarafindan
deneyimlenmesi, tinsel alanda yeni bilginin Gretimini mimkin kilacaktir. Yeni
bilginin Gretimine vesile olan 6zne, tinsel alanin 6z-biling sahibi bir tyesi olacaktir.
Bu agidan mutlak bilme kavraminin isaret ettigi tinsel alan 6z-biling lizerine insa
edilecektir.

Dogal alanda duyusal kesinlik merkezindeki bilinci icerecek bigimde
tasarlanmis 6z-biling, bundan hari¢ olarak duyusal 6tesini de kapsar (Gadamer,
2021¢: 74). Bu acidan tinsel alandaki 6z-bilincin tastyicisi olan 6zne, goériinenin
haricinde onun muhtevasindaki 6ziin bilgisine de vakif olma imkanina sahiptir.
Tinsel alanin zitliklarin bitiinlendigi yer oldugu dikkate alindiginda 6znenin hem
gortinenin hem de goériinmeyenin bilgisini bildigi anlasilir. Gériinenin 6zlindeki
bilgiyi kavradigi andan itibaren 6zne, nesne (izerinden edindigi bilgiyi farkl
baglamlarda tiretme, insa etme hakkina da haiz olur (Kilicarslan, 2017: 232; Sunar,
2008: 15). Bu agidan nesne Uzerinden distince liretemeyen dogal yasamin biling
sahibi bireyinden nesnenin 6ziiniin bilgisini icsellestiren ve o bilgiden yeni bilgiler
tiireten 6z-bilingli 6zneye dogru bir gecisin yasandigini disinmek mimkinddr.

Tinsel alanda 6z-biling refakatinde hareket eden 06zneye bu imkani
saglayan seyin ne oldugu sorusu belirdiginde Hegel’in zihninde verilen cevabin
“nous” oldugu gorilmektedir. S6zii edilen kavramin Hegel diisiincesinde kendi
farkindaligina ulasma anlaminda tanimlandigr goérilmektedir (Avineri, 2021: 526).
Farkli oldugunun bilgisi refakatinde nesneyi karsilayan, ondan bilgi ireten ve onu
da donistlren hatta baskalastiran 6znenin (Basttirk, 2017: 102), bu islemi kendi
gercegi, kendi farkindalig ile yapmasi nous kavramina denk diiser (Gadamer,
2021b: 44). Kendi gerceginin farkinda olan 6znenin evrensel bilgiye tiimden tabi
olmamasi ise onun 6z-biling sahibi olduguna isaret eder. Oz-bilincin limanindaki
Ozne, tiim diinyay! kendi hakikati ve varligi olarak deneyimlemeye miitemayil
durumdadir (Gadamer, 2021c: 75). Sergiledigi bu pratik ile Hegel’in, bos gdsteren
olarak isaret ettigi evrensel olani 6znenin bilgisine tabi kildig1, onun 6zgiil bilgisi
baglaminda evrensel olani yeniden kodladigi ileri siirilebilir. Evrensel olanin, bir
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diger ifadeyle nesnenin kendi gercegi dogrultusunda karsilanmasi ve yeniden
anlamlandiriimasi, Hegel tarafindan kendinin kilma ve daha yiiksek bir seviyeye
cikarma olarak tanimlanir (Hegel, 2021b: 77).%

Evrensel bilginin kendinin kilinmasinin Hegel diisiincesinde etik olana
isaret ettigi dikkate alindiginda kendinin kilma eyleminin muhtevasinda barinan
unsurlarin ne ya da neler oldugu sorusu dikkati cezp eder. Sorulan soru
baglaminda ilk unsurun zaman oldugu ifade edilebilir. Hegel’in distincesinde
tinsel alandaki zaman kavrami, 6znenin hafizasiyla, bir diger deyisle 6z-bilinciyle
trettigi spesifik bir gecmis zaman ve simdiki zaman deneyimine tekabdil eder
(Guney, 2017: 12). S6z konusu deneyim Hegel tarafindan su sekilde ifade edilir:

Gilnlimiz dinyasiin bireyleri olarak bizlere ait olan 6z-bilincli aklin
sahip oldugu sey birdenbire ortaya ¢ikmamistir, ne de yalnizca
simdinin topraginda yetismistir. Bu sahip oldugumuz sey, daha 6nce
mevcut/simdi olan olarak, miras alinan sey ve emegin uriini olarak,
degerlendirilmelidir. (...). Her kusagin bilimsel ve zihinsel etkinlikte
Uretmis oldugu sey, tim ge¢mis kusaklarin kendi birikimlerini
aktardiklari bir ata yadigandir. O ata yadigari, birbirlerini izleyen her
kusagin ruhunu, zamanin zihinsel/diisiinceye dayall t6ziind, onun
ilkelerini, 6n yargilarini ve de sahip olduklarini teskil eder. Alinmis
olan sey degisiklige ugrar ve Uzerinde islemde bulunulmus olan
malzeme, ayni zamanda hem zenginlesmis hem korunmus olur
(Hegel, 2021b: 76-77).

Hegel’den aktarilan pasajdan da gériilecegi lizere, ge¢mis zamandaki bilgi
ve simdiki zamanin bilgisi arasinda bir akiskanlik, birbiri icine ge¢mislik hali s6z
konusudur (Hyppolite, 2016: 51). Akiskanlik halinin beraberinde getirdigi durum,
simdi ve ge¢mis arasinda devamlilik olmasi, ayni zamanda simdinin gegmis
tarafindan belirlenmesidir (Kojéve, 2021: 350 ve 354). Belirlenme 6zelinde dikkat
edilmesi gereken husus, ge¢mis zamandaki bilginin, simdiki zamanin baglamina
gore bir miktar degistigidir. Bu agidan Hegel diistincesinde ge¢mis zamandaki
bilginin bir yoniiyle korundugu ancak diger bir yénilyle de asildigina sahit
olunmaktadir. S6z konusu durumun Hegel diislincesinde tekabdil ettigi kavram,
“aufhebung” olarak tecessiim eder (Pinkard, 2020: 331).

Zaman kavraminin spesifik olarak tasarlandigi dikkate alindiginda bu
durumu miimkin kilan seyin ne oldugu sorusu belirir. Béyle bir soruya verilecek
cevap, mekan olarak neset eder. Bu acidan kendinin kilma eyleminin igerisinde

10 Kendinin kilma eyleminin karsiligi olarak beliren “meinung’” kavrami kani anlamina gelirken, kavramin koéki olan
“meinen” ise ortak bir kékii korumak igin eski kani edinmeye denk diiser. Ivan Soll’a gére sézciik oyununa
basvuran Hegel, meinung kavramini “kendine has olma” ve “6znel olmak” olarak tanimlar. Kendine has olmanin
Hegel’deki karsilig) ise kanisini edindigim seyin bana ait olmasi bigiminde tecessiim eder (2019: 107-108). Bu agidan
Hegel’in 6zel olarak ideolojiyi, genel olarak ise evrensel diisiinceyi, kanisini edinerek kendine ait bir seye
doniistirme amacinda oldugu belirtilebilir. Calisma kapsaminda bir sonraki baslikta incelemeye konu olacak Cemil
Meri¢’in de 6zel diizlemde ideoloji, genel diizlemde ise modern, bir diger ifadeyle evrensel bilgi konusunda Hegel
ile ayni yerde durdugu ileri stirtilecektir.
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zamandan sonra yer alan unsurun mekan oldugu ifade edilebilir. Hegel
diistincesinde mekan kavrami ilkin evrensele isaret eden diinya olarak gériinse
de (Kilicarslan, 2017: 232; Harris, 2021: 137), nihai olarak sinirlandirilir. S6zii edilen
sinirlandinlma, “bu” sifati ile mimkiin kilnir. Bu sifati aracihigiyla genel olan ile
birlikte tahayyil edilen mekan kavramina tikel, spesifik ya da 6zellestirilmis bir
icerik ytiklenir (Soll, 2019: 102). Tim dinyay! iceren evrensel mekan kavrami,
Hegel dustincesinde tarihsel olani i¢sellestirmis 6zne tarafindan tikel bir mekana
donustuardlir.

Tinsel alanin zaman ve mekan baglaminda disindldigli goéz 6niine
getirildiginde ideoloji kavraminin tinsel alandaki durumu belirgin hale gelir. Agik
bir bicimde ifade etmek gerekirse, Hegel tarafindan simdiki zamanin ve bu
mekanin disinin bilgisi olarak kabul edilen ideolojinin ge¢mis zamanin ve bu
mekanin bilgisi ile karsilanmasi s6z konusudur. Baska bir ciimle ile ifade edilirse,
simdiki zamanin bilgisi olan ve evrensel mekana, daha agik bicimde Fransa’ya
isaret eden ideoloji kavraminin ge¢mis zamana ve ge¢mis zamana yer veren bu
mekana, Prusya’ya ait olan bilgi ile etkilesime sokulmasi Hegel tarafindan
savunulur. So6zi edilen etkilesimden bu mekani ve bu zamani iceren tarihsel
olana, tinsel olana gore inga edilmis, kendi kilinmis, 6ze yakin bir ideoloji murat
edilir. Hegel’in diisiincesinde evrensel olanla iltisakl goriilen ideoloji, bu mekanin
ve gecmis zaman ile devamlilik gésteren simdinin hakikatine evirilir (Hegel, 2006:
199). ideolojinin zaman ve mekan baglaminda kendine gére yeniden
Uretilmesinin  ondaki evrensel olanin tamamen dislanmasi anlamina
gelmeyecegini ifade etmek bu noktada 6nem arz eder. Bu anlamda Hegel, zaman
ve mekan merkezindeki 6ziin totolojisinden, bir diger ifadeyle 6zciiliikten" uzak
kalmayi, evrensel olani biitiiniiyle ona kurban etmemeyi amaglar (Soll, 2019: 35).

Simdiki zaman ve dissal olan ile baglantili bi¢cimde tahayyiil edilen ideoloji
kavraminin kendine ait olan bir 6z-biling ile karsilanmasi Hegel’in ideoloji
kavramina bakisini aciklar. Oz-bilincin farkli olanin gecmis zaman ve bu mekan
dahilinde kendi gibi bir seye dénisimi olarak tanimlanmasi, Hegel’in ideoloji
tartismalarina sundugu bir katkr olarak belirir. S6zii edilen katkidan yola ¢ikarak
Tiarkiye’deki dislince hayatinin 6nemli isimlerinden biri olan Cemil Meri¢’in
ideoloji kavrami konusunda gelistirmis oldugu distince refleksinin Hegel’in
perspektifinden okunmasi mimkiin gériinmektedir.

Haber’i insa ile Kendinin Kilma Girisimi: Cemil Meri¢ Diisiincesinde
ideoloji Kavraminin Serencami

Modernlesme sirecinde beliren ideoloji kavraminin, séz konusu sirecin
boyutlari ile iliskilenerek var oldugu ifade edilebilir. Modernlesme siirecinin en
genelde teknik olan ve etik olan (zerinden miicessem hale geldigi dikkate
alindiginda ideoloji kavraminin da iki boyut (zerinden tasavvur edildigi

11 Ozciligiin bir toplulugu tamimlayan tek bir ézelligin oldugunu disiinme olarak belirdigi dikkate alindiginda
(Calhoun, 2009: 18), Hegel'in zaman ve mekani bir toplumu ve dusiincesini belirleyen tek ozellik olarak
gormekten kagindigi beyan edilebilir.
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soylenebilir. Bu tarz bir bakis acisinin en belirgin 6rnegi olarak 6ne ¢ikan Georg
Wilhelm Friedrich Hegel’in, teknik olani dogal alan, etik olani ise tinsel alan olarak
kavramsallastirdigi  6nceki bdélimde belirtildi. Hegel’e benzer bicimde
modernlesme siirecinin bir ¢iktisi olarak ideoloji kavramina yaklasan ve ideolojiyi
disiince, dislinceyi ise teknik olan ve etik olan ile iltisakli olacak bicimde
yorumlayan distintiriin Cemil Meri¢ oldugu ileri stirilebilir.

ideoloji kavramini diisiince baglaminda yorumlama tercihinde bulunan
Meri¢, Hegel'in dogal alan ve tinsel alan modeline paralel olacak bi¢imde
diistincenin, dolayisiyla ideolojinin iki ayri alanda iki ayri bigimde tecessiim ettigini
ifade eder. Bu agidan Meri¢’in tasavvurunda iki farkl bicimde gériinen ideolojinin
irdelenmesi yerinde olacaktir.

Diislince yasamina yon veren usta olarak andigi Hegel’in diistincesini yine
diisiince hayatina yén veren diger bir usta olarak belirttigi ibn Haldun ile
karsilayan Meri¢ (2021a: 45), dogal alani “haber”, tinsel alani ise “insa” olarak
kavramsallastirir. Meri¢ her iki kavrami da ibn Haldun’dan iktibas eder. Haber
kavramini oldugu gibi inanma olarak tanimlayan Merig, insa kavraminin ise
yoruma tekabiil ettigini sdyler (Arslan, 2012: 257). Hegel’in tasavvur ettigi dogal
alanda yasayan bireyin nesnel bilgiyi oldugu gibi kabul etmesinin Meri¢’in
tahayyiliinde haber, tinsel alandaki 6znenin nesnel bilgiyi tarihsel olanin bilgisi
baglaminda yeniden yorumlamasinin, Giretmesinin baska bir tabirle kendine gore
deneyimlemesinin ise insa olarak karsilik buldugunu disiinmek mimkinddr.

Dogal alanin haber biciminde tanimlandigi dikkate alindiginda ideoloji
kavraminin haber alanindaki ahvalinin ne oldugu sorusunun cevaplanmasi
gerekmektedir. Ancak ondan 6nce s6z konusu kavramin Meri¢’in zihnindeki yalin
haline géz atmak olan yerinde olacaktir: “Destutt de Tracy yeni bir kelime
uydurur: ideoloji. Kelimenin en genis anlamiyla: diisiincelerin ilmi. Felsefenin yerine
gececek olan bu yeni ilmin konusu, distinceler, diisiincelerin kanunlari, kendilerini
dile getiren isaretlerle miinasebetleri ve kaynaklaridir.” (Meric, 2018a: 261).

Meric’in ideoloji kavramina iligskin olarak gelistirmis oldugu tanim dikkate
alindiginda distince kelimesinin 6ne ciktigr gérilmektedir. Boyle bir durumda
diistinceye nasil yaklastigl, yani ona ne anlam yikledigi sorusu ortaya
¢tkmaktadir. Bahse konu olan sorunun cevaplanmasi icin evvela ideolojinin ne tiir
bir ortamda neset ettigi irdelendiginde haber alani ile karsilasildig1 ifade edilebilir.
Haber’in yapisal bir gerceklik oldugu ortamda husule gelen ideoloji kavramina
anlam ylklenen pozisyon, Meri¢’e gore salt biyolojik olan perspektifinde
kurgulanir. ideal durumda biyoloji, sosyoloji ve fizyolojiyi icerecek bicimde
tahayydil edilmesi gereken ideoloji kavrami, Meri¢’e gére haber alaninda biyolojik
olana indirgenir (2019a: 153). Biyolojik olanin esitler arasinda birinci unsur oldugu,
hatta askinlk atfedildigi andan itibaren ideoloji kavraminin maddecilige ve
pozitivizme gore tasarlanmasi mukadder olur (Merig, 2019b: 290). Haber
alaninda biyolojik olandan, ampirizmden ve pozitivist pozisyondan anlam
yiiklenen ideoloji kavrami, Hegel’in dogal alanindaki duruma benzer bicimde,
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tarihsel olandan daha agik ifadeyle ge¢mis zamanin bilgisinden miinezzeh bir
hale birtnir (Meri¢, 2019a: 153). Bu anlamda Meri¢’in haber alani tasarimindaki
ideoloji kavrami, Hegelyen tabirle kismi bilmeye isaret eder. Bu durumda tarihsel,
toplumsal ve bireysel olan idrak edilemez olur (Hegel, 1986: 75; 2014: 34).
Meri¢’in zihninde bu durum, tarih suurundan mahrum ideoloji olarak tanimladig
“obskirantizm”* kavramina delalet eder (Merig, 2020a: 263). Tarihsel olanin
bilgisinden mahrum birakilmis, hakikatten uzaklastiriimis ideoloji sahibi bireyin
kendi bilincinden, Hegelyen bicimde ifade etmek gerekirse, &z-bilincinden
mahrum olacagini diisiinmek miimkiindiir. Bu durumu hafizanin zarar gérmesi
olarak tanimlayan Meric, salt biyolojik olani bilme merkezinde tasarlanan
ideolojinin  husule geldigi anda boslugun, sersemligin ve biyolojik olanin
ugultusunun basladigini séyler (2020b: 145).

Tarihsel olanin bilgisinin ihtiva edilmedigi ideoloji kavraminin Turkiye’de de
gorildiginden yakinan Cemil Meri¢, s6z konusu olumsuzlugun bir ydniyle
Osmanli imparatorlugu éncesinden baska bir yéniiyle de imparatorlugun son
dénemindeki Batililasma siirecinden kaynaklandigini ifade eder. Osmanli’dan
onceki dénemde gerek Arapganin gerekse Acemcenin miistakil bir dislinceyi
icermedigini belirten Meri¢, bundan dolay! imparatorluk dénemindeki diisiince
yasamina olumsuz bir mirasin tevaris ettigini séyler (2021b: 250). Bunun disinda
islam disiincesinin, 13. yiizyildan sonra insanlik diisiincesinin bitiiniinden
irtibatinin kesildiginden dem vuran disiinir, Dogu Rdnesans’inin bittigini ve
Asya’nin karanliga gémiildigiini, bu durumun da Osmanl imparatorlugu’ndaki
dustince yasamina olumsuz bicimde yansidigini dile getirir (Meric, 2018a: 71).

Karanliktan kaynaklanan eksik bir bilmenin Osmanl dénemindeki diisiince
yasamina sirayet ettigini belirten Meri¢, Tanzimat Fermani ile baslayan
Batiilasma siirecinin s6zii edilen sorunlu bilgiyle karsilandigindan s6z eder
(2012a: 219). Tanzimat dénemine devreden bir diistince bakiyesinin yoklugu ile
birlikte Meri¢’e gére s6z konusu dénemde gec¢mis zamanin gérmezden gelinmesi
de kismi bilmenin sebebi olur (2018a: 27). Merig, iki sebepten dolayr Tanzimat
dénemindeki disiinirlerin Osmanliliktan iran’a, Turan’a, Yunan’a ve (in’e
kactiklarini, bu kagiglarin Osmanl’nin yikimina sebep oldugunu iddia eder

(Acikgbz, 1993: 42).

Tarihsel olandan yoksun halde Bati cografyasindan gelen bilgi ile
karsilasmaktan bir sonraki adim, Meri¢’in nezdinde suursuzluk olarak belirir.
Suursuz olmak ise “Kendi elleriyle gézlerini ¢ikaran birer idrak hastasi olma” halidir
(Meric, 2020a: 474). idrak yoksunlugu hastaligina yakalanma durumu, kendine ait
olmayan bilgiye maglup olma, hatta kole olma ile es degerdedir (Goze, 2012: 53
ve 57; Merig, 2018a: 164; 2021b: 200; 2020a: 478-479). Kendi elbisesini dikme

12 Obskiirantizm kavraminin kokii olarak tanimlanabilecek olan “obscurum”, karanlik olani agik bir seyle tanimlamak
yerine daha karanlik bir seyle tamimlamaktan dogan yanlisa verilen ad anlamina gelir (Cevizci, 1999: 636). Buradan
yola gikarak Merig diisiincesindeki obskiirantizm kavraminin, bir durumun ya da bir diisiincenin gegmis zamanin
bilgisi ile aydinlatiimasi yerine karanliga itilmesine isaret ettigi ifade edilebilir.
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yerine hazir elbise ile yetinme biciminde metafor kuran Merig, bu tarz bir
durumda tarihten gelen hazinelerin yerine diismanin putlarinin degismeyen
gerceklik olarak tecessiim ettigini ifade eder (Mericg, 2018a: 9). Disaridan gelen
bilginin icerideki tarihsel bilgi ile etkilesime sokulmadan tek gerceklik olarak
kabul edilmesi Meri¢’e gore papagan olma haline isaret eder (Eren, 2012: 105).
Hegel'in perspektifinden yorumlandiginda, papagan olmanin bireyin dissal
bilgiden yorum liretememesine, haberi oldugu gibi kabul etmesine, dissal
olandan kendi deneyimini insa edememesine bu agidan sadece pasif bir gézlemci
olmakla yetinmesine referans verdigi belirtilebilir (Hegel, 1986: 75; Kilicarslan,
2017: 230-231; Acar-Savran, 2013: 78).

Tarkiye Cumhuriyeti’nin erken dénemindeki Batililasma siirecinin, dncesi
ile benzerlik gosterdigini ifade eden Merig, gecmis zamanin bilgisinin geri plana
itildiginden s6z eder. Meri¢’e gore bahsi edilen durumun sebebi, pozitivizmdir
(2020a: 255). Distiniir, pozitivizm vesayetinde ge¢cmis zamanin 6telenmesinin en
net gostergesinin Dil ve Harf Devrimleri oldugunu dile getirir. Devrimler
sonucunda nesiller arasi devamliigin hepten ortadan kalktigini ifade eden
dustndr, 600 yillik bir mirasin rafa kaldirldigindan bahseder (Meric, 2020b: 301).
S6z konusu mirasin  denklemden ¢ikarilmasiyla  birlikte  kendimizi
seyredemedigimizden yakinan disinir, bize ait olanin bilgisinden uzak
kalindigini beyan eder (Giirbilek, 2008: 80). Gerek Harf gerekse Dil Devrimlerinin
beyin ameliyati anlamina geldigini belirten Meric, ameliyatin, hafizanin, bir diger
ifadeyle idrakin 6limini beraberinde getirdigini sdyler (2021b: 250). Meri¢’in
diistincesi Hegel perspektifinden okundugunda, devrimler sonucunda tarihsel ve
toplumsal olandan bagimsiz olan salt bir bilmenin belirgin hale geldigi ifade
edilebilir (Hegel, 1986: 75; 2014: 34). Bilmenin 6znelesmemesine referans veren
bdyle bir durumda Tirkiye’de yasayan bireyin diinyayr ve ondan tevariis eden
ideolojiyi  tarihsel olanla iliskili olacak bicimde idrak edemedigini,
icsellestiremedigini ve oradan kendi bilgisini insa edemedigini disiinmek
mimkinddr.

Cemil Meri¢’e gore, ge¢ Osmanl ve erken Cumhuriyet dénemindeki
modernlesme siirecinde gecmis zamanin bilgisine basvurulmamasinin, tabiatiyla
idrakten ya da bilme eyleminden mahrum kalmanin sonucu, ideolojinin yapisal bir
gerceklik suretine biriinmesi olmustur. Disliniir, obskiirantizmden miilhem
ideolojinin genel gecer dogru olarak kabul gérdigu Turkiye’de, bireyin, hakikatin
sadece disarlya diger bir ifadeyle evrensele ait olan kismina mahkim edildigi
iddiasini dillendirir (Merig, 2018a: 195). Hafiza merkezindeki idrakten yoksun
bireyin gordlklerini hayal olarak niteleyen Meric, Tiirkiye’de deneyimlenen
ideolojinin tam olarak hayale tekabul ettigini ileri siirer (2017: 11-12). Dustinlre
gore bu durumun en 6nemli nedeni, bireyin giindelik hayatinda karsilastigi her
seyin ideolojiden tiiredigi yoniinde bir seraba kapilmasidir. Meri¢’in
disiincesinden yola ¢ikarak, Tirkiye’de yasayan bireyin, hayali, bilme bir diger
ifadeyle idrak ile es tuttugu sdylenebilir. Bu agidan Hegel’in dogal alan
tasavvurundaki kismf bilmenin Meri¢’in Tirkiye tahayyuliinde tekerrir ettigi ifade
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edilebilir. Daha net bir bicimde ifade etmek gerekirse, ge¢mis zaman
merkezindeki tarihsel olanin bilgisinden yoksun olan Tirkiye’deki bireyin
esasinda Hegel’in ifadesiyle dogal alan, Meri¢’in ifadesiyle ise haber alaninda
yasadigini digtinmek mimkiindiir. Boyle bir durumu deneyimleyen bireyin,
haberi yorumlamadan mahrum kaldigi, hakikatin sadece bir yoniine vakif oldugu,
evrensel olarak kodladig1 ideolojiye yegane gercek olarak riayet -ettigini
disiinmekte bir sakinca gériinmemektedir.

Vakif olunan pozitivizmin bilgisinin tarihsel olanin bilgisi ile mecz
edilmedigi Tirkiye’de, haber alaninda yasayan bireyin, ideolojiyi tek gercek
olarak kabul ettiginin, deyim yerindeyse ona itaat ettiginin Meri¢ tarafindan ifade
edildigi goriilmektedir. Diistinir, disaridan sirayet eden ideolojiyi sorgulamadan
kabul eden bireyin, onu ilmihal gibi ezberlemeye kalktigindan s6z eder (Meric,
2018b: 229). Tarihsel bilgiden yoksun bir ezberin idrake giydirilmis deli gémlegi
oldugunu belirten Meri¢ (2021a: 92), deliligin dissal olanin bir diger ifadeyle
evrensel olanin tekrari olarak tecessiim ettigini su sekilde dile getirir:

izm’ler disiinceye dur diyen birer nastir. Yarim hakikatlar sisirerek
kocaman bir yalan haline getiren ve iilkeden (ilkeye tasininca biitiin
degerlerini kaybeden birer mit. Belli bir iklimde agan bu hayal ve
disiince cicekleri kuruyup dikenlestikten sonra memleketimize
supirdlirler. Baskalart icin kanat, bizim icin zincir. Aydinlarimiz, hasta
efendisinin ilaclarini sirf efendisi kullaniyor diye asirip icen usaga
benziyorlar. Sakson kdleler boyunlarinda bir tasma tasirlarmis;
sahiplerinin ismi yaziliymis bu tasmada (Meric, 2012b: 65).

Bilginin kendine ait tarihsel olan baglaminda yeniden kodlanmamasinin
agik bicimde goriildigl bu pasajda, Hegelyen bir okumayla bireyin salt bilmeye,
bir diger tabirle kismi bilmeye mahkim edildigini diisiinmek mimkindir. Bu
anlamda Tirkiye’de ideolojiyi haber alaninda deneyimleyen bireyden beklenen
seyin o ideolojiyi oldugu gibi kabul etmek, aynen tekrarlamak bir diger ifadeyle o
haliyle aktarmak oldugu gortilmektedir (Merig, 2017: 231). Meri¢’in ifadesi dikkate
alindiginda, haber alaninda tasvir ettigi ideolojiye meftun birey ile Hegel’in dogal
alandaki ideolojiye inanan birey arasinda bir 6rtiisme oldugu ileri sirilebilir.
Gerek Meri¢’in gerekse de Hegel’'in diisiincesinde ideoloji dahilinde yasayan
bireyin, pasif kaldig, kendine ait yorum lretemedigi, ideolojiyi evrensel olanla es
anlamh tanimlayip kabul ettigi, onu tarihsel olanin bilgisinden muaf kildigi, bu
acidan kismi bir bilmeye mahkdm oldugu anlasilir. Tarihsel olanin bilgisi
refakatinde ideolojiyi anlamlandirmayan bireyin her iki distinirin nezdinde de
hakikatin bilgisinden yoksun olmakla itham edildigi gordildir.

ideolojinin tarihsel olan ile etkilesmeden aktariminin Tiirkiye’deki haber
alaninda makes bulmus halinin sag ve sol akimlar oldugunu belirten Merig, her iki
pozisyonun da icerisinde korii kériine inanmis bireyler barindirdigini ifade eder
(2021a: 79). Gerek sag gerekse sol kavraminin Turkiye’deki toplumsal gerceklik ile
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uyumsuz oldugunu ileri siiren distndr, Tirkiye’deki gercekligin bu dlkenin
kavramlari ile anlatilmasi gerektigini dile getirir (Meric, 2021a: 81).

Tirkiye’deki tarihsel olani iceren bir diislince, tabiatiyla idrak ya da bilme
merkezinde ideoloji ingasinin mimkiin olup olmadig lizerine distinen Cemil
Meric, soruya su sekilde cevap verir:

ideolojiler, u¢urumlari aydinlatan hirsiz fenerleri. istemesek de onlara
muhtaciz. Kaosu kozmos vyapan insan zekas), tecrlbelerini
ideolojilerde sergilemis. ideolojiye diismanlik, tek izm’e teslimiyettir:
Obskiirantizme. ideolojiler siyaset diinyasinin haritalari. Haritasiz
denize acihimir m? Ama harita tehlikeli bir yolculukta tek kilavuz
olamaz. Pusulaya da ihtiyag¢ var. Pusula suur: Tarih suuru, milliyet
suuruy, kisilik suuru (Merig, 2021a: 95).

Evrensel olarak tanimladigi ideoloji kavraminin tiimden reddedilmesinin
mimkin olmadigini ifade eden Merig, kavramin tarihsel olan bir diger tabirle
kendine ait olan ile karsilanmas! gerektiginden s6z eder. Toplumsal sancilarin
yasandigi doénemlerde ihtiya¢ duyulan anlam verme yetisinin bir pargasinda
ideoloji kavramina yer verilmesinin kaginilmaz oldugu kanaatini tastyan dsiindir,
sahsiyet merkezindeki tarihsel olanin da en az ideoloji kadar elzem oldugunu
savunur. Tarihsel olanin bilgisinden mahrum bir ideolojinin haber alaninda var
oldugunu ve oradaki suurun ve idrakin tahribine yol actigini disiinen Merig,
tarihsel olanin mihmandarliginda var olan bir ideolojinin sadece insa alaninda
mimkiin olacagina kanidir. Hegelyen bir perspektiften okundugunda tarihsel
olanin merkezinde insa edilecek olan tinsel alanin ideolojiye rehber olabilecegi
argtimaninin Meri¢’in diigtincesinde tarihsel olani iceren insa alanindaki ideoloji
biciminde yanki buldugu anlasiimaktadir.

Evrensel olani, bir diger soyleyisle disaridan sirayet edeni imleyen
ideolojiye insa alaninda refakatgi olarak tahayyil edilen tarihsel olanin tam olarak
neye tekabiil ettigi sorusu belirdiginde Meric, s6z konusu sorunun cevabinin
hayatindaki son distinsel deneyiminde sakh oldugunu bildirir. Meric, son
distnsel duraga varabilmek icin dncesinde baska duslinsel esikleri astigini ifade
eder. Dusuinir, yasamindaki biitiin ideolojik duraklari su sekilde agiklar: “1917-1925
koyu Mdsliimanlik devri, haci hoca olmak isterdim. 1925-1936 devri séven
milliyetcilik. 1936-1938 sosyalist devrim. 1938-1960 ardf diyebilecegim kulugka devri.
1960-1964 Hind devrim. 1964’den sonra sadece Osmanliyim.” (Goze, 1975: 7-8).

“Osmanllik”® kavraminin nihaf distinsel pozisyonuna tekabil ettigini
ifade eden Meri¢’in dnceki paragrafta yer verilen ifadesi dikkate alindiginda
Batillasma siirecinde Tiirkiye’deki diistinceye tesir eden ideolojinin Osmanlilik ile

13 Osmanlilik kavraminin milliyetgi-muhafazakar pozisyonda yer alan kimi isimler tarafindan Osmanli ge¢misini
yliceltmeye ve bununla éviinmeye denk diisecek bicimde yorumlanabildigini belirten Tanil Bora’nin (2006: 518) ve
Gokhan Cetinsaya’nin (2006: 361) ifadeleri dikkate alindiginda, Meri¢’in zihnindeki kavramin milliyetgi-
muhafazakar tasavvurdakini pek yansitmadigini belirtmek gerekir. Bu agidan Meri¢’'in tahayyilindeki
Osmanliligin, zamanda kopus olmamasina denk distiigu séylenebilir (Merig, 2012¢: 54).
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karsilanmasindan taraf oldugu ve onu tarihsel olan ile eg tuttugu gérilmektedir.
Osmanliligr tarihsel olana rapteden Meri¢’in diistincesi Hegel perspektifinden
yorumlandiginda s6z konusu kavramin kendine ait olana, daha agik bir deyisle 6z-
bilince tekabdil ettigi sdylenebilir. Hegel diisiincesinde 6z-bilincin niivesinde yer
alan ve farkl oldugunu bilme anlamina gelen nous kelimesinin (Avineri, 2021
526), Meri¢’in diistincesinde Osmanliliga isaret ettigi ifade edilebilir. Disaridan
tevarlis eden ve evrensel olani iceren ideolojinin Osmanl farkindalig: ile
karsilanmasi, idrak edilmesi ve Osmanlilik hakikatine gére deneyimlenmesi, bir
diger soyleyisle donistirilmesi Meri¢ tarafindan savunulur. Disiliniire goére
evrensel olan ideoloji, ancak Osmanli 6znesi tarafindan idrak edilecek,
icsellestirilecek, organiklesecek ve Osmanliik merkezindeki kendimize ait
kilinacaktir.

Oz-bilincin Osmanliiga isaret ettigi, dziinde ise digsal olanin Osmanli
kiinmasi oldugu goz 6niine getirildiginde akla gelen soru, bunun nasil mimkiin
olacag lizerinedir. Sorunun cevabinin verilmesi icin evvela, diinyanin Osmanli
hakikati olarak benimsenmesinin ne tiir mekanizmalar ile mimkdin kilinacaginin
tespit edilmesi elzemdir. Bu noktada, Meri¢’in su ifadesi aciga ¢ikar: “Ben sadece
Misliman degilim; hem Misliimanim, hem Hristiyan’im hem de Budistim.” (Vayni
ve Turan akt. Cundioglu, 2010: 22). Meri¢’in bu ifadesinden yola ¢ikildiginda
Mislimanhgin islam dinine, Hiristiyanigin Avrupa’ya, Budizm’in ise Hint
medeniyetine denk diistiigi sdylenebilir.

Meri¢’in diisiincesinde insa alaninda, Hegelyen tabirle tinsel alanda yer
verilen diinyaya ait olan ideolojinin Osmanlilik hakikati biciminde kavranmasi
eyleminin iki tir mekanizma {zerinden gergeklestigi ifade edilebilir.
Mekanizmalarin ilkinin, mekansal kilma bigiminde zuhur ettigi belirtilebilir. Bu
baglamda mekan ayaginda Akdeniz cografyasinin tahayyil edildigine sahit
olunmaktadir (Meri¢, 2020b: 150). Yukaridaki ifadesinden vyola c¢ikarak,
Miislimanlik biciminde gériinen islam disiincesi, Budizm biciminde miicessem
olan Hint disiincesi ve Hiristiyanlik biciminde neset eden Avrupa diistincesinin
ise mekanin bilesenleri olarak Meri¢ tarafindan tasarlandig séylenebilir. Meri¢’in
amacinin, Hegel ile benzer bi¢imde, ideolojiyi mekana, Osmanliya, bir diger
tabirle Osmanlinin burasi olan Akdeniz’e ait kilma oldugunu distinmek
miimkiinddir.

Mekanin niivesinde yer verilen islam disiincesine, Hint diisiincesine ve
Avrupa dulslincesine Meri¢ tarafindan yiklenen anlamin kesfi icin dustince
geleneklerinin iliskilendirildigi zamanlarin da anlasiimasi gerekmektedir. Burasi,
diinyevi olan ideolojinin Osmanliya ait kilinmasina imkan veren ikinci mekanizma
olan zamansal kilmanin basladigi andir. Baska bir cimleyle ifade etmek gerekirse
mekana isaret eden (¢ disiince geleneginde Meri¢ tarafindan idealize edilen
zaman araliklarinin ne oldugunun anlasiimasi, tarihsel olanin, Osmanliya dair
olanin mekan boyutu ile birlikte zaman boyutunun anlasiimasini da mimkiin
kilacaktir.
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Kendine ait kilmanin zaman boyutunun ge¢mis zaman ve simdiki zamani
icerdigi dikkate alindiginda (Hegel, 2021b: 76-77), simdiki zamana isaret eden
ideolojinin mutlak olarak bilinmesi diger bir ifadeyle idrak edilmesi i¢in ge¢mis
zamanin bilgisi Meri¢ agisindan zorunludur. Disaridan Tiirkiye’ye sirayet eden ve
evrensel bir boyutu olan ideolojinin Tirkiye’ye, Tirkiye’nin ruhu olarak tahayydil
ettigi Osmanliliga ait kilinmasi icin basvurulan ge¢mis zamanin ilk parcasi, Meri¢’e
gore Islam disiincesi icerisindedir.

ideoloji kavraminin Tiirkiye’ye ait kiinmasi icin mekanin bir parcasi olarak
basvurulan islam diisiincesinde Meri¢ tarafindan idealize edilen zaman araligy, 12.
ve 14. yuzyillaridir (Merig, 2021c: 18). Bu dénemi Meric icin degerli kilan sey, o
dénemin bir yandan dislinsel etkilesimlere sahne olmasi, diger yandan
etkilesimlerden yeni bilginin insa edilmesidir. islam disiincesinin etkilesimler
sonucunda yeniden iretilmesinde 6ne cikan ilk diistiniriin ibn Sina oldugunu
belirten Meri¢, onun Aristoteles, iskenderiyeli yorumcular ve yeni Platonculari
tevhid ettigini dile getirir. Bu acidan Meri¢’in nezdinde ibn Sina’nin énemli
olmasinin nedeni, Yunan felsefesini islam perspektifine uydurmaya calismasi, onu
islam disiincesi merkezindeki kendine ait kilmaya calismasindan kaynaklanir
(Merig, 2020a: 222).

Yunan diisiincesinin islam geleneginde organiklesmesi icin ¢aba gosteren
ibn Sina’dan baska 14. yiizyilin islam disiincesinde 6ne ¢ikan diger bir disiiniir,
Meri¢’in nezdinde ibn Haldun’dur (2018¢: 29 ve 176). ibn Haldun’un Meri¢’in
nezdinde esas 6nemi, farkllik temelinde yeni bilginin insa edilmesine iliskin
gelistirmis oldugu diisiinceden kaynaklanir. Bu agidan Meri¢’in diisiincesinde ibn
Haldun’a ne tir bir anlam yiklendigini aktarmadan evvel ibn Haldun’un
disilincesinin 6zetlenmesi yerinde olacaktir.

Ozgiil bir cografyanin bir diger ifadeyle mekanin icerisinden insani anlama
gayreti, ibn Haldun’un diisiincesinde “umran” kavramina denk diiser. Umran
kavramini varligin hakikatini bilme olarak tanimlayan ibn Haldun, insanin
hakikatine cografya dahilinde vakif olunacagini, dinyanin ancak bu sekilde
anlasilacagini  belirtir (Hassan, 2015: 50). Hakikatin idrak edilmesinde
basvurulacak olan umran kavrami, cografya dahilinde hem ge¢mis zamanin hem
de simdiki zamanin bilgisini ayni anda idrak etmeye tekabiil eder (ibn Haldun,
2007: 189). ibn Haldun’a gére iki farkli zamana ait bilginin ayni anda bilinmesi,
kutsal olanin korunmasi anlamina gelen “asabiyet” kavrami ile miimkiin olacaktir
(2018: 17). Kutsal olanin ge¢mis ile iligkilendigi dikkate alindiginda ibn Haldun’un
zihninde ge¢mis zamanin korunmasi ile simdiki zamanin anlasilacagi ve diinyanin
hakikatinin bilinecegini diisinmek mimkdndydir.

ibn Haldun disiincesinde éne cikan insanin cografya baglaminda
anlagilma durumunun Meri¢ disiincesine insanin Osmanh dahilinde idrak
edilmesi biciminde yansidigi gériilmektedir. Meri¢’e gére ibn Haldun’un en 6zgiin
tarafi, insani muayyen bir cografyanin, belirgin bir mekanin triini olarak gérmesi
ve bu cerceveden anlama tercihinden kaynaklanir (2018c: 70). Hakikatin ve
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diinyanin, muayyen olmanin getirdigi farklilikla ya da nousla anlasiimasinin 6z-
bilincin insasini beraberinde getirecegi séylenebilir. Bu agidan belli bir mekan
icerisindeki insanin, dinyayr farkhliktan kaynakli kendi hakikati olarak
deneyimleyecegi (Gadamer, 2021c: 75) ve onu kendine ait olan bir anlama gore
insa etmesi konusunda ibn Haldun ile Meri¢’in értiistigini disiinmek
miimkiindiir. Kendine ait olanin ge¢mis zaman, evrensel olanin ise simdiki
zamana tekabdil ettigi dikkate alindiginda, simdiki zamanin ge¢mis zamana gore
yeniden kodlanmasi, her iki diistintiriin zihninde umran kavraminin karsiligr olarak
belirir (ibn Haldun, 2007: 189; Meri¢, 2020a: 105). ibn Haldun’dan yola cikan
Meri¢’in, umran kavramini ilk olarak simdiye isaret eden ideolojiyi, ge¢misi ve
burasini iceren Osmanliya ait olan 6zgtin bilgiyle deneyimleme olarak tanimladigi
ilan edilebilir. Umran’in  Meri¢’in  distincesindeki ikinci anlaminin ise,
deneyimlenen bilginin Osmanl hakikatine gére yeniden (retilmesine karsilik
geldigi soylenebilir. Evrensel olan ideolojinin, 6zgiin bir tarihsel gecmisi
muhtevasinda barindiran cografyanin bilgisi ile karsilanmasi ve burasina ait
kiinmasi konusunda ibn Haldun ile Meri¢ arasinda benzerlik oldugu ifade
edilebilir. Bahsi edilen durumun Meri¢ disiincesinde “nazarf akil” biciminde
tecessiim ettigi gorilmektedir. Meri¢’e gore ibn Haldun’da gériilen nazari akil,
edinilen yeni bilgi olan ideolojinin hafizayi, farkindaligi ve farklihg iceren “tecriibi
akil” ile mecz edilmesi ve yeni bilgi insasi olarak yorumlanabilir (2021c: 238).
Yeniden insa edilme durumunun evrensel olan ideolojinin Osmanliya ait kiinmasi
biciminde vuku buldugu beyan edilebilir.

islam distincesinden sonra Meri¢’in basvurdugu gecmis zamanin ikinci
pargasi, Hint distincesidir. Meri¢’e gore Hint dislincesinin temel o&zelligi
zamansiz olmasidir. Zamansiz olmanin tiim zamanlar kapsama, daha agik bir
ifadeyle islam ve Avrupa diisiincelerine énciil olma anlamina geldigini ifade eden
distndr, bu durumun madde ve ruh etkilesiminden kaynaklandigini ifade eder
(2018d: 92; 2021a: 245-246). Osmanhligin felsefi boyutunun Hint diistincesindeki
madde ve ruh etkilesimi ile telif edilecegini sdyleyen Meric, bahsi edilen
distincede o etkilesimin en net savunucusu olarak Rabindranath Tagore’un 6ne
ciktigini bildirir (2018d: 94 ve 301). Madde ve ruh etkilesiminden hari¢ olarak
Tagore’un dislincesinde evrensel olanin kendi kilinmasinin ve Hint diistincesinin
de bu perspektiften okunmasinin Meri¢’in dikkatini cezbettigi séylenebilir. Bu
agidan Tagore’un dlslincesinin  6zetlenmesi, ardindan Meri¢’in lzerindeki
yansimasinin irdelenmesi yerinde olacaktir.

Hint geleneginde 6zgll bir konumu isgal eden Rabindranath Tagore’un
zihninde 6ne ¢ikan temel argiiman, insanin doga ile uyumlu bir varlik oldugudur.
Hint dislincesinin merkezinde s6z konusu uyumun oldugunu ifade eden
distndr, bir sonraki adimda doganin insanilesmesi gibi bir durumun
belirdiginden s6z eder. Tagore’a gére doganin insanilesmesi, doganin kendimize
ait kilnmasi anlamina gelir (2021: 15-16). Tagore’un diistincesinde doganin evren
ile es tutuldugu dikkate alindiginda, diistiniiriin evrenin kendi olana ait kilinmasini
savundugu goriilmektedir. Kendi olanin bir diger deyisle ben olanin biriciklik
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olarak sGdur ettigini bildiren Tagore, evrensel olanin biricik olana referans veren
kendi sayesinde degerlendigini beyan eder (2021: 58). Bu anlamda Tagore’un
disilincesinde evrensel olarak tecessiim eden diinyanin ancak kendi olana baska
bir ifadeyle bana ait kilindiginda deger kazandigi anlasiimaktadir (Tagore, 2020:
9)-

Evrensel olanin kendi sembolleriyle yeniden insa edilmesi ile hakikatin
mimkin olacagmni ileri stren Tagore’un (2020: 17), Cemil Meri¢’in Uzerinde
onemli bir etkisi oldugu belirtilebilir. Tagore diistincesinde 6ne ¢ikan evrenin
kendi olana farkli bir tabirle Hint olana ait kiinmasi ifadesinin Merig tarafindan
evrensel olan ideolojinin Osmanliya ait kilinmasi big¢iminde yorumlandig
gortlmektedir. Tagore izleginden gidildiginde evrensel olanin biricik olan
sayesinde deger kazandigl argimaninin Meri¢’in diisiincesinde Batiya ait olan
ideolojinin biricik olan Osmanlilik dairesindeki islam ve Hint diisiinceleri ile deger
kazanmas! biciminde yanki bulduguna sahit olunmaktadir. Bu agidan Meric’in
disiincesindeki ideoloji kavraminin biricik oldugunun, baska oldugunun veyahut
farkli oldugunun bilincini tasiyan 6z-biling sahibi 6zne sayesinde kabul edilirlige
eristigi anlagilmaktadir.

Modernlesme siirecindeki Tiirkiye’de ideolojinin Osmanlilik ile baglantili
bicimde yeniden insa edilmesinde islam ve Hint mirasindan sonra Meri¢’in
basvurdugu ge¢mis zamanin (iglincl pargasi, Avrupa distincesidir. Avrupa
disiincesine iliskin ideal zamanin 19. ylzyilin ilk yarisi oldugunu belirten Merig,
s6z konusu idealligin Honore De Balzac disiincesinde gorildigiinden s6z eder.
Meric agisindan Balzac’t 6nemli kilan kavramlardan birincisi sezistir (2018b: 254).
Meri¢’in diistincesinde sezis kavrami, nesnelerin arkasindaki diisiinceyi gérme
anlamina gelir. Meri¢’in Balzac’ta goérdigl sezis kavraminin haber alanindaki,
Hegelyen tabirle dogal alandaki, Balzac’in tabiriyle cemiyet hayatindaki nesneyle
yetinmeyip onun ardindaki tinsel olani idrak etme biciminde belirdigi séylenebilir
(Balzac, 2020: 101). ideoloji kavrami &zelinde yorumlandiginda Meri¢’in
Balzac’tan yola c¢ikarak, ideolojinin ardindaki tarihsel olani, farkl bir sdyleyisle
tinsel olani agiga ¢ikarma pesinde oldugunu belirtmek mimkindir. Bu agidan
farkl bir tarihsel ya da tinsel olandan tiiremis ideolojinin Tirkiye’de idrak edilir,
Hegel’in tabiriyle bilinir olmasinin kosulu Meri¢’e gére tarihsel olanin Osmanlilik
ethosuna gore yeniden tanzim edilmesinden ge¢mektedir.

ideoloji kavraminin éziindeki tarihsel olanin Osmanliiga gére yeniden
tanimlanmasi siirecinde Meri¢’in Balzac’ta 6ne cikardigi ikinci kavram iradedir
(2018b: 254). Balzac’in dustincesinde modern cemiyetin karsisinda yeni bir
cemiyet insa etme anlamina gelen irade kavraminin (2018: 53) Meri¢’in
dustincesindeki karsilig1 diinyayi insa etmedir (2018b: 255). Balzac’in diistincesine
atfettigi diinyanin, ©zel diizlemde cemiyetin insasinin Meri¢ dislincesinde
ideolojinin yeniden insasi olarak belirdigi ifade edilebilir. Meri¢’in diistincesindeki
yeniden insa sirecinin farklihga isaret eden nous kavrami baglaminda
gerceklesecegi dikkate alindiginda bahis konusu farkin Osmanliik dairesi
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icerisinden saglanacagi, bu agidan ideolojinin Osmanliya ait kilinmasi amacinin
Meri¢’in diislincesinde dne ¢iktigini belirtmek imkan dahilindedir.

Sonug

Modern kavraminin simdiye ve yeniye isaret ettigi dikkate alindiginda
bunun nasil okunacagl sorusunun belirmesi kag¢inilmazdir. Sorulan sorunun
cevabinin ideoloji kavrami oldugu, kavramin ge¢mis hesaba katiimadan simdinin
ve yeni olanin anlamlandirilmasina tekabdil ettigini disinmek mimkinddr.

Simdiki zamanda deneyimlenen hadiselerin ge¢mis zamani icermeyen
ideoloji kavrami ile anlasilmasina tepki gosteren ddsiinirlerden biri, Cemil Merig
olmustur. Meri¢’in gelistirdigi distincesinde kendisinden 6nce yasayan Georg
Wilhelm Friedrich Hegel ile benzerlik gosterdigi, hatta ondan etkilendigi fikri
metin dahilinde temel argiiman olarak savunulmaktadir.

19. ylzyihn ikinci yarisindan itibaren modernlesme  sirecinin
deneyimlendigi Tlrkiye’de gecmis zaman merkezindeki tarihsel olan dislanarak
yeni olanin insa edildigini beyan eden Cemil Meri¢’in bu noktada ideoloji
kavramini 6ne cikardigi gériilmektedir. Gerek Osmanli imparatorlugu’nun son
déneminde gerekse Tirkiye Cumhuriyeti’nde ideolojinin yapisal gerceklik haline
gelmesini elestiren Meri¢’in Hegel’e benzer bi¢imde tarihsel olana basvurdugu
ifade edilebilir. Meri¢’in zihnindeki tarihsel olanin Osmanlilik biciminde neset
ettigi bilinmektedir. Bu anlamda Hegel disiincesinde goriilen ideolojinin Prusya
ile mecz edilmesi fikrinin Meri¢ diistincesine Osmanlilik biciminde yansidigi ifadesi
calisma kapsaminda ileri siiriilen argiimanlardan bir digeridir.

Bati cografyasindan sirayet eden ideolojiyi Osmanliik ethosu ile
karsilamayr savunan Cemil Meri¢’in diistincesinde bahsi edilen ethosun
parcalarinda neyin oldugu sorusu 6nem arz eder. Bu acidan islam, Hint ve Avrupa
diistinsel mirasindan temalarin Meri¢’in zihninde Osmanliligin bilesenleri olarak
yer aldig1 goriilmektedir.

Meri¢’in  islam disiincesinden Ibn Haldun, Hint disiincesinden
Rabindranath Tagore, Avrupa disiincesinden ise Honore De Balzac’t Osmanlilik
icin referans aldig ileri sirdlebilir. Bu ¢ disiinirden yola ¢ikan Meri¢’in hem
madde hem mana hem gériinen hem gériinmeyen, hem simdiki zaman hem de
ge¢mis zamani ayni anda igeren bir formdil arayisinda oldugu anlasiimaktadir.

Farkli olan unsurlart iceren formilasyonu vermenin yani sira isimleri
zikredilen i¢ disiiniriin Meri¢ nezdindeki birinci énemi, kendi olana iliskin
doneler sunmasidir. Nilglin Marmara’nin  Kirmizi Kahverengi Defter baslkh
eserinde yer verilen ve “Kus Koysunlar Yoluna” ismiyle bilinen siirinden yola
cikarak (1994: 60) Meric¢’in kiglk bir huzur adina Osmanliliktan milhem
kafatasinin icini ibn Haldun, Rabindranath Tagore ve Honore De Balzac
aynalariyla kaplattigini belitmek miimkiindir. Tirkiye’deki bireyin o aynalarda
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kendini izlemesini, kendini bulmasini ve kendine bir yer edinmesini amagladigini
sOylemekte bir sakinca gériinmemektedir.

ibn Haldun, Tagore ve Balzacin Meri¢’in goziindeki ikinci 6nemi;
diinyanin, kendi bilgisi, tarihi ve sahsiyeti dogrultusunda yagsanmasi biciminde
vuku bulmaktadir. Kendi olarak tecessim eden Osmanlilik ¢ercevesinde
diinyanin deneyimlenmesinin idrak etme yetisini miimkin kilacag fikrinin Meric
tarafindan savunuldugu goérilmektedir.

Dinyanin kendi tarihiyle algilanmasi ve kendi bilgisiyle yeniden insa
edilmesinin 6zel diizleme yansimasinin ideoloji baglaminda oldugu belirtilebilir.
Bu anlamda Hegel disiincesinde Fransa’dan Prusya’ya, Meri¢ diistincesinde ise
Batidan Tiirkiye’ye intikal etmis ideolojinin ancak kendi gercegi ile bilinebilecegi
fikrinin agiga ¢iktigl anlasimaktadir. Hegel disilincesinde bilme, Meric
disilincesinde ise idrak etme kavraminin hastalikli olan ideolojinin tedavi edilmesi
anlamma geldigi sdylenebilir. Jacques Derrida’nin Platon’un Eczanesi bashkl
eserinde yorumladigi “pharmakon” kavramindan yola cikarak (2016: 80) gerek
Meri¢’in gerekse Hegel’in zihninde disaridan bir zehir olarak zerk edilmis gériinen
ideolojinin Hegel’de Prusya, Meri¢’te ise Osmanliliktan miitesekkil bir panzehir ile
devaya dondistiiriilmesinin amaclandigini ifade etmek miimkinddr.
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