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Oz

Insan, tarihin her doneminde kendisine ait olabilecegi bir topluluk bulmus, bulamadig1 zaman
da bu toplulugu kendisi ortaya koymustur. Topluluk icerisinde yasayan gruplar her zaman
aralarinda birligi saglayamamis, bazi durumlarda gerek birey gerek toplum birtakim
ayrimcilifa, dislanmaya veya otekilestirilmeye maruz kalmistir. Birey veya grupta yer alan
farkliliklar, toplumdan topluma degisiklik gostermis ancak buna ragmen damgalama ve
sonucunda getirdigi ayrimciligin éntine gecilememistir. Kisi veya grup merkezli olusan 6n
yargilar sonucunda toplum icerisinde dost-diisman ayriminin meydana geldigi bilinmektedir.
Kur’an-1 Kerim'in indigi toplumda ve bu kaynagin haber verdigi ge¢cmis toplumlarda da bu
tur damgalamalarla ve ayrimciliklarla karsilasmak miimkiindiir. Bu ayrim gercevesinde
calismamizda Kur'an'da diisman olarak damgalanan birey ve gruplar, bu damgalamanin
sebepleri ve damgalamanin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan yapisal ayrimcilik ele alinmistir.
Gegmiste meydana gelmis hadiseleri anlatan, tiim insanlara uyarilarda bulunan ve giiniimiiz
i¢in 151k tutan bu ayetler rehberliginde sosyolojide ¢nemli bir teori olan damgalama teorisi
yorumlanmaya calisilmistir. Her ne kadar Kur’an’'da diisman olarak damgalama oldugu
gortilse de Allah’in kullarina kars1 ne kadar rahmetli oldugu, yer alan damgalamanin bir uyar:
mahiyetinde yapildigi, yaptiklarindan geri donerek pisman olup tovbe edenlerin tovbesini
kabul ettigi vurgusuna ulasilmistir. Buna bagli olarak damgalamanin ayrimcilik ve dislanma

yerine 1slah edici bir uyar1 oldugu sonucuna ulasilmistir.
Anahtar Kelimeler: Din Sosyolojisi, Kur’an, Toplumsal Damga, Dost, Diisman
Abstract

People has found a society that can belong to themselves in every term of history; when they
couldn't find, they created that history. Groups living in a society couldn't provide unity
among each other, both society and individual are exposed to discrimination, exclusion, and
marginalization in some cases. Differences in the individual or group have varied from society
to society, but despite this, stigmatization and the resulting discrimination could not be
prevented. It is known that as a result of personal or group-centered prejudices, friend-enemy
discrimination occurs in society. It is possible to encounter such stigmatization and
discrimination in the society where the Quran was revealed and in the past societies reported
by this source. Within the framework of this distinction, in our study, individuals and groups
stigmatized as enemies in the Qur'an, the reasons for this stigmatization, and the structural
discrimination that occurs as a result of stigmatization are discussed. The stigma theory,
which is an important theory in sociology, has been tried to be interpreted under the guidance
of these verses that tell about the events that took place in the past, warn all people and shed
light on the present. Although it is seen that there is a stigma as an enemy in the Qur'an, it has
been emphasized that how merciful Allah is towards His servants, that the stigmatization is
made as a warning, and that those who regret their actions and repent accept their repentance.
Accordingly, it has been concluded that stigma is a corrective warning rather than

discrimination and exclusion.

Keywords: Sociology of Religion, Qur’an, Social Stigma, Friend, Enemy
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Giris

Insan, toplum icerisinde yasayan bir varliktir. Sosyolojiye gore kendini bir gruba ait
hisseden bireyler, ait oldugu grubun bakis acisiyla fikirlerini dile getirir. Toplumun veya
bireylerin sahip oldugu farkli bakis acilar1 zamanla toplumda ayrismay:r veya
otekilestirmeyi, bu durum da damgalamay1 beraberinde getirir (Sevim, 2018, 19). Buna
bagli olarak sosyolojinin ele aldig teoriler arasinda damgalama teorisi de yer almaktadir.
Damgalama teorisi, bireyin gostermis oldugu veya gostermedigi davranislar sebebiyle
toplumsal alanda etiketlenmesi demektir. Etiketlenme sebepleri ise toplumdan topluma
farklilik gosterebilmektedir. Ayrimciligin toplumsal bir olgu haline geldigi toplumlara
oranla bu olgunun daha az siklikla rastlanilan diger toplumlarda farkli bir anlamu
karsiladig1 ifade edilebilir. Toplumsal etiketler bireyi tanimlamaya basladiklari anda,
bireyin ge¢misi, sembolleri ve statiilerinin 6ntine gecmektedir. Toplum tarafindan
reddedilmeye kadar gidebilen bu siirecte birey, kendisini toplumsal etiketler olarak
algilamaya baslar ve bu sekilde ifade eder (Atila Demir, 2021, 15-16).

Damgalanmis bir bireyin toplum igerisindeki durumunu kisaca soyle aciklayabiliriz:
Toplum, bireye daima o grubun bir tiyesi oldugu vurgusu yapar ve bunun sonucunda
birey, normal bir insan oldugu gercegine inanir. Ayni zamanda bu toplum o bireye, baz1
ozelliklerinden dolay1 toplumdan farkli oldugunu ve bu farkliligini reddetse bile bir anlami
olmadigin1 da dayatir. Ancak bilinmektedir ki farkliligin kaynag: da bu toplumdur
(Goffman, 1963, 174). Yani diyebiliriz ki birey tizerinde toplum faktoriiniin etkisi hem onu
normallestirici hem de farklilastirict olarak ¢ift kutupludur. Bireyde var olan farklilik ise
elbette toplum icerisinde otekiler tizerinden degerlendirilerek ortaya konabilir (Sevim,
2018, 27). Toplumsal damgalamanin bir sonucu olarak birey, benlik algisin1 ve

davranislarini yasadig: topluma gore sekillendirmeye baslar (Heffernan, 2006, 143).

Damgalama teorisinde bireyin 6zellikleri goz ontinde bulundurulmaksizin toplumu
insa eden 6zellikler 6n plandadir. Toplumsal insaya baktigimizda ise giic faktorii karsimiza
¢ikmaktadir (Harvey, 2001, 183). Bireylerdeki farklilik ve gti¢ unsuru, onlar1 karsisindaki
kisilere kars1 olumsuz ¢zellikler atfetmeye, o kisilerde var olan sayginlig1 azaltacak veya
utang hissettirecek kalip yargilarla onlar1 etiketlemeye sebep olabilmektedir (Goffman,
2014). Damgalama nedenine baktigimizda toplum yapis1 ve biyo-kiiltiirel unsurlarin etkili
oldugunu gormekteyiz. Bundan dolay1 birey hayatta kalmak igin grup igerisinde
yasamanin gerekli olduguna vurgu yapmakta ve bu gruba gore hareket etmeyen, grup
icerisinde olusan giiveni sarsan, grup icin tehdit olusturan kimseleri damgalama egilimi
gostermektedir (Taskm, 2007, 17).

Damgalama teorisi, toplum tarafindan bireye atfedilen damganin bireyin yasaminda
giicli bir etkiye sahip oldugunu soylemektedir. Bu duruma 6rnek olarak aile icerisinde
“aptal” olarak damgalanmus bir cocukta bir siire sonra benlik algisinda diisiisler meydana

gelecek ve bircok alanda basarisizlik gosterme egilimi sergileyecektir (Demirbas, 2021, 49).
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Damgalama sadece toplumda veya toplumda {istiinliitk kazanmis kisilerde meydana
gelmez. Ayn1 zamanda bireyin veya grubun toplumun genelinden farklilik gostermesi de
damgalamaya yol agmaktadir (Sevim, 2018, 23). Birey kendisini damgalamaya yoneliyorsa
buna icsellestirilmis damgalama, toplumun geneli tarafindan toplumdaki bir baska grup

damgalaniyorsa buna da toplumsal damgalama denmektedir (Ozmen - Erdem, 2018, 195).

Insanlik tarihi boyunca farkli zamanlarda ve mekanlarda birgok topluluk meydana
gelmistir. Bu topluluklar hem sosyolojinin hem de dinlerin temel kaynagini olusturmustur.
[slamiyet'in kutsal kitabi Kur'an-1 Kerim, bir beser olan peygambere, yakimlarmdan
baslayarak cevresinde bulunan insanlar1 uyarmasi (Suard 26:214), onlara Kur'an’i
ogretmesi (Al-i Imran 3:164), mevcut hallerini degistirmesi (Maide 5:105) ve bireyi akli-iradi
olarak en iist varliga teslim olmalarini saglamasi icin gonderilmistir. Kur’an’a baktigimizda
muhatabin1 birey ve toplum olmak {izere ikiye ayirdigini, Peygamberin hayatina
baktigimizda ise bu ayrimin pratige dontisttiglinti gormekteyiz. Peygamber kendisine
inananlari, olusturdugu yapi icerisinde tutmak amaciyla evrensel ilkeleri de hem hayatinda
yasayarak hem birebir anlatarak ve aciklayarak sonraki nesillere miras birakmustir.
Sosyolojinin konusu genel anlamiyla toplum ve dogal olarak toplumu anlama, inceleme ve
aciklama oldugu icin Kur’an-1 Kerim ile ortak bir zeminde bulustugu sdylenebilmektedir.
Her ne kadar birisi ilahi bir kitap digeri bir bilim dali olsa da birbirlerine kaynaklik ettikleri
konularda kesismektedirler (Giingor - Sahin 2017, 26).

Kur’an’la sosyolojinin konu bakimindan ortak zeminde bulustugunu séylememiz
mimkiindiir. Buna binaen damgalama teorisi toplumsal yapiyr anlama bakimindan
Kur'an'da incelenmesi gereken bir konu olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Kur’an’a
baktigimizda damgalama hususunda bircok ayet yer almaktadir. Allah’in ayetlerini inkar
etmeleri, peygamberlerini haksiz bir sekilde oldiirmeleri, isyan etmeleri ve tagkinlik
yapmalar1 sebebiyle asagilik olarak damgalananlar (Bakara 2:61), durduk yere yemin
etmeleri, stirekli kusur aramalari, insanlar arasinda laf tasimalari, iyiligi engelleyip
glinahkar olmalar1 sebebiyle cehennemlik olarak damgalananlar (Kalem 68:10-16), Allah’in
ipine sikica sarilmamalar1 halinde algaklikla damgalananlar (Al-i fmran 3:112) Kur’an-1
Kerim’de 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Allah’in bu damgalamalar: neden yaptigy,
hangi 6zelliklere binaen bu damgalamalarin gergeklestigi sorularia cevap verme agisindan

damgalama teorisini anlamak 6nemli hale gelmektedir.

Ele aldigimiz bu ¢alismanin konusu damgalama teorisini ve damga gesitlerini Kur’an-
1 Kerim’de dost-diisman kavramlar1 baglaminda bilimsel agidan incelemek ve tahlil
etmektedir. Bu probleme bagh olarak calismanin amaci ise Kur’an'in diisman kabul ettigi
unsurlar1 a) igsellestirilmis damgalama b) toplumsal damgalama c) yapisal ayrimcilik
baglaminda dost-diisman ayrimi cercevesinde ele almaktir. Calismada Kur'an'da

damgalananlar kimlerdir? Bu damgalananlar damgalama teorisi kapsaminda hangi tiir
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damgalamada ele almmmaktadir? Kur'an diismani nasil damgalar? Diisman olarak

damgalananlarin 6zellikleri nelerdir? gibi sorulara cevap verilmeye ¢alisilmustir.

Literattire baktigimizda Mehmet Ali Balkanlioglu: Alevi-Stinni Evliliklerinin Aile
Iliskileri ile Cocuk Yetistirme Uzerine Etkileri ve Sosyal Damgalama (2012) adh
makalesinde toplum ve toplumda yer alan sosyal damgalamaya deginmis, Hasan Sevim:
Kur’an’da Kafirlerle Ilgili Tesbih ve Temsiller (2015) adl1 yiiksek lisans tezinde Yahudilerin
zilletle damgalanmasina deginmis, Hacer Cinsoy: Kur’an’da Sosyal Biittinlesme (2016)
adindaki yiiksek lisans tezinde damga kavramma yer vermis, Coskun Dikbiyik: Giinah
Eyleminin Kokenine Dair Sosyolojik Bir Deneme -Adem Kissast Ornegi- (2018) adli
makalesinde damga kavramini giinah eylemi baglaminda degerlendirmistir. Ancak damga
tipleri ve Kur’an’da dost diisman ayrimi baglaminda damgalanma konusunda ortaya

herhangi bir calisma konulmamistir. Dolayisiyla bu ¢alisma, alaninda ilk 6rnegi teskil

etmektedir.
1. Teorik Cerceve
1.1. Damga Kavrami

Damga kavraminin birbirinden farkl: bircok tanimi yapilmis olmakla beraber kelime
olarak damga; leke, yaranin biraktig1 iz, bireyi isaretleyen degersizlik veya utang olarak
ifade edilmektedir. Ingilizcede stigma olarak adlandirilan damga, bireyin veya bir grubun
utanilacak bir 6zellige veya diger bireylerden veya gruplardan farkli 6zelliklere sahip
olmasi sebebiyle suclayici veya dislayici tepkilere maruz kalmasi olarak tarif edilmektedir
(Avcil, Bulut - Sayar 2016, 176). Damga, Orta cagda sug isleyen kimselerin suglu
olduklarmin belli olmas: i¢in kizgin demirle daglama yapilmasi sonrasi ortaya g¢ikan
durumdur (Erez, 2019, 5). Ayrica topluma baktigimizda birey veya gruplar, toplumda genel
kabul goren kesim tarafindan kendisini degersizlestirilmis hissedebilmektedir. Bunun
sonucunda ise bireylerde ya da gruplarda asir1 utang veya kusurlu 6zellikler meydana
gelebilmekte ve damga kavramu ortaya ¢ikmaktadir. Bir diger tanima gore damga; bireyin
icerisinde yer aldig1 toplumun cogunlugundan fiziki, cinsi, finansal veya entelektiiel agidan
farklilk gostermesi sonucu bireyi toplumdan koparan bir olgu olarak karsimiza
¢ikmaktadir. (Sevim, 2020, 44)

Bir baska tanima gore ise kisiyi toplumun normal kabul ettigi insan sinifinin disinda
tutan ve bu dislanmay1 kabul edilmez olarak adlandiran o6zellikler veya sifatlar damga
olarak ele alinmaktadir (Giivenir, Miral - Gokengin 2004, 251). Sosyoloji alaninda damga
kavramina dikkat ¢eken isimlerden biri olan Goffman’a gore damga; kisinin itibarini yok
eden bir etkiye sahip olan nitelik olarak tanimlanmistir. Ona gore bu nitelik, toplum
tarafindan normal veya tam kabul edilen insana gore bireyi daha eksik, digerlerinden yok

sayllmis ve lekelenmis olarak nitelemektedir. Bunun sonucunda damgaya maruz kalan
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kisinin kimligi ayn1 zamanda 6rselenmis bir nitelige sahip konuma gelmektedir (Goffman,
1963, 3).

1.2. Onyarg, Stereotip, Etiketleme, Sosyal Diglanma

Onyargy, birey ya da herhangi bir nesne {izerinden genellikle olumsuz ve bazen de
olumlu sekilde bir kanaatte veya yanlilikta bulunmak seklinde tanimlanmakla birlikte
kisinin nesneye veya bireye kars: kendi tutum ve diistincesine baglh olup herhangi bir
gergeklikle stnanmamis inang olarak kabul edilmektedir (Marshall, 1999, 559). Onyargiya
sosyolojik agidan baktigimizda, bireyin diisman kabul ettigi kisilerde olabilmesi muhtemel
faziletleri, gercekte var olan veyahut hayali kabul ettigi kusurlarin1 abartarak reddetmek
de diyebiliriz (Bauman, 1998, 57). Bu sekilde reddedilen bireylerin veya gruplarimn,
olusturulan hiiktimler tarafindan dislanmasini kabul edilebilir bir durum haline getirmek
ve bunun sonucunda olusabilecek elestirilere bir savunma hazirlamak icin kisiler
tarafindan tiretilen yargilardir. Onlar tizerinde sahip oldugumuz bilgi diizeyimiz ne kadar
smirli ise kaliplasmanin meydana gelmesi de o derece miimkiindiir (Kagitgibasi, 1999, 131).
Damgada oldugu gibi 6nyargida da bilgisizligin hakim oldugu goriilmektedir. Onyargiy1
bir tutum olarak ele alsak bile bu tutum sonucunda ortaya ¢tkan ayrimecilik, bir davranisa
dontismektedir (Sevim, 2018, 12).

Sosyal hayata baktigimizda onyargi bir tutum olarak sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir.
Toplumda genis bir yayilma alani bulan 6nyargy, farkli 6zelliklerle (cinsiyet, 1rk, din, dil,
etnik koken vb.) nitelenen gruplar1 veya bireyleri, genellikle olumsuz ve diismanca bir
degerlendirmeye tabi tutmak olarak tanimlanabilir (Budak, 2000, 572). Diisman olarak
damgalamanin oncesinde gerceklesen onyargili tutumlar, bu stireci kolaylastiran ve
diismanhign ortaya ¢ikmasina sebep olan nedenler olarak yorumlanabilir. Diismanca bir
tavrin ortaya ¢ikmasinda nasil bir 6nyarginin oldugu farklilik gosterebilmektedir. Aslinda
bireyler kendisinde yer almasindan korktugu o6zellikleri, isledikleri gtinahlari, iclerinde
bastirdiklar1 duygulari, otorite kabul ettiklerine kars1 diismanliklari, kendilerine duymus
oldugu nefreti kars: taraf kabul ettigi birey veya gruplara yansitmaktadirlar (Alkan, 1983,
134).

Onyargi ve kalip yargi birbiriyle karigtirilan kavramlardir (Erdogan - Vatandas, 2020,
477). Kalip yargi veya kalip duistince denilen stereotip, “bir defa ortaya ¢iktiktan sonra bir
daha hicbir degisime ugramayan” anlamina gelmektedir (Taskin, 2007, 19). Sosyolojik
acgidan stereotip kavramin ele aldigimizda Lippmann (1998)’a gore, kisinin kendisi ve
sosyal cevre tarafindan ortaya konan bir kavram olmakla beraber ortaya konduktan sonra
ise gercekligin onemini yitirdigi ve ¢ikarimlarin etkin hale geldigi, bilgi eksikligi veya
taraflilig1 sebebiyle gercekligin sosyal agidan nesnel sekilde algilanamayacag bir
kavramdir. Dolayisiyla birey veya grup bu kavramlarla nitelendiginde orada bireysel
kimlikten stz etmek dogru degildir (Yapici - Yapic1 2017, 5). Onyarg ve stereotip arasindaki
fark gtindelik hayatimizda kolay olmamaktadir.
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Stereotipler kliselesmis veya kaliplasmus bir alg1 ve temsillerini etkileyebilen bir
nitelige sahipken onyargi, tecrilbe etmeden oOnce ortaya cikan onsel hiikiimler ve
diistincelerimizi etkileme niteligine sahip yargilardir (Sevim, 2018, 12). Bireyler sosyal
cevrelerini anlamlandirirken daha cok stereotipler ortaya cikmaktadir. Onyargi ise
kavramimn bireyin zihninde meydana gelmesiyle ilgilidir (Apali, 2011, 5). Etiketleme,
damgalama stirecinin baslamasinda etkili olan bir davranistir. Birey etiketlenmeye maruz
kaldiginda, kimligi ve 6zelliklerinin artik bir 6nemi kalmamakta ve toplum da buna binaen
bireyi gercek kimlik ve ozelliklerinden bagimsiz algilamakta ve buna gore davramis
sergilemektedir. Etiketlemeler sonucu stereotipler ortaya g¢ikmaktadir (Mahendra ve
digerleri 2007). Etiketlemeyle baslayan damgalama siireci, stereotipler ve onyargilar
sonucunda birey veya gruplar acisindan sosyal dislanma durumu meydana gelmektedir.
Sosyal dislanma bilgi yetersizligi, ihtiyarlik, maddi eksiklik ve issizlik gibi nedenlerle birey
veya toplumun, geri kalan toplumdan uzak kalmasini ve toplumsal imkanlardan fayda
saglayamamalarimni meydana getirmektedir. Dolayisiyla toplumun yasam standardindan
uzaklasan birey veya gruplar i¢in sosyal dislanma boyutu da giderek artmaktadir (Silver,
1994, 532).

Dost veya diisman olarak damgalamanin meydana gelmesi igin bir siirece ihtiyag
oldugunu diisiinebiliriz. Oniine gecilemeyen 6nyargi ve etiketlemeler, zamaninda ¢6ziime
kavusturulmayan kalip yargilar zamanla toplumdaki gruplar ve bireyler arasinda
ayrimciliga neden olabilmekte, bunun sonucunda ise diisman damgasi meydana
gelmektedir. Toplumdaki birlik ve beraberligi bozan bu tutumlar siddetli diismanliklara
sebebiyet verebilmekte ve toplumda dost-diisman ayrimini meydana getirmektedir.
Toplumda biz olarak kendisini tanimlayan bireyler, karsilarinda yer alan grubu oteki
olarak isimlendirmektedir. Onlara gore bu otekiler, toplumda diizen bozan bir yapiya
sahiptir. Biz olarak nitelenen bir grubun olabilmesi i¢in de 6teki veya 6tekilestirilmis gruba
ihtiyag vardir (Ozstier, 2012, 274).

Aslinda her toplumda kendisini “biz” olarak adlandiran ve kars: tarafi dtekilestiren
gruplar vardir. Ancak zamanla kars: taraf tizerinde yapilan genellestirmeler 6nyargilara
déntisiir ve bu da sonucunda 6tekinin diisman olarak damgalanmasina yol agar. Onyargi
ortaya citkana kadar gruplar arasindaki farkliliklar olumsuz bir sekilde fark edilemezken
onyargl Dbasladigt andan itibaren gruplardan biri, digerini “tteki” olarak
nitelendirmektedir. Bu otekilestirme durumu sonucunda diisman damgasi ortaya
cikmaktadir (Ozstier, 2012, 275). Dolayisiyla dnyargilar ve bu 6nyargilara bagh olarak

gelisen tutumlar, diisman damgasmin meydana gelmesinde 6nemli rol oynamaktadir.

1.3. Damga Tipleri
1.3.1. Toplumsal Damgalama

Toplumsal damgalama, toplumda yer alan bir gruba kars: sahip olduklar1 6zellik

veya Ozellikler sebebiyle ¢nyargilar sonucu olusan damgalamadir (Karagol, Caliskan -




109

Kilig, Rabia. Dost-Diisman Ayrimi Baglaminda Kur’an’da Damga Tipleri.

Beyazytiiz, 2013, 98). Bu damgalama cesidine gore toplumdaki bir gruba karsi olusan
onyargl ve stereotipler sonucu ayrimcilik meydana gelmekte, damgalanmis gruba kars:

toplumun tepkisi ortaya ¢itkmaktadir (Hardal, 2020, 21).

Damgalanan bireyler kendileri toplumda bir rol oynamak yerine toplum tarafindan
kendilerine bigilen rolleri yerine getirirler. Normal sartlarda birey, kendisini toplumun bir
parcasi olarak goriir ve kendisini toplumla biitiinlestirme igerisine girer. Ancak toplum
damgasina ugramis bir kisi toplum icerisinde ayrimciliga maruz kalmasi sebebiyle
kendisini toplumdan bir parca olarak gormemekte ve biitiinlesme ve sosyallesmeyi
saglayamamaktadir. Olaya bir de damgalayan kisiler acgisindan bakarsak; bu Kkisiler
kendilerini, damgalamaya ugrayan bireylerden farkli konumlandirmakta ve meydana
gelebilecek bir damgalamaya maruz kalmamak i¢in kendilerini korumaya calismaktadirlar.
Damgalanan bireylerden uzak durma yontemi ile amacladiklar1 sey, kendilerini
problemlerden de uzak tutma cabasidir. Damgalanan bireylerin toplumdan koparildig:
ortada olmakla beraber damgalayan bireyler de bu uzak tutma yontemi sebebiyle

toplumsal biittinltigti bozmaktadir (Sevim, 2018, 27).
1.3.2.  Igsellestirilmis Damgalama

Kendi kendini damgalama da denilen bu damgalama cesidine gore damgalamaya
maruz kalmis bireyler, bu davranis ve tutumlar1 kabullenerek utang, degersizlik vb.
olumsuz duygulara kapilirlar ve kendilerini toplumdan geri cekerler. Damgalamanin
meydana gelmesinden ziyade bireyin bu damgalamay1 icsellestirmesi sonucu ise
orselenmis bir kisilik ortaya ¢ikmaktadir (Avcil, Bulut - Sayar, 2016, 182). Bireyde olusan
yetersizlik hissi, bir zaman sonra bireyin, toplumun ona yiikledigi onyargilar1 kabul
etmesine neden olur (Tagkin, 2007, 37). Sosyal damganin kabuliiyle ortaya cikan
igsellestirilmis damganin disinda bireyin kendi kendisini damgalamasi olarak tanimlanan
0z damga da vardiwr. Birey kendisini damgaladiginda aslinda toplumun da kendisini

damgalamasina yani toplum damgasinin olusmasina imkan vermektedir (Taskin, 2007, 32).
1.3.3.  Yapisal Ayrimcilik

Yapisal ayrimcilik, toplum damgasiyla benzerlik gosterse bile sistematik ve kurumsal
olmas1 yontiyle farklilasmaktadir. Buna gore yapisal ayrimcilik, bilerek ve isteyerek bir
grup insani veya bireyi birtakim ayricaliklardan ve haklardan mahrum etmektir (Corrigan,
Kerr -Knudsen 2005, Hardal, 2020, 25). Bu sebeple damgalanan bireyler veya gruplar
sistematik kurallarla ve diizenlemelerle ayrimciliga ugrarlar. Burada karsimiza énemli bir
kavram c¢ikmaktadir: “Gui¢”. Gui¢ unsurunu elinde bulunduran topluluklar,

damgalananlara kars: bunu kullanmaktadir (Avcil, Bulut - Sayar 2016, 183).
2. Dost-Diisman Baglaminda Kur’an’da Damga Tipleri

Insan, her ne kadar bireysel varlik olsa da topluluk icerisinde yasar ve toplumdaki

diger insanlarla bazen iyi bazen kot iliskiler kurar. Dost kavramy, bireyler arasinda inang
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sistemlerine gore bir bag olusturan, kurduklar: yakinlik sebebiyle iyi ya da koti hususlarda
iliski kurmalarmi saglayan olgu olarak tarif edilmektedir (Kaya, 1994, 189). Kur’an-1
Kerim’de dost anlaminda kullanilan birden ¢ok kelime mevcuttur ancak bu kelimeler
arasinda da bir ayrima gidilmektedir. Veli, halil, hamim, bitane, sadik, karin, refik, habib
kelimeleri Kur'an’da dost tabirini ifade etmek icin kullanilan kelimelerdir. Diisman
kavramu ise birisine kotti duygular besleyen, iyiligini degil kotiiltigtinti isteyen, zarar veren
veya bunun i¢in ugrasan kisiye verilen isimdir. Kur’an-1 Kerim’de diisman kelimesi “adtiv”

seklinde ifade edilmekte ve yaklasik 64 yerde ge¢cmektedir.

Dost ve diisman kavramlarma baktigimizda dost, diisman ortadan kaldirmay: veya
yok etmeyi istememektedir. Ctinkii bu iki kavram zithiklariyla beraber toplumda vardir ve
mevcudiyetini bu zitliklarla kazanmaktadir. Bir kavram digerini, onunla olan iliskisine
bakarak tanimlamakta ve bu cercevede ikisi de topluma yerlesmektedir. Sonug¢ olarak

rasyonel sekilde sistematize edilerek toplumda yerlerini almislardir (Kanbir 2012, 36).
2.1. Kur’'an’da I¢sellestirilmis Damgalama

Kur’an-1 Kerim’e baktigimizda kendi kendini damgalamada iki 6rnek mevcuttur.
Birincisi A’raf suresi 12. Ayette gecen Hz. Adem’i isaret edip “O'nu camurdan beni ise
atesten yarattin” diyerek Rabbine kars1 kibirlenen Iblis, ikincisi ise Naziat suresi 24. Ayette

bildirildigi tizere “Ben sizin Rabbiniz degil miyim?” diyen Firavundur.

flk olarak Kur’an’da seytan ve diisman olarak damgalanan Iblisi ele alacagiz. iblisin
diisman olarak damgalanmasina sebep olan olay, kendi tercihi ve iradesi sonucu ortaya
cikmistir. Yani Iblis’in bizzat damgalamayn igsellestirdigi ve kendisini yaratan rabbine karst
baskaldirida bulundugu bildirilmistir. iblisin aralarindaki statii farkindan dolay1 Hz.
Adem’e kars1 yasadig1 mahrumiyet hissi, aslinda Adem’e gibi goziikiiyorsa da insanlarin
halifeligine bir kars: ¢ikis olarak da ontimiize ¢ikmaktadir. Dolayisiyla Iblisin sahsinda
gordugumiiz kibir ve itaatsizlige bagl gtinah, onun diisman olarak damgalanmasina neden
olmaktadir. Iblisin karst cikisinda belli bir gerekceye dayandirarak maddi unsurlar:
zikretmesi ve bunu da mesrulastirmaya calismasi seytani bir tutum seklinde
yorumlanabilmektedir (Dikbiyik, 2018, 515). Hz. Adem ile Iblis arasindaki miicadeleye
baktigimizda tabakalar arasi gerceklesen miicadeleyi de simgeledigi sdylenebilir: Hicbir
isim bilmezken isimlerin 6gretilmesi sonucu secde edilmesi emredilen Hz. Adem ile
kendisini ist tabakada goren ancak daha sonra asagilarin da asagisina indirilen Iblis
arasindaki tabakalar arasi miicadele. Bu miicadele sonucu Iblisin sahip oldugu narsist
karakter yapisi onu giinah islemeye ve diisman olarak damgalanmasina sebep olmustur
(Dikbry1k, 2018, 516).

Iblis, bu yaptigindan dolay1 pisman olmamis ve suglu oldugunu da kabul etmeyerek
aslinda Allah’in kendisini azdirdigimi soylemis, kendisi dogru yoldan saptig1 icin tiim

insanlar1 da saptiracagmi, tehdit savurarak (A'raf 7:16) dile getirmistir. Su¢ ve suca
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sapmanin bir objesi niteliginde karsimiza gikan Iblis bu sebeple diisman ve seytan olarak
damgalanmistir. Bu noktada iyi bir derecede ve statiide olan Iblisin, kinanmasi ve
huzurdan kovulmas: sonucu (A’raf 7:18) yasamis oldugu ofke ve bu ofke sebebiyle
insanlar1 saptirmak istemesi karsimiza ¢ikmaktadir. Psikolojik agidan degerlendirildiginde
toplum icerisinde de statii bakimindan iyi bir noktada olan herhangi bir birey, bu stattistinii
kaybettiginde tipki Iblis orneginde oldugu gibi yasamis oldugu toplumdan kendini
dislanmis gibi hissedebilmekte ve olumsuz duygulara kapilip bu duygulari igsellestirerek
kendisini damgalayabilmektedir (Dikbiyik, 2018, 518). Bu duruma, baslangicta genel
miidiir olarak gorev yapan bir kisinin belirli bir zaman sonra yerine bir baskasmin
getirilerek kendisinin biiro personeli gorevine gecmesi olayini drnek verilebilir. Bu kisinin
eski stattistinii kaybetmesi sonucu yasayabilecegi 6fke ile kendisini olumsuz diistincelerle

damgalayabilmesi ve gevresindekilere kars: diismanca bir tavir sergilemesi miimkiindiir.

Kur'an'in diisman olarak damgaladigi ve damgalananin da bunu igsellestirdigi
orneklerden bir digeri ise Firavunun sahsinda karsimiza ¢ikmaktadir. Firavun, Hz. Musa
zamani Misir lideridir. Bireylerde liderlik vasf1 ile narsist kisilik biittinlestigi zaman bu
kisilerde kendisini tanrilastirma meydana gelmekte, sinirsiz gii¢ sahibi oldugunu iddia
etmektedirler. Nitekim kendisini tevhide davet eden Musa’ya karsi kendi adamlarim
toplay1p “Ben sizin en yiice Rabbinizim” (Naziat 79:24) diyerek bu iddiasini dile getirmistir.
Firavunun sahip oldugu gibi bir karaktere sahip olan bireyler kendilerinin tistiin
olduklarim1 ve diger insanlarin da asla onlara erisemeyecegini diistintirler ve bunun
sonucunda kendilerini toplumdan soyutlarlar. Bu soyutlama sonucu ise korkak olarak
damgalanmalar1 muhtemeldir. Herkesi kendilerine diisman kabul ederler ve kendilerini
koruyabilmek adimna acimasiz karakterleri daha da artarak yikici bir boyuta ulagsmaktadir
(Fromm, 1990, 66). Kur'an’a baktigimizda Firavunun vyaptig1 sey kibirlenmek,
biiytiklenmek ve kendisinin ilah oldugunu iddia etmesidir. Musa, Firavun’a tevhidi ve
kendisini yaratan bir yaraticinin oldugunu kabul etmesi icin ¢agrida bulunmasina ragmen
O’nun bu daveti kabul etmedigi ve Allah tarafindan diisman damgasi ile damgalamaya
tabi tutuldugu goriilmektedir. Firavunun da Allah’in, peygamberi araciligiyla uyarilar ve
mucizeler gondermesine ragmen kendi inancindan vazgeg¢meyerek ve kendisinin ilah

oldugunu 6ne stirerek diisman damgasini i¢sellestirdigi yorumu yapilabilmektedir.

Kur’an-1 Kerim’de bir diger i¢sellestirilmis damgalama 6rnegi olarak Hz. Ibrahim’in
babas1 Azer verilebilir. Allah katindan kendisine bir uyarici, bir hidayet rehberi olarak
gonderilen peygambere ragmen yine bildigini okuyup atalarinin dininden dénmeyen,
oglunun ikazlarmna karsilik onu taslamakla tehdit eden (Meryem 19:46) Azer, Allah’a isyan
etmis ve seytanin yolunu tutanlardan olmustur (Meryem 19:44). Oglu Hz. Ibrahim,
yaptiklart tiim sapkinlik ve sirklerine karst onu uyarmis ancak karsihiginda inkar ve
yalanlama gormistiir. Her ne kadar kendisinin peygamber oldugunu soyleyen ve

uyarilarda bulunarak kendini dogru yola yonlendirmeye calisan kendi oglu da olsa
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atalarmin dininden donmek ona zor gelmis ve yasadig: toplumla beraber iman etme fiilinde
bulunmamustir. Hz. Ibrahim’in de babasinn seytanla dost olup Allah’a disman
olmasindan korktugu ayette belirtilmistir (Meryem 19:45). Kur’an-1 Kerim’de bir¢ok ayette
seytani dost edinenlerin de hiisranda oldugu ve seytanin diisman olarak damgalandig:
bildirilmistir. Azer, oglunun ikazlarina ragmen inanmamaya devam ederek diisman

damgasini i¢sellestirmis ve seytanin yaninda yer almustir.
2.2. Kur’an’da Toplumsal Damgalama

Allah Teala Kur’an-1 Kerim'de bazi kesimlerin Miisliimanlara diisman olduklarini
bildirmis ve onlar1 bu sekilde damgalamistir. Diisman olarak damgalananlar ise basta
miisrikler, kéfirler, Ehl-i Kitap yani Yahudiler ve her ne kadar Miuslimanlar i¢in daha
sevimli olduklar tarif edilse de Hiristiyanlar ve dost goriinerek igten ice Miisliimanlara
diismanlik besleyen miinafiklardir. Allah’in onlari1 Miisliimanlara kars1 diisman ilan etmesi

aslinda onlarin Miisliimanlara ve islam’a diismanlik beslemeleri sebebiyledir.

1slamiyet’ten once Hz. Muhammed, kabilesi ve Mekke halki icerisinde el-Emin
lakabiyla anilirken Islamiyet geldikten sonra basta kavminden olmak iizere birgok insan
O'na degisik damgalamalarda ve iftiralarda bulunmustur (Kapar, 2003, 42). Islamiyet’in
getirmis oldugu inancin ve yapilmas: gerekenlerin o donemin muhataplarinin istek ve
arzulariyla, diinyalik anlayislariyla celismesi sonucu sadece inanci reddetmemisler ayni
zamanda kendi iclerinden en giivendikleri insan1 da damgalamaya ytnelmislerdir. Bu
hususta Ragip el-Isfehani, ez-Zeri’a ila Mekarimi’s-Seri’a adli eserinde insanlar arasindaki
diismanhklarin daha ¢ok bilgi (ilim), mal-miulk ve servet, statii farki, akraba-komsu
iliskileri dogrultusunda gerceklestigini soylemektedir (Isfahani, 1985, 370-373). Buradaki
diismanlik sebebine de islamiyetle beraber faiz isleminin son bulacagi ve Mekke nin
putlara tapma inancindan vazge¢mesi sonucu ticari 6nemini yitirecegi husus yani servet

sebep olarak gosterilebilir.

Kur’an-1 Kerim'i inen ayetler baglaminda Mekke ve Medine donemi seklinde ikiye
ayiracak olursak Mekke donemi ile Medine donemi arasinda damgalama baglaminda
farkliligin oldugu bir gercektir (el-Kattan, 1998, 96). Zaman, mekan ve etnik unsurlar goz
ontinde bulundurularak Mekke donemine bakildiginda damgalananlarin daha ¢ok
miisrikler oldugu ve misriklerin soysuzlukla damgalandigr Kur’an-1 Kerim’de
bildirilmistir (Kalem 68:13). Medine déneminde ise damgalama daha c¢ok Yahudiler,

Hristiyanlar ve miinafiklar tizerinde yapilmistir (Okumus, 2013, 17).

Kur'an-1 Kerim'deki “Kugku vyok ki iman edenlerin, insanlar icinde en amansiz
diismanlarimin Yahudiler ve sirk kosanlar oldugunu goreceksin. Yine, onlar arasinda iman edenlere
sevgi bakimindan en yakin olanlarin da, “Biz Hristiyan"1z” diyenler oldugunu géreceksin. Ciinkii
bunlarin icinde (insafl1) kesisler ve rahipler vardir ve onlar biiyiikliik taslamazlar.” (Maide 5:82)

Ayetine baktigimizda diisman olarak zikredilen Yahudileri ve miusrikleri gormekteyiz.
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Yahudiler ve miisrikler Miuisliimanlarla daha i¢ ice ve bir arada yasarken; Hristiyanlarm
Misliimanlarla mekansal ve toplumsal olarak bir yakinlig1 s6z konusu degildir. Yahudiler
ve miusriklerin de Miislimanlara diismanlik besleme sebepleri diinyevi menfaatler ve
egemenlik kurma diistinceleridir. Ayette vurgulanmak istenen diisman ve dostluk, bizzat
dini olan veya olmayan geleneklerin ortaya koydugu ahlaki davranislarin sonucudur.
Ayete baktigimizda Hristiyanlarin neden daha sevimli olduklar:1 belirtilmekle beraber
Kur’an’a biuittinciil agidan baktigimizda ise Yahudilerin ahlaki olmayan davranislar1 ve
diisman olma sebepleri de diger ayetlerde bizzat zikredilmistir. Yahudiler ve miisriklerin
bu ayette beraber zikredilme nedeni ise Miislimanlara karsi ortak bir diismanlik
beslemeleri sebebiyledir. Bunlara; kendini begenmislik, had bilmezlik, diinyevi hayata
agirhik vermeleri, Islam’in kesin bir sekilde reddettigi irkcilik, sevgi ve sefkat
duygularindan uzak olmalar1 6rnek olarak verilebilir. Ancak ayette Yahudilerin
miisriklerden 6nce zikredilmesinin de elbette sebebi vardir. Ayet Medeni bir ayet olmasi
hasebiyle Yahudilerin toplumda daha etkin bir rol oynamakta ve bazi zamanlar gerek
Medine gerek Mekke’deki miisrikleri kiskirtarak Miisltiimanlar {izerinde planlar yapmakta
olduklar1 bilinmektedir. Ayrica bu diisman vurgulamasmnmn bir diger sebebi olarak
Kur’an’da da bildirildigi gibi Yahudilerin peygamberlerini 6ldiirmeleri ve haksiz sekilde
mal yeme davranislariin bulunmasidir. Yine Kur’an-1 Kerim’'de “Allah’tan bir ipe ve
insanlardan bir ipe tutunmadikca, nerede bulunurlarsa bulunsunlar, onlara alcaklik damgas
vurulmus; Allah'in gazabina ugramislar ve asagilanmaya mahkiim olmuslardir. Bu, onlarin
Allah'in ayetlerini inkdr etmeleri ve haksiz yere peygamberleri oldiirmeleri yiiziindendir. Bu
(ciiretleri de) onlarin isyan etmis ve haddi asmus bulunmalarimdandir.” (Al-i Imran 3:112)
Ayetinde miifessirler cogunlukla Yahudilere alcaklik yani zillet damgasinin vuruldugu
diistincesindedir. Burada diisman olarak damgalamak, toplumsal yap1 ve damgalanan
toplumun karakter yapisiyla ilgilidir. Her ne kadar Yahudiler tek tanri, Hiristiyanlar teslis
inancina sahip olsalar da asil diisman vurgusu inang tizerinden degil davranislar tizerinden
gerceklesmektedir (Riza, 1947, 5-11). Her ne kadar Kur'an'in Yahudileri damgalamasi
tizerinde duruyor olsak da elbette karsi damga olaran Yahudiler de Miisliimanlari
damgalama yoluna gitmislerdir. Yahudilerin Miisliimanlar1 damgalama sebeplerinden biri
olarak ise Medine’de o zamana kadar hiikiim stiren Yahudi kabilelerin, Medine’ye hicret

eden Miisliimanlar1 yabanci gormeleri soylenebilir (Kanbir, 2012, 34).

Yahudilerin diisman olarak damgalanmasinda Kur’an-1 Kerim’de 6ne ¢ikan 6zellikler
bulunmaktadir. Bunlar; verdikleri sozleri tutmamalar1 (Bakara 2:27), iclerinde yer alan
haset duygusu (Bakara 2:109), Allah'in ayetlerini inkar etmeleri, kendilerine gonderilen
peygamberleri haksiz yere 6ldiirmeleri, isyan etmeleri ve asiriliga gitmeleri (Bakara 2:61),
kendilerini Allah dostu olarak tarif etmelerine ragmen o6liimden gokc¢a korkmalaridir
(Bakara 2:96). Yahudiler kendilerini tisttin irk zannetmeleri sebebiyle insanlar tizerinde
egemenlik kurma cabasi icerisindedir. Onlara gore kendileri disindaki her insan koledir ve

onlara hizmet icin yaratilmistir. insanlar1 kolesi olarak goren bir anlayis, sonucunda
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acimasizlig1 ve insanlar tizerinde hakimiyet kurmak icin her seyi yapma istegini dogurur.
Bu sebeple diinya ve ahiret mutlulugunu hedefleyen Islam ve bu dinin mensuplar olan
Miisliimanlarm en azili diismanlar:r miisriklerden 6nce Yahudiler olarak zikredilmektedir
(Maide 5:82).

Kur’an-1 Kerim’e diisman olarak damgalanan bir diger topluluk da miinafiklardir.
Hatta bu grup, insanlari giizel sozleri ile etkiler, kalplerinde olan giizellige de Allah’1 sahit
tutarlar (Bakara 2:204). Ancak Allah onlarin kalplerinde sakladiklarmi en iyi bilendir.
Misliimanlara besledikleri diismanlik ve net bir sekilde tavir takinmamalar1 sebebiyle
miinafiklar, Kur’an’da sert bir dille elestirilmisler ve tehlikeli olarak atfedilmislerdir (Oz,
2019, 262). iman etmedikleri halde iman ediyormus gibi yaparlar (Bakara 2:8), aslinda
yaptiklar: sey dilleriyle ikrar etmelerine ragmen kalpleriyle inkar etmeleridir (Mtinafikun
63:3). Iglerinden biri gibi goriinmelerine ragmen Hz. Muhammed'in ve Miisliimanlarm
arkasimndan plan kurarlar (Nisa 4:81). Kur’an-1 Kerim’de bu konuya Tevbe suresi 107. Ayet
ornek verilebilir. Onlar, Mislimanlarin tarafinda yer alan grup gibi gortinseler bile
iclerinde kétiiliik yapmak, Miisliimanlar arasinda fitne ¢ikarmak gibi kotti diistinceler yer
almaktadir. Miinafiklarin yaptiklar: bu davranis aslinda toplum nezdinde kendilerine kars1
kot bir tavir sergilenmemesi ve toplumdan ayristirilmamasi igin olabilir. Bir nevi kendini
gizleme mekanizmasi olarak yorumlanabilmektedir. Ancak iclerinde yer alan asil hakiki
duygular, kottiliik yapmalarina firsat vermektedir. Dini inanglarla alay etmeleri ve dalga
gecmeleri (Maide 5:58), iman edenlere hakarette bulunmalar1 ve onlar1 aptal, akilsiz
olmakla itham etmeleri (Bakara 2:13), zekat ve sadakalar kendi ¢ikarlarma gore verildiginde
hosnut olmalari, ¢ikarlarina uymadig: takdirde kizmalar1 ve tfkelenmeleri (Tevbe 9:58),
savastan ve Allah yolunda cihattan kaginmalari ve keyiflerine ¢ok diiskiin olmalar1 (Tevbe
9:81), kendilerini ¢ok iyi gizlemeleri, bir Miisltiman gibi gortinmeleri (Tevbe 9:101), yalan
soylemeleri (Miinafikun 63:1), insanlar1 sozleri ve gortintisleri ile etkileyip kandirmalari,
kendilerine cekmeleri (Miinafikun 63:4), kibirli olmalar1 (Miinafikun 63:5), gortinmeleri
miiminlere kars1 dost gortinseler bile asil dostlariin seytan olmasi (Bakara 2:14) sebebiyle
Allah bu grubu Kur’an’da diisman olarak damgalamistir. Tim bu ayetlere baktigimizda
miinafiklar psikolojik ve toplumsal hayat: etkileyen pozisyonda yer almaktadir. Toplum
huzurunu bozan ve igerisinde kargasa c¢ikaran, ¢ikarsa bile iclerinden biri gibi
davrandiklar: i¢in stiphe uyandirmayan bu grup, toplum igerisine fitne, ayrimcilik ve
kotuluk yayarak toplumda kopmalara sebep olabilmektedir. Allah, Kur’an-1 Kerim’de
onlarm bir Miisltiman gibi gortinmeleri ve bunun kendisi bildirmedik¢e Hz. Muhammed
tarafindan bile bilinemeyecegi (Tevbe 9:101) sebebiyle onlar1 diisman olarak damgalamis
(Munafikun 63:4), dost ve sirdas edinmemeleri hususunda miiminlere uyarida
bulunmustur (Nisa 4:89). Ancak Allah Teala, Kur’an-1 Kerim’de miinafiklar: diisman olarak
damgalamakla beraber bu ayetlerde yaptiklari hatalardan donmeleri halinde affedilecekleri
hususunda acik bir kap1 birakmaktadir (Nisa 4:146). Bu ayetleri mtiminlere kars: toplumsal

birlik hususunda bir uyar1 olarak anlamak daha uygun olacaktr.
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2.3. Kur’an’da Yapisal Ayrimcilik

Kur’an-1 Kerim’de yapisal ayrimcilik baghg: altinda yapisal ayrimcilik rnekleri
olarak Tebiik Seferi'ne katilmayip Hz. Muhammed’e herhangi bir bahane sunamayan ve
bu sebeple hem Kur'an’da hem toplumda damgalananlar ve Medine doneminde
yaptiklarmin karsiligi olarak Yahudi ti¢ kabilenin Medine’den c¢ikarilmasini ele almaya
calisacagiz. Damgalama teorisindeki yapisal ayrimcilikla paralel dogrultuda olarak bir
grup insanin veya bireyin toplum icerisindeki haklardan mahrum birakilmas: ve

dislanmasi seklinde kabul edilmektedir.

Tebtik Seferi Kur’an-1 Kerim’'de “Saatu’l-Usra” olarak gecmektedir (Tevbe 9:117).
Giclik zamani anlamina gelen bu gazvenin bu sekilde isimlendirilme sebebi ise o
donemde sicaklarin ¢ok siddetlenmesi, baz1 bolgelerde kurakligin ortaya ¢ikmasiyla Hz.
Muhammed’in ashabina bu gazvenin zor gelmesiydi. O zamanlarda insanlar bir gazveye
katilmaktan ziyade ektikleri mahsulleri toplamak ve bu tirtinlerle ilgilenmek istiyorlardi.
Bazi insanlar ise bu durumdan hoslanmadiklarin agik bir dille ifade ediyorlard: (Cokgez,
2019, 21). Bu gibi sebeplerle Tebiik Gazvesine “Saatu’l-Usra” adi verilmistir. Ordu, sefer
bitip Medine’ye donduigli zaman Hz. Muhammed ashabina savastan geride kalanlardan
hi¢ kimse ile konusmamalar1 gerektigini tembihlemistir. Savastan donenler ise Hz.
Muhammed’in soztinti dinlemisler, babasi, amcasi veya yegeni olsa bile onlarla
konusmamuislardir (Vakidi 1984, 1049). Savastan geride kalanlar1 erken ve geg pisman olan
mazeretsizler olarak ikiye ayirmak miimkundiir (Kirtay, 2014, 110-112).

Bu iki grup da miinafiklar gibi degil, iclerinde imanla Hz. Muhammed’e bagliliklarinm
bildirmislerdi. Ancak ilk grup erken pisman olup Hz. Muhammed’'in kendilerini affetmesi
icin direge bagladiktan! sonra Tevbe suresinin 102. Ayeti nazil olmus ve Hz. Muhammed
onlarin ellerini ¢ozdiirmistiir (Kirtay, 2014, 111). Ancak ikinci grup pismanliklarin: ifade
etmede geciktikleri igin peygamberin onlarla konusmama emri hala gecerliligini
korumustu. Ikinci grupta yer alan isimler Ka’b b. Malik, Miirare b. Rebi el-Amri ve Hilal b.
Umeyye el-Vakifi'dir. Hz. Muhammed'in ashabi onlarla konusmaktan men etmesi ve
bunun yaklasik 50 giin kadar stirmesi yapisal ayrimcilik baglaminda degerlendirilebilir.
Sahabenin yaptig1 bir davranis {izerine ortaya ¢ikan damgalama, sonucunda yapisal
ayrimcilifl meydana getirmistir. Kur’an-1 Kerim’de bu durum “aslinda yerytizii genisken
onlara dar gelmeye basladi, vicdanlar: sikisti” gibi ifadelerle karsilik bulmustur (Tevbe
9:118). Yasadiklar1 toplum igerisinde hi¢ kimsenin onlarla iletisim kurmamalar1 sebebiyle
yapisal ayrimciliga maruz kalan bu ¢ kisi, yasadiklar1 pismanlik sebebiyle gecelerce
agladiklarini, yemek yiyemediklerini, sadece ibadet ettiklerini ve evlerinden
cikamadiklarmi ifade etmektedir (Vakidi, 1984, 1052). Bu durum 50 giin devam ettikten
sonra Allah Tevbe suresi 118. Ayette bu ti¢ kisinin tovbelerinin kabul edildigi bildirilmistir.

1 Tebiik Gazvesi'ne katilmayan ve Hz. Muhammed’e katilmamalarina herhangi bir sebep séylemeyen kisiler,
peygamberin affetmesi i¢in kendilerini direge baglayarak affin gelmesini beklemislerdir.
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Yapisal ayrimcilik  baglaminda  degerlendirecegimiz  bir diger mesele
Nadirogullari’min Medine’den ¢ikarilma hadisesidir. Kur’an-1 Kerim’de Allah, kendisine ve
resultine karsi gelmeleri sebebiyle (Hasr 59:4), onlarin Medine’den c¢ikarildigini bizlere
haber vermistir (Hasr 59:2). Ayetlerde diisman olarak damgalanan Yahudi kabilelerinden
biri olan Nadirogullari, Medine’de var olan huzur ve birlik ortamini bozmaya yeltenmis ve
Hz. Muhammed’e suikast diizenlemeye bile basvurmuslardi. Ancak ayette de haber
verildigi tizere Musltimanlar onlar1 gii¢lti zannettikleri icin Medine’den ¢ikarilmalarmin
miimkiin olmadigmi diistintiyordu (Hasr 59:2). Miislimanlarin Medine’ye hicret ettikleri
zaman Hz. Muhammed ile Medineliler arasinda yapilan vesika ile toplumda bir diizen,
diismana kars: birlik ve beraberligin olmasi amaclanmisti. Ancak Yahudilerden bir kabile
olan Nadirogullari'nin bu anlasmay1 bozmalari, Allah’a ve Resultine kars: ¢ikmalar1 ve
verdikleri sozden donmeleri sebebiyle yurtlarindan ¢ikarildiklar: vurgulanmistir (Sabani,
2010, 413) Zaten diisman olarak damgalanmis bir kavmin toplum huzurunu bozmalar1 ve
[slam’a diisman olmalar1 sebebiyle yapisal ayrimciliga maruz kalarak Medine’den

¢ikarilmalari oldukga normal bir durum olarak yorumlanabilir.

Gerek toplumsal damgalamada gerek yapisal ayrimcilikta teori baglaminda durum
bu sekilde goziikse de aslinda hepsi toplumsal damgalamanin bir boyutu olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Damgalama sebebine baktigimizda Allah, bu kisi veya gruplar: ilanihaye
boyle olsunlar, bu sekilde davransinlar veya bu kétiiltikleri yapmaya devam etsinler diye
degil onlara bir uyar1 ve bir 6giit verme mahiyetinde bu damgalamay1 gerceklestirmektedir
denilebilir. Aslinda var olan bu uyarilar bir durum tespiti ortaya koymaktadir. Kur’an-1
Kerim'de  bircok ayette su  davranislar1  yapanlarin/yapmayanlarin  sonu
cennettir/cehennemdir, sunu yapanlar boyledir veya sunu yapmayanlar soyledir gibi
hiikiimler yer almaktadir. Ancak tiim bunlarin sonucunda Allah Kur’an-1 Kerim’de bircok
noktada tovbe edenleri sevdigini belirtmis ve tovbe edenlerin tovbesini kabul edecegini
bildirmistir (Bakara 2:37, 54, 128, 160, 222, Nisa 4:16, 17, 64,110, Tevbe 9:104, 118, Ntr 24:10).
Insanlar yaptiklar1 hata, giinah veya kotii davramslardan damgalansa bile elbette bu
davranislardan geri donebilir. Allah da onlara bu uyarilar1 yaparak kendilerini
diizeltmeleri icin firsat vermektedir denilebilir. Zira Allah'in Kur’an’da belirttigi sekilde
damgalama sonsuza kadar gidecek degildir. Igsellestirilmis damgalama o6rneklerinde
diisman damgasiyla damgalanan kisilerin sonlarinin cehennem oldugu vurgulanmis ancak
bu durum onlarin, tiim uyarilara ve ikazlara ragmen Kur’an’in bildirdigi hakikatleri inat
ederek kabul etmemeleri sebebiyle ortaya ¢ikmistir. Allah bircok ayette kendisinin zalim
olmadigim ve hi¢ kimseye zulmetmeyecegini de vurgulamistir (Al-i imran 3:182, Nisa 4:40,
Kehf 18:49, Hac 22:10). Biz de bu damgalamalar1 kesin yargz ifadeleri olarak degil bir uyar:
mahiyetinde ele almaktayiz. Allah, 6nceki peygamberlerden ve onlarmn kavimlerinden
haber verirken amacladig1 sey aslinda Kur’anin muhataplarinin ve giintimtizde bunlar:
yapanlarin durumunun nasil olacagidir. Zira verilen her 6rnek bir uyari teskil etmektedir.

Allah kendisine tutunanlari dogru yola iletecegini ve hidayete erdirecegini de yine
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Kur’an'da ifade etmektedir (Al—i Imran 3:101, Nisa 4:175, Maide 5:16, Y{inus 10:25, Nahl
16:121, Hac 22:54, Ntr 24:46). Damgalama bir noktada sug ve ceza kavramlar: baglaminda
da degerlendirilebilir. Toplumlar veya bireyler tarafindan kabul edilen yargilara uyum
saglamayan veya bu uyumu bozan kisiler veya gruplar icin verilecek ceza yontemlerinden
biri de dislanma olarak bilinmektedir. Bu dislanmanin meydana gelmesinde de
damgalamanin rolti oldukga yiiksek kabul edilmektedir. Kur’an-1 Kerim baglaminda
degerlendirecek olursak insanlara toplumsal ceza vermenin bir yolu da toplum icerisinde
damgalama meydana getirerek dislanma olusturmaktir. Kur'an’da hem toplumsal hem
icsellestirilmis damgalama hem de yapisal ayrimcilik tiirlerine ornekler verilmesi, bu
davranislart meydana getiren insanlara davraniglarmin bir sonucunun oldugunun

vurgulanmak istenmesi seklinde yorumlanabilmektedir.
Sonug

Tarihsel stireg igerisinde insanoglu dini, dili, irki, mekan1 ne olursa olsun topluluk
halinde yasamis ve kendisine ait bir kiiltlir insa etmistir. Toplumda yasayan diger
insanlarin veya gruplarin damgalanmasi insanlik tarihi boyunca sik sik karsilasilmis bir
durumdur. Bu durum sosyolojik baglamda damgalama teorisi baslig altinda ele alinmus ve
bircok yazar ve bilim insarmu tarafindan incelenmistir. Bireyde veya grupta kars: tarafa
olusan 6n yargilar damgalama stirecinin baslamasi olarak kabul gérmektedir. Bir izlenime
bagh olarak veya olmaksizin gelisen 6n yargilar, daha sonrasinda karsi tarafi birtakim
sifatlarla etiketlemeye imkan tanimaktadir. Birey, etiketledigi kisiye kars1 davranislarm
gelistirmekte ve hayatin normal akis! icerisinde yapacag1 veya yapmas: beklenen fiilleri
yerine getirmemektedir. Toplumsal hayatta birtakim etiketlere maruz kalan bireyler veya
gruplar dogal olarak bu toplum igerisinden ayristirildiklarim1 ve dislandiklarini
diisinmekte, bundan dolay1 da toplum igerisinde yer alan birlik ve beraberlik ortami zarar

gormektedir.

Damgalama teorisinde damgalama tiirleri ti¢ baslik altinda ele alinmaktadir. Eger
toplum bireyi veya bir grubu damgaliyorsa buna toplumsal damgalama denmektedir.
Aslinda yasanilan toplum, bireye kendisini o topluma ait hissettirir. Ancak daha sonra
bireyde veya grupta yer alan farkliliklar sebebiyle kendisinin/kendilerinin toplumdan
farkli hissetmesine zemin hazirlar. Bunun sonucunda damgalanan kisi/kisiler, kendi
istekleri veya ozellikleri baglaminda hareket edemezler. Tamamen toplumun istedigi
yonde davramslarmi degistirirler. Icsellestirilmis damgalamada ise birey kendisi
toplumdan farkhi oldugunu kabul eder ve kendisini damgalar. Toplumsal damgalamaya
kendisini agik hale getiren bu gibi kisilerde 6rselenmis kisilik oldugu kabul edilmektedir.
Bu damgalamalar sonucunda ortaya cikan bir diger damgalama cgesidi ise yapisal
ayrimciliktir. Yapisal ayrimcilikta birey birtakim haklardan mahrum birakilmaktadir. On

yargt ile baglayan damgalama siireci yapisal ayrimcilikla son bulmaktadar.
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Kur’an-1 Kerim, indigi toplumdan ve 6nceki toplumlardan haber vermesi dolayisiyla
ve asil konusunun insan olmasi sebebiyle sosyolojik alanda incelenmeye ve yorumlanmaya
ihtiyag duyulan bir kitaptir. Igerisinde yer alan bireysel veya toplumsal birgok mesele
sosyolojinin konusuyla bagdasir niteliktedir. Kur'an’da yer alan ayetlere baktigimizda
gerek bireysel olsun gerek toplumsal olsun damgalama ile karsilasmamiz miimkiindtir. Bu
sebeple damgalama teorisinin damga tipleri bashgi altinda bircok o6rnek Kur’an
baglaminda ortaya konabilmektedir. Yaptiklar: hata veya giinah iceren filler kapsaminda
Kur’an’da damgalananlar, o zamanin toplumu ve indigi giinden bugtine 6rneklik teskil
eden bir yapiya da sahiptir. Toplumda yer alan bireysel veya toplumsal damgalama her ne
kadar net bir ayrim ve toplum igerisinde farklilasma olarak karsimiza c¢iksa da Kur’an
acisindan net bir yargi ve hiikiim olarak algilamamiz dogu degildir. Kur'an’da disman
olarak damgalanan kisi veya topluluklar, insanliga ve 6zelinde Miisltimanlara koétiiliik ve
kin besleyen, toplum huzurunu kaciran, insanlara zarar verenlerdir. Ancak bu ayetlerden
sonra gelen ve stirekli hatirlatilan yaptiklar: kotii davranislardan donme ve af dileme
suretiyle tovbe etme her zaman mevcuttur. Burada Allah’in kullarina kars1 zalim sifatinin
degil merhametli, bagislayic1 ve tovbeleri kabul eden sifatmin 6n plana ciktiginm
vurgulamamiz gerekmektedir. Allah'in Kur’an-1 Kerim’'de kisi veya gruplar1 diisman
olarak damgalamasmi, Miisliimanlara karsi bir uyari, damgalananlara karsi ise acik

birakilan bir kapi olarak anlamamiz gerekmektedir denilebilir.
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