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Bagimsiz Denetimde Kalite: Nitel Bir Aragtirma
Quality in Independent Audit: A Qualitative Research

Giil Yesilgelebi', Mehtap Altunel?

0z

Bu aragtirmanin amaci, bagimsiz denetim kalitesinin arttirimasi hususunda hangi iyilestirmelerin yapilabilecedinin belirlenmeye
calisiimasidir. Aragtirma kapsaminda, uygulayici (bagimsiz denetgi) bakis a¢isi ele alinarak, denetim kalitesinin arttiriimasina yénelik
somut ve uygulanabilir 6neriler sunulmaya ¢alisiimasi, arastirmanin 6zgiin dederini ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda, bagimsiz
denetim kuruluslarinda fiilen calisan denetci gérislerinden faydalanilarak, bagimsiz denetim kalitesinin nasil arttirilabilecegine iliskin
nitel bir arastirma gerceklestirilmistir. Gériismelerden elde edilen verilerin gérsellestiriimesi Word Art programi araciligi ile
gerceklestirilmigtir. Arastirma sonucunda, badimsiz denetci gérisleri dogrultusunda badimsiz denetim kalitesini etkileyen unsurlar

] ” U

sirasiyla “denetim (creti”, “Bagimsiz Denetim Standartlar”, “miisteri igletmenin tutumu”, ‘nitelikli bagimsiz denetgi”, “denetgi
rotasyonu’”, “etik ve bagimsizlik”, “denetim siresi”, “Kalite Kontrol Standardi 1” ve “miisteri isletmedeki nitelikli personel” olarak 6ne
ctkmaktadir. Ayrica, denetim kalitesinin arttiriimasi ve uygulamanin anlagilabilirlii icin Kamu Gozetimi Muhasebe ve Denetim

Standartlart Kurumu (KGK) tarafindan mesleki uygulama y6nerge ve kilavuzlarinin yayinlanmasi gerektigi sonucuna ulasiimigtir.

Anahtar Kelimeler: Bagimsiz Denetim, Kalite, Finansal Tablolar, Bagimsiz Denetgi, Nitel Arastirma.

Abstract

The purpose of this research is to try to determine what improvements can be made in increasing the quality of independent audit.
Within the scope of the research, trying to present concrete and applicable suggestions for increasing the audit quality by considering
the practitioner (independent auditor) perspective reveals the original value of the research. In this direction, qualitative research has
been carried out on how to increase the quality of independent audit by making use of the opinions of auditors working in independent
audit firms. The visualization of the data obtained from the interviews was carried out with the Word Art program. As a result of the
research, in line with the opinions of the independent auditors, the factors affecting the independent audit quality are respectively “audit

” “ ” o U ” o«

fee”, “International Standards on Auditing”, “attitude of the client enterprise”, “qualified independent auditor”, “auditor rotation”, “ethics

” o«

and independence’, “audit period”, “Quality Control Standard 17, and “qualified personnel in the client enterprise”. In addition, it has
been concluded that professional practice directives and guides should be published by the Public Oversight Accounting and Auditing
Standards Authority (POA) in order to increase the audit quality and understand the practice.

Keywords: Independent Audit, Quality, Financial Statements, Independent Auditor, Qualitative Research.
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Girig
Finansal tablolardaki bilgilerin dogru ve glvenilir olmasi, bagimsiz denetim siireci ve bagimsiz denetim raporunun kaliteli
bir sekilde sonuglanmasi birbirine bagdli streclerdir. Bagimsiz denetim kalitesini etkileyen faktorleri misteri isletme,
bagimsiz denetim kuruluslar ve bagimsiz denetgiler olmak (zere lge ayirmak mimkindir (Selimoglu ve Yesilgelebi,
2014: 30). Bagimsiz denetgilerin denetim faaliyetinin bizzat uygulayicisi olmasi sebebiyle, bu aragtirmada kaliteyi etkileyen
faktorler agisindan sadece bagimsiz denetgiler ele alinmistir. Bu baglamda, denetgi gériisleri dogrultusunda, bagimsiz
denetim kalitesinin arttirilmasi hususunda hangi iyilestirmelerin yapilabilecegi belirlenmeye galigiimistir. Clinki bagimsiz

denetimi gergeklestirirken standartlardaki bosluklari, en iyi standardi uygulayanlar, yani bagimsiz denetgilerin bildigi
varsayimindan yola gikilarak bu arastirma yapiimaya karar verilmistir.

Uygulayici (bagimsiz denetgi) bakis acisi ele alinarak, ortaya somut ve uygulanabilir dneri sunulmasinin amaglanmasi,
arastirmanin 6zgiin degerini ortaya koymaktadir. Bu amagla, bagimsiz denetimin kalitesinin arttiriimasina yonelik olarak
yapilan bu arastirma, nitel desende arastiriimistir.

Bagimsiz denetim kalitesinin arttirimasi hususunda hangi iyilestirmelerin yapilabilecegini belirlemek amaciyla yapilan bu
aragtirma, yedi bolimden olusmaktadir. Birinci bollimde, finansal raporlama kalitesi ile ilgili kavramlar ortaya konulmustur.
ikinci bolimde, bagimsiz denetim kalitesi ile ilgili kavramlar ortaya konulmustur. Ugiincii bdlimde, finansal raporlama ve
bagimsiz denetim kalitesi arasindaki iliski aciklanmaya caligiimistir. Dordinct bolimde, ilgili alan yazin incelemesi
yapilmigtir. Besinci blimde, arastirmanin yéntemi agiklanmistir. Altinci bélimde, elde edilen verilerden hareketle bulgular
ve yorumlar tespit edilmistir. Yedinci bolimde ise, arastirma sonucu ve onerilerine yer verilmigtir.

1. Finansal Raporlama Kalitesi

Finansal raporlama, finansal raporlari hazirlayanlarin, finansal karar almalarina yardimci olacagi beklentisiyle finansal
raporlari kullanan bilgi kullanicilarina sagladigi iki tarafli bir islemdir. Finansal raporlarin potansiyel kullanicilari alacaklilar,
tedarikgiler, finansal analistler, devlet yetkilileri ve genel olarak isletme taraflariyla ilgili tum kisileri kapsayacak sekilde gok
cesitlidir. Finansal raporlarda kalite konusu, 6nemli etkileri olabilecek ekonomik kararlari etkiledigi icin yalnizca son
kullanicilari degil tiim toplumu ilgilendiren bir konudur. Bu durum gesitli muhasebe skandallari (Enron, Parmalat vb.) ve
bazi finansal kuruluglarin ¢dkusleri (Lehman Brothers, Fortis, AIG vb.) ile sebep olunan ekonomik kosullarla bariz sekilde
dogrulanmistir (Tasios ve Bekiaris, 2012: 58) Finansal raporlama kalitesi ve bagimsiz denetim kalitesi arasindaki iligki ele
alinmadan o6nce finansal raporlama kalitesini etkileyen unsurlarin ele alinmasinin ¢alismanin uygulama asamasi igin
yararli olacadi distinlimektedir. Muhasebe alan yazininda birgok galisma, finansal raporlamanin kalitesini finansal
raporlama Uzerindeki etkiler yoluyla 6icmektedir. Arastirmalar, finansal raporlamanin kalitesinin birgok farkli etkiyle iligkili
oldugunu gostermektedir (Herath, ve Albargi, 2017: 6). Durak ve Grel (2014) tarafindan yapilan bir galismada, finansal
raporlama kalitesini etkileyen unsurlar: “kultar’, “politik sistem”, “finansal piyasalarin gelismislik diizeyi”, “sosyal ve

ekonomik kosullar”, “muhasebe altyapisi ve muhasebe meslek 6rgutleri”, “rekabet ortam”, “yasal sistem”, “vergi sistemi”,
ve “‘muhasebe standartlar” seklinde siralanmaktadir.

o Kiiltiir: Kilturiin finansal raporlama sistemlerinin gelisiminde etkiye sahip oldugu (Gray, 1988: 13) dolayisiyla bu
olayin finansal raporlama kalitesi tizerinde de dogrudan etkiye sahip oldugu sdylenebilir. Kiltlirin muhasebe
uzerindeki etkisinin Turkiye gercevesinde incelenen bir ¢alismada muhasebecilerin tutucu egilimli oldugu ve
tekdiize muhasebe uygulamalarina yoneldigine ulagiimistir (Askary vd., 2008: 86). Bunun yaninda seffaflik ve
mesleki yarginin 6n planda oldugu belirtilmigtir.

o Politik Sistem: Finansal raporlama kalitesini etkileyen bir diger unsur politik sistemdir. Politik sistem, isletmeler ile
bulundugu Ulkenin mevcut otoritesi arasindaki iliski finansal raporlama kalitesini etkilemektedir. Chaney vd.
(2007) tarafindan yapilan galismada politikacilar ile baglantili olan isletmelerin finansal raporlama kalitesine daha
az dzen gosterdigi belirtiimektedir.

e Finansal Piyasalarin Gelismiglik Diizeyi: Finansal raporlama kalitesi ile sermaye piyasalarinin gelismislik dizeyi
arasinda pozitif yoénde bir iliski vardir. Gelismis piyasalarda bilgiye olan ihtiyacin artmasi sonucu ydneticileri
finansal raporlarinin kalitesini artirmaya y6nlendirmektedir.

e Sosyal ve Ekonomik Kosullar: Ekonomik kosullari yiiksek olan ulkelerde isletmelerin yatirm yapma istedigi
artacaktir. Bu yatinm yapma istegi kaynak bulma ihtiyacini doguracagindan, isletmeler finansal raporlama
kalitelerini artirmaya yoneleceklerdir (Gengoglu ve Ertan, 2012: 14).

e Muhasebe Altyapisi ve Muhasebe Meslek Orgiitleri: Finansal raporlama kalitesini artirmak adina yeni
dlzenlemelere gidilmesi ve meslek mensuplarinin yeni diizenlemeye adaptasyonu hususlarinda meslek
orgutlerine diisen gorevi ifade etmektedir.
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e Rekabet Ortami: isletmenin faaliyetini siirdirdiigii sektorde rekabetin artmasinin finansal raporlama kalitesini
artiracag! savunulmaktadir.

e Yasal Sistem: Yasal sistem, ortak hukuk sistemi ve yasalara dayali hukuk sistemi olarak ikiye ayrilimaktadir. Ortak
hukuk sistemi, ilke bazli muhasebe uygulamalarini icerirken; yasalara dayall hukuk sistemi ise kural bazli
muhasebe uygulamalari kabul etmektedir. Bu iki sistemden kaynakli olarak igletmeler finansman kaynaklari da
degismektedir. Ortak hukuk sisteminde isletmeler temel finansman kaynagini sermaye piyasalarini gorirken,
yasal hukuk sisteminde kredi verenler énceliklidir. Kredi yoluyla finansmani tercih eden igletmelerin agirlikli
oldugu ulkelerde finansal raporlar gogunlukla hikumetin istekleri dogrultusunda ya da vergi matrahinin
belirlenmesine yonelik olarak hazirlanmaktadir. Bundan 6tirli vergi konulari muhasebe Uzerinde etkisi
artmaktadir. Sermaye piyasasl odakli isletmelerde ise muhasebe piyasanin ihtiyaglarini karsilamaya odakli
olmasindan kaynakli kurallar vergi alaninin digindadir. Bu durumda iki gesit muhasebe kural seti ortaya
¢ikmaktadir: finansal raporlama agirlikli ve vergilendirme agirlikl.

o Vergi Sistemi: Finansal raporlama kalitesini etkileyen diger bir unsur muhasebe uygulamalarinin vergisel bakig
acisi ile organize edilmesi ya da yasa yapicilar tarafindan dlzenlemelerin vergi odakli bir yaklasimi
benimsemesidir. Bu bakis acilarina sahip muhasebe uygulamalari isletmelerin finansal raporlama kalitesini
dislrict yonde etki etmektedir. Bunun temel nedeni, finansal raporlama yapilirken bilgi kullanicilarinin bilgi
itiyaclarini karsilamaktan ziyade, vergi otoritelerinin vergi matrahinin belirlenmesi yonundeki ihtiyaclarini
kargilama tizerine kurulu olmasidir.

o Muhasebe Standartlari: Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari (IFRS) ya da Amerikan muhasebe
standartlarina gore raporlama yapilmasinin isletmelerin finansal raporlama kalitesini artirdi§i belirtiimektedir
(Herath ve Albargi, 2017: 8). Christensen vd. (2015) tarafindan Almanya’da yapilan bir galismaya gére gonalli
olarak IFRS uygulayan isletmelerin, zorunlu olarak uygulayan isletmelere oranla finansal raporlarinin kalitesinin
daha yliksek oldugu vurgulanmaktadir. Zorunlu sekilde uygulayan isletmeler, Aimanya’da 2005 yilina kadar IFRS
uygulamasina direnen isletmeler oldugu belirtilmistir. IFRS’nin ilke bazli olmasi itibariyle daha seffaf ve daha
karsilastirilabilir raporlarin ortaya konulmasina imkan vermesine karsin yoneticilerin takdir yetkisini kullanma
imkani vermesi sebebiyle firsatgl davraniglarda bulunmalarinin yolunu agabilir.

Finansal raporlama kalitesi, ekonominin etkin isleyisi icin 6nemli bir dn kosuldur. Finansal raporlarin kullanicilari
yaniltmadan veya kafalarini karistirmadan ekonomik karar vermeyi kolaylastirmak olan temel amaclarini yerine
getirebilmesi igin belirli niteliksel 6zellikleri tagimasi gerekmektedir (Tasios ve Bekiaris, 2012: 69). Finansal tablolarin
kalitesine iliskin alan yazinda net bir tanim bulunmamakla birlikte finansal tablolarin kalitesini etkileyen hususlarin, finansal
tablolarinin kalitesi ile dogrudan iligkili oldugu belirtiimistir. Bu baglamda finansal tablolarin kalitesini artirmak igin bu
hususlarin dikkate alinmasi yararli olacaktir.

2. Bagimsiz Denetim Kalitesi

En yaygin ve kabul géren tanima gore, denetim “iktisadi faaliyet ve olaylarla ilgili iddialarin dnceden saptanmis olgiitlere
uygunluk derecesini arastirmak ve sonuglar ilgi duyanlara bildirmek amaciyla tarafsizca kanit toplayan ve bu kanitlari
degerleyen sistematik bir stire¢” olarak ifade edilmektedir (Silvoso, 1972: 18). Bagimsiz denetim ise, “bagimsiz denetginin
mali tablolarin buttin yonleri ile yururlikteki finansal raporlama standartlari gergevesinde hazirlandigi ve 6nemli nitelikteki
yanlis yansitmalarin bulunmadigi hususunda ylksek derecede glivence iceren gorls beyan etmesi’ seklinde
tanimlanmaktadir (Selimoglu, 2009: 5).

Denetim kalitesi, DeAngelo (1981) tarafindan “denetim hizmetlerinin kalitesi, belirli bir denetginin hem musteri isletmenin
muhasebe sistemindeki bir ihlali fark etmesi hem de bu ihlali raporlamasi icin piyasa tarafindan degerlendirilen ortak
olasilik™ olarak tanimlanmaktadir.

Denetim alan yazinina bakildiginda, isletmelerin finansal tablolarinin kalitesini garanti eden denetgilere genellikle iki rol
atfedilmektedir (Kim vd., 2011: 5-6; Cano ve Sanchez, 2012: 690). ilk olarak, denetim asimetrik bilgi problemlerini
azaltmaya yardimci olmakta ve finansal bilgi kullanicilarina bu bilgilerin givenilirlik, bitlinlik ve kalite gereksinimlerini
karsiladigini garanti etmektedir. ikincisi ise, muhasebe bilgilerinin gézden gegirilmesi yoluyla denetciler, yéneticilerin ve
hissedarlarinin firsatc davraniglarini sinirlamaktadir (Imen ve Aris, 2021: 420). Sonug olarak, denetim, finansal tablolarda
yer alan bilgilerin dogrulugunu onaylayarak, bu bilgilere glivence saglamaktadirlar.

Denetci gérust, denetim faaliyetleri calismalarinin nihai bir sonucudur. Denetgi, denetci goriigtine ulasirken “yeterli ve
uygun denetim kaniti elde edilip ediimedigini ve diizeltimemis yanhsliklarin tek basina veya toplu olarak énemli olup
olmadigini” dikkate almaktadir (KGK, 2019). Denetci bagimsiz denetim raporlarinda, olumlu gérls, sartli gors (sinirli
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olumlu goris), olumsuz gdris ve goris bildirmekten kaginma verebilir. Olumlu denetim géris(, finansal bilgileri kullanan
cesitli paydaglar icin bir garanti ve glvence olarak kullanilabilir. Bununla birlikte, olumsuz denetim gorisd, glivenlerini
sarsabilecek bir olumsuz bilgiyi temsil edebilir (Moalla, 2018: 469). Bu durumda bagimsiz denetci gorusleri ile finansal
tablolarin kalitesi arasinda bir baglanti kurulabilir. BDS 705'te bagimsiz denetgi raporunda olumlu géris disinda bir goriis
veriimesi halinde, bu gérstn dayanaginin agiklanmasi gerektigi belirtiimistir (KGK, 2017).

3. Finansal Raporlama Kalitesi ve Bagimsiz Denetim Kalitesi Arasindaki iligki

Finansal raporlama kalitesi ve denetim kalitesi farkli kavramlar olmakla birlikte; finansal raporlama kalitesi, finansal
tablolarin isletmenin temel ekonomik durumunu ne 6lglide yansittigini ifade ederken, denetim kalitesi, denetginin yeterli
ve uygun kanit elde ettigine dair glivence diizeyini ifade etmektedir. Ayrica, bu iki kavram farkli olmasina ragmen, finansal
raporlama kalitesi ile denetim kalitesinin gogu zaman ig ice oldugu sdylenebilir (Gaynor vd., 2016: 6).

Finansal raporlama stirecinin, mali isler midirti (Chief Financial Officer-CFQ), denetim komitesi ve bagimsiz denetgiler
olmak tzere Ug¢ (ana) katilimcly! ierdigi soylenebilir. Sekil 1, U¢ katilimcinin birbiri ile olan etkilesimini gostermektedir.
Dolayisiyla finansal tablolarin kalitesinde ba§imsiz denetimin kalitesinin dogrudan etkisi bulundugu séylenebilir.
Paydaglara kamuya agiklanan finansal tablolarin hazirlanmasini gézeten mali isler midirl, hassas segimlerini denetim
komitesi ve bagimsiz denetcilerle tartismaktadir. Ayrica, denetgiler agik¢a denetim komitesine rapor vermektedir. Tim bu
etkilesimler, muhasebe kayitlarinda bazi dlzeltmelere yol acabilir ve dolayisiyla finansal raporlama kalitesini etkileyebilir
(Allemend, 2017: 6).

Mali Isler Midiirii

Finansal Raporlama
Kalitesi

Denetim Komitesi Bagimsiz Denetgi

Sekil 1. Finansal Raporlama Siireci
Kaynak: Allemend, 2017: 28.

DeAngelo (1981) tarafindan denetim kalitesi, msteri isletmenin muhasebe sisteminde bir ihlal olup olmadigini tespit etme
ve ihlali rapor etme seklinde ifade edilmistir. Diger taraftan DeFond ve Zhang (2014) tanimi denetginin finansal raporlama
kalitesini saglamada oynadigi roli igerecek sekilde genisletmistir; “finansal tablolarin, isletmenin finansal raporlama
sistemine ve dogustan gelen ozelliklerine bagdli olarak, kurulugun temel ekonomisini dogru bir sekilde yansittigina dair
daha fazla glivence” sagladigi ifade edilmistir. DeFond ve Zhang (2014) “denetim kalitesinin, finansal raporlama kalitesini
garanti eden sirekli bir yapi oldugunu” 6ne sitirmektedir. Dolayisiyla denetim kalitesi ile finansal raporlama kalitesi
arasindaki dogrudan bir iliski bulunmaktadir. Bu iliskinin baslica sebebi denetim kalitesinin finansal raporlama kalitesinin
bir bileseni olmasidir, glnkl ylksek kalitede ylrutilen denetim, finansal raporlarin gtivenilirligini artirmaktadir. Bu artan
guvenilirlik, finansal tablolarin kurulugun temel ekonomisini dogru bir sekilde yansittigina dair verilen daha fazla glivence
ile ortaya gikmaktadir.

Tasios ve Bekiaris (2012) tarafindan finansal raporlarin kalitesini etkileyen en énemli unsurlar bir isletmenin sermaye
piyasasinda igslem gormesi, kamu otoritelerince yapilan gozetim ve denetimler, personelin egitimi, bagimsiz denetim
kurulusu ve Uyelerinin bagimsizligi olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla Tasios ve Bekiaris (2012) tarafindan yapilan
calismada da bagdimsiz denetimin kalitesinin finansal tablo kalitesini etkiledigine ulasiimaktadir. Bu anlamda bagimsiz
denetim kalitesinin artirilmasinin, bunaiiliskin ¢alismalar yapiimasinin finansal raporlama kalitesine dogrudan etkisi oldugu
sOylenebilir.
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4. Alan Yazin incelemesi

Finansal raporlama kalitesi ve denetim kalitesi, diizenleyiciler igin agik bir Sneme sahiptir ve bu nedenle her daim akademik
arastirmacilari ilgilendiren bir alan olmustur (Gaynor vd., 2016: 2). Alan yazin incelendiginde hem finansal raporlama
kalitesine iliskin hem de badimsiz denetim kalitesine iliskin yiritiimis ulusal ve uluslararasi birgok galismanin varligi
goriilmektedir. Ozellikle yiriitilen galismalarda finansal raporlama veya bagimsiz denetim kalitesini etkileyen faktorlerin
neler oldugu (izerinde yogunlasiimistir. Bununla birlikte, ulusal ve uluslararasi alan yazina bakildiginda ise, finansal
raporlama kalitesi ile denetim kalitesini bir arada inceleyen gesitli calismalarin yapildigi tespit edilmistir. Tablo 1°de ulusal
ve uluslararasi alanda finansal raporlama kalitesi ile denetim kalitesini bir arada ele alan galismalar sunulmustur.

Tablo 1: Finansal Raporlama Kalitesi ile Denetim Kalitesi Uzerine Yapilan Ulusal ve Uluslararasi Galismalar

Yazar Adi (Yil) | Arastirmanin Amaci Arastirma Bulgulan/Sonuglari
Acar (2020) 2003-2018 donemleri arasinda Turkiye'deki | Arastirmada segilen denetim kalitesi araglarinin finansal
bankalarin finansal raporlama kalitesi ile denetim | raporlama kalitesini arttirdigi sonucuna ulasiimistir.
kalitesi arasindaki iliski arastirimistir.
Allemand vd. | Halka agcik isletmelerin finansal raporlama | Kadinlarin finansal raporlama kalitesini olumlu ydnde
(2017) stirecine dahil olan kadinlarin finansal raporlama | etkilediklerine ulagiimistir.
kalitesini nasil etkiledigi arastiriimistir.
Gaynor vd. | Calismada finansal raporlama kalitesi ve denetim | Calisma sonucunda finansal raporlama Kkalitesi ve
(2016) kalitesi arasindaki iliskiyi incelenmistir. denetim  kalitesi  kavramlarinin i ice  gectigi
vurgulanmaktadir.
Balsari ve | Kaliteli badimsiz denetimi etkileyen faktérler | Sonug olarak, kaliteli denetimin saglanmasinda etkin olan
Varan (2014) aciklanarak, bu faktorler ile iligkili tartismalara yer | denetgi, denetim firmasi ve denetim ortami 6zellikleri
verilmigtir. literatirdeki tartismalara dayanilarak ortaya konulmaya
caligiimigtir.
Defond & Zhang | Denetim kalitesi kavrami ve etkileyen unsurlar ele | Calisma finansal raporlama kalitesi ile denetim kalitesi
(2014) almak amaglanmistir. ayriimaz ki kavram oldugunu, denetim kalitesinin
isletmelerin  dogustan gelen o&zelliklerine ve finansal
raporlama sistemlerine de bagli olduguna ulagiimistir. Bu
yapilari ¢dzmek icin yaygin olarak kullanilan modelleri
ortaya konmustur.
Tasios & | Finansal  raporlama bilgilerinin  niteliksel | Arastirma sonuglari, denefgilerin finansal raporlama
Bekiaris (2012) | ozelliklerine dayali olarak denetginin finansal | bilgilerinin niteliksel 6zelliklerini finansal raporlarin dnemli
raporlarin kalitesine iliskin algilarini arastirmayi | kalite unsurlari olarak algiladiklarini géstermektedir.
amagclanmigtir.

llgili alan yazin incelendiginde, alismalarda belirlenen kalite unsurlari (izerinden kaliteyi etkileyen faktorler ve finansal
raporlama ile denetim kalitesi arasindaki iliskinin élctimeye calisildidi gesitli sayida calismalarin yapildigi gérilmektedir.
Fakat bu ¢alismada bagimsiz denetgilerin gérUgleri ele alinarak uygulayici bakis agisi incelenmeye galigiimistir.

5. Aragtirma Yontemi
5.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, bagimsiz denetim kalitesinin arttiriimasi hususunda hangi iyilestirmelerin yapilabilecegdinin
belirlenmeye caligiimasidir. Arastirma kapsaminda, uygulayici (bagimsiz denetci) bakis acisi ele alinarak, denetim
kalitesinin arttinimasina yonelik somut ve uygulanabilir oneriler sunulmaya galigiimistir.

5.2. Aragtirmanin Tasarimi

Bu arastirmada nitel arastirma yaklasimi tercih edilmistir. Nitel arastirma deseni, olgubilim (fenomenoloji) gercevesinde
yurGtilmUstir. Olgubilim deseni, farkinda olunan ancak derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olunmayan olgulara
odaklanmaktadir (Yildirnm ve Simsek, 2011). Olgubilimsel ¢alismalar katilimcilar tarafindan tanimlanan bir olgu hakkinda
aragtirmacinin insan deneyimlerini agiga ¢ikarmak igin uygulanan sorgulama stratejisidir (Creswell, 2007). Bu arastirmada
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olgubilimin segim nedeni; calismanin amaci olan bagimsiz denetim kalitesi olgusunun farkli katilimcilarda nasil algilandigi,
katilimcilarin gergek tecrilbelerine dayanarak derinlemesine anlamaya calismaktir. Bu baglamda, katilimcilarin denetim
kalitesine iliskin uygulamada karsilastiklari tecriibelerini aktarabilmek icin arastirmada bu desen kullanilmistir.

Arastirma kapsaminda, bagimsiz denetim firmalarinda fillen galisan denetci gériglerinden faydalanilarak, bagimsiz
denetim kalitesinin nasil arttirilabilecedine iliskin nitel bir arastirma teknigi olan yari yapilandiriimig gortisme tercih
edilmistir. Arastirmada go6riisme tekniginin secilme amaci, katilimcilarin 6zgin bakis agilarinin ortaya konulmasinin
saglanmasidir. Aclk uglu sorular hazirlanarak bagimsiz denetcinin daha detayli bilgi vermesi istenmistir. ~ Yari
yapilandiriimis gériisme formu arastirmacilar tarafindan gelistirimistir. ilgili literatiirden? yararlanilarak, aragtirmacilar
tarafindan hazirlanan agik uglu sorular uzman goérisi alindiktan sonra, gorlismenin sinirlari belirlenmis ve sorularin son
sekli verilmistir. Hazirlanan form bagimsiz denetgilere yoneltilerek denetgilerin gorusleri alinmigtir. Gorigsme formunda
toplam 15 soru yer almaktadir. Bunlarin yedi tanesi tanimlayici bilgilerle, kalan sekiz tanesi de bagimsiz denetim kalitesi
ile ilgilidir. Arastirma kapsaminda, bagimsiz denetim firmalarinda fiilen ¢alisan bagimsiz denefgilerle yiz yize, internet
tabanli veya e-posta yoluyla gérlismeler gergeklestirilmistir. Bagimsiz denetgilerden alinan cevaplar, nitel veri analizi ile
¢OzUmlenmistir.

5.3. Arastirmanin Kapsami ve Sinirliliklar

Arastirma kapsamini, Turkiye'de faaliyet gdsteren bagimsiz denetim kurulusuna kayitli olarak fiilen denetgilik yapan ve bu
arastirmaya katilmayi kabul eden badimsiz denetgiler olusturmaktadir. Nitel arastirma yontemlerinin ve tekniklerinin
kullanildigi calismalarda, arastirma genellikle kiguk bir 6rneklem Gzerinde gergeklestirimektedir. Hatta 6rneklem amagli
bir bicimde secilmis ise, bir (n=1) kisi de olabilmektedir. Arastirma konusunu destekler nitelikte amagli bir bicimde segilen
orneklemde hedef, calisilan konu ile ilgili olarak daha fazla bilgi sunacak kisileri segmenin temel amag oldugu ve say!
konusunda esnek olunabilecegini belirtiimektedir (Patton, 2014). Bu noktada, nitel olarak gerceklestirilen arastirmalarda
sayidan ¢ok konu hakkinda bilgi sahibi kisilerin verdikleri cevaplarin doyuruculugu énem arz etmektedir. Bu kapsamda,
arastirmaya katilan yedi bagimsiz denetginin gérusleri ifade edilmistir. Arastirmaya katiimayi kabul eden badimsiz
denetgiler, halka aclk olmayan isletmeleri denetlediklerini beyan etmistir. Dolayisi ile halka agik isletmeleri denetleyen
denetgiler arastirmaya katiimadiklari igin, bu durum arastirmanin bir kisitini olugturmaktadir. Ayrica, badimsiz denetim
kalitesini etkileyen birgok faktdr olmasina karsin, bu arastirmada sadece bagimsiz denetgilerin gorisleri ele alinmistir.
Arastirmanin bir diger kisitini, sadece arastirmaya katilan yedi bagimsiz denetginin gérislerini yansitmasi ve genelleme
yapllamayacag olusturmaktadir.

5.4. Verilerin Analizi

Bagimsiz denetgilerle gerceklestirilen yari yapilandiriimig gortsmeler, nitel veri analizi ile ¢gdzimlenmistir. Bu kapsamda,
gerceklestirilen gorismelerin ¢ozimlenmesi yapilarak yaziya gegirilmistir. Elde edilen veriler betimsel analiz ve icerik
analizine tabi tutulmustur. ilk olarak, gériismeler sonucu elde edilen verilerin 6zgiinliigiinin ve gegerliliginin saglanmasi
icin, katiimcilarin ifadeleri dogrudan alinti yapilarak goérisleri sunulmugstur. Daha sonra bazi veriler aragtirmacilar
tarafindan, kategorize edilerek kelime bulutu seklinde gorsellestirimis ve yorumlamalari yapiimistir. Arastirmada
gorsellestirme igin kullanilan kelime bulutu Word Art programi araciliyi ile olusturulmustur. Arastirmaya katilan yedi
bagimsiz denetginin gérisleri dogrultusunda elde edilen gérugler yansitilmistir.

6. Bulgular ve Yorum

Bu bdlimde dncelikle, arastirmaya katilan bagimsiz denetgilere iliskin genel bilgilendirmelere yer verilmistir. Sonrasinda
ise, gorisme formunun ikinci bollimiinde yer alan agik uglu sorulari yanitlayan bagimsiz denetgilerin gortslerine iligkin
degderlendirmeler yapiimistir. Tablo 2'de arastirmaya katilan bagimsiz denetgilerle ilgili tanimlayici bilgiler verilmistir.

Tablo 2: Aragtirmaya Katilan Bagimsiz Denetgiler ile ilgili Tanimlayici Bilgiler

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7
Egitim durumu YL Lisans Lisans Doktora Lisans Lisans YL
Unvan YMM,BD | YMM,BD | SMMM,BD | YMM,BD | SMMM,BD | SMMM,BD | SMMM, BD
Mesleki deneyim (yil) | 38 yil 30l 30 yil 24yl 23 yil 23 yil 24yl
Fiilen bagimsiz | 7yl 7yil 26 yil 7yl 3yl 3yl Syil
denetgilik yaptigi yil

3 Aragtirma kapsaminda incelenen calismalar ve kaynakgada belirtilen kaynaklardan yararlanilmistir.
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Bagli bulundugu | Yerel Yerel Yerel Yerel Yerel Yerel Yerel
denetim  firmasinin
yapisi
Miisteri isletmelerin | Halka Halka aclk | Halka acik | Halka Halka acik | Halka agik | Halka agik
yapisi acik olmayan olmayan, agik olmayan olmayan olmayan
olmayan isletmeler | Blyuk ve | olmayan | isletmeler isletmeler, | isletmeler
isletmeler, Orta Olgekli | isletmeler BOBI
aralarinda BOBI
biyuk statlisiindeki
isletmeler isletmeler
olsa da
codu orta
Olgekli
isletmeler
Miisteri igletmelerin | imalat Tekstil, imalat Yan Kuyumculuk, | - Deri, beton,
¢ogunlukla faaliyet perakende, | (bisiklet, sanayi, imalat, metal
gosterdigi sektor ticaret beyaz esya, | imalat toptan, uretim
tekstil ihracat isletmeleri
imalatlari),
ticaret
(otomobil,
alkolli  ve
soft icecek,
tiitin
mamulleri)
ve hizmet
(turizm)

Tablo 2'den anlasilacad Uzere, arastirma toplam yedi bagimsiz denetgi ile gergeklestirilmistir. Katilimcilarin bilgilerinin
gizli tutulmasi geregi K1-K7 arasinda kodlanmigtir. Katiimcilardan dordi lisans mezunu olup, ikisi yiksek lisans, biri de
doktora mezunudur. Katilimcilarin dérdi SMMM unvanina sahipken, diger gl ise YMM unvanina sahiptir. Katilimcilarin
mesleki deneyimleri 23 ile 38 yil arasinda dedismektedir. Arastirmaya katilanlarin hepsi yerel bir denetim kurulusuna bagli
olarak filen ba@imsiz denetcilik yapmaktadir. Ayrica, katlimcilarin tamami halka agik olmayan isletmeleri
denetlemektedirler. Bagimsiz denetim hizmeti sunulan misteri isletmelerin faaliyet gdsterdikleri sektorler, imalat, ticaret
ve hizmet sektorleridir.

Bagimsiz denetgilerle gergeklestirilen gérigme sonucu elde edilen ifadeler asagidaki sekilde 6zetlenmektedir.

Soru 1. Sizce bagimsiz denetim kalitesini etkileyen en 6nemli unsur (BDS, etik, muhasebe standartlari, musteri isletmenin
tutumu, denetgi Gcreti, denetim saati, denetgi rotasyonu vb.) nedir? Neden?

Bagimsiz denetim kalitesini etkileyen en énemli unsurun ne oldugu konusunda katilimcilarin verdikleri cevaplar Tablo 3'te
sunulmustur.

Tablo 3: Bagimsiz Denetim Kalitesini Etkileyen Unsurlara iligkin Bagimsiz Denetgi Goriigleri

K1-“...Miisteri isletmelerde TFRS dénisiimiinii yapacak kalitede personeller yok. Yapilan bagimsiz denetim raporlarinin neye
yarayacagi sorusu yaninda fayda/maliyet karsilastirmasi neticesinde licret sorun oluyor.”

K2-“...Bagimsiz Denetim Standartlarinin (BDS) yerel dil ile anlagilabilir olmasi kaliteyi arttiracaktir. Ayni zamanda BOBI FRS
disindaki standartlar asil kaynaktan dogrudan geviri yapildigi igin anlasilir degil ve bu denetim kalitesini olumsuz etkilemektedir.
Tam tasdik kapsamindaki isletmeler bagimsiz denetimi, ek mali yiik olarak gérmektedir. Bunun yani sira  bagimsiz denetimin
mechuri kilinmasi nedeniyle isletmeleri (KAYIK harig) bagimsiz denetime yonlendirmekte fakat bagimsiz denetimin siireci ve
sonuglari firma yénetimlerini yeterince ilgilendirmemektedir. Denetgi licretleri, saat lcreti ve asgari denetim siiresine gére
belirlenmek istenmekte bu da denetimin kalitesini bilyiik 6lgiide etkilemektedir. isletmelerde islem hacmi ve risk durumlarina
gore ayrilan denetim saatleri farklilik gdstermekte i¢ kontrol sistemi olmayan ve riski yiksek firmalarda daha fazla zaman
ayniimaktadir. Denetgi rotasyonu, miisteri isletme-badimsiz denetgi iliskileri yéniinden bagimsiz denetimde zaaf yaratmasinin
Oniine ge¢cmesi agisindan yararlidir.”

K3-“...Bagimsiz denetimi etkileyen en 6nemli unsur, nitelikli personelin olmayisidir. Mali misavirler ve yeminli mali misavirlere
bir yasa ile taninan badimsiz denetgi olma hakki ile, denetim kavramini igsellestirememis meslek mensuplarinin var olmasina
neden olmaktadir. Vergi mevzuatinda finansal tablolarin faydalanicisi éncelikle devlettir ve finansal tablolar vergi kanunlarina
uygun diizenlenir. Bagimsiz denetimde ise raporlanan finansal tablolarin faydalanicilari, firmanin gergek durumunu anlamak
isteyen yénetim disindaki ortaklar, bankalar, firma ile ticaret yapan dider paydaslardir. Finansal tablolar da bu husus
dogrultusunda, ticaret kanunu kapsaminda ‘Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlan” dikkate alinarak hazirlanir.
Denetgilerin bu bilingle finansal tablolari raporlamasi ve raporunda yorumlamasi gerekmektedir. Bagimsiz denetimin kalitesi
igin éncelikle bu tutumun yerlestiriimesi gerekir.”

K4-“...Bunlarin hepsi etkiliyor nem sirasina gére: bagimsiz denetim standartlari, etik ve bagimsizlik, KKS-1, miigteri igletme
yénetiminin diirdstligd. Denetim (¢ boyutlu istir (denetim firmasi hizmet sunan taraf, hizmeti yerine getiren yetkin kigiler ve
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sunulan denetim isi) bunlar kalite giivencesi olusturmasi saglamalidir. Bagimsiz denetgilerin KKS-1, etik ilkeler, BDS 220 ve
bagdimsiz denetim standartlarina harfiyen uymasi ve tam anlamiyla denetim prosediirlerini uygulamalari, mesleki yargi,
stiphesini denetim isine tasimalarini saglarken diger taraftan miisteri isletme egder dtriist dedilse denetimin yiiriitilmesinde
engeller/sinirlamalar koyabiliyor (Kanit toplanmasi engeli gibi). isletmenin diiriist olmamasi denetginin kalitesini etkileyecekdir.
Bu nedenle bu dért unsur denetim kalitesini ortaya ¢ikaran unsurlar olarak distindyorum.”

K5-“...Denetim rotasyonunun etkin olmasi ve siresinin 7 yildan daha disiik yila indirilmesi. Denetim Ucretlerinin KGK’ya
yatirimasi denetci ile isletme arasinda Ucretle ilgili diyalogda bulunulmamas:.”

K6-“...BDS'ler denetim icin rehber olmaktadir.”

K7-“...Denetim kalitesini etkileyen en énemli unsur etik ilke ve bagimsizlik standartlar baglaminda ézellikle denetgi tcreti
olmaktadir. Zira miisterilerimizden rekabet kogullarini hayli zorlayacak licret teklifleri gelmekte ve buna iliskin gbriismeler haliyle
¢ok yogun pazarliklarin yasandidi ek danigma ihtiyaglarinin dile getirildigi (ek olarak YMM hizmeti vs.) pazarliklar haline
déniismektedir.”

Denetgi gorusleri dogrultusunda bagimsiz denetim kalitesini etkileyen unsurlar ve frekanslari Tablo 4'te sunulmustur.

Tablo 4: Denetg¢i Goriigleri Dogrultusunda Bagimsiz Denetim Kalitesini Etkileyen Unsurlar ve Frekans Sikliklari

Bag Dene alite S 3 3
Denetim Ucreti

Bagimsiz Denetim Standartlari
Musteri isletmenin tutumu

Nitelikli bagimsiz denefgi

Denetgi rotasyonu

Etik ve bagimsizlik

Denetim stiresi

Kalite Kontrol Standardi 1

Musteri isletmedeki nitelikli personel
Toplam

DA

©

Tablo 4'te goruldigu Uzere, bagimsiz denetim kalitesini etkileyen unsurlar dokuz baslik altinda kodlanmistir ve dokuz
unsurun sikliklarr belirlenerek, frekans tablosu hazirlanmistir. Kategorize edilen bagimsiz denetim kalitesi unsurlari ve
frekanslari kelime bulutu olusturulmasinda kullaniimistir. Sekil 2'de bagimsiz denetci gorlsleri dogrultusunda bagimsiz
denetim kalitesini etkileyen unsurlar kelime bulutu ile gorsellestirilmistir.

Denetim iicreti

“Etik ve baglmsmhk
Nitelikli bagimsiz denetct? 7 e
~Bagimsiz Denetlm Standartlam.,..‘.__h.‘....m.

Bagimsiz Denetim Standartlar: g

Denetim tcreti

Miister1 1gletmenm tutumu---
I)cnctu rotasyonu

1etim iicreti

Misteri igletmenin tutumu

Sekil 2: Bagimsiz Denetgi Goriisleri Dogrultusunda Bagimsiz Denetim Kalitesini Etkileyen Unsurlara iligkin
Kelime Bulutu

Sekil 2’de bagimsiz denetci gorisleri dogrultusunda bagimsiz denetim kalitesini etkileyen unsurlar sirasiyla “denetim
ucreti”, “Bagimsiz Denetim Standartlari”, “mUsteri isletmenin tutumu”, “nitelikli bagimsiz denetci”, “denetgi rotasyonu”, “etik
ve bag|m3|zI|k” “denetim suresi”, “Kallte Kontrol Standardi 1" ve “misteri isletmedeki nitelikli personel” olarak éne
¢ikmaktadir.
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Soru 2. Denetim sliresince miisteri isletmede ortalama ne kadar zaman gegiriyorsunuz? Bu siireyi denetim kalitesi ile
iligkilendirebilir misiniz?

Denetim sUresince musteri isletmede ortalama ne kadar zaman gegirdikleri ve bu sUrenin denetim kalitesi ile
iliskilendiriimesi konusunda katilimcilarin verdikleri cevaplar Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 5: Denetim Siiresine iliskin Bagimsiz Denetgi Goriisleri

K1-“...Salt zaman olarak sézlesmedeki asgari siireye mutlaka uyuyoruz.”

K2-“...Bagimsiz denetim siireci iginde igletmelerde denetim sézlesmesinde yazili siirenin étesinde ortalama ayda 1 ya da 2
defa zaman gegirmekteyim, bu siire maddi dogrulama ve kontrol testleri agisindan ve bazi siireglerin incelenmesinde saglikl
tespitlere izin vermektedir.”

K3-“...Isletmenin bagli oldugu sektére, is hacmine, isletme personelinin yetkinligine, isletmenin kurumsalligina, ist ynetimin
denetime bakig agisina bagli olarak degismektedir. Miisteri isletmelerimiz “Biiyiik ve Orta Boy isletmeler” ve “Kiigiik isletmeler”
oldugundan bu siire 96 saat ila 130 saat arasinda degismektedir.”

K4-...Ortalama olarak, i¢ kontrol sisteminde gok yiiksek kontrol riski 6lgmiiyorsam eder bir denetim 7 ila 8 haftalik bir stireyi
kapstiyor (denetim ekibi olarak). Denetim ekibindeki her kisinin harcadigi stire farklidir. Ben halka agik olmayan igletmeleri
denetledigim ve Tiirkiye'de isletmelerin aile sirketleri olmasi ve i¢ kontrol sistemlerinin yeterince etkin calistirimiyor olmasindan
dolayi genellikle ekip ile bir miisteriye 150 ila 200 arasinda denetim saati harciyoruz.”

K5-"... Denetim siiresi firmadan firmaya degismekle birlikte sirkette ic denetim olup olmamasi siireyi kisaltir.”

K6-“...Haftada aralikli 2-5 saat aras. Kesinlikle denetim calismasinin kalitesini etkiler.”

K7-“...Denetime basladiktan itibaren, denetim sonlanana kadar her ay en az 8 saat. Misteri bu siirenin daha artmasini
isteyebiliyor. Hileye iliskin (¢alisan hilelerine kars1) (ist yénetim kendisi tedbirleri almak yerine denetgiden ¢ok yogun (risk taban
denetime pek uygun olmayacak sekilde yogun mesai harcanmasini neredeyse her evrakin tek tek incelenmesi) isteyebiliyor.”

Katilimcilarin gérUsleri dogrultusunda, isletmenin yapisi ve blyukligine gore denetim siresinin degistigi, denetgilerin
ortalama yasal ¢ergevenin belirttigi denetim siresinin altina dismedigi séylenebilir.

Soru 3. Bagimsiz denetim yaparken uygulama sirasinda karsilastiginiz manipUlasyonlar nelerdir? Bunun nedeni sizce ne
olabilir?

Bagimsiz denetim yaparken uygulama sirasinda karsilagilan manipilasyonlar ve bunlarin nedenlerinin neler olabilecegi
konusunda katilimcilarin verdikleri cevaplar Tablo 6'da sunulmustur.

Tablo 6: Bagimsiz Denetim Sirasinda Karsilasilan Manipiilasyonlara iligkin Bagimsiz Denetgi Goriigleri

K1-“...0zellikle orta 6lgekli firmalarin aile isletmesi ve tek patron olmasindan kaynakii i¢ kontrol sistemi ve karlilik konusunda
manipiilasyon yapildigina rastlanilabilir.”

K2-“...Bagimsiz denetim yaptigimiz firmalar, ayni zamanda uzun siredir tarafimdan tam tasdik kapsaminda denetlendigi igin
herhangi bir manipilasyon yapilmasina rastlamadigimi ifade ederim.”

K3-“...Bagimsiz denetim sirasinda firma (st y6netimin denetime bakis agisi ve firmadaki ilgili personelin yetkinlik diizeyine g6re
karsilastigimiz manipilasyonlar mevcuttur.

K4-“...Manipiilasyon demeyelim, denetim ¢alismasina sinirlamalar getirimeye caligiliyor. Kanit toplama asamasinda miigteri
isletme biz toplayalim size yardimci olalim seklinde sinilama var. Bagimsiz denetgiyi misteri isletme, isletmeye sokmak
istemiyor. Omegin, dogrulama mektubu alinacak miisteri isletme biz yapalim size génderelim seklinde yaklasiyor. Bu durumun
nedeni de isletme yénetimi ve mali isler koordinatériiniin bagimsiz denetim hakkindaki bilgi yetersizligidir. Miisteri isletmenin
yasa disi islemleri 6rtmek icin kanit toplamayi engellemek istedigi durumda denetimden cekildik. Biiyik dlgiide igletme
yénetiminin tutumu etkiliyor. Isletmeler bagimsiz denetimi sadece yasal zorunluluktan kaynakli bir faaliyet olarak gérmektedir.
Miigteri isletme denetim ¢iktilarini nerde kullanacadini bilmiyor.”

K5-“...Verilerin zamaninda teslim edilmemesi, bilgilerin saklanmasi, sirketler tarafindan bagdimsiz denetimi gereksiz gériip
yapilan galismalarin zaman alici ve ugragtirici olarak gériilmesi sebebiyle gerekli titizligin, ézverinin gésterilmemesi, ¢linki gogu
sirket aile sirketi oldugundan bagimsiz denetime neden tabi oldugunu sorguluyor.”

K6-“...Isletme yénetiminden ve yetkili personelden bilgi ve belge akisinda sorunlar gikmast. Bu durumun nedeni ortaklarin
tutumu ve menfaatleri ile gelismesidir.”

K7-“...Ozellikle sayim sirasinda olmayan mallarin sayima katilmak istenmesi veya tam tersi var olan mallarin gizlenmesi.
Isletme varfiklan dstiindeki iigiincii sahis haklarinin dipnotlarda da agiklanmasini engelleyecek bilgi gizlenmesi. Ozellikle hatir
senetlerinin kullanimindan kaynaklanan kayit problemlerinin olmasi. Amortisman kayitlarinda hatalar (uygun amortisman
siresinin belirlenmesi yerine vergi otoritesinin belirledigi esaslara uymak). Bunlarin temelinde misterilerin bagimsiz denetimi,
vergi denetimi ile karigtirmak, bagimsiz denetim kapsamini ve bagimsiz denetginin gbrevieri ve sorumluluklari ve hatta kendi
sorumluluklari hakkinda yeterince bilgi sahibi olmamak gibi saikler var. Sunu da belirtmek isterim ki; ¢alisan hilelerinden ¢ekinen
y6netimin ironik bir sekilde kreditérlere karsi firmayi daha karli gésterme cabalarina sahit olduk.”

Katiimcilar tarafindan verilen cevaplara gore, denetim siirecinde karsilagilan temel sinirlama olarak, miisteri isletmenin
kanit toplanmasina engel olmasi ifade edilmektedir. Denetci goriisleri dogrultusunda, bagimsiz denetim yaparken
uygulama sirasinda karsilagilan manipilasyonlarin nedenleri ve frekanslari; tist yonetimin tutumu (6), bagimsiz denetimin
yasal zorunluluk olarak goriilmesi (3), karlilik (2) ve personelin yetkinlik diizeyi (1) olmak tizere dort baglikta toplanmistir.
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Sekil 3'te bagimsiz denetgi gorlsleri dogrultusunda denetim sirasinda karsilasilan manipilasyonlarin nedenleri kelime
bulutu ile gérsellestirilmistir.

Bag|m5|z denetlmln yasal zorunluluk oLarak gorulmeS|

Karlilik
min yasal zorunluluk olarak gérilmes! Bagimsiz denetimin yasal zorunluluk olarak gérilmes Ust yonetimin tutumu

Karlilik

Ka rl'l |'I k " fum Bagimsiz denetimin yasal zorunluluk olarak gorilmesi L
Bag|m5|z denetimin yasal zorunluluk olarak gorulmeS| Karlilik
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artitl
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Sekil 3: Bagimsiz Denetim Sirasinda Karsilagilan Manipiilasyonlarin Nedenlerine iligkin Kelime Bulutu

Soru 4. Sizce daha ¢ok hangi muhasebe uygulamalarindan (veya muhasebe standartlarindan) kaynakli manipiilasyonlar
yapilmaktadir? Bu durum standarttaki hangi agiktan kaynaklanmaktadir? Bu agik, standartta nasil bir dlizenleme yapilirsa,
giderilebilir?

Daha ¢ok hangi muhasebe uygulamalarindan (veya muhasebe standartlarindan) kaynakli maniptlasyonlarin yapildigi, bu
durum standarttaki hangi agiktan kaynaklandigi ve bu acigin standartta nasil bir diizenleme yapilirsa giderilebilecegi
konusunda katilimcilarin verdikleri cevaplar Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7. Daha Gok Hangi Muhasebe Uygulamalarindan Kaynakli Manipiilasyonlarin Yapildigina iliskin Bagimsiz
Denet¢i Gorlsleri

K1-“...Tamamen i¢ kontrol sisteminin yeterli manada kurulup igletilememesinden kaynaklanmaktadir. Hile denetimi ile sorunlar
azaltilabilir.”

K2-“...Yayinlanan muhasebe standartlari ¢ogunlukla tahmine dayali tespitler icermesi manipiilasyonu kolaylastirmaktadir.
Yapilan stibjektif tahminlerin detayli ve anlagilir sekilde agiklanmasi talep edilmelidir.”

K4-“...Manipiilasyon demeyelim, bunlar ilkemizde yanlis veya eksik 6grenmenin sonucu. VUK'da Maliye Bakanligi birgok seyi
istege birakmis (amortisman, karsilik ayirma, yeniden degerleme yapma vb.) ve muhasebeciler bunlari yapmamay tercih
ediyoriar. Fakat diger taraftan ben bagimsiz denetci olarak BOBI FRS uygulayicistyim, yani BOBI FRS iizerinden
dénistirilmiis mali tablolari denetliyorum. Yukaridaki sayilanlar bende istege bagh dedil. Bundan kaynakli muhasebe
uygulamalarinda tek bir dil olmasi lazim. TDHP, BOBI FRS ile uyumlastinimalidir. Maliye Bakanligi yasa koyucu olarak bu
uygulamalar istege bagl dedil de zorunlu hale getirmesi lazim. Bu sayede bu ¢ok gesitli uygulamalar ortadan kalkacaktir. Ayrica
kalite icin muhasebecilerin aldigi misteri sayisi sinirli tutulmalidir. Meslek her haliyle yeniden diizenlenerek uluslararasi
normlara yaklastinimalidir. Glink(i muhasebedeki eksikler denetime de yansiyor.”

K5-...Stoklar standardi, ¢ogu firma mali af tesviklerden dolay! stok affina gitmektedir, firmalarin stoklari BD tarafindan
sayillmaktadir, bunun yerine alaninda uzman kuruluslara sayim yaptirma zorunlulugu getirilmesi standardi daha anlamii hale
getirecektir, béyle bir zorunluluk olmadigindan dgincii kuruluslara sayim yaptirimasi sirketlere maddi kiilfet olarak
goriilmektedir. Buradan gikacak olan sonug gercekten biiyiik olan uluslararasi olan firmalarin BD tabi tutulmasidir.”

K6-“...I¢ kontrol ve i¢ denetim etkin hale getirilmelidir. Kurumsal firmalarda i¢ denetim etkinligi ile sorun azaltilabilir veya
giderilebilir.”

K7-“...Daha ¢ok stok, ticari alacak ve borglar ile maddi ve maddi olmayan duran varliklara iliskin manipilasyonlar olabiliyor.
Standartlarin atiflarla dolu olusu, anlamayi ve anlatmayi zorlamakla birlikte, asil problemin standartlara gére kayit
yapilmamasindan, dolayisi ile ister hata ister hile ile isletme (st yonetimlerinin pek de bilgisi olmadiklari bu konuda deneyimsiz
ve egitimsiz muhasebecilerle standartlara uyum saglamaya ¢alismasini (bu konuda muhasebecilerin ¢ogunun standartlara
uyum talebinin angarya olarak gériilmesinden de bahsetmek gerekecektir) gériiyorum. Tiirkiye muhasebe kiltiir yapisina uygun
bir dille ve miimkiin oldugunca daha az atifa yer vererek, gerekirse atif koyma yerine (tekrara disilse dahi) buralara o
prensipleri yeniden yazarak iyilesme saglanabilir. Tirkiye’de muhasebecilerin kural tabanli olmaktan prensip tabanli olmaya
gecisinin aliskanliklar dedistirmekten ve ényargilan kirmaktan gectigini diigiindiyorum.”

Katilimcilarin - gorGgleri  degerlendirildiginde, misteri isletme ve denetgi tarafindan bakildiginda, muhasebe
uygulamalarinin gesitliligi ve miisteri isletme tarafindan ihtiyari olmasi temel sorun olarak gériilmektedir. Bu duruma temel
¢Ozim olarak, yasa koyucular tarafindan dizenlemelerin yapilmasi Onerilmektedir. Ayrica, katiimcilar kuruluglardaki
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manipUlasyonlarin i¢ kontrol sisteminin etkin islemesi, i¢ denetim ve hile denetiminin yapiimasi ile azalacagini
distinmektedirler.

Denetgi gorusleri dogrultusunda, badimsiz denetim sirasinda karsilasilan manipllasyonlarin - azaltiimasi igin
yapilabilecekler ve frekanslari; standartlarda yasal diizenleme yapilmasi gerektigi (4), ic kontrol sisteminin etkinligi (2), i¢
denetim (1) ve hile denetimi (1) olmak tzere dort baglikta toplanmistir. Sekil 4'te bagimsiz denetgi gorusleri dogrultusunda
denetim sirasinda karsilasilan manipllasyonlarin azaltiimasina iliskin yapilabilecekler kelime bulutu ile gorsellestirilmistir.

ic acnetim™ Ic kontrol sisteminin etkinligi

..ic'denetim H|Le denetimi gila denetimi
Hlle'%gi”eegl'n”j“ I(;r kontrol sisteminin etkinligi“; denetim
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Sekil 4: Bagimsiz Denetim Sirasinda Karsilagilan Manipiilasyonlarin Azaltilmasina iligkin Kelime Bulutu

Soru 5. Turkiye’de bagimsiz denetim icin olusturulmus yasal ger¢evenin yeterli oldugunu dlsiniyor musunuz? Neden?

Turkiye’de badimsiz denetim igin olusturulmus yasal gergevenin yeterli olup olmadiginin dustntlmesi konusunda
katilimcilarin verdikleri cevaplar Tablo 8'de sunulmustur.

Tablo 8: Tiirkiye’de Bagimsiz Denetim igin Olusturulmus Yasal Gergevenin Yeterli Olup Olmadigina iligkin
Bagimsiz Denetgi Gorusleri

K1-“...Yasal gerceve yeterli olsa da paydaslarin da bu sisteme katki saglamasini kolaylastiracak ek énlemler alinmalidir.
Omegin, sirketin avukatindan bilgi eksik alinmakta veya hi¢ alinamamaktadir. Bagimsiz denetim kapsamindaki firmalarda
muhasebe midiiriniin hem SMMM hem de BD belgesine sahip olmasi aranmalidir.”

K2-“... Tiirkiye'de bagimsiz denetim igin olusturulmug yasal gerceve yeterli dedildir. Glinkii Maliye Bakanhgi tasdik islemlerinde
(tam tasdik vb.) denetim esaslarini SMMM ve YMM Tebligleri bazinda objektifligi saglamak agisindan yayinlamisken, KGK
yénetimi sadece muhasebe ve denetim standartlarini uluslararasi alanda konu ile ilgili oforitelerin agiklamalari diginda ayrintili
bigimde (rapor formatlari, ¢alisma kaditlari, risk analizleri, denetim plan ve programlari gibi) konularda sessiz kalmakta ve bu
konulan bagimsiz denetcinin inisiyatifine birakmaktadir.”

K3-“...Yasal gergeve ve mevzuatin uygun oldugunu disiniyorum. Ancak bu yasal gerceveyi uygulama konusunda hem
firmalarimiz hem de bagimsiz denetgilerimiz ¢ok yetersizdir. Bunda bagdimsiz denetim licretlerinin azhi§i ve firmalardaki yénetim
kadrosunun bagimsiz denetime bakigsi éncelikli sorundur.”

K4-“...Bagimsiz denetim y6netmeligi gayet giizel, uluslararasi normlarla ayni. KGK bagimsiz denetim konusunda uluslararasi
normlari lilkemize tagimakta ¢ok bagarili. Bu gergevede yasal mevzuat dogru. Fakat bir eksik su ki bagimsiz denetim daha fazla
sirketi kapsamali, bagimsiz denetimin énemi sanayi odalarinda, ticaret odalarinda TOBB de yani denetimin paydasi olan
Ozellikle sirket sahiplerinin kurumlari olan bu yerlerde daha fazla dile getirilmeli. Sirketlerdeki i¢ kontrol sistemi ve i¢ denetim
mekanizmalarinin kurulmasina yénelik yasal diizenlemeler yapilmali ve desteklenmeli. Tabi bunlari KGK, Ticaret Bakanligi ve
Maliye Bakanhgi ile ¢alisarak yapmalidir.”

K5-“...Yasal gercevesinin ¢ok genig oldugunu diigiiniiyorum”

K6-“...Yeterli diye disiniiyorum.”

K7-“...Yasal cerceve yeterli degildir. Vergi yasalarinin 6zellikle Vergi Usul Kanununun TTK ile belirlenmis kurallara
yaklagmasinin yani sira artik kayit tutma iginin ve VUK Ozellikle degerleme hiikiimlerinin standartlarla uyumlu hale gelmesi
sarttir. Aksi takdirde bagimsiz denetgiler, vergi yasalarina g6re hazirlanmis finansal tablolarin, standartlara uygun gevirimini
kendileri yaparak kendi kendilerini denetliyor pozisyona diismeye devam edeceklerdir. Zira isletmelerde (biiyik igletmeler harig)
muhasebe standartlarini anlayacak ve uygulayacak muhasebeci toplulugu hayli azdir (en azindan bizim gérdiiklerimiz Gyledir).
Yazilim yardimlari basl bagina felaket durumdadir. Birgogu hatali sonug veren yazilimlar isletme biitgesine kiilfetten bagka bir
sey getirmemektedir. BDS 505 Dig teyitler alinmakta bilyik zorluklar ¢ikmaktadir. Devietin ayni TUIK'teki gibi bir cevap
zorunlulugu zorlamast iyi olabilir.”
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Bagimsiz denetim igin yasal gergevenin, katilimcilarin gogunlugu tarafindan yeterli olarak gérilmesinin yaninda, bagimsiz
denetime tabi olan isletmelerin kapsaminin genisletiimesi dnerilmektedir. Ayrica ilgili kuruluglar tarafindan hem denetim
kuruluglarina hem de musteri isletmelere bagimsiz denetimin dneminin anlatildigi faaliyetlerin diizenlemesi gerektigi ifade
edilmektedir.

Soru 6. Sizce bagimsiz denetim kalitesi nasil arttirilabilir? Bu konuda Kamu Gézetimi Muhasebe ve Denetim Standartlari
Kurumu (KGK) ve bagimsiz denetgilerin Ustlerine diisen gorevler nelerdir? Hangi alanlarda iyilestirme yapilabilir?

Bagimsiz denetim kalitesinin nasil arttirilabilecegi, bu konuda KGK ve badimsiz denetgilerin Ustlerine diisen gérevlerin
neler oldugu ve hangi alanlarda iyilestirme yapilabilecegi konusunda katiimcilarin verdikleri cevaplar Tablo 9'da
sunulmustur.

Tablo 9: Bagimsiz Denetim Kalitesinin Arttiriimasina iligskin Bagimsiz Denetgi Goriisleri

K1-“...KGK sadece cezalarla denetcilerin kalitesini yikseltmeye calismaktadir.”

K2-“...KGK bagimsiz denetim ile ilgili denetim stirecinden rapor yazim asamasina kadar 6rnekler vermeli ve bir standart
olmalidir. KGK sadece cezalandirma ile yiikimlii bir kurum oldugu anlayisindan kurtulmalidir.”

K3-“...Bagimsiz denetciler kendilerini daha fazla yetistirmeli ve gelistirmelidir. SMMM ve YMM'lerin kendi iglerinin yaninda
bagimsiz denetim yapmalarinin yasal olarak 6niine gegilmeli ve badimsiz denetim sadece badimsiz denetgiler tarafindan
yapilmalidir. KGK misteri isletme ile bagimsiz denetim firma arasindaki ticari iliskiyi azaltacak ydnde aracilik yaparak, iki tarafin
dogdrudan kars! karsiya gelmesini engellenmelidir.

K4-“...Bagimsiz denetim kalitesini artirmak igin aslinda gerekli standartlar var (ETIK, KKS1, BDS 220). KGK'nin daha fazla
editim vermeli ve editimlerin icerigi gelistiriimelidir. Egitimler akademisyenler tarafindan verilmelidir. KGK bagimsiz denetim,
BOBI FRS ve TFRS konusundaki editimlerini daha yogun hale getirmelidir. Bagimsiz denetim hakkindaki kafa kansikligini
gidermek igin editim, sempozyum, panel seklinde daha fazla ¢alisma yapilmalidir. Ayrica standart metinlerinin sonuna érnekler
konulmalidir. Omegin énemlilik seviyesinin élgiimii, denetim riskinin hesaplanmasi gibi. Orekler sektérel bazli verilmelidir.
Ayrica analitik inceleme prosedtrlerinde analitik kanitlar toplanirken sektdrel ortalama ihtiyacimizi karsilayacak sekilde (Merkez
bankas, istanbul Sanayi Odasi haricinde) KGK sektorel oran analizleri yaptiracak bir departman yaratmalidir. KGK sadece
biiyiik gsirketler badimsiz denetim licretini genel kurul toplanti tutanagina yazmak zorunda tutmaktadir. Bence girket
bliyiikliigiine bakilmaksizin denetime tabi tiim sirketler bagimsiz denetgi atadigi genel kurul kararini ne kadar ticret 6dedigini
yazmalidir. Ayrica KGK’nin bagimsiz denetim s6zlesmesine yazilan tutar ile genel kurul toplanti tutanagina yazilan tutar ayni
olup olmadigi kontrol edilmelidir. Haksiz rekabeti énlemek adina bu yapilmalidir. YMM, islemleri igin (kismi/tam tasdik islemleri)
hizmet verirken birkag yil hizmet sunuyorsa tekrar eden yildan kaynakli yiizde 35 indirim yapma hakki var. YMM'ler bagimsiz
denetim hizmeti iginde bu indirimi kullaniyor bu seferde haksiz rekabet oluyor. Bu bagimsiz denetim hizmetine yiirimemesi
gerektigini diisiiniiyorum. KGK daha biyiimeli, ¢alisan sayisini artirmall. Bagimsiz denetgilerin aralarinda anlasmazliklari
giderecek sekilde bir etik komisyon/disiplin yénetmenligi yaratiimalidir. Ayrica KGK, SPK gibi biilten yayinlayarak tespit ettigi
eksiklik, ceza tirleri, ceza nedeni, hangi standartlari ihlal etti§i ve hangi cezaya tabi tutulduguna iliskin bir biilten yayinlamalidir.”
K5-“...Firmalara bagimsiz denetim neden yapilmasi gerektigini bagimsiz denetgiler tarafindan degil, KGK tarafindan
anlatiimalidir.”

K6-“...Sdrekli egitim ve uygulamayla. Bagimsiz denetgiler mevzuat ve uygulama konusunda teorik ve pratiklerini artirmalilar.
Denetim zorunlulugunun genig ve alt seviyelerde firmalari kapsayacak diizeye getirilmelidir.”

K7-“...Bagimsiz denetimin kalitesinin artmasi i¢in uygun bir ticret skalasinin KGK tarafindan yayinlanmasi ile ise baslanabilir.
Ayrica miisteriler sézlesme sartlarinda gegen (icretleri KGK ya yatirmali, denetgiler ticretlerini KGK'dan almalidir. BDS 505 Dig
teyitler alinmakta biyik zorluklar ¢ikmaktadir. Devletin ayni TUIK teki gibi bir cevap zorunlulugu (ceza tehditli) zorlamasi iyi
olabilir. Zira denetimler bu yiizden anlamsiz uzamaktadir. KGK ceza kurumu olmaktan ¢ikip énceligi danismanlik kurumu
olmaya vermelidir. Bagimsiz denetgiler korkmadan ¢ekinmeden kendi mesleki kurulusu anlaminda kurum uzmanlariyla iletisime
gecebilmeli varsa hatalarini diizeltmek igin yardim alabilmelidir. Su anda elbette kurumun bu konuda bir gabasi olmakla beraber
yeterli oldugunu distinmiyorum. Acikcasi bagdimsiz denetginin bir hatasi olmussa (ki bu her daim mimkindr nitekim
standartlar standart olmayip stirekli degisebilmekte ve bunlara uyum zor olmaktadir) en azindan KGK savunma yazisindan
dnce denetciye diizeltme imkani veren bir danismanlik yazisi génderebilir. Buna ragmen hatada israr varsa ceza ondan sonra
verilmelidlir.

KGK'nin bagimsiz denetgilerin kalitesini artiracak yonde egitim, panel, konferans vb. etkinlikleri artirmalari, denetim
strecinin daha iyi anlagiimasi ve denetimin etkin hale gelmesine yonelik érnekler sunmasi gerektigi, SMMM, YMM ve
bagimsiz denetgilerin gdrev alanlarina iliskin ayrimlarin netlestiriimesi gerektigi, bagimsiz denetim kuruluglari ile musteri
isletme arasindaki ticari islemlerin yiiz yiize gelmeyecek sekilde uygulamalara konulmasi, denetim Ucretinin seffaf sekilde
yayinlanmasi ve musteri isletmelere denetimin dnemini KGK'nin bizzat kendisinin ifade etmesi gerektigi yoninde bagimsiz
denetimin kalitesini artiracak ifadeler siralanabilir.

Soru 7. KGK'nin bagimsiz denetim firmalarini denetlemesinin kaliteye etkisi oldugunu distiniyor musunuz? Neden?

KGK'nin bagimsiz denetim firmalarini denetlemesinin kaliteye etkisinin olup olmadigi konusuna iliskin katiimcilarin
ifadeleri Tablo 10°’da sunulmustur.
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Tablo 10: KGK’nin Bagimsiz Denetim Firmalarini Denetlemesinin Kaliteye Etkisine iligkin Bagimsiz Denetgi
Goriigleri

K1-“...Mutlaka kaliteyi artirmakta fayda saglamaktadir.”

K2-"...KGK’nin bagimsiz denetim firmalarinin denetlenmesinin kaliteye etkisinin olumlu olmadigini diigiiniiyorum.”
K3-“...KGK'nin bagimsiz denetim firmalarini denetlemesinin denetim kalitesine katki sagladigini disindyorum. Ancak KGK
ayni sekilde firmalarda denetim sartlarinin uygulanabilirligi konusunda da denetim ya da kontrol yapmalidir. Ayrica KGK'da bu
islemi yapacak uzmanlarin da yeterli liyakatta olmasi saglanmalidir.”

K4-“...KGK'nin ¢ikis noktasi, ana felsefesi denetginin/denetim firmalarinin bir denetgisinin olmasidir. Dolayisiyla denetim kalite
saglar, bu nedenle katkisi oldugunu disiindyorum.”

K5-“...KGK piyasadan ceza ile para toplayan kurulus niteligine birinmistiir, bagimsiz denetim firmalarina seklen yetki verip
editim vermemektedir.”

K6-“...Evet kaliteyi saglamakta faydali olur.”

K7-“...Elbette oluyor. Ancak agir ceza yagdiran ve korkulan bir kurulus olmanin en 6nemli engel da buradadir. Zira ¢ok btk
denetim firmalarindan tanidigim bazi denetgilerin “nasil olsa ceza yeriz” yaklagimlarina sahit oldum. Onceki soruda oldugu gibi
KGK bagimsiz denetginin rahatga iletisim kurabildidi bir (ist danisman kurulu roliine biriinmeli ve kadife eldiven iginde demir
yumruk olmay! benimsemelidir. Bu hem denetgiye en azindan yanhglarini diizeltme hem de bu tarz ig birlidinin tabii sonucu
olarak isletme yoneticilerinin hatali yaklasimlarini (etik digi olabilecekler) 6nleme firsati verecek ve denetginin de sayginhiginin
artmasina neden olabilecektir.”

Tablo 10’dan anlasilacagi Uzere, katiimcilarin besi (K1, K3, K4, K6, K7), KGK'nin bagimsiz denetim firmalarini
denetlemesinin kaliteye etkisi oldugunu diistinmektedir. Katilimcilarin ikisi (K2, K5) ise, KGK'nin bagimsiz denetim
firmalarini denetlemesinin kaliteye etkisi oldugunu distinmemektedir. Katilimcilarin gortisleri de@erlendirildiginde,
cogunlukla KGK’nin yaptigi denetimlerin, denetim kalitesine etkisi oldugunu diistindUklerini ifade etmiglerdir.

Soru 8. Konu ile ilgili belirtmek istediginiz diger goris ve dlstinceleriniz nelerdir?

Katilimcilarin konu ile ilgili belirtmek istedikleri diger gérisleri Tablo 11'de sunulmustur.

Tablo 11: Konu ile ilgili Diger Diisiincelerine iligkin Bagimsiz Denetgi Goriigleri

K1-“...TFRS'ye gore dederleme hiikiimlerinin VUK'ta da uygulanmasi veya yaklastinimasi gerekmektedir.”

K2-“...Bagimsiz denetimi faaliyetini yiiriiten tim kisi ve kurumlarin uluslararasi boyutta yapilanmalan gériisiindeyim.”
K4-“...Muhasebede ve denetimde diinya ile ortak dil konusulmali ve birbiriyle értiisecek sekilde uygulamalari barindirmalidir.”
K6-“...KGK haksiz rekabeti ortadan kaldiracak ¢alismalar yapmalidir.”

K7-“...Denetim egitimleri (niversitelerde yaygin hale gelmelidir. Yeni gelen nesil muhasebeye 6élecek meslek géziyle
bakmaktadir. Bu konuda 6zellikle yazilimcilar biyk bir ciretle verin kayitlarinizi biz yapalim seklinde ilanlar verebilmektedir.
Korkarim bir siire sonra ayni sekilde “verin yetkiyi bize denetimlerinizi biz yapalim” séylemine dénebilecektir.”

Katilimcilarin gortsleri, muhasebe ve denetim mevzuatinin hem Trkiye'de hem de uluslararasi boyuttu tek bir gati altinda
toplanarak uygulama farkliiginin getirdigi zorluklarin ortadan kaldirimasi yonindedir. Ayrica katilimcilar tarafindan
KGK’nin haksiz rekabeti ortadan kaldiracak ¢alismalar yuritmesi gerektigi belirtiimektedir.

Sonug ve Degerlendirme

Bagimsiz denetim kalitesinin arttirimasi hususunda hangi iyilestirmelerin yapilabilecegini belilemek amaciyla yiritilen
arastirma kapsaminda, yedi bagimsiz denetginin gorusleri analiz edilmistir. Bagimsiz denetgilerle yapilan gortismeler
sonucunda bagimsiz denetimi etkileyen en dnemli hususlarin “denetim tcreti”, “Bagimsiz Denetim Standartlar”, “musteri
isletmenin tutumu”, “nitelikli bagimsiz denetci”, “denetgi rotasyonu”, “etik ve bagimsizlik”, “denetim stiresi”, “Kalite Kontrol
Standardi 1” ve “mUsteri isletmedeki nitelikli personel” seklinde siralamistir. Ayrica bagimsiz denetim standartlarinin ve
finansal raporlama setlerinin anlagilir bir dile sahip olmamasi ifade edilmektedir. Katilimcilarin denetledikleri isletmelerin
karlilik konusunda maniptlasyonlara bagvurduklari belirtilmistir. Bunun yaninda isletmelerin bagimsiz denetginin kanit
toplamasini engelleyen davraniglarda bulunduklari birgok katilimer tarafindan vurgulanmistir. Bagimsiz denetime iligkin
cergevenin yetersiz bulundugu noktalar ise sdyledir: badimsiz denetim standartlarinin yeterince agiklanmadig,
muhasebecilerin ve bagimsiz denetcilerin finansal raporlama setleri konusunda yetkin olmadiklari, bagimsiz denetime tabi
olan igletmelerin yeterli diizeyde olmadigidir. Bagimsiz denetim kalitesini artirmak adina KGK’'nin bagimsiz denetim
firmalarina karsi ceza uygulamalari yaklagimindan vazgegmesi gerektigi, KGK'nin denetim strecini érnek uygulamalar ile
aciklamasi, finansal raporlama standartlari konusunda daha fazla egitimler planlamasi, denetim Ucretleri konusunda
dlzenlemeler yapmasi ve bagimsiz denetim kuruluslari ve misteri isletme arasinda birtakim islemlerde araci kurum
seklinde pozisyon almasi gerektigi katilimcilar tarafindan belirtilmistir. Katiimcilarin yarisindan fazlasi bagimsiz denetim
firmalarinin KGK tarafindan denetlenmesinin yararli olacagi gériisiindedir.
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Finansal raporlama kalitesi dogrudan bir tanimla ifade edilmekten ziyade finansal raporlama kalitesini etkileyen unsurlar
ifade edilerek ele alinmistir. Katilimcilarin cevaplari ile Durak ve Glrel (2014) tarafindan siralanan finansal raporlama
kalitesini etkileyen unsurlarin bazilarinin (muhasebe altyapisi ve muhasebe meslek drgitlerinin egitimi, yasal sistemler,
vergi sistemi, muhasebe standartlari) birbirini destekler nitelikte olduguna ulagilmistir. Muhasebe alt yapisi ve muhasebe
meslek orgtitlerinin egitimi konusunda ézellikle katilimeilarin verdigi cevaplar; BOBI FRS/finansal raporlama standartlari
setlerinin uygulanmasinda muhasebecilerin yetersizligi, bagimsiz denetim meslegini icra edenlerin yasal mevzuati
uygulama asamasinda yetersiz kaldigi, muhasebe yazilimlarinin yeterli diizeyde olmadi§i seklindedir. Dolayisiyla bir
tarafta finansal raporlarin kalitesinde dogrudan etkisi bulunan muhasebecinin muhasebe uygulamalari konusundaki
yetersizligi ve yazilimlarin ihtiyaci karsilayacak seviyede olmayisi, diger tarafta bagimsiz denefgilerin yasal mevzuat
konusunda yeterli yetkinlige sahip olmamasi bagl bagina finansal raporlama kalitesini etkilemektedir. Finansal raporlama
kalitesini etkileyen ¢ unsur-yasal sistem, vergi sistemi ve muhasebe standartlari- kapsaminda degerlendirme
yapildiginda; muhasebe standartlarina gegis stirecinde belli tarihten sonra zorunluluk getirilmesi, llkemizde muhasebe
uygulamalarinin vergisel bakis agisina dayali olmasi sebebi ve (ilkemizde TDHP gére muhasebe uygulamalarinin/Vergi
Usul Kanunu'na gére muhasebe uygulamalarinin mevcut olmasi nedeniyle bir taraftan vergi agirlikli bir muhasebe
uygulamalari ortaya konarken, diger tarafta finansal raporlama setlerinin ilke bazli olmasi sebebiyle finansal raporlama
agirlikli uygulama ortaya konmaktadir. Bu iki uygulama finansal raporlamada ¢ok cesitlilige neden olmaktadir.

Arastirma sonucunda gesitli 6nerilerde bulunmak mimkinddr. KGK’'nin bagimsiz denetgilere yonelik verdigi egitimlerin
icerikleri gelistirilmeli ve zenginlestiriimelidir. Daha yogun olarak uygulamaya dontk egitimler verilmelidir. Yasal mevzuat
acisindan, KGK tarafindan standartlarin uygulama yonergeleri ve kilavuzlari yayinlanarak, orneklerle denetim stireci
anlatiimali ve béylece standartiarin anlagilabilirligi arttirimalidir. ilk etapta bu yénergeler, genel kapsamli olarak
hazirlanabilirken, sonraki sureglerde ise sektorel bazli olarak hazirlanabilmelidir.

KGK tarafindan disiplin yonetmeligi yayinlanmali ve KGK'nin blinyesinde etik kurul komisyonu olusturulmalidir. Bu kurul
haksiz rekabeti engellemek adina sikayetleri g6z 6nline almalidir. Yine KGK da SPK gibi blltenler hazirlayip,
yayinlamalidir. Bu bltenlerde ceza kesilen denetim kuruluslarina iliskin bilgiler ve ceza tlrleri gibi bilgilere yer verilmelidir.
KGK'nin badimsiz denetim kuruluslarina yénelik olarak verdigi cezalarin iceriklerinin yayinlanmasi, misteri isletme
tarafindan birebir tespitinin saglanmasi bagimsiz denetim kuruluslari igin caydirici olabilir.

KGK, bagimsiz denetim kuruluslarini denetlemekte, fakat yaptidi denetime dair verileri sadece istatistiksel olarak
aciklamaktadir. Bunun yani sira ayrintili olarak bu denetimlerin agikladigi bir sistem bulunmamaktadir. KGK, denetimini
gerceklestirdigi denetim kuruluglarina dair bilgileri, tespitleri ve sonuglari, her bir denetim kurulusuna iligkin bir rapor
yayinlamak suretiyle kendi internet sitesinden yayinlarsa, bilgi kullanicilarinin bu bilgilere ulagsmasi kolaylasacaktir. Ayrica,
Bagimsiz Denetim Yonetmeligine gére, “Bir takvim yilinda KAYIK denetimi yapmis denetim kuruluglari ilgili takvim yilini
miiteakip, 6zel hesap dénemi kullanan denetim kuruluslari ise hesap dénemi kapanisini miiteakip dérdlincii ayin sonuna
kadar yillik seffaflik raporunu Kuruma bildirir ve kendi internet sitelerinde yayimlar.” (KGK 2018) hiikmi s6z konusuyken,
KGK'nin da kendi seffaflik raporunu hazirlayip, yayinlamasi kaliteyi arttirabilir. Ciinkii KGK, mikro diizeyde isletmelerde,
makro diizeyde ekonomide kaliteyi artirmak igin yetkilendirdigi bagimsiz denetim kuruluslarindan KAYIK (Kamu yararini
ilgilendiren kuruluslar) denetimi yapanlarin Seffaflik Raporlari ile beyanda bulunmalarini istemekteyken (Keskin vd. 2019:
158-159), tek yetkili otoriteden de bu raporlari yayinlamasi beklenmektedir. Ayni zamanda KGK yayinladidi bu bilgilerle
kalitenin yani sira seffafliini da arttirmasi beklenmektedir. Sonug olarak, KGK tarafindan muhasebe uygulamalarinin
netlestiriimesi hem muhasebe bilgisi tireten hem de denetgi tarafindan ortak bir dilin olusturulmasi gerekmektedir.

Arastirma sonucunda gelecekte bu konu ile ilgili arastirma yapacak olan arastirmacilara, arastirma bulgularindan yola
cikilarak asagidaki dnerilerde bulunulmustur.

e Bu arastirmada, arastirmaya katilan yedi bagimsiz denetginin gérusleri ifade edilmigtir. Arastirmadaki katilimci
sayisl daha genis tutularak ¢alisma tekrarlanabilir.

e Aragtirmaya katilmayi kabul eden bagimsiz denetgiler, halka acik olmayan isletmeleri denetlediklerini beyan
etmistir. Dolayisi ile halka agik isletmeleri denetleyen denetciler arastirmaya katiimamiglardir. Aragtirma bu
yonlyle halka agik olmayan isletmeleri denetleyen denetgilerin denetim kalitesine yonelik goruslerini
barindirmaktadir. Halka agik isletmeleri denetleyen denetgilerin gorlsleri ayri bir aragtirma konusu olabilir. Dort
biylk denetim kurulusuna veya yerel denetim kurulusuna bagli olarak ¢alisan denetgilerin gorisleri de
karsilastirmali olarak incelenebilir.

e Ayrica, badimsiz denetim kalitesini etkileyen bircok faktor olmasina karsin, bu arastirmada sadece bagimsiz
denetgilerin gortsleri ele alinmistir. Gelecekteki yapilacak arastirmalar igin diger faktorler dikkate alinabilir.

o Arastirma nitel arastirma deseninde yiritiims olup gelecekteki aragtirmalar nicel arastirma veya karma desen
kullanilarak tekrar ele alinabilir.
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Extended Abstract
Aim and Scope

The accuracy and reliability of the information in the financial statements, the independent audit process and the quality
of the independent audit report are interdependent processes. It is possible to divide the factors affecting the quality of
independent audit into three as client enterprises, independent audit firms and independent auditors. Due to the fact that
the independent auditors are the implementers themselves, only independent auditors are discussed in terms of factors
affecting quality in this study. In this context, it has been tried to determine which improvements can be made in terms of
increasing the quality of independent audit in line with the opinions of the auditors. Because it was decided to conduct this
research based on the assumption that those who apply the best standard, that is, independent auditors, know the gaps
in the standards while performing the independent audit.

The purpose of this research is to try to determine what improvements can be made in increasing the quality of independent
audit. Within the scope of the research, trying to present concrete and applicable suggestions for increasing the audit
quality by considering the practitioner (independent auditor) perspective reveals the original value of the research.

Methods

In this study, a qualitative research approach was preferred. The qualitative research design was carried out within the
framework of phenomenology. The phenomenology design focuses on phenomena that are aware of but do not have an
in-depth and detailed understanding (Yildirnm & Simsek, 2011). Phenomenological studies are an inquiry strategy applied
to reveal the researcher's human experiences about a phenomenon defined by the participants (Creswell, 2007). The
reason for choosing phenomenology in this study; the aim of the study is to try to understand in depth how the phenomenon
of independent audit quality is perceived by different participants, based on the real experiences of the participants. In this
context, this design was used in the research in order to convey the experiences of the participants in the practice of audit
quality.

Within the scope of the research, semi-structured interview, which is a qualitative research technique on how to increase
the quality of independent audit, was preferred by making use of the opinions of the auditors working in independent audit
firms. The purpose of choosing the interview technique in the research is to ensure that the participants' unique
perspectives are revealed. Open-ended questions were prepared, and the independent auditor was asked to provide more
detailed information. The semi-structured interview form was developed by the researchers. Using the relevant literature,
open-ended questions prepared by the researchers were taken after expert opinion, the boundaries of the interview were
determined, and the questions were finalized. The prepared form was directed to the independent auditors and their
opinions were received. There are 15 questions in total in the interview form. Seven of these relate to descriptive
information and the remaining eight relate to audit quality. Within the scope of the research, face-to-face, internet-based
or e-mail interviews were conducted with the independent auditors working in independent audit firms. The answers
received from the independent auditors were analyzed by qualitative data analysis.

The scope of the research consists of independent auditors who are registered with an independent audit firm operating
in Turkey and who agree to participate in this research. In studies where qualitative research methods and techniques are
used, the research is usually carried out on a small sample. There may even be one (n=1) person if it is chosen for
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sampling purposes. It is stated that in the sample chosen purposefully to support the research topic, the main goal is to
choose people who will provide more information on the subject studied and it is possible to be flexible about the number
(Patton, 2014). At this point, it is important that the answers given by people who are knowledgeable about more than a
number of subjects in qualitative research are satisfactory. In this context, the opinions of seven independent auditors
participating in the research were expressed. The independent auditors who agreed to participate in the research declared
that they audited non-public companies. Therefore, this situation constitutes a limitation of the research since the auditors
inspecting the public companies did not participate in the research. In addition, although there are many factors that affect
the quality of independent audit, only the opinions of independent auditors are discussed in this study. Another limitation
of the study is that it only reflects the opinions of seven independent auditors participating in the research and that
generalizations cannot be made.

Semi-structured interviews with independent auditors were analyzed by qualitative data analysis. In this context, the
interviews were analyzed and written down. The data obtained were subjected to descriptive and content analysis. First
of all, in order to ensure the authenticity and validity of the data obtained as a result of the interviews, the sentences of the
participants were directly quoted, and their opinions were presented. Later, some data were categorized by the
researchers, visualized as a word cloud, and interpreted. The word cloud used for visualization in the research was created
with the Word Art program. The opinions obtained in line with the opinions of seven independent auditors participating in
the research were presented.

Findings

The opinions of seven independent auditors were analyzed within the scope of the research carried out in order to
determine what improvements could be made to increase the quality of independent audit. As a result of the interviews
with the independent auditors, the most important issues affecting the independent audit were determined as “audit fee”,

n o« » oo« U

“International Standards on Auditing (ISA)”, “attitude of the client enterprise”, “qualified independent auditor”, “auditor
rotation”, “ethics and independence”, “audit period”, “Quality Control Standard 17, and “qualified personnel in the client
enterprise”. In addition, it is stated that ISAs and financial reporting sets do not have an understandable language. It was
stated that the companies they audited resorted to manipulations about profitability. In addition, it was emphasized by
many participants that businesses acted to prevent the independent auditor from collecting evidence. The points where
the framework regarding the independent audit is insufficient are as follows: the ISAs are not adequately explained, the
accountants and independent auditors are not competent in financial reporting sets, the companies subject to independent
audit are not at a sufficient level. In order to increase the quality of independent audit, the POA should abandon its approach
of penalizing independent audit firms, explain the audit process of the POA with sample applications, plan more trainings
on financial reporting standards, make regulations on audit fees, and communicate between independent audit firms and
the client enterprise. It was stated by the participants that it should take a position as an intermediary institution in certain
transactions. More than half of the participants think that it would be beneficial for independent audit firms to be audited
by the POA.

Conclusion

As aresult of the research, in line with the opinions of the independent auditors, the factors affecting the independent audit

” o ” o« n o«

quality are respectively “audit fee”, “International Standards on Auditing (ISA)”, “attitude of the client enterprise”, “qualified
independent auditor”, “auditor rotation”, “ethics and independence”, “audit period”, “Quality Control Standard 1, and
“qualified personnel in the client enterprise”. In addition, it has been concluded that professional practice directives and
guides should be published by the Public Oversight Accounting and Auditing Standards Authority (POA) in order to

increase the quality and understand the practice.

As a result of the research, it is possible to make various suggestions. The content of the training provided by the POA for
independent auditors should be developed and enriched. More intensive practical training should be given. In terms of
legal legislation, the implementation guidelines and guides of the standards should be published by the POA, and the audit
process should be explained with examples, thus increasing the intelligibility of the standards. At the first stage, these
guidelines can be prepared on a general basis, while in the next processes, they should be prepared on a sectoral basis.

A disciplinary regulation should be published by the POA, and an ethics committee should be established within the POA.
This board should consider complaints in order to prevent unfair competition. Again, the POA should prepare and publish
bulletins like the Capital Markets Board (CMB). In these bulletins, information such as information about the audit firms
that have been fined and the types of fines should be included. Publishing the contents of the penalties imposed by the
POA against the independent audit firms and ensuring that the client enterprise is personally identified may be a deterrent
for the independent audit firms.
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The POA audits independent audit firms, but only statistically discloses the data regarding the audit. In addition, there is
no system that explains these inspections in detail. If the POA publishes the information, determinations, and results of
the audit firms it audits on its own website by publishing a report on each audit firm, it will be easier for information users
to access this information. In addition, according to the Independent Audit Regulation, “Audit firms that have conducted a
public interest entities (PIEs) audit in a calendar year notify the Agency and publish the annual transparency report on
their own websites, following the relevant calendar year, and audit institutions using a special accounting period until the
end of the fourth month following the closing of the accounting period.” (KGK, 2018) provision, the preparation and
publication of its own transparency report by the POA will increase the quality. Because while the POA requests the
independent audit firms that it has authorized to increase the quality in micro-level enterprises and macro-level economy,
those who conduct PIEs audits to make a statement with Transparency Reports (Keskin et al. 2019: 158-159), the only
authorized authority should publish these reports. is expected. At the same time, the POA will increase its transparency
as well as the quality with this information it publishes. As a result, it is necessary to clarify the accounting practices by the
POA and to establish a common language by both the accounting information producer and the auditor.

As a result of the research, the following suggestions were made to the researchers who will conduct research on this
subject in the future, based on the research findings.

+ Inthis research, the opinions of seven independent auditors participating in the research were expressed. The study
can be repeated by keeping the number of participants in the study larger.

+ Independent auditors who agreed to participate in the research declared that they audit non-public companies.
Therefore, auditors inspecting public companies did not participate in the research. In this respect, the research
includes the opinions of the auditors who audit non-public companies on the audit quality. The opinions of auditors
who audit public companies may be a separate research topic. The opinions of the auditors working under the four
major audit firms or local audit firms can also be examined comparatively.

« In addition, although there are many factors that affect the quality of independent auditing, only the opinions of
independent auditors are discussed in this study. Other factors may be considered for future research.

« The research was conducted in a qualitative research design, and future research can be reconsidered using
quantitative research or mixed design.
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