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Oz

Milliyetciligi cagimizda algilandig1 gibi siyasal bir teori ya da ideolojik bir amag
olarak degerlendirmemek gerekmektedir. Zira milliyetcilik kavrami yasanan kiiresel
gelismelerden dolay1 ideolojik birlesme anlaminda kullanilmaktadir. Ancak bu
kullanim milliyetgilik kavramina ayristirici fonksiyon yiikleyerek milliyetcilik
kavrammi tam manasiyla anlamayir mimkiin kilmamaktadir. Milliyetciligi
toplumsallasmaya gotiiren duygudaslik veya kiltur birlikteligi olarak
degerlendirdigimizde etkisini ve boyutlarmi dogru anlayabiliriz. Bu sekilde
yapilacak degerlendirme milliyetcilige biittinlestirici bir fonksiyon ytikleyecektir. Bu
baglamda toplumlarin olusumunda biiylik bir 6neme sahip olan milliyetcilik
fenomeni; tarihi stire¢ icerisinde kitlesel biitiinlesme ve organizasyonu saglayan
toplumsal hafiza tirtint olarak tanimlanabilir. Bu yontiyle milliyetcilik fenomeni;
birey-birey, birey- grup, grup-grup iliskilerini ortak degerler etrafinda birlestirerek
kitlesel hareketleri ortaya cikaran sosyolojik unsurdur. Bu ¢alismada milliyetgilik
fenomeni kavramsal olarak ele alinip tarihsel gelisim, degisim ve toplumlar: etkileme
boyutlartyla duygu milliyetciligi baglaminda sosyolojik olarak incelenecektir.
Milliyetcilik kavrami yukarida zikredilen yonleriyle ele alindiktan sonra, duygu
milliyetciligi olarak Kur’an’da yakinlarla iliskinin sosyolojisi bashig1 atinda

duygudasliktan dogan milliyetcilik baglaminda agiklanmaya calisilacaktir.

Anahtar kelimeler: Din Sosyolojisi, Kur’an, Milliyetcilik, Duygu Milliyetciligi, Ortak

suur.
Abstract

Nationalism should not be evaluated as a political theory or an ideological goal as it
is perceived in our age. Because the concept of nationalism is used in the sense of
ideological unification due to the global developments. However, identifying a
specific role to the concept of nationalism does not grant a complete understanding
to this concept. We may properly understand the impact and dimensions of
nationalism when we consider it as sympathy or cultural unity that leads to
socialization. This type of evaluation will give nationalism an integrative function. In
this context, the phenomenon of nationalism, which has a great importance in the
formation of societies can be defined as a social memory product that provides mass
integration and organization in the historical process. In this respect, the phenomenon
of nationalism is the sociological element that brings out mass movements by
combining individual-individual, individual-group, group-group relations around
common values. In this study, the phenomenon of nationalism will be conceptually
discussed and sociologically examined in the context of emotional nationalism with
its dimensions of historical development, change and influencing societies. After

discussing the concept of nationalism in regard to the aforementioned components,
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the context of nationalism arising from sympathy under the title “The sociology of
the relationship with relatives in the Qur'an as emotional nationalism” will be

explained.

Keywords: Sociology of Religion, Qur'an, Nationalism, Emotional Nationalism,

Common Consciousness

Giris

Milliyetcilik; cagimizda algillandig gibi etnik bir birlesmeyi veya 1rksal bir aidiyeti
ifade etmekten ziyade; ayn1 zamanda sosyallesme arzusu bulanan insanin, toplumsal
alanda birlestirici fenomenler etrafinda orgtitlenmesi ve birlestirici fenomenlere yonelik
tasidig1 aidiyet duygusudur. Bu yoniiyle bakildiginda siyasal bir ideolojiden ziyade
toplumsallasma ve toplumsal biitiinlesme igin gerekli fenomenler biuitiinti olarak da
tanimlanabilecek olan milliyetcilik; ortak etnik kdken, tarih, dil, mekan, mefkure veya inang
birlikteligi gibi toplumlarin kolektif bilincinin olusumuna aracilik eden sembollerden
beslenerek kabul edilmis tist kimligin ya da kolektif bilincin {ir{inii olarak tesekkiil eder. Bu
baglamda milliyetcilik; toplumsallasma ve toplumsal biittinlesme igin gerekli olan itkiyi
toplumlarin kolektif bilincini olusturan sembollerden alarak bu itki vasitasiyla kitlesel
hareketi tetikleyici, gelistirici ve devam ettirici bir gii¢ olarak tanimlanabilir (Birch, 2012, 9-
10; Karagiil, 2016, 51-53; Marshall, 1999, 504-506; Smith, 2017, 120).

Toplumsallasma baglaminda milliyetciligin ideolojik bir tesekkiilden ziyade
toplumsal birlesmeyi saglayict bir etken olmasi, milliyetcilik fenomenini kiiltiir
milliyetciligi/duygu milliyetciligi baglaminda ele almayr gerekli kilmaktadir. Zira
milliyetcilik kavrami; ideolojik diistinceyle bagdastirilmasinin sonucu olarak siki irksal
baglilik ve bu 1rksal bagliliktan dogan kati tutuculuk anlamin tasidigr gibi milliyetcilik
kavrammin toplumsal bir fenomen olarak ele alinmasinin bir sonucu olarak da bireylerin
ya da farkli etnik gruplarin bir tist kimlik etrafinda birlesmesi anlamin tasidig: ifade
edilmektedir (Karagiil, 2016, 51-53; Smith, 2017, 28; Turkdogan, 1996, 9).

Milliyetcilik fenomeninin kavramsal baglamindaki farklilasmadan hareketle; siki
irksal bagliligin ve bu bagliliktan dogan kati tutuculugun ortaya koymus oldugu
milliyetcilik; karakteristik olarak klan ve soy baglarinin kuvvetli oldugu, aidiyetin
belirlenmesinde kan ve nesebin referans alindig1 cemiyetlerde ortaya ¢ikan ideolojik
milliyetcilik/ayristirict milliyetcilik olarak tanimlanir. Bir mefkure etrafinda birlesen
milliyetcilik ise kan ve nesebin temel referans olmaktan cikartildigr 6ziinde kiiltiir
milliyetciligi barindiran duygudashik olarak tanimlanabilir. Bu baglamda kan ve nesebi
diger sembollerle kolektif bilinci olusturan ve kolektif bilingten hareketle kabul edilmis tist

kimlik etrafinda birlesmeyi saglayan bittinlestirici milliyetciligin alt unsuru olarak
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tanimlamak miimkiindiir (Karadag- Yaman, 2019, 85-86; Karagitil, 2016, 51-52; Smith, 2017,
28).

Yukarida zikredilen milliyetcilik tiplemelerine baktigimizda bu tiplemelerin
birbirinden bagimsiz oldugunu diistinmemek gerekir. Zira zikredilen milliyetcilik tipleri
bir biittin olarak degerlendirildiginde, milliyetcilik fenomeni dogru sekilde anlasilacaktir.
[ster siki irksal baglilik ve bu rksal bagliliktan dogan kat tutucu milliyetcilik tipi olsun ister
farkl: etnik gruplar bir tist kimlik etrafinda birlestiren milliyetcilik tipi olsun ikisinin de
genel karakteristiginde bireyleri ve gruplar1 aidiyet, duygu, emel ve biling birlikteligi
etrafinda birlestirme vardir (Karagitil, 2016, 51-53; Marshall, 1999, 504; Tuirkdogan, 1996, 9).
Bu birlesmeler; semboller manzumesi tizerinden olup toplumsal alanda bir kiiltiir
milliyetciligi/duygu milliyetciligi insa ederek hem toplumsallasmaya gotiirmekte hem de
toplumsal hayat icerisinde birey-birey, birey-grup, grup-grup iliskisine yon vermekte ve
bu iliskilerin devamliligini saglamaktadir (Smith, 2017, 122).

Milliyetciligin birey-grup iliskilerini duygudasliktan dogan toplumsallasma
tizerinden ditizenlemesi ayni zamanda bir milletin insasi olarak da degerlendirilebilir.
Milleti insa eden ana fenomenler dil, din ve mefkure birlikteligi olarak kabul edildiginde,
milliyetciligin 6ziinde var olan duygudashgmn milleti insa eden ana fenomenlere yonelik
tesekkiil etmis aidiyet, emel ve biling birlikteligi oldugu goriilecektir (Marshall, 1999, 504;
Tepegoz, 2010, 110).

Calismanin konusu duygu milliyetciligi baglaminda Kur’an’da yakinlarla iliskinin
sosyolojisi olmas1 dolayisiyla diger fenomenler aciklanmayacak olup, bireyleri ve gruplar:

birlestiren bir fenomen olmas1 bakimindan din ve milliyetcilik iliskisi ele alinacaktir.

Bu galismanin amaci milliyetcilik tiirlerinden olan duygu/kiltiir milliyetciligini a)
ortak kan bagi b) ortak tarih, c) ortak dil ve d) ortak mekdn baglaminda Kur’an’'da
yakinlarla iliskisi agisindan ele almaktir. Calismamizda nitel arastirma yonteminin tarihsel

dokiimantasyon teknigine uygun olarak metin insa edilmeye calisilacaktir.

Calismamiza konu ettigimiz milliyetcilik fenomeninin ¢ok yonlii bir kavram
olmasindan kaynaklanan kapsam genisligi milliyetciligi bu haliyle bir makale konusu
olarak incelemeyi mtimkiin kilmamaktadir. Bu sebepten sinirlamaya gidilmesi zaruri olup
calismamizda milliyetcilik fenomeni duygu milliyetciligi/kiiltiir milliyetciligi baglamiyla

sinirlidir.

Milliyetcilik tizerine yapilan literatiir taramasinda yapilan calismalar incelendiginde
dogrudan duygu milliyetciliginin Kur’an’da yakmlarla iliskisi konusuyla alakali bir
calisma bulunamamustir. Ancak Albayrak (2005) milliyetcilik ve din, Bingol (2017) Kuran
ve milliyetcilige yaklasimi gibi calismalarin oldugu literatiirden anlasilmaktadir. Yapilan

bu calismalar 6zelinde milliyetcilik ve din iligkisinin siyasi yoniiyle bir olusumu tesekkiil
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ettirmesi baglaminda ya da milliyetgilik olgusuyla din arasinda var olan iliskinin ¢atisma-

uzlasma baglaminda ele alindig1 gortilmektedir.
1. Kavramsal Cerceve
1.1. Milliyetcilik

Geleneksel toplumlarda da var olan birlestirici etkisi goz ard1 edilerek siyasi baglama
indirgenen ve modern diinyanin bir getirisi olarak kiiresel capta etkiye sahip oldugu kabul
edilen milliyetcilik; millet, milliyet, milli biling, etnisite, 1rk, irkcilik ve benzeri kavramlarla
biiylik oranda benzesen hatta genellikle de birbirlerinin yerine kullanilan kavramlardir.
Milliyetciligin ideolojik baglamdan soyutlanarak bir tanimi yapilacak olursa; aidiyet
hissiyati, duygu, emel ve biling birlikteligi olarak tanimlanabilir (Akinci, 2019, 416-417;
Marshall, 1999, 504).

Ideolojik baglamindan soyutlanan milliyetgilik kavrami; duygudasliktan beslenen
toplumsal biittinlesmeye gotiiren fenomenler biittiinti olarak tanimlanabilir. Modern
donem oncesi toplumlarda; asabiyet, kavmiyetcilik veya kabilecilik gibi diistincelerle ilintili
dar kapsaml aidiyet, duygu, emel ve biling birlikteligi tizerinden kendinden olmayani
dislayic1 bir karakterle var olagelmistir. Modern 6ncesi donemde genel karakteristigi bu
sekilde olan milliyetcilik fenomenini siyasal baglamiyla sinirlandirip modern dénemin bir
getirisi olarak kabul ettigimizde tam anlamiyla idrak etmemiz miimkiin olmayabilir. Zira
siyasal baglamiyla sinirlandirildiginda milliyetciligin modern dénemi insa eden stirecin bir
trtini oldugu on kabuliiyle hareket etmek gerekmekte, bu 6n kabul de milliyetciligin;
moderniteye gotiiren endustrilesme ve sosyo-ekonomik stirece bagimli olustugu tezinin
olusmasina zemin hazirlamaktadir. Bu tez {izerine insa edilen milliyetcilik fenomeni;
milliyetcilik fenomenini olusturan aidiyet hissiyati, duygu, emel ve biling birlikteligini goz
ard1 ederek milliyetciligi olusturan unsurlarin endiistrilesme ve sosyo-ekonomik stireg
oldugunu ve modern dénem oncesinde milliyetciligin olusumunu saglayacak kosullarin
bulunmadigini modern ¢agda olusan bu kosullarin tezahtirii olarak milliyetciligin olustugu
milliyetciliklerin de milletleri yarattig: fikrini kabul etmeyi dolayisiyla da “icat edilmis bir
milliyetcilik” olgusunu karsimiza gikaracaktir(Marshall, 1999, 504; Sonmez Selcuk, 2011,
3856).

Milliyetciligi; moderniteye gotiiren siirecten bagimsiz olarak gelisen ve toplumsal
alanda birey-birey, birey-grup, grup-grup iliskisine yon veren ortak bir kiiltiirtin,
toplumsal oOrgiitlenmenin ya da ortak bir bellege sahip olmanin adi olarak kabul
ettigimizde tarihsel stireg igerisindeki olusumu ve varlig1 yok sayilmamis olacaktir. Bu da
bizi milliyetgilik kavraminmi duygu/kiltiir milliyetciligi baglaminda toplumsal alanda
birey-grup iliskisine yon veren ve aralarinda dil, din ve mefkure birligine gotiiren kolektif

bilincin adi ya da kabul edilmis {st kimlige duyulan aidiyet hissiyatmin
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toplumsallasmadaki ad1 olarak tezahiir ettigi sonucuna gotiirecektir (Birch, 1989, 14-24;
Marshall, 1999, 506; Smith, 2017, 118; Tepegoz, 2010, 119).

Toplumsallasmada 6nemli rol oynayan birey-grup iliskileri, 6ziinde sosyallesme
arzusu bulunan insanin, toplumsal hayat icerisinde etnik varligin1 yok saymadan atfettigi
aidiyet hissiyatindan hareketle kendi varligini1 tanimlama ve bu aidiyet hissiyatinin altini;
ortak kan bagma, tarihe, dile ve mekéna referansla olusturdugu duygu, emel ve biling
birlikteligiyle doldurarak mefkure birlikteligini paylasma ya da bir diger ifadeyle etno-
ulusalcr kimlik profili olusturma cabasidir. Olusturulan bu etno-ulusalc1 kimlik profili
mefkure birlikteliginden dogan kolektif zihnin insasinin muharriki ya da bir diger ifadeyle
tst kimligi besleyen duygudashik etrafinda sekillenen toplumsal yakinlasma ve
birlesmenin isimlendirilmesidir (Akttirk, 2022, 209; Marshall, 1999, 504-506; Smith, 2017, 42;
Turkdogan, 1996, 125).

1.2. Duygu Milliyetciligi/Kiiltiir Milliyetciligi ve Unsurlar:

Milliyetcilik; sadece bir ideoloji olmaktan ziyade sosyal bir fenomendir. Bu sekilde
yapilacak olan 6n kabul milliyetcilik olgusuna bakis1 degistirerek, milliyetcilik denince ne
anlasilmasi gerektigine yon verecektir. Zira milliyetgilik kavrami ideolojik baglamda
aralarindaki irksal bagliliktan dogan kat1 tutucu ve dislayici bir olgu olarak karsimiza cikip
fbn Haldun'un tasnifinde nesep asabiyeti adiyla aralarindaki soy bagmmdan dogan kati
tutucu ve dislayici ideoloji seklinde kendine yer bulur. Halbuki milliyetcilik bir sebep
asabiyesi icerisinde ortak kan bagi/irksal bagllik, ortak tarih, ortak dil ve ortak mekan
kiiltlerini barmndiran kolektif kiiltiirel kimligi ve bu kiiltlere referansla toplumsal gruba
beslenen aidiyet hissiyati, duygu, emel ve biling birlikteligi tizerinden paylasilan
mukaddesat ile kabul edilmis milli kimlige/ kabul edilmis tist kimlige ve hukuki varliga
dayanak olusturma, milliyetlerin kendi bireyselligini ve ozgtinligiinti ifade etme
cabasidir(Gans, 2003, 43; Karagul, 2016, 51-52; Kosoglu, 2013, 37; Kosoglu, 2013, 87;
Marshall, 1999, 504-506; Smith, 2017, 121-122; Simsek, 2010, 83-84; Tiirkdogan, 1996, 9).

Bu caba duygu milliyetgiligi/kiilttir milliyetciligi olarak adlandirilip bireylerin
kolektif hafizasinda yer alarak ortak kiiltiirtin alt bilesenleri olan ortak kan bagi/irksal
baglilik, ortak tarih, ortak dil ve ortak mekana duygusal bir yakinlik ve bu yakinliktan
dogan ilginin eseri olan kabul edilmis {ist kimlik ortaya koyma ve bu kabul edilmis st
kimlige referansla ortak duygudaslik paylasma hali olarak tanimlanabilir (Gans, 2003, 44;
Smith, 2017, 121-122).

1.21.  Ortak Kan Bagy/Irksal Baglilik

Ortak kan bagi/irksal baglilik aile ve akrabalik bag:1 olusturarak, bireysellikten
grupsal iliskiye geciste iligkileri birey-birey, birey-grup, grup-grup baglaminda diizenleyen
ve kan bagindan kaynaklanan hissiyatin geregi olarak bireyi ayn1 soy bagmna sahip olarak

dogdugu sosyal doku iceresinde dogdugu toplumla kaynastirarak grupsal ¢ikar ve duygu
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birlikteligini asilayan sosyal bir olgudur (Giingor, 1995, 80; Marshall, 1999, 505; Simsek,
2010, 83).

Aile bag1 aralarinda ortak kan bagi bulunan bireyleri klan/asiret haline dontisttiren
biyolojik iliski olmakla beraber kiiltiirel olarak ortaya konan hayali biyolojik iliskilerle
hayali tist aile yaratarak grup-grup iligkilerini diizenleyen, kabul edilmis soy bagiyla ortak
duygu, ortak kiiltiir ve ortak cikarlar asilayarak kabul edilmis tist kimlik etrafinda
birlestiren bir olgudur (Marshall, 1999, 12; Marshall, 1999, 505; Smith, 2017, 28; Ttirkdogan,
1996, 121-122). Bu baglamda ortak kan baginin kolektif bilinci insa eden ve bireyleri
birlestiren duygudaslhig: insa ettigi, bireyleri ve gruplar1 sosyal alanda kaynastiran fenomen

oldugu goz ardi edilmemelidir.
1.2.2.  Ortak Tarih

Ortak tarih kabul edilmis {ist kimlik olarak ortaya konan hayali tist ailenin ortak
yasanmisliklarini, destan ve mitlerini, tarihsel stirecte olusmus geleneklerini ve kendisine
yiiklenen anlamlar biittinii olan kiiltiirel simgelerini tasiyarak duygu birlikteligi insa eden
kolektif biling buittintidtir (Marshall, 1999, 12; Smith, 2017, 27-28; Ttirkdogan, 1996, 59-65).

Kolektif bilincin buitiinti olarak nitelenen tarih birlikteliginde dikkat edilmesi gereken
onemli bir nokta ise ortak tarihe sahip olmak veya var olan tarih bilincinin ¢ok uzun bir
zamandan beri siiregeliyor olmasi degildir. Onemli olan nokta 6zelde bireylerin genelde
ise toplumun biiytik ¢cogunlugunun ortak tarihe yonelik tasidig1 hissiyat buttinltigti ve
sahip olunan suur birlikteligidir (Giingor, 1995, 78). Bu da bize ortak tarihin bireylerce
yasanmasa bile kan bag1 bulunan atalarinca yasanmasidan dolay ortak kan ve ortak tarihi

birbirine referansla anlamanin gerekli oldugunu gostermektedir.
1.2.3. Ortak Dil

Ortak dil; toplumsal alanda duygu birlikteligi saglayan soy bagini, yasanmisliklari,
ortak tarihini barindiran destan ve mitlerini, tarihsel stiregte olusmus geleneklerini ve
kiilttirel simgelerini ses kaliplar: tizerinden insa edip kazandirdig: ortak duyguyu, ortak
kilttir ve ortak ¢ikarlar1 o toplum icerisinde dogan bireylere duygudaslik ve ortak suur
olarak aktaran, toplumsallasmada birey-birey, birey-grup ve grup-gurup iliskilerine
aracilik eden ortak ses kaliplar1 ya da ortak dilsel semboller biittintidiir (Birch, 1989, 1989;
Giingor, 1995, 80; Kizilgelik - Erjem, 1992, 113; Marshall, 1999, 156; Smith, 2017, 27-28).
Yapilan bu izahlar tizerinden bakildiginda ortak dili kolektif bilincin ya da kabul edilmis

tist kimligin aktaricisi olarak anlayabilmek miimkiindiir.
1.24. Ortak Mekan

Toplumda duygu bitiinltigtinii kazandiran ayni soy baginca bir anlam yiiklenen,
ortak tarih suurunun gelistigi ve ortak dilinin konusuldugu yer olan ortak mekan;

kendisine duyulan hissiyat ve atfedilen aidiyet tizerinden ortak kimligi ve grupsal varligin
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dayanak noktasini insa ederek ¢zelde bireylere genelde ise gruplara yurttas milliyetciligi
kazandirarak kiiltiirel baglami insa eden olgudur (Gans, 2003, 100-101; Giingor, 1995, 80;
Marshall, 1999, 504-505; Smith, 2017, 25-27; Smith, 2017, 32-33).

Yurttas milliyetciligi insa eden ortak mekan olgusunu siyasi simirlara indirgeyici bir
yaklasim icerisinde olunsa da siyasi sinirlarin disinda kalan bolgeler (Anadolu’ya gocen
Turklerin Orta Asya’ya duydugu yakinlik gibi) ya da ibadethaneler, mezarliklar gibi
bireyleri bir araya getiren ve toplumsal varliklarinin kanit1 olan mekanlar duygusal kolektif
bilincin olusmasinda sembolik 6neme sahip ortak mekanlardandir (Tepegoz, 2010, 120;
Smith, 2017, 25). Bu baglamda ortak mekan; kan baginin birlestigi, tarihsel vakialarin

yasandigy, dil tizerinden aktarildig1 yasanmisliklarin ortak paydasi olarak anlasiimalidir.
2. Din ve Milliyetcilik liskisi

Din ve milliyetcilik fenomenlerinin birbiriyle olan iliskisine yonelik temelde iki farkl
goriis mevcuttur. Birinci goriis milliyetciligi bir din ya da en azindan dine benzeyen ve
sosyal bir biling tastyan fenomen olarak kabul etmektedir. Ikinci goriis ise milliyetciligi;
laik bir biling bigimini yansitmasi sebebiyle din ile milliyetcilik arasinda en fazla islevsel bir
esitlik kurulabilecegi yoniindedir (Marshall, 1999, 505).

Ictimai hayat igeresinde dinin duygudaslik ortaya koyan varlig1 ve miintesiplerini
ortak ad vasitasiyla nitelemesinden hareketle dine referansla olusan cemaatsel yapiy1
hayali tist aile olarak nitelemek miimkiindiir. Din bu hayali iist aile igerisinde yer alan
bireyler arasindaki ortak kan bagi, ortak tarih, ortak dil ve ortak mekan sembollerini gz
ardi etmeyerek etno-ulusal bir bag olusturmaktadir. Bu da dinin insa etmek istedigi kolektif
bilince ya da kabul edilmis tist kimlige yonelik birlikteligin bu semboller araciligiyla insa
edilmis duygu milliyetciligi tizerinden kismi pozitif ayrismay1 ve bu pozitif ayrismalarin
saglayacagi yakinlik hissiyati tizerinden de toplumsallasmay1 hedefledigini gostermektedir
(Akturk, 2022, 209; Marshall, 1999, 156; Marshall, 1999, 504; Smith, 2017, 42).

Dinin insa ettigi cemaatsel yapinin tipolojisinin actklanabilmesi igin kolektif bilinci ya
da kabul edilmis tist kimligi besleyen aidiyet, duygu, emel ve biling birlikteliginin temel
kistaslarinin kapsami onemlidir. Bu baglamda Yahudilik dini 6rneginde oldugu gibi
aidiyet, duygu, emel ve bilin¢ birlikteliginin kaynag: irksal baglilik oldugunda dar
kapsamli kistaslarla temelde nesep asabiyetine dayanarak ictimai hayat: sekillendiren bir
din fenomeni ve kapali cemaat tipolojisi ortaya ¢ikacaktir (Marshall, 1999, 504-505; Smith,
2017, 21).

Aidiyet, duygu, emel ve biling birlikteligi dine mensubiyet {izerinden insa
edildiginde, duygu milliyetcili§iyle genis kapsamli cemaatsel beklenti ve birlesmeyle
ictimai hayat1 sebep asabiyetine dayanarak sekillendiren bir din fenomeni ve acik cemaat
tipolojisi ortaya cikacaktir. Bu baglamda Islam’t kabul edenlerin kardes olarak

tanimlanmasi (Hucurat,49;10) ictimai hayat icerisinde dinin; aidiyet, duygu, emel ve biling
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birlikteligi tizerinden bir ortak mefkure olusturarak toplumsal birlesmeyi amacladigimni
gostermektedir (Marshall, 1999, 504; Smith, 2017, 21; Ttirkdogan, 1996, 121-122).

[slam dininin ictimai hayat: inga siirecinde bakildiginda Medine’de biiyiiyiip gelisen
[slam Devletinin smirlari icinde Hz. Peygamber doneminden baglayarak Dort Halife
donemine kadar devam eden ictimai hayatin Miisliiman olanlar ve Musliiman olmayanlar
seklinde iki ana gruba ayrilmasi temelinde sebep asabiyesi barindiran din fenomenin ve

acik cemaat tipolojisinin 6rnegi olarak karsimiza ¢ctkmaktadir.

Toplumun olusumunda mefkure birlikteligini esas alan Islam’mn acik cemaatsel yapist
iceresinde farkli kiilttirlerin varhig1 goz ardi edilmemistir. Bu durum Islam’m toplumsal
yapilasma icin genelden 6zele dogru insa edilmis kiiltiirel entegrasyonu 6n gorerek ictimai
hayati insa eden bir fenomen oldugunun gostergesi sayilabilir. Islam’m kiiltiirel
birlikteligi/ duygu birlikteligini grupsal aidiyeti, duyguyu, emel ve biling birlikteligini yok
saymamasinin neticesi olarak din ile kiiltiirel milliyetciligin birbiriyle tearuz iginde
olmayan hatta millet olusumunda birbirini destekleyen fenomenler oldugu tezi ortaya
cikabilir (Glingor, 1997, 149; Marshall, 1999, 504; Mortimer - Fine, 1999, 63; Tiirkdogan,
1996, 119).

2.1. Kur’an’da Milliyet Kavrami1

Millet kavrami her ne kadar milliyetcilik diistincesiyle bagdastirilarak bir
irkin/ulusun yiiceltilmesi ve kan bagindan dogan kat1 tutucu bir tavir takinma durumu
olarak algilansa da Kur’an-1 Kerim'in kazandirmak istedigi perspektif baglaminda
millet/milliyet kavrammin i¢timai hayat icinde aidiyet, duygu, emel ve biling birlikteligi
tizerinden kolektif bilinci ya da kabul edilmis tist kimligi insa stirecinin ifade ettigi
anlasilacaktir (Marshall, 1999, 504; Smith, 2017, 28).

Suub - kabaile, kavim ve bu baglamda kullanilan diger kavramlarla es anlamli kabul
edilerek etnik mensubiyeti ifade baglaminda kullanilan millet /milliyet kavramlarinin
Kur’an’in kavram diinyasinda irksal bir mensubiyeti ifade etmek icin kullanilmadig1 aksine
ictimai hayat icinde aidiyet, duygu, emel ve biling birlikteligi {izerinden insa edilmis
toplumsal biittinlesmeyi ya da hayali tist aileyi ifade etmek icin kullanildig1 goriilecektir
(Hucurat,49,13; (Marshall, 1999, 504; Smith, 2017, 28).

“Ey insanlar! Stiphesiz sizi bir erkek ile bir disiden yarattik, tanisasiniz diye sizi
kavim ve kabilelere ayirdik...” (Hucurat, 49,13). Ayette gecen tamisma lafziyla
toplumsallasmanin ve toplumlar arasi biitiinlesmenin tanisma ve kaynasma yoluyla
olacagina dikkat cekiliyor. Bu tanisma ve kaynasmayi saglayacak faktoriin aidiyet, duygu,
emel ve biling birlikteligi {izerinden insa edilmis kolektif bilin¢ ya da kabul edilmis {ist
kimlik oldugu goz oniine alinarak suub - kabail lafizlarinin “toplumsal kimlik edinme”
baglaminda degerlendirilmesinin gerekligi anlasacaktir (Karaman, vd., 2012, 4/97;
Marshall, 1999, 156; Marshall, 1999, 504).
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Kur’an’1 kerimde millet kavraminin kullanilis baglamina baktigimizda ifade ettigi bir
diger anlamin din manasma da karsilik geldigi goriilecektir. “Sen onlarin milletlerine
(dinlerine) tabi olmadikca ne Yahudiler ne de Hristiyanlar senden asla hosnut ve razi
olmayacaklar...” (Bakara, 2,120). Ayette gecen “onlarin milletlerine (dinlerine) tabi
olmadikca” ctimlesinin ihtiva ettigi mana: “Yahudiler ve Hristiyanlarla ayni aidiyet
hissiyatini, duygu, emel ve biling birlikteligini paylasarak tist kimligini onlarin kolektif
bilincine paralel olarak insa etmedikge onlar seni kendi toplumlar1 igerisine kabul etmezler”
seklinde aciklanabilir. Bu aciklamanin temel dayanagini dinin ortak duygu ve hissiyat
olusturarak bir milliyet insa etme potansiyeliyle bagdastirmak mtmkiindtir (Marshall,
1999, 156; Tepegoz, 2010, 119).

3. Kur’an’da Duygu Milliyet¢igi Baglaminda Yakinlarla Iliski

Duygu milliyetciliginin olusumunu ve wunsurlarmi yukarida aciklamistik.
Calismamizin bu kisminda duygu milliyetcilinin unsurlar1 baglaminda Kur’an'da

yakinlarla iliskiyi actklamaya calisacagiz.
3.1. Ortak Kan Bagy/Irksal Baglilik

Kan baginin getirdigi birlesmenin sosyal doku igeresindeki toplumsal kaynasma,
grupsal cikar ve duygu birlikteliginin basladig1 en kiictik yapitas: olan aile kurumuna ve
bu kurumun getirisi olan akrabalik baglarma islam dini gerekli olan 6ncelik ve onemi
vererek Misliimanlarin duygusal birliktelik kazanmalar1 ve bu birliktelikten hareketle
toplumsal hayattaki iliskilerini diizenlemeleri i¢in basta anne baba olmak {izere yakin
akraba iliskilerine vurgu yaparak dikkat ¢ekmistir (Bingol, 2017, 82-84; Giingor, 1995, 80;
Marshall, 1999, 505).

Islam dinini soy bagindan kaynaklanan duygusal birliktelik tizerinden sosyal dokuda
biitiinlesme ve dayanismay1 saglama amacina islevsellik kazandirmak icin zekat, sadaka
ve infak gibi sosyal sermaye unsurlarinin dagilimindan yakin akrabaya pay ayrilmis ve ...
De ki: “Harcayacaginiz mal, ana-baba, yakinlar, tkstizler, yoksullar ve yolcular igin
olmalidir”” (Bakara, 2,215) ayetiyle Bakara, 2,177; Ra’d, 13,21; Nahl, 16,90; Isra,17,26 ve daha
baska ayetlerde sosyal sermayeden yakin akrabaya ayrilan paya ve akrabalik bagmimn

korunmasma vurgu yapilmistir(Bingol, 2017, 82; Tiirkdogan, 1996, 117-120).

Islam dini yakin akrabaya sosyal sermayeden pay ayirmakla kalmamus hicretin ilk
donemlerinde mefkureden dogan kardeslik tizerine tesis edilen miras hiikiimleri
uygulamasimi kaldirmistir (Enfal, 8, 72). Hukuken kabul edilen mirasciligin nesep bagiyla
oldugunu bildirmis ve miras paylasimini kan hukukuna referansla diizenlemistir (Enfal,8,
75). Bu da bize yakin akraba arasinda soy baginin getirdigi duygusal yakinligin Kur’an’da
goz ardi edilmedigi hatta kan baginin toplumsal alanda bazi islerin diizenlenmesinde
referans noktasi oldugunu gostermektedir (Bingol, 2017, 82; Algiil, 2005, 30/308-309).
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Kur’an-1 Kerim akrabalik baglarmi korunmasma onem vermis ve verdigi onemi
“ Allah’in korunmasini emrettigi bagi koparanlar ve yerytiziinde fesat ¢ikaranlar var ya iste
rahmetten mahrum olmak da onlar igindir; diinyanin kétii sonu da onlar icindir” (Ra’d,
13,25) ayetiyle ve Nahl, 16,90 gibi baska ayetlerle buna dikkat ¢ekmistir (Bingol, 2017, 83-
84).

Kur’an-1 Kerimde akrabalik baglaria sadece sosyal sermaye unsurlarinin dagitimi ve
sosyal iligkilerin gticlendirilmesi baglaminda vurgu yapilmamustir. Soy bagi; onceki
peygamberlerin ve Hz. Peygamberin tevhit miicadelesinde mesajinin arka planinda yatan
duygu birlikteliginin harekete gegirilerek hem fiili destek saglanmasi hem de mesajin kabul
gormesi icin saglanacak duygu birlikteligi adma ¢nemli bir kanal olmustur. Hz. Yusuf'un
“ Atalarim Ibrahim, Ishak ve Yakup'un dinine uydum” (Yusuf, 12,38) seklindeki beyani
hem Hz. Ibrahim, Hz. Ishak ve Hz. Yakup ile aralarindaki soy bagiyla birliktelik olduguna
yapilan isaret olarak anlasilmali hem de dinin insa ettigi birliktelikle aralarinda bir yakinlik
olduguna yapilan vurgu olarak anlasiimalidir (Karaman, vd., 2012, 3/233; Tepegotz, 2010,
119).

Kur’an’da Hz. Peygamber’e ““Yakin akraban1 da uyar”” (Suara, 26,214) buyrulmustur.
Bu ayette aile arasinda ytiksek olan duygudaslhigin harekete gegirilmesi icin once Hz.
Peygamberin icinde yasayip kan bag1 tizerinden ayni hissiyati, duygu, emel ve biling
birlikteligini paylastig1 en yakinlarindan uyarmaya baslanmasi istenmistir. Bir bagka ayette
ise “De ki: Sizden akrabalik sevgisinden baska bir karsilik istemiyorum” seklinde bir hitaba
yer verilmistir (Sura, 42,23). Bu hitabin “Hi¢ olmazsa kabile hatir1 icin bana diger
Araplardan daha fazla diismanlik etmeyin.” seklinde anlasilmasi gerektigine yonelik bir
yorum yapilmistir (Ebu’l-a’la Mevdadi, 2014, 5/237). Yine bu ayete dair; akrabalik bagimnimn
korunmasma tesvik etme ve akrabalik bagindan dogan yakinlik sebebiyle destek isteme
baglaminda yorumlar yapilmistir. Bu yorumlarin ortak noktasina baktigimizda soy bagmin
grupsal dayanisma i¢in gerekli olan duygu birlikteligini saglama vasitas: olduguna isaret
edilmistir (Marshall, 1999, 504; Mukatil bin Stleyman, 2006, 206; Imam Kurtubi, 2002,
15/369).

3.2. Ortak Tarih

Ortak tarih olgusunun kabul edilmis tist kimlik olarak ortaya konan hayali {ist ailenin
yasanmisliklari, ortak tarihini barmndiran destan ve mitleri, tarihsel stirecte olusmus
gelenekleri ve kiiltiirel simgelerine yiiklenen anlamlar biitint ya da kolektif biling
tizerinden insa edilen duygu birlikteligi seklinde tanimlamistik (Marshall, 1999, 12; Smith,
2017, 27-28; Tiirkdogan, 1996, 56-65).

Kur’an-1 Kerimde bazi sure ve ayetlerde de ortak tarihe atif yapilmis ve tizerine
kutsiyet atfedilerek duygusal bag olusturulan Kabe ve onun {iizerinden ortak tarih

hatirlatilmistir. Hz. Peygamber’in dogumundan elli, elli bes giin veya {i¢ ay 6nce vuku
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buldugu rivayet edilen fil vakas1 Kur’an-1 Kerimde “Rabbin fil ordusuna ne yapti,

gormedin mi?” buyrularak muhataplarin perspektifine sunulmustur (Fil, 105,1).

Hz. Peygamberin dogumundan 6nce gerceklesen bir olaya “gérmedin mi?”’ seklinde
atif yapilmasi fil vakasi yasandig: yillarda hayatta olanlarin anlatilarina konu olup da sana
haberi gelmedi mi? seklinde anlasilabilir. “Gormedin mi?”" hitab1 o donemi gorenlere,
yasayanlara ve bu baglamda bazi olaylarin zamanmi 6nemli olaylarmn yasanmishgina
referansla tarihlendiren Kureys kabilesine yonelik bir hitap seklinde de anlasilabilir. Zira
fil vakas1 Kureys kabilesi ve cevre kabilelerce duygusal birlikteligin sembolii olan Mescid-
i Haram't yikmaya yonelik bir girisimin sonucu olarak yasanmasi bakimidan tizerine
ortak tarihi anlam ytiklenmis bir olaydir. Bu olay hatirlatilarak ortak yasanmisliga atif
yapimustir (Fayda, 1996, 13/70-71; Ebu’l-a’la Mevdadi, 2014, 7/243; Mukatil bin Stileyman,
2006, 455-456; Yazir, 2016, 211-212).

Kur'an-1 Kerim’de ortak tarih olgusunun varligimni sadece fil vakasi ile
sinirlandiramayiz. Zira Kur’an-1 Kerim’de yer alan kissalarda ge¢cmis nesillerin akibetlerine
bakilmasima vurgu yapilmistir (Taha 20,128). Yapilan bu vurgunun asil amaci tarihsel
yasanmusliklara bakilmasi ve ortak tarihsel bellekle egitilen ortak bir suurun olusumdur
(Bayrakli, 2004, 12/375-376). Baska bir ayette ise yer yiiztinde dolasmiyorlar mu?
kendilerinden oncekilerinin nasil olduguna baksinlar buyrulmustur (Yusuf,12,109). Bu
ayeti ortak tarihsel bilgiye isaret edilmesi ve muhatap toplumun kendilerinden once
yasamis topluluklar hakkinda sahip olduklari bilgiye atif yapilmasi olarak anlamak
mimkiindiir (Bayrakli, 2003, 9/520-521).

Ayette yer alan yurtla kastedilen hem Mekke olabilir hem de ticaret maksadiyla
gittikleri yerler olabilir her iki sekilde de ortak tarihsel birikimin varligindan s6z edilebilir.
Bu baglamda bilmiyorsaniz bilgi sahibi olanlara sorun emri énemlidir (Nahl,16,43). Bilgi
sahibi olanlardan kasit bagta Hz. Nah ve Hz. Ibrahim olmak tizere gegmis peygamberler
hakkinda tarihsel bilgiye sahip olan Ehl-i Kitap ya da Mekke toplumunda yasayan ve
gecmis timmetler haninda bilgi sahibi olan kisilerinin kastedildigi anlasilabilir (Bursevi,
1995, 5/287; Ebu’l-a’la Mevdadji, 2014, 3/29; Karaman, vd., 2012, 3/400-401).

Ortak tarihe dair atiflar mekéansal baglamla sirl tutulmayarak kolektif hafizada
olusturdugu ortak tarih baglaminda Hz. Ibrahim kissasi ve diger peygamberlerin kissalari
da toplumun perspektifine sunulmustur. Hz. Ibrahim kissasi {izerinden Kureys'e

yoneltilen mesaj ihtiva ettigi metot bakimmda oldukga nemlidir (Enbiya,21,51-54).

Kureys'in Hz. Ibrahim’e soy bagiyla bagh olup bununla dviindiigii bir yapilanma
icerisinde toplumun kolektif hafizasinda 6nemli bir tarihsel degere sahip olan Hz. Ibrahim
kissas1 misal olarak verilmis ve bu kissa tizerinden Kureys’'in kayitsiz kalamayacag: bir
tslup ile ortak tarihsel bir vakia hatirlatilmistir. Hz. Ibrahim’den baska Hz. Lut, Hz. Nuh,

Hz. Davut. Hz. Sitileyman ve diger peygamberlerin yasanmisliklarini hatirlamalar:

Journal of Analytic Divinity, https://dergipark.org.tr/tr/pub/jad
Volume 6/1



200
Journal of Analytic Divinity 6/1, 2022, 188-205.

istenerek ortak tarihsel bilince atif yapilmistir. Kur’an-1 Kerim peygamberlerin tevhit
miicadelesinde peygamberi ve mesaji kabul edip azaptan kurtulan kimseleri yakmlar
olarak nitelemistir. Bu yakinligin kan bagimdan dogan yakinlik olmadig1 olusan yakinligin
mefkure birlikteliginden dogan yakinlik olduguna yonelik yorumlar yapilmistir (Ebu’l-a’la
Mevdadi, 2014, 3/313; Karaman, vd., 2012, 3/685-700).

3.3. Ortak Dil

Ortak dili toplumsal alanda duygu birlikteligi saglayan soy bagini, yasanmisliklari,
ortak tarihini barindiran destan ve mitlerini, tarihsel stirecte olusmus geleneklerini ve
kilttirel simgelerini ses kaliplar1 tizerinden insa edip ortak duyguyu, ortak kiilttir ve ortak
cikarlar1 o toplum igerisinde dogan bireylere aktararak duygudashik ve ortak suur
kazandiran ve iletisimi saglayan sosyo-kiiltiirel fenomen olarak tanimlamak miimkiindiir.
Bu baglamiyla ortak dili; kullanildig1 donemin bakis agisi, anlam ve kavram diinyasi
hakkinda bilgi veren kiilttir tastyicisi olarak kabul edebiliriz (Gilingor, 1995, 80; Ersoz, 2014,
50-51; Kizilgelik - Erjem, 1992, 113; Marshall, 1999, 156; Ttirkdogan, 1996, 40).

Dilin toplumsal alanda birlikteligi ve iletisimi saglayic1 islevsellige sahip olusuna
Kur'an’da da vurgu yapilmistir. Peygamberlerin tevhit miicadelesinde mesajlarim
kavimlerine aktarabilmeleri ve muhatap kavminde mesaji anlayabilmesi icin peygamberler
kendi kavimlerinin diliyle gonderilmislerdir. Bu hususa su ayette vurgu yapilmaktadar:
“Istisnasiz her peygamberi kendi kavminin diliyle gonderdik ki onlara acik acik anlatsin’
(Ibrahim,14,4). Bir baska ayette de “ Anlayabilesiniz diye biz onu Arapga bir Kur’an olarak
indirdik” (Yusuf, 12,2). Buyrularak ilahi mesajin anlasilmasi, kavranmasi i¢in toplumda
kullanilan konusma dilinde gonderildigine vurgu yapilmistir. Burada dikkat edilmesi
gereken bir diger noktada Kur’an-1 Kerim icerisinde aslen Arapca olmayan ancak Arap
toplumu iceresinde yaygin kullanim alanina sahip baz1 yabanci dil kokenli kelimelere de
Kur’an-1 Kerimin yer verilmis olmasidir. Bu kelimelere Kur’an- Kerimde yer verilmesinin
sebebi; bu kelimelerin ortak dil baglaminda toplumsal kabul gérmesi ve o toplum igerisinde
ortak bir anlam ifade etmesidir. Bu baglamda ortak dilin kullanimina dair bir
degerlendirme yapilacak olursa Kur’an’da ortak dilin toplumsallasma igin gerekli oldugu
goz onine almmuistir. Yine ilahi mesajin muhataplarca ortak anlama sahip ses kaliplari
etrafinda iletisimi ve mefkure birlikteligini saglamayi 6n gordiigii anlasilabilir. Bu
baglamda Kur’an-1 Kerim’de mevcut gramer yapisi ve dilsel ifadeleri kullanmasinin yani
sira mevcut dilde var olan belagat tislubu g6z ard1 edilmeyerek ortak dilin insa ettigi, ortak
zihin algismi ihtiva eden sosyo-kiiltiirel bir tislup kullanilmistir (Bilmen, 1996, 4/1670-1671;
Ersoz, 2014, 43; imam Kurtubi, 1999, 9/514-515).

3.4. Ortak Mekan

Ortak mekan olgusunu tizerinde yasanilsin veya yasanilmasin belirli bir bolge ya da

toplumsal birlikteligin saglandig1 ibadethaneler, mezarliklar ve benzeri islevsel yapilar
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baglaminda bireyleri bir araya getiren ve toplumsallasmaya gottiren duygusal kolektif
bilincin olusmasinda sembolik 6neme sahip yerler olarak anlayabilmek miimkiindir
(Glingor, 2020; Smith, 2017, 25; Tepegoz, 2010, 120).

Peygamberlerin tevhit miicadelesine bakildiginda gonderildikleri kavimle olan
miicadelelerinde ortak mekan olgusunun 6nemli bir atif noktasi oldugu gortlecek ve
peygamberlerin karsisinda cephe alan kimselerin “Ant olsun ya dinimize donersiniz ya da
sizi kesinlikle yurdumuzdan c¢ikaririz!” diyerek ortak mekan tizerinden paylastiklar
duygudagliktan dislamakla tehdit ettikleri fark edilecektir (Ibrahim 14,13). Zira milletin bir
kiltiir ve ortak mekan baglaminda insa edildigi dustintildtigtinde bu tehditlerini toplumsal
biittinliikten dislama olarak anlamak mtmkiindir (Et-Taberi, 2006, 3/170-171; Gungor,
2020; Smith, 2017, 32-33).

Toplumsal kabul ya da dislamada ortak mekanin fonksiyonu baglaminda Hz.
Suayb’'in kissasini 6rnek olarak verebiliriz. “Ey Suayb! Ya seni ve seninle inananlari
kesinlikle sehrimizden ¢ikaracagiz veya mutlaka dinimize (milletimize) doneceksiniz!”
(A’raf,7,88). Dinin ortak duygu ve hissiyat olusturarak bir milliyet insa etme potansiyeli
goz Oniine alindiginda ayette ““milletimize” seklinde gecmesine ragmen “dinimiz”
manasinin verilmesinin sebebi agiklanmis olacak ve toplumsal iliskileri diizenlenmesinde
ortak mekanin etkileyici bir unsur oldugu anlasilacaktir (Tepegoz, 2010, 119; Uslu, 2018,
187).

Hz. Lut'un gonderildigi kavimle kan bag1 bulunmadig: halde Kur’an da Hz. Lut ile
kavmi arasinda gecen diyalogdan bahsedilirken “Kardesleri Lut onlara soyle demisti”
seklindeki ctimle onemlidir (Suara suresi, 26,161). Ortak mekanin toplumsallasmaya
gotlirmesi ve ortak biling insa etmesine 6rnek olmasi bakimimndan Hz. Lut'un kissas1 6rnek
verilebilir. Kissada yer alan “kardesleri” nitelemesini ortak mekanin tizerinden saglanan

birlesmenin sonucu olarak anlayabiliriz (Karaman, vd., 2012, 4/168).

Kabe'yi insa siirecinde Hz. [brahim’in duasia mekanin konu olmasi ve sonrasinda
Kabe'ye yiiklenen anlam ortak mekanin toplumsal biitiinlesmeye gotiirmesine ornek
verilebilir. Hz. Ibrahim Kabe'yi insa ederken o bolgenin giivenli kilinmasina yonelik dua
etmistir (Bakara, 2,126; Ibrahim, 14,35). Hz. [brahim’in Kébe'yi insa ederken dua etmesinin
arka planinda ortak mekanin toplumsallasmaya gotiirecegini {imit etmesi yatmaktadir.
Kébe'nin tarihsel stiregteki toplumsal fonksiyonuna baktigimizda insanlar igin gitivenli bir
toplant1 yeri kilindig1 goriilecektir. Bu duruma Kur’an’da da “Bu emin beldeye yemin
olsun” ayetiyle vurgu yapilmustir. (Tin, 95,4). Yapilan bu vurgunun odak noktasinda
kolektif hafizda yer alan ortak mekanin oldugu goz oniine alinmali ve ortak mekanin hem
bilissel alanda hem de toplumsal alanda birlestirici etken oldugu anlasilmalidir (Bursevi,
1996, 1/236; Ebu’l-a’la Mevdadi, 2014, 7/251; Giingor, 2020; Karaman, vd., 2012, 4/210).
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“Milleti Tbrahim’ nitelemesi bu baglamda 6nemlidir. (Al-i Imran, 3,95). Milleti
[brahim nitelemesi tizerine ortak sembol degeri yiiklenen Kabe'nin insa siireci ve Hz.
[brahim’in soyuna yonelik duasiyla beraber yorumlandiginda dogru bir sekilde
anlagilabilir. Kur’an-1 Kerim’de Hz. Ibrahim’in soyundan énder ¢ikarilmasina yonelik bir
talebi oldugu aktarilmaktadir. Ayetin devaminda zalimlerin bu vaadin disinda oldugu
ifade edilmistir (Bakara, 2,124). Bu baglamda milleti Ibrahim nitelemesinin gecmis
peygamberlerin de teblig ettigi temel ilkeleri barmndiran tevhit merkezli insa edilmis
mefkure birlikteliginin ad1 oldugu ve nesep asabiyesini olusturarak kabul edilmis st
kimligi meydan getirdigi goriilmektedir. Milleti Ibrahim tanimlamasini olusan toplumsal
grubun ad1 haline gelip biz diye nitelenmenin ve tevhit merkezli mefkureyi tasimayanlarla
ayrismanin adi olmustur (Miimtahine, 60:4;(Bursevi, 1996, 9/15-16; Ebu’l-a’la Mevdadi,
2014, 1/112; Ebu’l-a’la Mevdadji, 2014, 5/240; Karaman, vd., 2012, 3/633-634).

Sonug¢

Milliyetciligin bugtin anlasildig1 gibi ideolojik/siyasi bir birlesme olmadigy,
icerisinde ortak soy bagi, ortak tarih, ortak dil ve ortak mekan unsurlarini barmdiran
duygusal kolektif bilincin ad1 oldugu ve bu unsurlar {izerinden birey- birey, birey- grup,
grup- grup iliskisine yon veren bir fenomen oldugu goriilecektir. Bunun yaninda dinin, bir
milletin kolektif biling {izerinden insasi i¢in gerekli olan duygudaslig1 insa eden bir etkiye
sahip oldugu, bu duygudashg: insa ederken ortak soy bagi, ortak tarih, ortak dil ve ortak

mekan unsurlarin varligini géz éniinde bulundurdugu anlasilmaktadir.

Kur’an-1 Kerim’de yakinligin dinin insa ettigi kolektif bilin¢ ya da tist kimlikle hem
soy bagina referansla olduguna hem de ortak tarih, ortak dil ve ortak mekan {izerinden
olduguna vurgu yapilmaktadir. Kur’an-1 Kerim 6zellikle ortak tarihi, ortak dili ve ortak
mekani paylasmalarinin yaninda aralarindaki kan bagina referansla olusmus aile baglarini
toplumsallasma ve toplumsal yakinlasma igin oncelemistir. Bu baglamda aile baglarinin
koparilmamasini, aralarinda kan hisimlig1 bulunan kimselerin yardimlasma ve dayanima
icinde olmasmai tesvik etmis yine toplumsal yardimlasma ve dayanismayi artirict olmasi
sebebiyle sosyal sermayenin dagilimindan aileye pay ayirmistir. Miras paylasimi basta
olmak {tizere sosyal alandaki iligkileri kan bagmdan gelen yakmligi referans alarak
diizenlemis, bireyler arasi iliskinin nasil olmas1 gerektigine dair bir perspektif ortaya

koymustur.

Kuran’'da yakinlarla iliskinin ortak tarih, ortak dil ve ortak mekan tizerinden de
diizenlenmesi bize kan bagmin basli basima toplumsallasma igin yeterli olmadigmi ancak
aile, klan/asiret ve millet seklinde olusan Oriintiide bir referans noktas: oldugunu
gostermektedir. Kur’an-1 Kerim’in bu oriintiiyti goz ardi etmeyerek yakinlarla iliskiyi
duygudaslik baglaminda ele almasy, ortak kan bagindan dogarak ortak tarihi, ortak dili ve
mekan:1 paylasan aile/akrabalik yapilanmasmin korunmasini ve gelistirilmesini tesvik

ettigini ve sosyal alana dair diizenlemeler yaptigini ortaya koymaktadir.
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