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Laboratuvar fare, sican ve kobaylarinda diski bakisi ile helmintlerin
arastirilmasi
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Ozet: Laboratuvar fare, sigan ve kobaylarinda helmint enfeksiyonlarinin yayginligimi tespit etmek amaciyla diski 6rnek-
leri yiizdiirme yontemiyle incelenmistir. Calisma 536 Sprag-Dawley, 265 Wistar Albino, 48 Long-Evans olmak iizere
toplam 849 sigan (Rattus norvegicus), 283 Balb/c fare (Mus musculus) ve 74 kobay (Cavia porcellus) tizerinde yiirii-
tiilmiistiir. Sigan kafeslerinin %87,10’u ve fare kafeslerin %100’i enfekte bulunurken kobaylarda herhangi bir parazite
rastlanmamustir. Sicanlarda Aspiculuris tetraptera, Syphacia muris, Hymenolepis nana ve Trichosomoides crassicauda,
farelerde de A.tetraptera, Syphacia obvelata ve H.nana bulunmustur. Erkek sican kafeslerinde genel enfeksiyon orant
%79.,41 (54/68) bulunurken disi kafeslerinde %93,10 (81/87) olarak tespit edilmistir. Bu ¢aligma Tiirkiye’de Long-
Evans sicanlarda yapilan ilk parazitolojik arastirmadir.

Anahtar kelimeler: Aspiculuris, Hymenolepis, Laboratuvar hayvanlari, Syphacia, Trichosomoides.

Investigation of helminths in laboratory mice, rat and guinea pigs by stool examination

Summary: Stool samples were examined by flotation method for determining the prevelance of helmint infections
in laboratory mice, rats and guinea pigs. Study was carried out on 536 Sprag-Dawley, 265 Wistar Albino, 48 Long-
Evans a total of 849 rats (Rattus norvegicus), 283 Balb/c mice (Mus musculus) and 74 guinea pigs (Cavia porcellus).
While 87.10 %of rat cages and 100% of mice cages were found infected, any parasites weren’t observed in guinea
pigs. Aspiculuris tetraptera, Syphacia muris, Hymenolepis nana and Trichosomoides crassicauda were found in rats,
A.tetraptera, Syphacia obvelata and H.nana in mice as well. The infection rate was 79.95% (295/369) in male rats and
92.92% in females (446/480). This study is the first parasitological research, which is done in Long-Evans rats in Turkey.
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Giris

Tip, veteriner ve biyoloji alanlarinda yapilan bilim-
sel aragtirmalarda ¢ogunlukla fare, sigan, kobay ve
tavsan gibi laboratuvar hayvanlar kullanilmaktadir.
Yapilan ¢alisma sonuglarinin giivenirliligi, bu hay-
vanlarin bakim, beslenme ve yasam kosullariyla
oldugu kadar saglik durumlartyla da yakindan ilig-
kilidir [12].

Parazitle enfekte hayvanlarin immiinolojik ve
fizyolojik durumu degisebilmekte, ayrica bazi pa-
razitler zoonoz karakter gosterdiklerinden arastir-
mac1 ve hayvan bakicilari i¢in risk olusturmaktadir
[7,9,14]. Yaygin goriilen bazi parazitlerin saglikli
hayvanlarda bulunmasinin 6nemli bir etki yapmadi-
&1, ancak bir tiirle olugan agir enfeksiyonlarda veya
birkag tiirden ileri gelen karisik enfeksiyonlarda de-

ney sonuglarmin etkilenebilecegi belirtilmektedir
Bu yiizden deneysel ¢alismalarda kullanilacak labo-
ratuvar hayvanlarinin parazit tasitmamasi istenmek-
tedir [1,2,13-15].

Laboratuvar hayvanlarinin kendilerine 6zgii
parazitleri bulunmaktadir. Bu hayvanlarda birgok
parazit tliri bulunmasma karsin Aspiculuris tet-
raptera, Syphacia obvelata, S.muris, Hymenolepis
nana, H.diminuta ve Trichosomoides crassicauda
daha yaygin olarak goriilmektedir. Bu parazitler ge-
nel olarak klinik belirti gdstermemekte ancak diisiik
hijyen sartlarinda, diger enfeksiyonlarla birlikte ya
da sayica fazla olduklarinda semptomlar ortaya ¢ik-
maktadir [1,2,12,13].

Bu ¢aligmada Giilhane Askeri Tip Akademisi
Deney Hayvanlar1 Kismi laboratuvar fare, sican ve
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kobaylarinda bulunan paraziter etkenler ve yaygin-
liklar aragtirilmastir.

Materyal ve Metot

Bu calisma Ekim 2011-Haziran 2012 tarihleri
arasinda Giilhane Askeri Tip Akademisi Deney
Hayvanlart Kismi’nda yapilmistir. Konvansiyonel
iiretimi yapilan hayvanlar kafeslerde farkli sayilar-
da gruplar halinde barindirildig1 igin toplam 155 si-
can (91 Sprag-Dawley, 53 Wistar Albino, 11 Long-
Evans), 17 Balb/c fare ve 16 kobay kafesinden digki
ornegi alinmistir. Arastirma 536 Sprag-Dawley, 265
Wistar Albino, 48 Long-Evans olmak tizere toplam
849 sican (Rattus norvegicus), 283 Balb/c fare (Mus
musculus) ve 74 kobay (Cavia porcellus) iizerin-
de yapilmustir. Bunlarin 704 (%58,37)1 disi, 502
(%41,63)’si erkektir (Tablo 1).

Tablo 1. Calismaya alinan toplam hayvan sayis1 ve cin-
siyet durumlart

Hayvan Erkek Disi Toplam
Sprag-Dawley 254 282 536
Wistar Albino 95 170 265
Long-Evans 28 20 48
Fare 91 192 283
Kobay 34 40 74
Toplam 502 (%41,63) 704 (%58,37) 1206

Kafesin her bolgesinden esit miktarda digk:
Ornegi temiz bir pens yardimiyla kaplara alinarak

lizerine gruba ait bilgiler ve numarasi1 yazilmistir.
Alinan digki ornekleri bekletilmeden Fiilleborn
doymus tuzlu su yiizdiirme yontemiyle incelenmis
ve bulunan parazit yumurtalar1 ilgili literatiirlere
gore teshis edilmistir [1,2,6,12].

Hayvanlarin cinsiyeti ve genel enfeksiyon ora-
n1 arasindaki iligkinin istatiksel analizi igin ki kare
testi kullanilmistir.

Bulgular

Diski bakist yapilan 155 sican kafesinin 135
(%87,10)’inde, 17 fare kafesinin ise tamaminda
(%100) bir veya birden fazla parazit tiirii tespit edil-
mistir (Tablo2-3). Kobay kafeslerinde ise herhangi
bir paraziter etkene rastlanmamustir.

Wistar Albino’larim %88,68 (47/53)’i, Sprag-
Dawley’lerin %87,91 (80/91)’i ve Long-Evans’larin
%72,73 (8/11)’1 enfekte bulunmustur. Bu sican ka-
feslerinin 55 (%35,48)’inde A.tetraptera ve S.muris
birlikte, 37 (%23,87)’sinde yalniz S.muris, 35
(%22,58)’inde yalmz A.tetraptera, 5 (%3,23)’inde
A.tetraptera, S.muris ve H.nana, 2 (%1,29)’sinde
A.tetraptera ve T.crassicauda, 1 (%0,65)’inde ise
S.muris ve H.nana birlikte gorilmiistiir.

Erkek sicanlarda genel enfeksiyon oran1 %79,41
(54/68) bulunurken disilerde %93,10 (81/87) olarak
tespit edilmistir (Tablo 2). Ki kare testi ile si¢anlarin
cinsiyeti ve genel enfeksiyon orani arasinda anlaml
fark bulunmus (p<0.05), disilerde parazitlere daha
fazla rastlanilmistur.

Tablo 2. Sicanlarda kafeslere

giire tespit edilen helmintler Parazit Erkek Kafesi Disi Kafesi Toplam

ve cinsiyete gore dagilimi A.tetraptera + S.muris 24 31 55 (%35,48)
S.muris 15 22 37 (%23,87)
A.tetraptera 12 23 35 (%22,58)
A.tetraptera + S.muris + H.nana 2 3 5 (%3,23)
A.tetraptera + T.crassicauda - 2 2 (%1,29)
S.muris + H.nana 1 - 1 (%0,65)
Negatif (-) 14 6 20 (%12,90)
Toplam 68 87 155

Incelenen disi ve erkek fare kafeslerinin tamami  A.tetraptera  ve  S.obvelata, %11,77’sinde

(%100) enfekte bulunurken bunlarn %82,35’inde

A.tetraptera, S.obvelata ve H.nana, %5,88’inde ise
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yalniz A.tetraptera gorilmiistiir. S.muris enfeksiyo-
nuna ise rastlanilmamistir (Tablo 3). Ki kare testi ile

farelerin cinsiyeti ve enfeksiyon arasinda anlaml
bir fark bulunmamustir (p>0.05).

Tablo 3. Fare kafeslerinde

. . ; Parazit Erkek Kafesi Disi Kafesi Toplam
tespit edilen helmintler ve
cinsiyete gore dagilimi. A.tetraptera + S.obvelata 3 11 14 (%82,35)
A.tetraptera + S.obvelata + H.nana 2 - 2 (%I11,77)
A.tetraptera - 1 1 (%5,88)
Toplam 6 11 17

Tartisma ve Sonug¢

Yapilan deneysel arastirma sonuglarindan dogru
veriler alinmasinin parametrelerinden biri de kul-
lanilan deney hayvanlariin saglikli olmasidir. Bu
ylizden deneysel ¢alismalarda kullanilacak labora-
tuvar hayvanlarmin parazit tagimamasi istenmekte-
dir [2,7,15].

Paraziter hastaliklar genelde belirgin klinik be-
lirtiler olusturmazken, diisiik hijyen sartlarinda ve
diger enfeksiyonlarla birlikte olduklarinda semp-
tomlar ortaya ¢ikmaktadir. Bagka bir ifadeyle para-
zitlerle enfekte hayvanlarin diger enfeksiyonlart da
tagidigindan stiphelenilir [13,14].

Tiirkiye’de [4-6,15] ve farkli {lkelerde
[3,8,10,11] deney hayvanlarinin paraziter hastalik-
lariyla ilgili bazi arastirmalar bulunmakla birlikte
alman sonuglar birbirinden farklilik géstermektedir.

Farelerde yapilan g¢alismalarda Samsun’da
[4] S.muris %100, S.obvelata %46,4 oraninda bu-
lunurken, Bursa’da [15] S.obvelata %10,72 ora-
ninda tespit edilmis ve S.muris’e rastlanmamistir.
Brezilya’da 116 fare iizerinde yapilan arastirmada
S.obvelata yaygmligt %91,5 oraninda tespit edil-
mistir [3]. Bu calismada da Bazzano ve ark. [3]'nin
calismalarina paralel olarak S.obvelata farelerin
biliyiik bir kisminda (%94,12) goriilmiig, ayrica
S.muris’e de rastlanilmamistir. Bizim bulgularimiz
Burgu ve ark. [2]’nin S.obvelata farelerin, S.muris
ise siganlarin paraziti oldugu diisiincesini destekle-
mektedir. Beyhan ve ark. [4] farelerde cestodlardan
yalnizca H.diminuta’y1 (%17,9), Senlik ve ark. [15]
ise yalmiz H.nana’y1 (%15,45) tespit etmislerdir.
Bu calismada da Senlik ve ark. [15] nin tespit ettigi
gibi cestodlardan yalmz H.nana’ya (%11,77) rast-
lanmistir. Farelerde A.tetraptera’y1 Beyhan ve ark.
[4] %53,6; Senlik ve ark. [15] %79,18, Cheng ve
Xinmei [8] %21,9 ve Gudissa ve ark. [10] %27,15

oraninda bulmuslardir. Bu c¢alismada ise farelerin
tiimiinde A.fetraptera’ya (%100) rastlanilmasi, pa-
razitin bu hayvanlarda S.obvelata kadar yaygin ol-
dugunu gostermektedir.

Tiirkiye’de siganlarda yapilan c¢alismalarin
¢ogunda [4-6] oldugu gibi (%25-100) S.muris bu
calismada da olduk¢a yaygin (%63,49) olarak bu-
lunmus, S.obvelata’ya da rastlanilmamistir. Yine
bir ¢ok c¢alismanin [4,6,10,16] verilerine paralel
olarak H.nana ile az miktarda (%3,88) karsilasil-
mis, Beyhan ve ark. [4] ve Burgu ve ark. [6]'nin
aksine H.diminuta’ya rastlanilmamistir. Bununla
birlikte Banglades’te yapilan bir ¢calismada sican-
larda H.nana ve H.diminuta enfeksiyonlar sira-
styla %56,25 ve %065,11 oranlarinda bulunmustur
[11]. Bir¢ok calismada [4,5,11,15,16] sicanlarda
A.tetraptera tespit edilmemis fakat bu calismada
parazite yiiksek oranda (%62,88) rastlaniimistir.
Bulunan oranlardaki farkliliklar, yapilan caligma-
larin sayica az olmasindan ve hijyen kosullarinda-
ki degisiklikten kaynaklandigi diisiinilmektedir.
T crassicauda idrar kesesinde yasamakta ve yumur-
talarimi idrarla disar1 atmaktadir. Laboratuvar hay-
vanlarmin idrar1 kafeslerdeki digkiya karistigindan
diskida da bu parazitin yumurtalarina rastlanmakta-
dir. Sicanlarda T crassicauda enfeksiyonunu Burgu
ve ark. [6] Ankara’da %2,3-31,4 oranlarinda tespit
etmislerdir. Parazite bu calismadan (%1,29) daha
yiliksek oranda rastlanmasi calismanin hem digki
bakis1 hem de otopsi sonuglarini igermesinden kay-
naklandig1 diigiiniilmektedir.

Bu c¢alismada laboratuvar hayvanlarinda para-
ziter etkenlerin yaygin olarak bulundugu goriilmiis-
tiir. Bilimsel arastirmalarda kullanilacak deney hay-
vanlarmin bagirsak parazitleri yoniinden incelen-
mesi, hem arastirma yonteminin duyarliligi hem de
aragtirmacinin sagligi agisindan dnemlidir. Enfekte
oldugu tespit edilen hayvanlar deneyi etkilemeye-
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cek durumdaysa tedavi edilmelidir. Aksi takdirde
bu tip hayvanlar calisma grubundan ¢ikarilmalidir.
Laboratuvar hayvanlarin yetistirildigi alanlarda hij-
yen kosullarina dikkat edilmeli ve belirli araliklarla
parazitolojik muayeneleri yapilmalidir. Bu arastir-
manin bitimiyle birlikte uygun antiparaziterler ile
periyodik ilaglamalara baglanmustir.
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