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Tirkiye, Ikinci Diinya Savasi sonrast olusan iki kutuplu diin-
yada kendini demokratik blokta konumlandirma gayreti iceri-
sine girdi. Bu gayret toprak biitiinliigiine yonelen Sovyet teh-
didinin zorunlu bir sonucu oldugu kadar son bir asr1 agkindir
takip ettigi baulilagma politikasinin da bir geregi idi. Ancak
savagta izledigi tarafsizlik politikasinin ciddi anlamda elestiriye
maruz kalmasinin yaratugi yalnizlik fobisi, ABD ve Ingilte-
re’nin ilk baglarda gosterdigi soguk tavirla zirve yapu. Buna
kargin Sovyet tehdidinin yaratug: giivenlik endigesi cerceve-
sinde Tiirk dis politika ¢ikarlariyla ABD’nin bélgesel ¢ikarla-
rinin uyusmast, Tiirkiye’nin Bau giivenlik sisteminde kendine
yer bulmasini sagladi. Bu caligmada oncelikle Turk dig politi-
kasinin Bau blogunda kendine yer edinme gayretleri, sonra-
sinda da ABD desteginde bélgesel paktlara énciiliik eden bél-
gesel bir Soguk Savag oyuncusu olma gayretleri ele alinacakur.

Anahtar Kelimeler
Soguk Savas, dis politika, Truman Doktrini, Demokrat Parti

Giris

Soguk Savas, Ikinci Diinya Savasini miiteakip ABD liderligindeki demok-
ratik Bau diinyastyla SSCB’nin 6nderligindeki Komiinist Blok arasinda
diinya tizerinde her anlamda niifuz kurma adina yapilan miicadeleyi ifade
eder. Ikinci Diinya Savast sonuna gelindiginde, Miittefiklerle Sovyetler
Birligi'nin Hitler’e kargi olan stratejik igbirligine dayali ortak hareket ede-
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bilme kabiliyeti, savas sonrasi paylasimlar s6z konusu oldugunda ¢atigmaya
doéntigtii. Bu catusgmayi, savagin stirdiigii sirada durumun dengelenmeye
baslandigr 1943 yili bagindan itibaren gérmek miimkiindiir. Savas sonu
itibartyla daha agik hale gelen bu miicadelede Tiirkiye kendisini Bat1 blo-
gunda konumlandirma gayretine girdi.

Savasta izledigi tartigmali tarafsizlik politikast sonucunda savagin galipleri
tarafindan elestirilere maruz kalmasi, In6nii basta olmak iizere iktidar
cevrelerinde savag sonrast Sovyet yayilmaciligi tehdidi karsisinda Tiirki-
ye'nin yalniz kalacagi endisesini yaratti. Inonii, Tiirkiye'yi demokratik
diinyanin tarafinda konumlandirmak adina ¢ok partili hayata gecis gibi ice
ve disa doniik politikalar gelistirmek durumunda kaldi. Bu bir anlamda
Atatiirk’tin modernlesme ve giivenlik eksenli politikalarin bir devami veya
geregi idi. Soguk Savag'in baglangicinda Inénii liderligindeki Tiirkiye'nin
dis politikada temel hedefi Sovyet tehdidinin 6nlenmesi ve buna bagli
olarak Batyla siyasi, ekonomik ve askeri alanlarda isbirligini gelistirebil-
mekti. 14 Mayis 1950°de iktidara gelen Demokrat Parti (DP) dis politika-
sinin onceligi de benzer olmakla birlikte, bu donemde daha aktif ve dina-
mik bir dis politika izlendigini goriiyoruz. DP, komiinizm tehdidini savus-
turmak adina, Batyla bélgesel paktlar cercevesinde giivenlik anlaminda
isbirligine girmis, Soguk Savas politikalarinin bélgesel anlamda 6nemli bir
oyuncusu olmak konusunda inisiyatif almaktan ka¢inmamigur. Tiirki-
ye'nin bu politikasi Sovyet tehdidine kargilik bir giivence arayisi oldugu
kadar kétii giden ekonomisine kaynak bulma adina gosterilen bir gayret
olarak da goriilebilir. Bu iki yonli mecburiyet ve bazen abartilan Sovyet
tehdidi s6ylemi, Tirk dis politikasinin Washington’la ayni ¢izgide olmast
sonucunu dogurdu ya da Washington’un Tiirk dis politikasina niifuz et-
mesini kolaylastirdi/megrulagtirdi Washington i¢in Sovyetlerin bolgede
tehdit olarak algilanmasi Batinin bolgedeki fiziki varliginin mesru zemini-
ni olusturmasi adina da 6nemliydi.

Erken Soguk Savas Donemi Tiirk Dis Politikasi

Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirkiye, Ingiltere ve ABD’den savas sonrast do-
nemde miittefik olarak muamele gorecegi garantisini aldiktan sonra 2
Agustos 1944’te Almanya’yla ekonomik ve diplomatik iliskilerini kesti.
Ama Sovyetler bunu ¢ok ge¢ kalmis bir karar olarak gordii. SSCB’nin
hedefi, savas sonrast giivenlik kusagi olarak gordiigii, Balkanlar ve Bogazlar
bolgesinde niifuz sahibi olmakti. Bu anlamda Tiirkiye'yi Ingiliz ve Ameri-
kalilardan ayirarak kendisini bélgede daha avantajli duruma getirmek isti-
yordu. Artik savag sonrasi stratejik miicadeleler 6n plana ¢ikmaya baglamig-
tt. Bu durum jeo-stratejik konumu itibariyla Tiirkiye’nin avantajiymus gibi
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gozitkse de her sey bu kadar piiriizsiiz degildi. Ingiliz Disisleri ve Genel-
kurmayi, savas sonrasinda SSCB’ye karsi Tiirkiye’ye ihtiyaci oldugunu
distiniiyordu, ama Churchill'in Tirkiye'ye savasa yonelik tutumundan
dolayr kizginhigi ge¢memisti. Churchill, 1944 yili Ekim ayinda Mosko-
va'da Stalin’le goriismesi esnasinda Montreux’'niin  degistirtebilecegini
ifade etmigti. (NA PREM3/447/9, FRUS V: 875-78)." Aruk Tiirkiye’nin
en biiyiik korkusu, miittefiklerin Tirkiye’yi SSCB karsisinda yalniz bi-
rakmastydi.

Hal béyle olunca Tiirkiye kendisini ilgilendiren bazi konularda sessiz kal-
mak durumunda hissetti. Ornegin savas sonrast On Iki Ada’nin gelecegi
konusunda hicbir ciddi girisimi olmadi. Yunanistan ise daha savasin ba-
sinda, savag sonrasi bu adalarin kendisine verilecegine dair Londra’dan
garanti almist. Aslinda bagtan beri Meis Adasi’'nin Tiirkiye’ye ait oldugu-
nu Yunanistan déhil herkes kabul ediyordu. Ama Sovyet faktorii devreye
girince Ingiltere Ege’de ve Akdeniz'de inisiyatifi elinden kagirmamak icin,
On ki Ada’nin Yunanistan’a verilmesi i¢in ¢aba sarf etmeye karar verdi.

Dolayisiyla Tiirkiye’nin en azindan Meis’i almast yoniinde esen iyimser
hava bu sekilde ortadan kalkmis oldu (Seydi 2005: 50-57).

1945 yilina geldiginde Miittefikler zafere adim adim ilerlerken Tiirk hii-
kiimetinde karamsar bir hava hikimdi. Tirk hiikiimeti, ti¢ biyiiklerin
liderlerinin 4-11 Subat 1945’te Yalta’da Avrupa’nin savas sonrasi statiisii-
nii goriismek icin bir araya geldiklerinde Churchill’in Stalin’e Tirkiye
aleyhine tavizler vereceginden endiseliydi. Neredeyse bu endiseler gercekle-
secekti. Ingiliz Disisleri Bakani Anthony Eden, konferansa gitmeden 6nce
Tirkiye'nin aleyhinde bir girisimde bulunulmayacagina dair Ankara’ya
giivence vermeyi onerdiginde Churchill kizgin bir sekilde, “Son iki yildir
dogru yonde adim atmast igin Ttirkiye’yi iknaya ¢alistim, ama onlar red-
detti, kacirdig1 trene son anda atlamasini istemem” diye cevap verdi (NA
FO 371/48697). Ancak Akdeniz'deki uzun dénem Ingiliz gikarlart goz
oniine alindiginda Churchill’in takindigi duygusal tavra yer yoktu. Nite-
kim Eden’in itirazlar1 Churchill iizerinde etkili oldu.

Yalta Konferansi’'nda Tirkiye konusu 10 Subat’ta giindeme geldi. Stalin
Bogazlardan gegislerin sadece savas zamaninda degil, baris zamaninda da
Tiirkiye’nin inisiyatifine terk edilmelerinin kabul edilemez oldugunu ve
Montreux’niin giiniin sartlarina gore degerlendirilmesini talep etti. Roo-
sevelt ve Churchill, Stalin’e hak vererek bu konunun ii¢ iilkenin disisleri
bakanlarinin yapacaklari ilk toplantuda giindeme alinmasina karar verdiler-
se de Bogazlar konusu burada giindeme alinmad:.
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Yalta’da alinan 6nemli kararlardan biri de, Nisan ay1 sonunda San Francis-
co’da toplanacak Birlesmis Milletler toplantisina, sadece 1 Mart 1945
tarihine kadar Japonya ve Almanya’ya savas ilan eden iilkelerin kurucu iye
sifatiyla katilmaya hak kazanacak olmasiydi. Dolayisiyla Tiirkiye 23 Subat
1945’te Almanya ve Japonya’ya savas ilan etti. Bunun San Francisco Kon-
feransi’'na katilmasini saglamak ve BM’ye tiye olabilmek adina sembolik
bir anlami vardr ama Tirkiye’nin giivenligini garanti eden bir boyutu
yoktu. Bir yandan ekonomik darbogaz, diger yandan savas biter bitmez
Sovyetlerin Montreux Bogazlar Sézlesmesi'ne yonelik tehditkar itirazi,
modern ordular karsisinda yeterli teknik donanima sahip olmayan Tiirk
hiikiimetini endiselendirdi. Ustelik Sovyet tehdidi karsisinda bolgedeki
ctkarlari dogrultusunda kendisini yalniz birakmayacagint disiindiigii
Londra’dan ise cesaret verici mesajlar gelmedi. Zira savasin yaratugi eko-
nomik sikintilarin iistesinden gelmeye calisan Ingiliz hiikiimetinin gézii
kulagi, Washington’dan gelecek mesajlara ¢evrilmisken Sovyet saldirilarina
kars1 Ttiirkiye'ye yardim yapabilmesi s6z konusu degildi.

Bu catismanin 6nemli gostergelerinden birisi de, Tiirkiye'nin savasa katilig
sekliydi. Savasin son anlarinda Tiirkiye'nin savas ilan etmesini, Churchill
ve Roosevelt desteklerken Stalin siddetle elestiriyordu. Yalta Konferan-
st'ndan hemen sonra Sovyet basini her giin Tiirkiye'yi elestiren ve kiigiil-
ten yayinlar yapmaya basladi. Yayinlarda Tiirkiye’nin savasta Alman yanli-
st politika izledigi ve hala da izlemekte oldugunu iddia ediliyordu. Ayrica
Tiirkiye’nin son anda savasa katlma karartyla da dalga gegiyorlardi (NA
FO 371/48773).

SSCPByle iliskiler savasin son anlari yaklastik¢a gittik¢e gerilmeye bagladi.
19 Mart’ta Molotov, Tiirk biyiikelgisi Selim Sarper’i makamina cagirarak,
SSCB’yle Tiirkiye iliskilerinin temelini olusturan 17 Aralik 1925 tarihli
Tiirk-Sovyet Dostluk ve Tarafsizlik Anlagmasi’nin, zamanin sartlarini
karsilamadigs gerekgesiyle feshine iliskin bir nota verdi. 7 Haziran 1945’te
Molotov, Tiirkiye’nin Moskova biiyiikelgisi Selim Sarper’i tekrar davet
ederek iki tilke arasindaki sorunlarin giderilmesi i¢in yeni bir anlasma yapi-
labilecegini sdyledikten sonra, temelde iki konudaki isteklerini dile getirdi:
Birincisi, Montreux’de Sovyetler lehine diizenlemeler yapilmasi ve Bogaz-
larda Sovyetlere bir askeri iis verilmesiydi. Ikincisiyse, Birinci Diinya Sava-
st sirasinda Tiirkiye'den bir buguk milyon civarinda Ermeni’nin striildi-
giinii ve bunlarin tekrar anavatanlarina dondiiklerinde kendilerine yurt
olarak verilmek tizere, daha 6nce Ermenilere ait oldugunu iddia ettigi Kars
ve Ardahan’in Sovyet Ermenistan’ina iade edilmesiydi (Seydi 2003a: 96-
113).
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Sovyetlerin Tiirkiye’ye karst tutumu Amerika ve Ingiliz Disisleri gevresin-
de ciddi endiselere sebep oluyordu. Sovyetlerin temel amact Ttirkiyeyi
Batr’dan kopararak yalnizliga itmek; bu sayede Akdeniz ve Ortadogu {tize-
rinde niifuz kurmaku. Bir anlamda Washington ve Londra Tirkiye’nin
toprak butiinligiintin kendileri agisindan 6nemini anlamus goziikiiyor,
ama Moskova’nin Tirkiye’ye yogun baskist karsisinda giiglii bir tepki
sergilemiyor ya da sartlarin kendileri agisindan daha da olgunlagmasini
bekliyordu. ABD, Ingiltere’nin Sovyetlere Tiirkiye'nin toprak biitiinliigii-
niin korunmasinin kendileri agisindan dnemini ileten bir mesaj verilmesi-
ne, Potsdam Konferansi’'ndaki atmosferi etkilemesin diye yanagmadi. 17
Temmuz-2 Agustos 1945 tarihleri arasinda toplanan Potsdam Konferan-
st'nda da Bogazlarin uluslararasi statiiye kavusturulmas: konusu giindeme
geldi. Churchill ve ABD’nin Yeni Bagkan: Harry S. Truman buna sicak
bakarken Montreux’niin mevcut ihtiyaglara cevap veremedigi noktasinda
da hemfikirdiler. Truman ayrica Sovyet savas gemilerinin Bogazlardan
serbestge gecmesine itiraz etmedi. Ancak Sovyetlerin iis taleplerini geri
cevirdi. Bu konugmalara ragmen Potsdam’da Montreux Sézlesmesi’nin
yenilenmesi noktasinda herhangi bir ¢oziim getirilmedi (Seydi 2003b:
198-199).

Tiirkiye bu gelismeleri endiseyle takip etti. Savasin sonuna dogru Churc-
hill’in Bogazlar konusundaki tutumuna ragmen savas sonrasi Tirkiye’ye
en bityiik destek Ingiltere’den geldi. Ancak 28 Temmuz 1945’te yapilan
secimi Muhafazakarlar kaybetti ve Bogazlarin uluslararas: statiiye kavustu-
rulmasina sicak bakan ve Sovyetlerin taleplerini de makul goren Clement
Attlee liderligindeki Isci Partisi Ingiltere’de iktidara geldi. Koltugunu Er-
nest Bevin’e devreden Eden’se Bogazlarin uluslararasi statiiye kavusturul-
masinin kabul edilebilir oldugunu, ancak Sovyet isteklerinin bu noktada
samimi olmadiginy; Sovyetlerin bunu daha ziyade Tiirkiye’yi boyunduruk
altna almalar icin ilk adim olarak gordiigiinti dile getirdi. Neticede yeni
Ingiliz hiikiimeti kisa siire sonra Sovyet isteklerini Eden gibi okumaya
basladi. Ancak Truman bu noktada Sovyet isteklerine yakin duruyordu.
Ozellikle Ingiliz Hitkiimetinin Sovyet isteklerine karst ortak tavir belirleme
gayretinin Truman engeline takilmas: Tiirk hitkiimetinde ciddi endiseler
yarattl. Ankara Truman’in tavrinin Sovyetleri cesaretlendirdigini diisiinii-
yordu (Seydi 2003b: 199-201).

Truman Bogazlar konusundaki goriislerini 2 Kasim 1945’te Tiirkiye’ye
iletti. Truman, Karadeniz’e kiyisi olan biitiin tilkelerin savas gemileri her-
hangi bir sinira tabi tutulmadan savas ve barista Bogazlardan transit geg-
meyi 6ngoriiyordu. Tirkiye ise bunu Sovyet isteklerinin kabulti olarak
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gordii, ama diplomatik ¢abalarin: siirdiirdii. Ankara bir yandan Londra ve
Washington’un Bogazlar konusundaki goriislerini kendisine yakin bir
noktada bulugturmayi amaglarken, diger yandan da 6zellikle ABD’den
muhtemel Sovyet saldirisi karsisinda Tiirkiye’nin savunmasina yardimci
olacagina dair giivence almaya gayret gosterdi. Bunu saglamak icin de
Bat’nin Ortadogu ve Akdeniz’deki ¢ikarlarinin korunmasi agisindan Tiir-
kiye’nin anahtar iilke oldugu vurgusunu siklikla dile getirdi. Bu konuda
basarilt oldu da. Ozellikle Sovyetlerin Libya’dan askeri iis istemesi Ttirki-
ye'nin tezini gliglendirdi. Ayrica 1945 yili sonuna dogru Sovyetlerin Dogu
Anadolu tizerindeki iddialarini degisik vasitalarla yiiksek sesle dillendirmesi
de Tiirkiye'nin anlagilmasina yardimei oldu (Seydi 2003b: 211-212).

Sovyet bakisi artinca Washington yavas yavas Tiirkiye’yi anlamaya bagladi.
Hatta yilsonunda Sovyet tehdidi kargisinda Amerika’dan sézlii giivence
dahi aldi. Bunda Sovyetlerin Balkanlarda ve Dogu Avrupa’da izledigi ya-
yilmact politikanin da etkisi oldu. Ozellikle Aralik 1945’te gerceklesen
Moskova Konferans'ndan sonra Truman Sovyetlere karsi sertlesmeye
baslad1 (Seydi 2003b: 212).

Baskan Truman aruk Ankara ve Moskova’daki diplomatik temsilcilerinin
raporlarini daha fazla ciddiye almaya bagladi. Bu merkezlerden gelen ra-
porlarda Sovyetlerin bélgede izledigi politikalarin Amerikan ¢ikarlarini
zedeledigi ve bu iilkelere yardim edilmesi {izerine israrla vurgu yapiliyordu.
Amerikan askeri otoriteleri de benzer goriiste olunca artk Truman kendi
kamuoyunu Ortadogu bolgesinde Sovyetlere karst izleyecegi politikalara
hazirlamaya basladi. Sonrasinda Sovyetlerin Tiirkiye ve Yunanistan’s tehdit
ettigini yiiksek sesle dillendirmeye basladi. Bagkan Truman’in davetlisi
olarak ABD’de bulunan Churchill'in 5 Mart 1946’da Fulton’da yapugt
konusmada bu konular dillendirilirken adeta Sovyetlere karst savas ilan
edildi. Washington artik yavas yavas Soguk Savas politikalarini bolgede
isletmeye bagladi. Ttirkiye’ye bekledigi giivence dolaylt bir sekilde verildi.
Washington Biiyiikelgisi iken vefat eden Minir Ertegiin’iin cenazesi 5
Nisan 1946’da Missouri adli bir savag gemisiyle Istanbul’a getirilmesi bir
anlamda Sovyetlere verilen mesajdi. Zira sadece biiyiikel¢inin naginin geti-
rilmesi icin bu gemi biraz abartiliydi. Ustelik Japonya’nin teslim belgesi de
bu gemide imzalanmisti. 9 Nisan’a kadar Istanbul limaninda kalan bu
gemiyi [nénii’de biiyitk bir memnuniyet igerisinde ziyaret etti. Bu ziyaret
Sovyet saldirist kargisinda ABD’nin Tiirkiye’yi yalniz birakmayacag: anla-
mina geliyordu. Daha dogrusu Inénii basta olmak iizere Tiirkiye’nin algi-
lamasi bu yénde oldu (Seydi 2006: 126-127).
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Bu iyimser hava 7 Agustos 1946 tarihli Sovyet notastyla yerini tekrar endi-
seye birakti. Sovyetler Bogazlarin Tiirkiye’yle ortak savunulmasint istiyor-
du. Ancak bu sefer Londra ve Washington’un destegi Tiirkiye’nin yanin-
daydi. Bu destekle 18 Ekim 1946’da Tiirkiye'nin verdigi notayla birlikte
Bogazlar konusunda yasanan diplomatik tartigmalar son buldu. Sovyetler
bu tiir istekleri bir daha dillendirmediler ama Tiirk- Sovyet iliskilerini
tamiri zor bir siirece soktu. Diger yandan da Tiirkiye’nin Bauyla entegras-
yonunu da hizlandirdi.

ABD'nin Tiirkiye Uzerinde Artan Niifuzu: Truman Doktrini ve
Marshall Plam

1946 yil1 itibartyla ABD, Sovyetlerin Tiirkiye tizerindeki politikalarini daha
iyi anliyor goziikiiyordu. Aslinda bu sadece Tiirkiye ozelinde gelisme degil
ayni zamanda Soguk Savas politikalarinin yiirtirlige girmesiyle de alakali
alan bir durumdur. Sovyetlerin Dogu Avrupa iizerinde niifuz kurmasinin
yaninda komiinistlerin etkin oldugu Yunan i¢ savasina Sovyetlerin destek
verdigi diisiincesi ve dzellikle Sovyetlerin Iran’t terk etmekteki goniilsiizliigii
ABD’nin bolge tilkelerine daha fazla kulak vermesine sebep oldu. Bunun
sebebi Beyaz Saray’in Amerikan kamuoyunu “komiinizmin Amerikan ¢i-
karlarina yénelik ciddi bir tehdit” olduguna inandirmasinin yaninda Avru-
pa bagta olmak {izere Tiirkiye gibi iilkelerin ABD’ye olan mecburiyetlerini
hissettirme istegiyle de alakali gibi goziikiiyor. Aslinda ABD’nin bu agama-
da bolgede aktif siyaset izlemesinin bir nedeni de Ingiltere’nin savas sonra-
sinda icine diistiigii ekonomik sikintidir. Savas sonunda Ingiltere’nin eko-
nomisi diger Avrupa {ilkeleri gibi bir asmazin i¢ine girmis, hatta 1946-47
kist Ingiltere’nin kibusu olmustu. Ulkede yiyecek ve yakacak sikintisi bas
gosterdigi bu dénemde Londra artik Akdeniz'deki emperyal varligini sorgu-
lamaya bagladi. Béyle bir ortamda yukarida bahsedilen Sovyetlerin Tiirkiye
tizerindeki istekleri Ingiltere’yi Washington nezdinde harekete gecirdi.
Kendilerinin Dogu Akdeniz ve Ortadogu’daki Sovyet tehdidi altunda olan
tilkelere yardim edemeyecegini, ancak bu tilkelerin Sovyet tehdidi karsisin-
da acil yardima muhta¢ oldugunu vurgulayarak, Batinin buradaki ¢ikarlari-
nin savunuculugunu artk Washington’a birakmak durumunda oldugunu
bildirdi. Zaten iki tilke arasinda isbirligi imkéni kalmadigina inan Truman
da Sovyetlere karst daha sert politika izleme karari almis, 1947 yili bagina
gelindigindeyse Amerikan kamuoyu da artik bir komiinizm tehdidi oldu-
guna inanmaya baglamisti. Kamuoyu destegini arkasina almayi bagaran
Truman 12 Mart 1947°de kongrede yapugi konusma Soguk Savag'in resmi
ilan1 gibiydi. Truman Doktrini olarak tarihe gececek bu konusma da Tru-
man Yunanistan ve Tiirkiye'nin Sovyet yayilmaciligi karsisinda desteklen-
mesini istedi. Ikinci Diinya Savasi'na katilmasindan dolayt konusmanin
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bityiik ¢ogunlugunu Yunanistan’a ayiran Truman eger, “Yunanistan ve
Tirkiye bugiin komiinizmin pencesine disiirse buradan Bati Avrupa, Ku-
zey Afrika, Iran ve Ortadogu’da bu sondan kagamayacakur. Artik yeter
deme zamani geldi” seklinde beyanatta bulundu. Konugmanin sonunda
Tirkiye ve Yunanistan’a yardim yapilmast yoniindeki talebi Kongre tara-
findan onaylandi. Buna gore Tiirkiye 100 milyon dolar (Yunanistan’a 300
milyon dolar) para ve neredeyse tamami savasta kullanilmig askeri malzeme
yardim alacakti (Friedman 2007: 68-69).

Truman Doktrini ¢ercevesinde yapilan yardim resmi ¢evrelerde heyecan
yarattt. Hatta ABD’nin Sovyetler kargisinda Tiirkiye’yi yalniz birakmaya-
caginin bir gostergesi olarak sevingle karsilandi. Ama bu yardimlara yone-
lik elestiriler de vardi. Ozellikle Amerika’nin, yapacagi yardimlarin yerinde
kullanilip kullanilmadigini denetleyecek olmasinin Duyun-1 Umumiyi
cagristirmast, dolayisiyla da tam bagimsizlik ilkesinden vazgecildigi iddiala-
1t da toplumda karsilik bulabiliyordu (Harris 1972: 27). Kuskusuz bu
yardimin ABD’nin Tirk dis politikas tizerinde s6z sahibi olmasini sagla-
dig1 da agiktur. Bundan sonra Amerikan mallar1 Tiirk piyasasina girdi. Bu
aynt zamanda Amerikan kiiltiirtiniin Tiirkiye tizerinde de hakim olmasi
sonucunu dogurdu. Tim diinyay: etkisi altina almaya baglayan Amerikan
tarzi yasam bu yardimla beraber Tirkiye’de etkisini gdstermeye basladi
(Oran 2002: 537).

Truman Doktrini ¢ergevesinde ABD’den yardim alan Tirkiye 5 Haziran
1947 tarihinde ABD Disisleri Bakani George Marshall'in ilan ettigi Mars-
hall Plan’'na da dahil olmak istedi. Bu plan daha ziyade savastan sonra
ekonomik yapisi ¢oken Avrupa’nin bu anlamda rehabilitasyonunu 6ngé-
rityordu. Acilen ekonomik yardim yapilmazsa Avrupa’nin komiinizmin
etkisinde kalacagini diisiinen Marshall, Avrupa iilkelerinden kendilerine
bu konuda bir istek paketi sunmasini istedi. Boylelikle Avrupa devletleri
komiinizm kargisinda bagimsizliklarini koruyabilecekti. Bu plan Bati Av-
rupa tilkeleri tarafindan sevingle kargilandi. Hatta Bevin bu plant duydu-
gunda “bogulmak tizere olan birine atilan bir can simidi” (Isaacs vd. 1998:
47) benzetmesini yaparak iginde bulunduklart durumu 6zetledi. Ancak
plani kendisine karst bir cephe olusturmak olarak degerlendiren Sovyetler
tepki gosterdi ve Dogu Avrupa iilkelerinin bu plandan yararlanmalarina
engel oldu. Marshall Plan’nin etkin kullanilabilmesi icin Tirkiye’nin de
dahil oldugu bazi Avrupa iilkeleri 12 Temmuz 1947°de Paris’te toplanarak
Avrupa Ekonomik Isbirligi Konferanst’n1 kurdular.

Aslinda Marshall Plani baglangicta savasa girmediginden dolayr herhangi
bir yitkima maruz kalmayan Tirkiye'ye yardimi 6ngdrmiiyordu. Elbette
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savas onun ekonomisini de ciddi anlamda etkilemisti. Ancak, Amerikalila-
ra gore Truman Doktrini Tirkiye'nin acil ihtiyaglarini karsilamak igin
yeterliydi. “Hatta Ttiirkiye Marshall Planindan yardim almak degil, Avru-
pa’nin kalkinmasina Avrupa’nin ihtiya¢ duydugu tarim iriinii ve maden
ihtiyacini kargilayarak katkida bulunabilirdi. Dolayisiyla Tiirkiye’ye yar-
dim talebini Avrupa’nin bu ihtiyaclarini kargilayacak sekilde diizenlerse
yardim edilebilecegi soylendi. Yani Tiirkiye sanayilesmis Avrupa’nin gida
deposu olacakt.” Bu sart Tirkiye’'nin kabul etmesi iizerine 4 Temmuz
1948’de yardim kapsamina alindi. Neticede Tiirkiye 1948-1952 yillari
arasinda yaklagik 300 milyon dolarlik yardim aldi. Bunu da ¢ogunlukla
tarimin gelismesi i¢in kulland: (Harris 1972: 33). Truman Doktrininde
oldugu gibi Tiirk hitkiimeti Marshall Planina dahil olmay: Bauyla biitiin-
lesmenin ve Sovyet tehdidi karsisinda yalnizlagmaktan kurtulmanin bir
gostergesi olarak algiladi. Ancak bu yardimlarin sadece tarim sektoriinde
kullanilacak olmast ve bunun da Amerikan yetkililerince denetlenmesinin
ongoriilmesi yine hakli elestirilere sebep oldu. Bu kapsamdaki yardimlar
tarimin gelismesine ve ekonominin belli oranda canlanmasina sebep oldu.
Neticede Tiirk kalkinmast ABD’nin kontroliine girmeye basladi. Ttirkiye
kendi kaynaklariyla harekete ge¢mekten ziyade ekonomik zorlugu disari-
dan gelecek yardimlarla asmayr hedefledi. Bu da dogal olarak dis ve i¢
politikada Amerikan etkisinin artmasina yol agti.

Tiirkiye’nin bundan sonraki dis politikadaki hedefi Batinin askeri destegi-
ni saglamak oldu. Her ne kadar Truman Doktrini ve Marshall Yardimlari
cercevesinde Amerika’nin destegi alinmis olsa da bunlar Tirkiye’nin sa-
vunmasini garanti eden boyutu yoktu. 17 Mart 1948’de Fransa, Ingiltere,
Belcika, Hollanda ve Litksemburg arasinda, tiye tilkelerinin saldiriya ug-
ramast halinde birbirine yardimi 6ngoren Britksel Anlagmasi’'nin ABD
tarafindan da desteklenmesi, Tiirkiye’nin bu olusuma katilmak icin yogun
bir diplomatik girisim baslatmasina sebep oldu. Tiirkiye’nin Washington
ve Londra nezdindeki giivenlik arayist 4 Nisan 1949’da NATO’nun ku-
rulmastyla da devam etti. Inénii NATO’ya iiyeligi Tiirkiye'nin giivenligi
agisindan onemsiyordu. Tirkiye bu ittifaka katlmak icin ilk miiracaatini
CHP iktidar1 déneminde 11 Mayis 1950°de yapt1. Tek destek Italya’dan
gelirken Tirkiye ciddi bir muhalefetle karsilasmistt (Yiiceer 2002: 79).
Dolayistyla Inénii liderligindeki CHP kendi doneminde bunu gergeklesti-
remedi. NATO’ya tiyelik 14 Mayis 1950 secimi icin yapilan ¢aligmalarda
CHP ve Demokrat Parti’nin oncelikli soylemini olusturacakur.

[n6nii doneminde Tiirk dis politika giindemi Cumhuriyetin modernlesme
yoniindeki temel ¢izgisinin etkisiyle daha ziyade Bautyla iligkiler tizerine
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kuruluydu. Savastan sonra yukarida anlauldigt tizere Sovyet endigesinin
yarattgl travmayla Truman Doktrini ve Marshall Plan: ¢ergevesinde Batiy-
la hizli bir btiinlesme igine girildi. CHP’nin dis politikasina karg: gittikge
giiclenen Demokrat Parti’den “gereksiz yere dogu komgularimizla iliskiler
ihmal ediliyor” seklinde bazi elestiriler yoneltildi. Tirkiye 1949 yilinda
Avrupa Parlamentosu’na alininca DP, yine “bir Avrupa iilkesi olarak res-
men taninmis olsa da Tiirkiye'nin aslinda Ortadogu’nun bir pargast oldu-
gu” gergegini degistirmez diyordu (Erol 2009: 354). Inonii doneminde
Ortadogu’yla ciliz da olsa iliskilerin gelistirilmesi yoniinde adimlar auld:.
Savas siiresince ve savagtan hemen sonra bagimsizlik kazanan Liibnan ve
Suriye’yle iligkiler gelistirilmeye calisildi. Tiirkiye yeni bagimsizligini kaza-
nan bu iilkelere karsi sempatiyle bakarak Mart 1946’da bu iki iilkenin
bagimsizligini tanidi. Ancak Suriye’yle iligkiler Hatay meselesi yliziinden
sorunlu oldu. Kral Naibi Abdiililah’in 15 Eylil 1945’te Ttirkiye’yi ziyare-
tinden sonra Irak’la iligkiler gelisti. 29 Mart 1946’da iki tilke arasinda
Dostluk ve Iyi Komsuluk Antlagmasi imzalandi. Sonrasinda Urdiin Krali
Abdullah da Tirkiye’yi ziyaret etti. 1947°de Filistin konusu giindeme
geldiginde Tiirkiye Araplarla birlikte Filistin’in taksimi aleyhinde oy kul-
landi. Bu, Arap diinyasinda son derece olumlu karsilandi. Tirkiye’nin
Batiya yaklasmasinin bir neticesi olarak 28 Mart 1949°da Israil’i resmen
tanimastysa Arap diinyasindan tepkiyle kargiland1 (Kiirk¢tioglu 1972: 15-
33). CHP zamaninda Israil’i taniyan ilk Miisliiman iilke olan Tiirkiye DP
zamaninda da Dogu Bau bloklasmasinda Bat’nin Ortadogu’daki paktlara
onciilik eden bir iilke konumuna geldi. 1950 yili Tiirk demokrasi tarihi
agisindan bir déniim noktasidir. Arkasina gii¢lii bir halk iradesi alan DP
iktidarinin, kiiresel anlamda yalnizliga itilen Tiirkiye’yi tecrit edilmiglikten
kurtarma ve saygin bir konuma getirme ¢abalar1 icerisine girdigini goriiyo-
ruz. Kore Savaginda yer alan, Bagdat Pakt’ni olusturan, bélge siyasetini
yonlendirmeye calisan Tirkiye’nin dis politika profiliyle belki de Cumhu-
riyet tarihinin, son donem hari¢ tutulacak olursa dis politikadaki en aktif
dénemidir denilebilir.

Soguk Savas Oyuncusu olarak Tiirkiye

DP iktidart ve onun lideri Adnan Menderes’le beraber Tiirkiye bolgesinde
ittifak arayigina giren ve Ortadogu’da lider iilke olma gayretleri sergileyen
bir iilke goriiniimiindedir. DP’yi aktif dis politikaya iten nedense Sovyet
tehdidinin yaratug endiseye bagli olarak giivenlik arayisi i¢ine girmesiydi.
NATO iiyeligi de bu giivenlik arayisini sonlandirmadigindan komiinizm
tehdidi algist Tiirkiye'nin bélgesel paktlarin kurulusuna 6nciilitk etmesine
neden oldu. Kuskusuz aktif dig politika izlenmesinde kendi tehdit algila-
masiyla ABD’nin tehdit algilamasinin 6rtiismesinin pay1 biytikeiir. Her
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seyden once SSCB’nin sadece Tiirkiye ve bélge icin degil ayni zamanda
diinya barist icin de biiyiik tehdit olduguna inanan Menderes, Atlantik’ten
Pakistan’a uzanan ¢izgide giivenlik zinciri tamamlama noktasindaki
ABD’nin Sovyetleri cevreleme politikalarina destek icin ¢ok hevesli go-
ziikmiig; bu disiinceyle NATO’ya katldiktan sonra Balkan Paktr’nin ve
hemen sonra da Bagdat Pakt’'nin en hevesli mimar1 olmustur. Tiirkiye’nin
aktif dis politika izleyebilmesi de zaten ABD’yle ¢ikarlarinin ¢atismamasi-
na baglidir. Diger bir deyisle ABD’nin destegini hissetmeden Tiirkiye gibi
orta biiyiikliikte bir devlet i¢in Ortadogu’da etkin olma ihtimali zayifti. Bu
anlamda Tiirkiye 1950’lerde etkin bir bélgesel Soguk Savas oyuncusudur.

Bu yondeki dis politikanin énceliginin giivenlik olgusu oldugu asikirdur.
Dolayisiyla dis politikanin temel hedeflerinden NATO’ya iiyesi olabilme
gayretleri bu anlayigin bir sonucudur. Bu ayni zamanda bagimsizligini ve
demokratik prensiplerini muhafaza edebilmek adina yapilan bir anlamda
“zorunlu tercihtir.” haddizatinda bu tercih Tiirkiye'nin Bauyla isbirligi
icerisinde olmasi gerekliligi yoniindeki Atatiirk dénemi dis politikasi anla-
yisinin bir devami niteligindedir (NA FO-371/153039).

Bagci (2001: 37), Menderes hitkiimetinin Atatiirk tarafindan uygulanan
tarafsizlik politikasindan vazgeilip aktif ve dinamik bir politika izledigini
soyler. Ancak Atatiirk Musul sorunundan hemen sonra ozellikle Ingilte-
re'yle iligkileri gelistirmeye calismis, yaklasan yeni bir kiiresel catismayi
gordiigii igin de Ingiltere’yle miittefik olma yolunda gayret sarf etmistir.
Bu bakimdan tarafsizlik politikasindan uzaklasmay1 Atatiirk’tin ¢izgisinden
uzaklasmak olarak yorumlamak yaniluci olacakur. Diger yandan DP’de
tarafsizlik politikast izlemenin ciddi bir hata olacag: goriisii hakimdi. Ttir-
kiye dis politikada aktif siyaset izlerken Bat’'nin Ortadogu’daki ¢ikarlariyla
Tirkiye'nin ¢ikarlarini 6zdeslestiren Menderes hitkiimeti bolge tilkelerini
Bat eksenli siyaset izlemeleri ve Bat giivenlik semsiyesi altunda kiimelen-
meleri i¢in gayret sarf etti. Tehdit algilamasi Washingtonla ayni olan
Menderes hitkiimeti bélgede anahtar iilke olmak istiyordu (Bager 2001:
37). Yeni kurulan ve heniiz devlet olma 6zelligine tam kavusamamig Arap
tilkelerine karsi Menderes Big brother —Agabey- rolii oynamaya soyundu
(Bagct 2001: 42). Bundaki ama¢ yine Sovyet yayilmaciligina kargt ortak
hareket edebilmek ve Tiirkiye’nin bélgede 6ncii rol oynamasini saglamak-
t1. Ancak Araplarla iligkiler hi¢ de iyi degildi. Ozellikle CHP’nin Israil’i
tanimig olmast Araplarin Tiirkiye’ye karst tavir almasina sebep olmustu.
Menderes bu tavri yumusatmak ve miimkiinse ortan kaldirmak ve Arap
basininda yer alan Tiirkiye karsithigini gidermek icin gayret sarf ediyordu.
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Menderes iktidara geldiginde bir an evvel kapsamli bir ekonomik kalkin-
ma hamlesini gergeklestirmek istiyordu. Belki de Tiirk modernlesmesinin
en onemli eksik yani ekonomiydi. Zaten Atatiirk de modernlesme ve gii-
venlige 6ncelik vermisti, ama modernlesmenin ekonomik boyutunda iste-
nen aulimlar ger¢eklesmemisti. Dolayistyla ilk 6nce ekonomik kalkinma
saglanmaliydi. Ancak bunun da 6nceligi iilke giivenliginin saglanmasiydi.
Menderes’in hariciye biirokratlarina gore de iyi ve verimli bir dis politika
icin 6nce giivenlik gerekiyordu. Bu amagla Bat’nin kolektif giivenlik sis-
temi icince yer almak dis politikada ilk ugras verilmesi gereken konu oldu.
Aslinda bu ayni zamanda batidan ekonomik destek saglamak icin de
onemli bir adim oldugu disiiniildii. Bu noktadan hareketle Tiirk dis poli-
tikasinin ilk temel hedefinin giivenlik ve buna bagli olarak da Sovyet ya-
yilmaciliginin 6nlenmesi oldugunu séylemek mimkiindiir.

14 Mayis 1950 tarihinde iktidart CHP’den devralan DP’nin dis politika-
daki temel hedefi, her ne pahasina olursa olsun NATO’ya girmekti (Yi-
ceer 2002: 79). Se¢im kampanyasinda dis politikayla ilgili yegine sylemi-
ni NATO’ya giris olusturmast DP’nin dis politika konusundaki tavriyla
ilgili ipuglariydi. Ustelik DP, CHP’yi Kuzey Atlantik Savunma Paktina
(NATO) girme konusunda yeterli ¢abay: sarf etmemis olmakla sugluyor-
du. Aslinda her iki parti de Tiirkiye’nin Bat’nin giivenlik semsiyesi altina
girmesi hususunda farkli ¢izgide degildi. DP’nin iktidara geldiginde Was-
hington’a ilk 6nerisi, CHP’nin 1949 yilinda dile getirdigi Akdeniz Paktry-
di. ABD’nin bu oneriye kargt tutumu yine degismemisti. Bu sartlarda 3
Agustos 1950’de NATO’ya dahil olmak i¢in resmen miiracaat etmistir.
Eylil 1950°de yapilan toplantida konu giindeme gelmesine ragmen 6zel-
likle Norveg ve Danimarka Tiirkiye’yle birlikte Yunanistan’in ittifaka iiye
olmasina siddetle muhalefet etmiglerdir. Avrupalilar ittifakin taahhiitleri-
nin daha genis cografyaya yayilmasini istemiyorlardi. Ingiltere’yse Tiirki-
ye'nin NATO disinda kalmasini buna karsilik kendisinin onderliginde
olusturulacak bir Orta Dogu savunmasinda Tiirkiye’nin aktif olarak yer
almasint istiyordu (Sever 1997, Ali Riza 1982).

25 Haziran 1950 sabahi Kuzey Kore ordusunun, Giiney Kore topraklarini
isgal etmesiyle basla patlak veren ve Washington i¢in bir siirpriz olan Kore
Savast DP’nin dis politikadaki manevra alanini genisletecektir. Isgal haberi
Washington’a ulastiginda 24 Haziran Cumartesi aksam saatleriydi. Tru-
man yonetiminin acilen karar almasi gerekiyordu. Zaman kaybetmeye
tahammiilii olmayan Bagkan Truman Senatoya danismadan konuyu iki
giin iginde -27 Haziran’da- BM’ye tagimay1 bagardi. Giiney Kore’ye saldi-
riya gegenlere kargt silah kullanimi d4hil yardim teklifini, Sovyetler ve
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Cin’in yoklugunda Giivenlik Konseyinden gegirtti ve BM tiyelerine Gii-
ney Kore’ye yardim i¢in ¢agrida bulundu (LaFeber 1980: 101-148).

Diger Bauli tilkeler oldugu gibi Menderes hiikiimetinde de, bu saldirilarin
Sovyet destekli oldugu, karsi konulmazsa bundan cesaret alacak Sovyetle-
rin saldirgan politikasina bagka cografyada da devam edecegi goriisii
hakimdi. Bu saldiriya karst cagrilara olumlu cevap verilmezse Sovyetlerin
Tirkiye'yi isgali halinde yalniz kalabilecegi endisesinden hareketle hiikii-
met, 25 Temmuz 1950’de Bakanlar kurulu karartyla BM bayrag: altinda
Amerikan gii¢leriyle omuz omuza carpismak icin Kore'ye 4.500 asker
gonderme karart ald: (Harris 1972: 38-40).

ABD’nin Senatoya danigsmadan Kore'ye asker géndermesine benzer bir
yolla, DP hiikiimeti de Meclise danismadan bélgeye asker génderme karari
aldi. Hitkiimetin kararina Meclis’teki CHP ve Millet Partisi’'nden tepki
geldi. Ancak esas tepkiyi asir1 sol 6rgiitler gosterdi. Kore'ye asker gonder-
me karari belki Cumhuriyet tarihinin o zamana kadar alinmis en 6nemli
ve bir o kadar da riskli karariydi. Hatta Inonit’ye gore, Kore’ye asker gon-
dermek Sovyet saldirisina davetiye ¢ikarabilirdi. Ancak itirazlarin geneline
bakilirsa asker géndermekten ziyade nigin Meclis'e damisilmadigr nokta-
sinda yogunlagildig: goriiliir. Ancak asker génderme konusunda iilke gene-
linde ciddi bir muhalefet yoktu. Hatta basinin ¢ogu alinan karara destek
verdi (Miitercimler vd. 2004: 24-26).

Kore’ye asker gondermenin gerekgesi genelde Tiirkiye’nin NATO’ya girisi
icin destek saglamanin yaninda Tiirk ekonomisinin Amerikan yardimlari-
na muhtag olmasina baglanir. Yardimlarin devami ve NATO’ya kaulim
icin belki bir bedel 6demek gerektigi de bir anlamda dogruydu. Ama asker
gondermeyi sadece NATO’ya giris kargiliginda 6denen bir bedel olarak
gormek bir noktada yaniltici olabilir. Neticede Tiirkiye Sovyet saldirisi
endisesiyle NATO’ya girmek istemekteydi. Kore’ye saldiriy1 destekleyen ya
da kigkirtan Moskova'nin Tirkiye’ye saldirmast halinde dis diinyadan
yardim isteyebilmek icin her seyden 6nce saldirtya ugrayan iilkeye yardim
edilmeliydi. Bu diisiinceden hareketle asker gonderme kararinin NATO
tiyeligi sartna baglanmasi giindeme geldiginde bu alinan karara golge
distirecegi gerekgesiyle kabul gérmedi. Zaten asker gonderme kararinin
NATOQO’ya kabul igin etkili olacagi agiktr. Ustelik Amerikalilar da bunu
ima etmiglerdi (Sever 1997: 65). Belki burada belirtilmesi gereken bir
nokta ABD’nin heniiz emperyalist politikalarinin ortaya ¢ikmadigi, hatta
emperyalizme kars1 goriigleriyle 6ne ¢tkuigi donemlerdir. ABD’nin bu yil-
larda esir milletlerin kurtulugu i¢in miicadele eden, milletlerin ozgiirce
yasamast ve demokrasinin yayilmast icin ¢aba gosteren bir gii¢ goriintii-
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siinde oldugudur. Buradan hareketle Miitercimler ve Oke, Kore’ye asker
gonderme kararinin sonraki yillarda agik¢a beliren Washington’un emper-
yalist politikalarina bakarak elestirildigini, halbuki o giintin sartlarinda
olay degerlendirildiginde Tiirkiye’nin asker gonderme gerekgelerinin gayet
makul oldugunu soylemektedir (Miitercimler vd. 2004: 129).

Tiirkiye’nin BM ¢ausi alunda Kore’ye asker gondermesi ve askerlerin ora-
daki kahramanca miicadelesi diinya kamuoyunda Tiirkiye lehine sonuglar
dogurdu. Ortamdan istifadeyle 11 Agustos’ta NA7O’ya miiracaatini yeni-
leyen DP istedigi sonucu alamadi. Ancak Washington’un, Tiirkiye’nin
NATOQ’ya girisine yonelik itirazt uzun siireli olmadi. Ciinkii 1951 yili
baslarinda Dogu Avrupa iilkeleri silahlaniyor olmasi, NATO’nun giiney-
dogu kanadini tehdit ediyor, Tiirkiye ise iiye olmadan NATO’yla isbirli-
gine yanagmiyordu (Kuniholm 1984: 24-25). Ayrica Tirkiye'nin istegine
karst direnmek Tiirkiye’yi baska arayis icerisine itebilirdi. Sovyetlerin Ak-
deniz’e inmesine engel olacak Tirkiye mutlaka Bat’'nin askeri kanadi
icerisinde yer almaliydu.

Washington’un bu yaklagimima kargilik Danimarka, Norve¢ ve Belcika
Akdeniz’de bir savasa siiriiklenecekleri ve ABD’nin kendilerine yaptigt
askeri yardimi azaltacagindan endise duyarak bastan beri itirazlarini dile
getiriyorlardi. Asil muhalefet ise daha 6nce engeli Washington olarak isaret
eden Ingiltere’den gelmekteydi (Oran 2002: 549). Zira Londra, Tiirkiye
ve Yunanistan’in Atlantik Paku yerine Ortadogu savunma plani igine
alinmasini istiyordu. Ikinci Diinya Savast'nin yarattigi ekonomik sikinti
yiizinden artan Arap milliyetgiligi karsisinda zor durumda kalan Ingiltere
tigtincti dereceden bir gii¢ olmamak icin bolgedeki etki alanini kaybetmek
istemiyordu (Abadi 1982: 38). Tiirkiye’nin NATO’ya kabuliinii, Ortado-
gu'da kurmay: planladigi Ortadogu Komutanlhigi'na (Middle East Com-
mand ODK) kaulim sartini kostu. Tirkiye’nin, NATO’ya esit statiide
katulmadan ODK’ya katulmayacagini kesin bir dille belirtmesinin yaninda
ABD’nin de ODK’ya pek sicak bakmayist, Ingilizlerin Tiirkiye'nin iiyeli-
gine karsi itirazini kaldirmasina sebep oldu. NATO’ya kaulimin kargiligt
olarak Tirkiye de bu projeye destek vermek durumunda kald: ve Ekim
1951’de ODK’ya katldi (Devereux 1990: 73).

Tirkiye’nin ODK’ya istiraki, NATO’ya kaulimin bedeliydi ama ayni
zamanda Menderes hiikiimetinin gonliinde yatan politikalarin hayata geci-
rilmesi icin de bir firsatt. 18 Subat 1952°de Yunanistan’la birlikte diger
tilkelerle esit statiide NATO’ya kaulan Tirkiye, ODK sayesinde bir yan-
dan Araplar iizerinde niifuz kurarken diger yandan da Israil’le iyi iliskiler
gelistirerek, Sovyetlere karst Ortadogu’da giiglii bir blok olusturmak pe-
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sindeydi. Ancak Turkiye’nin Arap lilkeleri tizerinde ciddi bir etkisi yoktu.
Hatta Mart 1949°da Israil’i tanimast ve yine ayni yil Israil’le ticari anlasma
imzalamast Araplarin tepkisini ¢ekti ve Tirk-Arap iligkilerini olumsuz
yonde etkiledi. Tirk-Arap iliskilerindeki olumsuzluklari sadece Tiirki-
ye’nin Israil’le olan iligkilerine baglamak da yeterli olmaz. Bu durumu ayni
zamanda Araplarin giindemiyle Tiirkiye'nin giindeminin farkli olmasiyla
da alakalandirmak lazimdir. Tiirkiye Sovyetlere karst set olusturmaya cali-
strken, Arap diinyasinda, Ingiliz emperyalizminin bélgedeki temsilcileri
olarak algilanan Kral Faruk ve Irak’taki Faysal hanedanlarina karg1 tepkiler
vardi. Bu tepkiler, ingilizlerle birlikte hareket eden Tiirkiye’nin bélgeyle
iligkilerini zora sokuyordu. Ayrica Tiirkiye'nin Arap Orta Dogusu’nu,
ODK ¢ergevesinde Bat eksenli politikalara ¢ekmeye calismasi Misir'in
Arap dunyasinin liderligi iddialari 6niinde bir engel gibi algilandi. Zaten
Misir basta olmak tizere Arap devletlerinden bu katilima itirazlar yiikseldi.
Sovyetler ise, Ankara’ya bu katlimdan duyduklar: rahatsizlig: dile getiren
bir nota verdiler. Ancak Menderes hiikiimeti bunu ¢ok ciddiye almadi
(Oran 2002: 619).

Tirkiye NATO’ya alindiktan sonra soz verdigi tizere ODK’ya hayat ver-
mek icin gayret etti, ancak gerek ABD’nin askeri destegi olmamasi, gerekse
de Misirin ODK’ya kaulmayi reddetmesi, istelik Misir'da Temmuz
1952°de Hiir Subaylar 6nderliginde girisilen darbeyle yénetim degismesi,
ODK’nin 6lii dogmastna sebep oldu. Ingilizler Ortadogu’daki konumlari-
nt gliglendirmek icin, ODK’da yer alan komutanlik kelimesinin ¢agristir-
dig1 emperyalist ifadenin yerine, Orta Dogu Savunma Organizasyonunu
(Middle East Defence Organization ODSO) tercih ederek, olugturulmaya
calisilan giivenlik 6rgiitiinii Araplara ¢ekici gostermeye calistilar (Devereux

1990: 67-71).

Tiirkiye Ingiltere’ye ciddi anlamda destek verdi. Ancak Ingiltere’nin aksine
Tirkiye, Mistr tizerinde israr etmek yerine ilk olarak Irak’la isbirligi ya-
pimasini, ardindan diger Arap devletlerine bu teklifin gotiiriilmesini
onerdi. Ingilizler bu fikre sicak bakti, ama Amerika Misir olmadan yola
devam etmenin imkéinsiz oldugunu disiintiyordu. Aslinda ABD’de
ODSO’yu 6nemsiyor ve Araplarin katlimini istiyordu. Ancak Ingilte-
re’'nin Misir'la devam eden anlasmazligi ve artan askeri zaafi karsisinda
ABD’nin Ingiltere’ye karsi giiveni azaldi. 1953 yili baginda iktidar1 devra-
lan Eisenhower yonetimi ODK ve ODSO’ya giivenmenin saglikli olmadi-
gin1 diistinerek yeni bir olusuma gitme karari aldi. Ciinkii her seyden once
Araplar asil tehdidin Sovyetler Birligi degil, Israil’den geldigine inaniyor-
du. Ustelik Ingiltere emperyalist bir gii¢ olarak algilandigindan Londra’yla
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isbirligine Arap diinyast sicak bakmiyordu. Ayrica Ingiltere Arap diinya-
sinda lider konumda olan Misir'la Siiveys kanali yiiziinden anlagmazliga
diismiis ve bunu ¢oziime kavusturmada yetersiz kalmisti. Biitiin bunlarin
yaninda heniiz bagimsizliga kavusmus Arap {ilkeleri ekonomik kalkinmaya
onem vermislerdi. Stalin’in 6liimiinden sonra bu iilkeler Moskova’yla
isbirligine gitme ihtimalleri yiiksek oldugundan Eisenhower yonetimi
Ortadogu’da inisiyatifi ele almaya karar verdi.

NATOQ’ya iiye olduktan sonra Tiirkiye’nin Disigleri ve Savunma politika-
lart NATO’nun ortak savunma plant ¢ercevesinde isleyecektir. Tiirkiye’nin
NATOQ’ya iiye olmast ABD bagta olmak tizere Bau i¢in bir anlamda hayati
oneme sahipti. Zira Avrupa’da NATO’nun 14 tiimenine karsi SSCB’nin
219 tiimeni vardi ve bu ezici tstiinlitk Avrupalilart ve ABD’yi tirkiitiiyor-
du. Bu anlamda Bogazlarin denetimine sahip Tirkiye’nin NATO tyeligi
Soguk Savasta Sovyetlerin Akdeniz’e inmesinin 6niinde bariyer gorevi
gormenin yaninda, topraklarina inga edilecek iislerle birlikte Batt’'nin Or-
tadogu, Akdeniz ve Balkanlar’daki Bati’'nin hayati ¢ikarlarini giivence alt-
na alabilmek adina 6nemliydi (Albayrak 2002: 855-877).

Balkanlarin ve Tirkiye’'nin giivenligini saglamlastirma ayni zamanda Bal-
kan tilkeleri arasinda isbirligini gelistirme ve daha 6zelde Yugoslavya’nin
dogu bloguna kaymamas: beklentisiyle Ttirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya
Disisleri bakanlart Amerika’nin da destegiyle Subat 1953’de Ankara’da bir
dostluk ve igbirligi antlasmasi imzaladilar. 9 Agustos 1954’de bu antlasma
Bled’de ittifak haline doniiserek “Balkan Paku” adini almisur (Bager 2001:
57). Paktun amaci Sovyetlerle uydularindan gelecek tehdit ve tehlikelere
karst Amerikan destegine agikti. Pakt kisa siireli oldu, 6zellikle Stalin’in
1953’te 6liimiiyle birlikte Tito Sovyetlerle yakinlagma politikasini baglatts,
baglanusizlar ierisinde Nehru ve Nasir’la birlikte etkin bir politika devam
ettirmek istedi. 1955 yili 18-24 Nisan tarihlerinde Endonezya’nin Ban-
dung sehrindeki baglanusizlar konferansina Tirkiye de Devlet Bakani
Fatin Ristii Zorlu’yla katldi. Zorlu burada da Pakdlar politikasint savun-
duysa da tasvip gormedi. 1955’de Kibris meselesi yiiziinden ¢ikan Tiirk-
Yunan gerginligi de Balkan Pakt’'nin hukuken 1960’ya kadar devam etse
de fiilen 1955°de ortadan kalkmasina sebep oldu.

Tiirkiye Giiney ve Dogu komgulartyla da benzer bir ittifaka girmis, 24
Subat 1955’de Bagdat Paktint kurmugtur. Pakta bilahare 4 Nisan’da Ingil-
tere, 23 FEyliil'de Pakistan ve 3 Kasim da ise Iran istirak etmislerdir.
1958’de ihtilal sonrasi Irak’in ayrilmasindan sonra ABD gozlemci olarak

kauldigr Pakt, CENTO adiyla 1979’a kadar devam etti. Pakt da Sovyet
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tehdidine karsi bolge giivenligini saglamaya yonelik bir ittifaker (Ince
1974: 30, Goktepe 1999: 103-129).

Tirkiye'nin o dénemdeki dis politikasi ittifak arayislari olarak degerlendi-
rilebilir. Ozellikle Balkan ve Bagdat Paktr érneklerinden de goriilecegi
tizere bu girisimler Ttirkiye'nin giivenligine bir yarar getirmedigi gibi pak-
un disinda kalan diger bolge iilkelerinin de tepkisini gekmistir. Ozellikle
Orta dogu iilkeleri bu girisimleri kendi giivenlikleri agisindan kugkuyla
degerlendirmigler, bu durum uzun vadede Tirk Dis politikasini menfi
etkilemigtir.

Bagdat Paku ¢ergevesinde Ortadogu’da Bat1 eksenli politikalarla etkinligini
artirma cabalarinin Israil ve Sovyetleri endiselendirmesi, Arap liderligine
soyunan Nasir'in Tiirkiye’nin Arap diinyasini yonlendirmek istemesinden
rahatsiz olmasi ve dahasi Israil'in kendisine karsi bir blok olusturuluyor
endisesiyle Bagdat Paker’ni baltalamasi, Demokrat Parti’nin Ortadogu’da
Bat endeksli savunma sistemi kurma girisimini bosa ¢ikartti. DP’nin poli-
tikasindaki basarisizlikta ABD’nin, 1956 Siiveys Krizi'nden sonra bélge
siyasetine aktif olarak girmeye baslamasinin da etkisi oldugu soylenebilir.
Stiveys krizi ve sonrasinda Misir ve Suriye’nin Sovyet yanlisi tutumlari,
ABD’nin Orta Dogu’da aktif rol almasi sonucunu dogurdu. Siiveys krizi-
nin Ortadogu’ya olan en ciddi etkisi Ingiltere’nin bolgedeki hakimiyetinin
sona ermesi ve Fransa ve Israil’le giristikleri isgalin yarattig1 olumsuz hava-
y1 degerlendiren SSCB’nin anti-emperyalist soylemiyle bélgede popiiler
hale gelmesi oldu (Louis vd. 1989: 377-392). Sovyetlerin bolgede etkin
olmasinin dniine gegmek icin 5 Ocak 1957°de Baskan Eisenhower Kong-
re’ye bir bildirge sundu. Tarihe Eisenhower doktrini olarak gecen bildir-
gede “dileyen her ulusla askeri yardimlagma ve isbirligi programlari, ulusla-
rarast komiinizmin kontroliindeki herhangi bir milletten gelecek silahli
saldirt kargisinda istendigi takdirde Birlesik Devletlerin askeri yardimini da
icerecek tiirde programlar olusturmast” ongériildii. Hatta bu ¢ergevede
ABD Tirkiye’ye 20 adet F-100’lerden olusan bir filo, 6diing iki denizalt
ve askerl donanim sozii verdi. Bu Tirkiye’de Menderes hiikiimetine bir
rahatlama getirdi. Ancak Eisenhower doktriniyle Tiirkiye’nin Bagdat Pak-
t'ndan beklentilerini bitirdigi anlagildi. Zira ABD, Ortadogu’yla akeif
olarak ilgilenmesinden sonra Israil ve Misir’t rahatsiz etmemek igin Bagdat
Pakt’'ni pasifize ediyordu (Miitercimler vd. 2004: 203).

Ozellikle Nasir'in Arap diinyasinin liderligine soyunma girisimleri Tiirki-
ye’'nin bu yondeki ¢abalarini zaafa ugratan en onemli fakedr gibi duruyor.
Bu noktada bagarili olamayan Tiirkiye Stiveys Krizi sonrast Ortadogu’daki
gelismelere daha saldirgan tavir takindi, miidahaleci ve abaruli bir politika
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izledi. DP’nin Ortadogu siyasetinde géze carpan bir husus da, Arap Orta
Dogusuna yonelik izledigi siyasetinde ugradigs hayal kirikliginin etkisiyle
[srail’e yonelmesidir. Bu tavir degisikliginin bir gerekgesi de ABD’nin de
bolge siyasetini Israil iizerine inga etmeye baglamasidir (Miitercimler vd.

2004: 244-245).

DP ilk yillarinda dis politikada mesaisini Sovyetlere kargi giivenlik kusag:
olusturmaya ayirirken, iktidarlarinin ikinci yarisinin sonlarina dogru Kib-
r1s sorunu belirgin sekilde giindeme oturmaya bagladi.

Cok Yonlii D1s Politika Insa Gayreti

1957 yilina gelindiginde ABD’nin Ortadogu’da daha etkin ve dogrudan
miidahil oldugunu goriiyoruz. Bunun somut bir gostergesi olan Eisen-
hower Doktrini ise Tiirkiye’yle Misir ve Suriye basta olmak {izere Arap
tilkeleri ve SSCB arasinda krize yol agt1. Zaten 1957 ve 1958 yillar1 6zellik-
le Irak, Urdiin, Suriye ve Liibnan’da krizlerin patlak verdigi yillardir. Bu
krizler ilk etapta ABD’nin destegini alabilme adina belki Tiirkiye'nin aley-
hine olmadigi sdylenebilir. Zira ABD’nin Ortadogu’da operasyonlarini
ylriitiilebilmesi i¢in Tiirkiye’ye ihtiyact vardi. Nitekim bu krizler sonra-
sinda, 1954 yilinda kurulan Incirlik Ussii gelistirildi. Hiilasa, bu krizlere
yonelik Turkiye’nin giivenlik ¢ikarlartyla ABD’nin bélgesel ¢ikarlart biiyiik
oranda ortiistiigiinden bu yilda artt1 giderek azalan ABD yardimlar 6nemli
oranda artt1 (Bagcr 2001: 133). Dolaystyla 1959 yili bir yoniiyle Ttirk-
Amerikan iligkilerinin en iyi yili oldu. Ozellikle Baskan Eisenhower’in ve
diger Amerikan iist diizey yetkililerinin Ankara’y1 ziyaret etmesi bu anlam-
da 6nemliydi. Yine ayni yil Tiirkiye ABD’nin oyuyla ilk kez BM Giivenlik
Konseyi'ne secildi (Kuneralp 1999: 76). Ayrica ABD’deyle 5 Mart
1959’da ikili anlagma imzalandi. Bu anlagmayla Beyaz Saray her hangi bir
tehlike kargisinda Tirkiye’ye silahli yardim taahhiit ediyordu. Anlasmanin
giris béliimiinde bu yardimin dogrudan veya dolayli saldirilar karsisinda
verilecegi ifade edilmekteydi. Muhalefetse anlasma metninde yer alan “do-
layli saldirt” ifadesinin iktidara yonelik halk hareketini de kapsayacagin-
dan, béyle bir durumda ABD’nin Tiirkiye’ye miidahalesi i¢in zemin yara-
tacag gerekgesiyle karsi ¢ikti (Oran 2002: 569-570). Bu biraz da ig siyase-
tin etkisiyle yapilan bir muhalefetti.

Tiirk-Amerikan iligkilerinin bu goriintiisiintin yaninda 1959 yili itibariyla
net olarak Tiirk dis politikasinda zikre deger bazi arayislarin oldugunu da
gozlemliyoruz. Biryandan ABD’yle iligkiler devam ettirilmek istenirken,
diger yandan da ABD disindaki secenekler Tiirk disiglerinin giindemini
mesgul etmeye basladi. Mesela Disigleri Bakani Fatin Riistii Zorlu’nun
1959 yili Disisleri Bakanligi biitge goriigmeleri esnasindaki konusmast
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ABD’ye eklemlenmis bir tilkenin Soguk Savas dénemi politik séyleminden
nispeten uzak, Ugiincii Diinya iilkeleri ve SSCB'yle iliskilerin gelismesine
zemin hazirlayan bir igerikteydi. Daha 6nce siddetle meydan okudugu
Tarafsizlar Bloguna bu kez birgok atifta bulundu. 1955’te Bandung Kon-
feransi’'nda Tarafsiz iilke liderlerine ve politikalarina karsi sert tislup taki-
nan Zorlu, 1958 yilt sonu itibariyla bu blokla iligkileri tamir etmekle kal-
madi ayni zamanda Nehru’'yu Tirkiye'ye davet etti. Zorlu’dan sonra
Cumbhurbagkani Bayar’in da 1 Kasim 1959’da Meclis’te yaptigi konugma-
da benzer cizgideydi (Miitercimler vd. 2004: 240). Bundan sonraki dé-
nemde Menderes’in konusmalarinda da aruk iki kutuplu diinyanin 6te-
sindeki gergeklerin oldugu temasi islenmeye bagladi.

Global anlamda bakildiginda da 1959 yilinda iki kutup arasinda, hala
krizlere varan 6nemli sorunlar olmakla beraber karsilikli ziyaretler netice-
sinde belli oranda bir yumusama havasi da yakalandi. Mesela Eyliil
1959°da Kruscev ABD’yi ziyaret etti ve ayni siiregte bircok Bauli ilke
SSCB’yle ekonomik alanda isbirligi icine girdi. Diger yandan bu siralarda
Tirk basininda da ABD’nin yani sira NATO tiyesi tilkelerin Moskovayla
olan ekonomik iligkilerini gelistirirken Tirkiye’nin Sovyetlere karsi NA-
TO’nun “en agir seyreden gemisi olmasinin anlagilamaz oldugu” (Giinver
1985: 137) elestirileri yapiliyordu. Ozellikle stratejik fiizeler konusundaki
gelismelerden dolayt ABD’nin geleneksel kiiresel politikalarinda Ttirki-
ye'nin stratejik onemini yitirdigine yonelik auflar vardi. Bu yazilarda da
Tirkiye'nin Bau eksenindeki durusuna karst herhangi bir tenkit yokken,
artk yeni bir doneme girildigini ve Tirkiye'nin stratejisinde degisiklige
gidilmesi ve ¢ok tarafli politikalarin gelistirilmesi vurgulaniyordu (Forum

1959: 6-9).

DP hiikiimeti de tam bu siralarda dis politikada benzer mantiktan hareket-
le bazt hamleler pesindeydi. 1959 yili Aralik ayinda Saglik Bakani Liitfi
Kirdar bir heyetle Moskova’yi ziyaret etmesiyle Sovyetlere iist diizey ziyaret
baslatulmis oldu. Bu ziyaret Moskova’yla iliskilerin sadece bir baslangi¢
oldugu anlagildi. Nitekim Zorlu 9 Ocak 1960’ta TBMM’nde yapug ko-
nusmada Moskova’yla iliskilerinin kurulmasindan ve bu yondeki kararla-
rinin hitkiimete ait oldugunun aluni ¢izdi. Nisan ayina gelindiginde de
Menderes-Kruscev'in karsilikli olarak ziyaretleri agiklanacakur. Temmuz
ayinda once Menderes Moskova’y1 ziyaret edecek, sonrasinda da Krugcev
iade edecekti.’

Fatin Ristii Zorlu'nun ¢alisma ekibinde yer alan diplomat Semih Giin-
ver’in anlatimina gore Menderes’in Moskova’yr ziyaret etme fikri kendisi-
ne aittir. “1958’de Cekoslovaklarla Clearing (Takas) Anlagmast imzalan-

215
°



/

bilig

KIS 2015 / SAYI 72 ® Goktepe, Seydi, Soguk Savas Baslangicinda Tiirk Dis Politikas1 ®

mustt. Clearing hesabindan Tiirkiye’nin alacakli oldugu meblagla taksitle-
rini 6demek suretiyle Cekoslovakya'ya Siimerbank’in ve Canakkale'nin
porselen fabrikalari yapurilmisti. Tiirkiye’nin Batu diinyasina kargi ticaret
dengesinin agik olmasina kargilik sosyalist tilkelerden alacaklt durumdaydu.
Ustelik bu iilkelerden Tiirkiye’nin ihtiyact olan kalemlere de rastlanmi-
yordu. Sovyetler Birligiyle olan durum da ayniydi. ABD basta olmak tizere
Bauli miittefikler Sovyetlerle her alanda Tiirkiye’den ¢ok fazla aligveris
yapiyorlardi. Iste buradan hareketle Giinver, Zorlu’ya “Biz de nigin, bazt
yatirim  projelerini Moskova'ya finanse ettirmiyoruz. [hracatimizi biraz
arttrir, Clearing hesabindaki alacakli bakiyemizi cogalur, taksitleri bu
hesaptan 6deriz” onerisinde bulundu. Giinver ekonominin rotasini tama-
men Sovyetlere ¢evirmeyi onermiyordu. Sinirli igbirligiyle bir iki énemli
projenin gerceklestirilmesi Tiirkiye i¢in faydali olur diisiincesini tagiyordu.
Nitekim sonraki yillarda Aliaga rafinerisi, Ikinci Demir ve Celik Fabrikast,
Aliiminyum Fabrikasi vesaire bu sekilde gergeklestirilecektir. Ustelik bu
yolla Amerikalilarin da Tirk ekonomisine katkida bulunmasina tegvik

edilebilirdi (Giinver 1985: 137-138).

Bu dénem Tiirkiye’nin dis politikasinin mimart Zorlu da uzun zamandir
Tiirkiye’nin ABD’ye bu kadar bagimli olmasindan rahatsizdi. Ayabakan’in
dénemin gazetecilerinden Kemal Baglum’un anilarindan aktardigina gore
Zorli'nun Menderes’e “Amerika’nin neredeyse uydusu durumuna diis-
mekten kurtulmayi, sik sik tekrarladigini” ve bagbakanin cevabininsa “ba-
kalim, zaman ne gosterecek?” seklinde oldugunu belirtir. Zorlu, Tiirki-
ye'nin ABD’ye bu denli bagimli olmasinin énlemenin bir yolu olarak da
Moskova’yla iligkilerin gelistirilmesini 6nemsiyordu. Sovyetler ve tarafsiz-
larla kurulacak iliskilerin de ayni zamanda tek yanli demokrasi anlayisini
gesitlendirecegine inanityordu (Ayabakan 2009: 27-28). Boylece Tiirki-
ye’'nin i¢ ve dis politikada itibarini artiracagini diisiintiyordu. Zorlu, Giin-
ver'in fikrini begenip Menderes’e aktardi. Menderes ise bu fikri daha ileri-
ye gotiirerek 1960 yili Temmuz ayinda ekonomik ve siyasi gortismeler
yapmak {izere Moskova’y1 ziyaret etmeye karar verdi. Bayar ve Genelkur-
may Bagkan: Riistii Erdelhun’nun da onayini aldi. Tiirkiye’nin ABD’yle o
zamana kadar olan iligkilerin dogast geregi béyle bir karara varilmadan
Washington’dan onay alinmasi gerekirdi. Ancak bu girisime kargi olur
endisesiyle Washington’un Moskova ziyareti kesinlik kazandiktan sonra
bilgilendirilmesine karar verildi. Sonrasinda Zorlu, Moskova ziyaretinin
iktisadi kisminin hazirliklarinin baglamasi icin hemen Semih Giinver’i
gorevlendirdi. Giinver, Ankara’daki Sovyet Biiytikelgisi Rijov’le birlikte bu
ziyaret gercevesinde sekillenecek Tirk-Sovyet iligkileri igin hazirlik calis-
malarina bagladi.
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Tirkiye'nin Sovyetlerle bu tarzda bir iliskiye gegmesi ABD ve onun bolge-
deki miittefiklerini ciddi anlamda endiselendirdi. ABD o6zellikle CENTO
baglaminda Tahran’t ziyaret edecek Tirk heyetinden bu yakinlagmanin
arkasinda yatan nedenleri 6grenme konusunda $ah’a telkinde bulunmustu.
Yakinlagmanin iilkesinde kendi konumunu etkileyecegi endisesiyle Iran
Sah’t da zaman zaman diplomatik nezaketi agan israrlarda bulundu (Yil-
maz 2004: 126).

Washington’da bir kesim Tiirkiye’nin Moskova’ya yaklasmasindan hognut
degildi. Soguk Savag’in bagindan beri Washington’a danismadan hareket
etmeyen Ankara bu sefer ABD’yi bilgilendirmeden Moskova’yla diyalog
kurmugstu. CIA ve Amerikan Disislerinde bir grup Tirkiye’nin Mosko-
va'yla iligkileri gelistirmek istegini NATO icinde ve hiir diinyada siyasi
dalgalanmalara yol agacak nitelikte bir olay olarak algiladi (Giinver 1985:
138). Bu, elbette Ttirkiye'nin politikalarinda bir eksen kaymasi anlamina
gelmiyordu. Nitekim 1960’larin sonuna dogru Tiirkiye’de benzer arayiglar
baslayacaktir. Ancak DP hiikiimetinin dis politikadaki bu girisimi Was-
hington’da ciddi endise kaynag: oldu. Washington’da bir kesim Ttirki-
ye’nin Sovyetleri tehdit olarak gormemesinin ABD’nin Ankara {izerindeki
niifuzunu azaltacagint bunun da bélgesel ¢ikarlari agisindan ciddi sorunlar
olusturacag diisiincesi hakimdi (US NA RG 273 Box: 53).* DP’nin dis
politikadaki bu arayisi 27 Mayis Darbesi dolayistyla sonugsuz kald:.

Sonug

II. Diinya Savasi’'ndan sonra Tiirkiye'nin giivenlik endisesiyle Batr'ya ek-
lemlenme arzusu Tiirk dis politikasint tek yonli bir cizgiye siiriikledi.
Ozellikle 1947 Truman Doktriniyle baglayan yardimlarla birlikte Was-
hington’un Tiirk i¢ ve dis politikasinda etkisi artti. Ama bu her zaman
Tirkiye’nin ABD’nin yériingesine girdigi anlamina gelmemektedir. Zira
Tiirkiye’nin kiiresel giiciin semsiyesi alunda olsa da zaman zaman bolge
siyasetini kontrol etme gayretlerine girdigi vakidir. Mesela Bagdat Pakt: bu
anlamda Nasir’in Ortadogu siyasetini kontrol altina alma gayretlerini belli
olciide sintrlandirmistir.

Ikinci Diinya Savaginin hemen sonunda, hatta savas esnasinda Sovyetlerin
tavrt ve Dogu Avrupa’daki politikalari Ankara’y: endiselendiriyordu. Cog-
rafl olarak da kiiresel giiglerin bolgesel politikalarinin kesistigi nokta olan
Tirkiye icin taraf olmak bir anlamda kaginilmazdi. Bu siiregte Ortadogu
rejimleriyle zaman zaman gereksiz siirtiismelere girdiginden dolayr Orta-
dogu’yu kaybettigi soylense bile, tamamen istikrarsiz bir bolge olan Orta-
dogu devletleriyle bir iliski icinde olmak pek de gergekei gozitkmiiyordu.
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Tirkiye’'nin kendisini Soguk Savag politikalarina endekslemesi aslinda
tercihinden ziyade zorunluluktu. Tirkiye’nin Batiyla olan iligkileri bir
anlamda Avrupa medeniyetine dahil olmanin delili olarak goriildtigiinii
unutmamak gerekir. Bu dénemde Bauyla gelistirilen iliskiler sayesinde
Tiirk ordusunda modernizasyon siireci hizlanmis ve Soguk savas done-
minde Tirkiye 6nemli olctide yalnizliktan kurtulmugtur. Ancak Sovyet
tehdidine endeksli giivenlik algisiyla ekonomik agmazina dis kaynak bulma
kaygist Tiirk dig politika yapicilarinin Bat’'nin bélgesel politikalarina ziya-
desiyle angaje olmast sonucunu dogurdugu soylenebilir.

Aciklamalar

1 NA: Ingiltere Milli Arsivi; FRUS: Foreign Relations of United States).

2 Tiirkiye, NATO iiyeligi yani sira ABD’yle 3’ii 1950 &ncesinde, 31'i DP iktidarinda,
20’si 1960’dan sonra olmak iizere toplam 54 ikili antlasma yapti. Pek ¢ogu Meclisge de-
gil, Dis isleri Bakanlig1 veya ilgili askeri makamlar tarafindan onaylandi. ABD Tiirki-
ye'de askeri tis kurma hakkini béyle elde etmistir. Muhalefet hiikiimeti tilkenin milli gii-
venligi ve hakimiyetini ihlal ettigi gerekgesiyle suclamistr (Génliibol vd. 993: 235-236).

w

Bu SSCB'yle iliskilerin sorunsuz oldugu anlamina gelmez. Jupiter fiizelerinin Tiirkiye’ye
yetlestirilmesi kararina imza atmast ve Incirlik’ten havalanip Sovyet semalarinda gergek-
lesen U-2 casus ugaklarinin uguslari Tiirk-Sovyet iliskilerinde sorun olacak, sorunlar dip-
lomatik nezaket i¢inde yansitlacaktir. Menderes’in ¢ok yonlii dis politika olugturma gay-
retleri icin (bk. Seydi 2011: 1-16).

4 Amerikan Milli Arsivi.
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Abstract

After World War II, Turkey began to search for a place in the
Western bloc in the bi-polar world. It might be said that this
was the natural consequence of the westernization policy of
Turkey starting from more than a century ago as well as the
Soviet threat directed towards its territorial integrity. Turkey’s
phobia for isolationism from the western world, which was a
result of the criticism concerning the country’s neutral stance
in the war, was escalated even further by the strong criticism
and cold attitude demonstrated at the beginning by USA and
Great Britain. However, the interests of Turkish foreign poli-
cy were compatible with US regional interests, which in turn
helped Turkey to find a place in the Western security system.
This study firstly focuses on the Turkish foreign policy mak-
ers’ efforts to find a ground in the western bloc; then it evalu-
ates Turkey’s eagerness to become a regional Cold War player
by leading the establishment of regional pacts with the sup-
port of USA.
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TypeLkas BHELWHSAS NONMTUKA B Ha4Yane
XONOAHON BOWHbI

Dxuxap Mokrene”
Cynenman Cengn™

AHHOTauuA

B OumnonsproMm mmupe, oOpaszoBaBiieMcs mocie Btopoit MupoBoii
BOMHBIL, Typuus NpUKIagbIBaeT BCE YCHIMA JUId BXOXKICHHUS B
cocraB JeMoKparHdeckoro Onoka. Hapsimy ¢ tem, 9ro 310 OBLIO
€CTECTBEHHBIM PE3yJbTaTOM COBETCKOW YTpO3bl, HAMpaBICHHOM
IPOTUB TEPPUTOPHANBHOW IIEIOCTHOCTH, O3TO OBUIO TaKKe
TpeGoBaHHEM HOJINTHKA BECTEPHH3AINH, KOTOpPOH
npuAepKuBanack Typoust B TEUEHHE TIOCIETHETO CTONETHS.
OnHako, GoOusi OJMHOYECTBA KaK CICACTBHSA CEPHE3HOW KPHUTHKH
[0 TIOBOJY IIOJMTHUKH HEWTpaluTeTa CTPaHBl BO BPEMs BOMHBI,
JOCTHITIAa CBOETO MHKAa B CBA3M C  XOJNOJHBIM OTHOIICHHEM
Coenunennbix IlltaroB Amepuxu u BenukoOpuranum B mepsoe
Bpems. B mportuBoBec  3TOMY, COBMAJICHUE  TYPELKHUX
BHEITHENOIUTHIECKNX HMHTEPECOB C PETMOHANBHBIMH HHTEPECAMHU
CIIA B xKoHTeKCTe mpoOsiieM OE30MacHOCTH, BO3HHUKIIUX B
pe3yJibTaTe COBETCKOW yrpos3bl, obecreumsio Mecto Typuunm B
3amagHON cucTeMe Oe3omacHOCTH. B 3Tol pabore mMOKa3aHBI
HIepBbIe NPEANPUHATHIE TYPELKOH BHEIIHEH MOJIUTUKONW YCUIUS IO
BXOXICHHIO B 3aIllafHbIA OJIOK, a TAxoke MepHl, IIPEAIPHHSTHIE UL
TOro, YTOOBI CTaTh HanbOoIee BaXKHBIM UTPOKOM XOJOJHON BOWHEL,
UIPAIOILMM  BEIAYyIIYI0 pOJb B PErHOHAIBHBIX IIAKTax IIpU
noanepskke CIIA.
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