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Fransa'daki Tiirk Go¢cmenlerinin Etnik ve
Dini Kimlik Algilan

Mehmet Ali Akinar®

0z

Bu makalede, Fransa'da yasayan birinci ve ikinci kugak Tiirk
gocmenlerin etnik ve dinsel kimlik algilarini, kiiltiirel uyum
kuraminin iki boyutlu etnik kimlik modeli (Berry 1980) ¢er-
cevesinde inceleyen ¢alismanin sonuglart sunulmaktadir. Fran-
sa’da yagayan gocmenlerin Fransiz toplumuna uyumu ve kim-
lik sorunu, genel olarak sosyolojik ve dilsel agidan énemli ¢a-
ligmalara konu olmasina ragmen kimlik/din iligkisi simdiye
kadar ele alinmamigtir. Bu amagla, birinci kusaktan 86, ikinci
kusaktan 180, toplam 266 katulimcinin anketlerinden elde
edilen ve Bat Avrupa iilkelerinde yasayan Tiirkler tizerine da-
ha once yapilan ¢alismalarla kargilagtirilan bulgular, Fransa
Tiirklerinin etnik ve dini algilarinin 6z kiiltiire dayandigini,
koken veya hakim grup kimligiyle 6zdeglesmenin kusaklar i¢in
onem tasidigini kanitlamaktadir. Fakedr analizleri ikinci kugak
Tiirk géemenler arasinda dini kimlik algisinin giiclii oldugu-
nu, birinci kugak arasinda ise sembolik tanimlamalar ile dini
uygulamalar arasinda farkliliklar oldugunu géstermektedir.

Anahtar Kelimeler
Fransa, Tiirk gocmenler, birinci ve ikinci kugsak, etnik kimlik,
dini kimlik, kiiltiirel uyum

1. Giris

Asagida Fransa’daki birinci kusak Tirk go¢menleriyle onlarin soyundan
gelen, Fransa’da dogup biiyiiyen ve egitim goren ikinci kusak genclerde
etnik ve dini kimlik algilarini igeren bir ¢alismanin sonuglari sunulmakta-
dir.' Gég, basit anlamda fiziksel bir yer degistirme degil, insanin icine
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dogdugu, sosyallestigi/sosyallesecegi, cevreyi birakip yeni bir ortama gitme-
sidir. “Ulkelerini ya da bolgelerini terk etme nedenleri ne olursa olsun, ya
da vardiklar1 yerde nasil kargilanirlarsa kargilansinlar gé¢ edenler 6zellikle-
rine bagli olarak (gociin sekli, zamani, nedeni, zorunlu ya da istemli olma-
s1, go¢ edenlerin cinsiyetleri, yaslari, go¢ edilen yerin 6zellikleri v.b.) farkls
derecelerde de olsa uyum giicliikleri yasamaktadirlar” (Giin 2006: 28).
Go¢ edenler, sadece yeni bir dil 6grenmek degil ayni zamanda yeni bir
kiiltiire (ortam, diizen, davranislar ve de bunlarin iglevlerine) uyum sagla-
mak zorundadirlar. Bu nedenle, bireyler bagka bir kiiltiirle tanistiklarinda
ister istemez degisiklige ugrarlar.

Bugiine kadar, Fransa dahil olmak {izere, pek cok Avrupa iilkesinde gociin
psikolojik, sosyokiiltiirel ve dilsel neticeleri yaygin ve nitelikli olarak ince-
lenmigtir. Geldikleri iilkelere yerlestiklerinde, gé¢menler icin kacinilmaz
olarak kiiltiirel ve dilsel degisiklikler s6z konusu olmakta, degisik derece-
lerde kiiltiirlesme veya kiiltiirel wyum (acculturation)?, Fkiiltiirel erime
(assimilation) ve uyum (integration) siirecleri meydana gelebilmektedir.
Mevcut literatiire gore iki boyutlu bir uyum siireci s6z konusudur: (a)
kabul, kisinin eski kiiltiiriinden gelen mirasinin biiyiik kisminin kayb: ve
yasadigt yeni tilkenin deger yargilari ve kiiltiirel davraniglarint kabul etme-
si, yeni kiltiiriin biiyiik 6l¢iide benimsemesi, (b) zepki, kdken tilkenin
kiiltiirel deger yargilart ve inanglarinin korunmasi, yani kiiltiirlesmeye
direnmeci kargi hareketlerdir (Phinney vd. 2001). Kabul ve tepkinin yant
sira hem koken hem de yeni kiiltiir 6zelliklerinin bagarili bigimde islev
gorecek yeni bir kiiltiirel biitiinlitk olusturacak sekilde birlestirildigi adap-
tasyon da soz konusu olabilir (Redfield vd. 1936: 152). Kiiltiirel uyum
sosyoekonomik, tarihi, siyasi ve psikolojik degiskenleri kapsadigindan
aragtrmacilar icin sorun tegkil eden karmagik bir olgudur. Kavramin ince-
lenmesi bu nedenle beseri bilimler i¢in kaginilamazdir. Kiiltiirel uyum
calisan aragtirmalar 6ncelikle go¢menlerin kiiltiirel degisimi ve sosyokiiltii-
rel uyumunu tanimlamak amaciyla genel psikolojinin yontemlerini kulla-
nir. Caligmalarin ¢ogu bireye ozel ilgiyle genel psikoloji teorisi ¢ercevesin-
de gergeklesir. Ancak derin bir anlayis sergilemeden, gruplar arasi dinamik-
leri ve toplumsal siirecleri titizlikle incelemeden kiiltiirel uyum olgusu
eksik resmedilmis olur. Ancak gogmenlerin kendi kiiltiirel uyum yénelim-
lerine odaklanarak da adaptasyon olgusu betimlenez.

Go¢ ortaminda gruplar arast dinamikleri daha iyi anlamak icin, asagida
once kiltiirel uyum, etnik ve dini kimlik algilart modellerini tartistik.
Devaminda gég¢menlere yonelik Fransiz politikasindan kisaca bahsettikten
sonra Fransa’da yasayan Tirk toplumunun 6zelliklerine, dil kullanimlari-
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na ve dini uygulamalara degindik. Calismamizda uyguladigimiz aragtirma
yontemini tanittiktan sonra Fransa’daki birinci ve ikinci kugak Tiirk gog-
menlerin etnik ve dini kimlik algilarini igeren anket sonuglarini tarugtik.

2. Kimlik Gelisimi ve Etnik Kimlik Algis1
Redfield vd. (1936: 149) 6ncii ¢alismalarinda kiiltiirel uyumu “farkls kiil-

tiirlerden gelen kisi ve gruplarin uzun siireli irtibatlart sonucu ortaya ¢ikan
dilsel ve kiiltiirel degisim siireci” olarak tanimladilar. Bogardus (1949:
127) ise kiiltiirlesmeyi: “iki veya daha fazla kiiltiirel sistemin, beseri iligkiler
vasttasiyla ayr bir kiiltiir sistemi gelistirmesi siireci” olarak tanimlar ve ti¢
tip kiilctirlesme belirler: 1) Korlemesine kiiltiirlesme, insanlarin birbirine
yakin yasamalart ve mal ve hizmet iligkilerine girmeleriyle kendiliginden
gelisen kiiltiirel 6zelliklerin vuku bulmast, 2) empoze kiiltiirlesme, bir kiilti-
riin digerine baski yaparak kendi 6zelliklerini empoze etmesi, 3) demokra-
tik kiiltiirlesme, her killtiiriin temsilcilerinin diger kiiltiirleri kendi tarihi ve
degerler sistemi i¢inde kabul etmesidir.

Kiiltiirel uyum igin, tek boyutlu ve iki boyutlu kiiltiirel uyum modellerini
iceren degisik 6lcme modelleri gelistirilmistir. Kiiltiirlesme siirecini en iyi
sekilde tanimlayan ve bu siireci en uygun degerlendirebilen araglarin bu-
lunmasi arastirmacilar hala 6nemli tartisma konularidir (bk. Arends-Toth
ve van de Vijver 2006, Kang 2006, Phinney 1990).” Arends-Toth (2003:
12), gogmen veya azinlik alt kiiltiir gruplarinin mensuplarinda kiiltiiriin
korunmast ve adaptasyon arasindaki iligkinin ti¢ bicimde tanimlanabilece-
gini; buradan da g farkli kiiltiirlesme modeli dogdugunu gostermistir.

Bu modellerden birincisi en bilineni Gordon’a ait olan tek boyutlu mo-
deldir (1964). Bu model, kiiltiirel degisim siirecini kiiltiirel korumaciliktan
adaptasyon yoniinde, tek boyutlu bir siire¢ olarak gérmekte; gd¢menlerin
yeni kiiltiiri elde ettikge zamanla kéken kiiltiirlerini kaybedeceklerini
ongormektedir. Kiiltiirel uyum hiz1 kisiden kisiye degisebilir, kisiler kiilti-
rel kimliklerinin se¢iminde genelde tam 6zgiir degildir. Bircok kisi icin
sonug yeni kiiltiire mutlak uyumdur. Boylece bu modelde, kiiltiirlesmenin
iki temel ve zit yonii olan kiiltiirel korumacilik ve kiiltiirel adaptasyon, iki
z1t kutup olarak ele alinmistir. Bu durumda etnik azinliklarin mensuplari
oz kiltiirleri ve hakim grubun kiiltiirii arasinda bir se¢im yapmak zorun-
dadirlar. Gordon (1964) icin, gé¢menlerin asimilasyon siirecinin doruk
noktast yeni iilke tarafindan ényargi ve ayrimcilik eksikligiyle gruplar aras
catisma olmamasidir. Yalniz giinimiizde gd¢menlerin yeni tilke kiiltiirtine
uyumlari yerine bagka segenekleri oldugu géz éniinde bulundurulunca tek
boyutlu kiiltiirel uyum modeli son donemdeki arastirmalarda elestiri ko-
nusu olmustur.

31



/

bilig

YAZ 2014 / SAYI 70 ® Akina, Fransa’daki Tiirk Gé¢cmenlerinin Etnik ve Dini Kimlik Algilan ®

Sekil 1. Tek boyutlu kiiltiirlesme modeli (Arends-Toth 2003: 13).

Kiltiirel korumacilik Kiltiirel adaptasyon

Gogmenler hem kendi kiiltiirlerinde hem de hakim kiiltiirde etkili iglevsel-
lik sergileyebilen bireyler olarak iki kiiltiirlii kimlik veya 6z kiiltiirlerine ait
ozelliklere ~ sikica  sarillip  hakim  kiiletirt  benimsemeyen  kimlik
gelistirebirler. Hatta ayni anda iki veya daha fazla kiiltiirel kimligi benim-
seyebilirler ya da orijinal kiiltiiriine ait 6zelliklerin ¢ogunu terk edip hakim
kiileiiriinkileri benimseyebilirler. Dubet (1989) 6rnek olarak Fransa’daki
Portekiz, Asya kokenli ve Tiirk topluluklarin iglevsel olarak yiiksek ama
kiiltiirel olarak kotii uyum sagladiklarini verir. Magrip kokenli go¢menle-
riyse kiiltiirel agidan yiiksek, islevsel agidansa diisiik uyum saglayanlar
arasinda gostermektedir. Tek boyutlu modelin kisitlayict dogasi goz 6niine
alindiginda, aragurmacilar, azinlik kiltiirel grup tyelerinin yeni tilkenin
kiileiiriinii benimserken ayni zamanda etnik kokenlerini koruma firsat
veren iki boyutlu modeli tercih etmektedirler.

Kiiltiirel uyum arastirmalarinda kullanilan iki boyutlu model, Berry’nindir
(1980). Bu modelde kiiltiirel korumacilik ve adaptasyon, iki bagimsiz
boyut olarak sunulmakta, kisinin kendisini bir kiiltiirle tanimlamasindaki
yiikselisin, diger bir kiiltiirle tanimlamasinda gerileme gerektirmedigi ileri
stiriilmektedir. Kiiltiirel korumacilik ve adaptasyonun birlestirildigi bu
modelde, Berry (1980) dort kiiltiirlesme stratejisi ortaya ¢ikarmakeadir:
asimilasyon (bir azinlik grubun 6z kiilttiriinii birakip deger, gelenek ve
tutumlarinda, ¢ogunluk grubununkileri benimsemesi), entegrasyon (kendi
koken kimliklerini koruyarak cogunluk kiiltiirintinkileri kabullenmesi),
ayirmactlrk (kendi kiltiriine ait 6zelliklere sikica saritlip hakim kiltiirii
reddetme) ve marjinallesme (her iki kiltiirle de iligkilerini asgari diizeyde
tutma). Daha sonra Berry (2003), kiltiirlesmeyi ya da kiiltiirel uyumu bi-
reysel ve grup siireci olarak iki seviyeye ayirmistur. Bu model, Bourhis vd.
(1997) tarafindan alinip gruplar aras iligkilere ve siirecin iki boyutlu gorii-
niimiine daha fazla 6nem veren etkilesimli kiiltiirel uyum modeli
(Interactif Acculturation Model) adi alunda gelistirilmistir (ayrinular icin
bk. Wagner 2010).
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Sekil 2. Iki boyutlu kiiltiirlesme modeli (Arends-Toth 2003: 13)
Kiiltiirel adaptasyon
Kiiltiirel korumacilik . .
Diisiik Yiiksek
A\Entegrasyon
Diisiik Ayirmacailik
P ~
Yiiksek Narjinallesme Asimilasyon i
Y

Sonuncu model olan ii¢ boyutlu fiizyon modelindeyse, kiiltiirlesmenin iki
ana boyutu karigmakta, her iki kiiltiire de benzemeksizin en iyi yonlerini
iceren, yeni, biitlinlesmis bir kiltiir ortaya ¢ikmaktadir (Arends-Toth
2003: 13).

Sekil 3. U¢ boyutlu (fiizyon) kiiltiirlesme modeli (Arends-Toth 2003: 13)

Yeni kltir

Kiiltiirel korupatilik

P

Kiiltiirel adaptasyon
Kisilerin 6z kiiltiirel kimliklerinden 6diin vermeksizin iki kiiltiiriin de bir
parcast olduklarint hissetmeleri dogal olarak miimkiindiir. Clément ve
Noels (1992) etnik-dilsel kimligin dinamik ve kosullara bagl: olarak diisii-
niilebilecegini 6ne stirmiiglerdir. Gerekli durumlarda iki kiiltiira de gelis-
tirme ve koruma, birinden digerine gecebilme yetenekleri, bireyin psikolo-
jik halinin saglikli olmasina katkida bulunur. Bu diisiinceyi benimseyip,
ozellikle de gé¢men kokenli ikinci kusak gencler i¢in, birden fazla kimlik
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gelistirmek veya iki kiiltiirden kendileri icin en iyisini se¢mek miimkiin-
diir. Ancak gogmenlerin etnik ve ulusal kimlikleri ve uyum siirecinde rol-
lerini, onlarin ve hikim iilke bireylerinin tutumlari arasindaki etkilesimi
dikkate alarak kavrayabiliriz. Hakim iilke toplumunun iiyeleri tarafindan
kabul ediliyor hissetmedikge, gogmenlerin ilgili tilke kiiltiiriine uyumlar
sorun tegkil eder.

Rothe vd. (2011: 74) gére “etnik kimlik, belirli bir kiiltiirel grubun deger,
ideal ve inanglarini igeren daha genis bir kavram olan kiiltiirel kimlik ifa-
desi kapsamaktadir”. Bu kavram dinamik ve karmagikur. Genellikle soy,
ortak dil ve kdken, bazen de bir din ile iligkilidir. Ayni zamanda olduk¢a
akiskan bir kavramdir ciinkii atfedilen (attributed) ile kabullenilen
(subscrite) etnik kimliklerin dogalart her zaman ortiismeyebilir. Etnik grup
hem kendini tanima hem de dis grup tarafindan taninma olarak anlagil-
maktadir (Fishman 1989). Etnik kimlik boylece temelde belirli bir etnik
gruba aidiyet acisindan bireyin bagimsizligint ifade eder.

Iki boyutlu modeli gergevesinde etnik ve dini kimlik algilart ¢alismamizin
inceleme nesnelerini olusturmaktadir. Etnik alginin temelde belli bir gruba
aidiyet duygusu oldugu géz 6niine alindiginda, bu ¢alismada kisinin ken-
dini tanimlama, aidiyet ve baglilik duygulari ve ortak degerler duygusu
yaninda tutumlar da ele alinacakur. Liebkind’in (2006: 80) belirttigi tizere
“kiiltiirlesme  sirasinda  kendini tanimlama degisikliklerini tanimlamak
kiiltiirlenme tutumlari igin kullanilan benzer sorunlari da igerir. Ornegin
hakim tilkenin kiiltiirel 6zelliklerini benimsemek ya da benimsememek, 6z
kiilttirii korumak istemek ya da istememek gibi”. Aslinda, bir birey i¢in
kendi kendine uygulanan tanimlama kategorileri onun etnik tanimlamasi-
nt ifade etmek igin yeterli degildir. Ancak, tanimlama derecesi kiiltiirel
uyum tutumu i¢in giiglit bir gostergedir. Sozii gegen kiiltiirel uyum tu-
tumlar1 bu ¢aligmada Fransa’daki gd¢men Tiirkler i¢in kusaklar arasi fark-
liliklart gézlemlemek igin test edilmistir.

3. Etnik Kimlik Algisinda Dini Kimligin Rolii

Ozellikle go¢ ortaminda, Miisliimanlar i¢in dini kimlik daha ¢ok 6nem
tasidigindan, bu ¢aligmada Fransa’daki Tiirk go¢cmenlerinin dini kimlikle-
rini degerlendirdik. Tajfel ve Turner’in (19806) sosyal kimlik teorisi farkls
sosyal sinifa aidiyeti ve insanlarin aidiyet i¢in verdikleri olumlu veya olum-
suz degerleri ifade eder. Bilingli olarak bir gruba aidiyet iiyelik-benlik kav-
rami olusturur. Ancak sosyal kimlik diger gruplarinkiyle karsilagtirilinca
daha ¢ok anlam kazanir. Herkes i¢in tiyesi oldugu bir gruba ait olma duy-
gusu gurur ve memnuniyet verici bir histir. Bazi gruplarda olumlu sosyal
kimlik tanimi i¢in dinin énemli rol oynadig1 goz 6niine alinirsa, kiiltiirel
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kimlik korumanin devami icin kusaklar arast dini kimlik belirlemesi
onemli hale gelir. Prensipte, Ttirkler grup odakl: (collectivism) bir toplum-
dur ve bu tiir kiiltiirlerde ya o toplumun bir iiyesi olunur ya da olunmaz
(Hui ve Triandis 1986). Birey odaklr kiiltiirler (individualism) ile karsilagti-
rildiginda, Triandis (2001) igin grup odakli kiiltiiriin bireyleri kendilerini
belirli bir gruba aidiyet agisindan tanimlar ve o grubun hedefleri dogrultu-
sunda hareket eder. Bu nedenle, Verkuyten (2007: 343) gruplarin dini
kimlik algilarinin saptanmasinda grup odakli kiiltiirleri karsilagtirip “din
bireylerin yasamlarinda ¢ok biiyiik 6nem tasidigindan dini gruplar genel-
likle etnik kimligin en onemli destekgileridirler” der. Bau Avrupa’daki
yogun ve ozellikle olumsuz basin yayin organlarina ragmen Tiirk ve Mag-
rip kokenli gogmenler oldukea dindardir. Ancak Islami inang gruplarinin
homojen oldugu iddia edilemez. Hollanda, Fransa ve Almanya gibi bazi
Batt Avrupa iilkelerinde Islam ve sorunlar esanlamli goriilmektedir. Din-
darlar genellikle stigmatize edilip gericilikle damgalanmaktadirlar (bk.
Verkuyten 2007). Sosyal kimlik teorisine gére, Islamin giiclii bir sekilde
stigmatize edilmesi sadece go¢menlerin kendileri tizerinde degil, kiiltiirel
uyum yonelimleri tizerinde de etki yapar. Bu ¢alismada Fransa’daki Ttirk
go¢menlerin dini kimlik diizeyini gozlemlemek amaciyla bir dizi sorular
yoneltilmistir. Bu sorulari incelemeden once, kisaca Fransa’nin gogmen
politikasina deginmek istiyoruz.

4. Fransa'min Etnik Azinliklara Yonelik Politikasi

Go¢menlere yonelik uyum politikalari incelendiginde genellikle iki karsit
siyasi tavir gozlemlenir: biri asimilasyon, digeri ise gogulculuktur. Bu iki
tavir arasinda ayrim yapmak kolay goriinse de gercekte fark sanildig kadar
actk degildir (Abu 2006). Diger Batt Avrupa iilkeleri ile kargilagtirildigin-
da, etnik azinliklar ile ilgili Fransa’nin politikast birgok acidan farklidir.
Ancak, diger Bat Avrupa iilkelerinde oldugu gibi, ulus-devlet ve kiiltiir
birligi icersinde vatandaslik ideolojisi Fransiz politikasinin  temelidir
(Archibald 2002). Dilsel ve kiiltiirel ¢ogulculugun tesviki yerine, Fransa
agtkca gocmenlerin dilsel ve kiiltiirel uyumu (integration) ve dilsel asimi-
lasyon politikasint se¢mistir. Ayrica, Fransa Cumhuriyeti Bagbakani tara-
findan 1987 yilinda Milliyet Komisyonu (Commission de la Nationalité)
olusturulmuitur. Bu komisyonun baslica gorevi “olast bir Vatandaslik
Kanunu reformunun ortaya gikaracagt sorunlarin izerinde disiinmektir”.
Komisyon, herhangi bir yoniinti ihmal etmeksizin — hukuki, sosyolojik,
dini, demografik ve insani — tutku icerikli tartisilan bu konuya agiklama
getirmesi i¢in davet edilmistir (Schnapper 1988: 9). Komisyon genel ola-
rak toplumda gé¢menlerin asimilasyonunu hizlandirmak i¢in hukuki di-
zen gergevesinde bir dizi 6nlem &nermistir®. Asimilasyon zorunlulugu 26
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Kasim 2003 tarih 2003-1119 nolu yasanin 68. maddesince kanunen agik-
lanmugtir. Bu madde geregince “bir kisi eger yeterince Fransiz toplumuna
asimilasyonunu kanitlayamazsa, 6zellikle de Fransizcay: bilmiyorsa, vatan-
dasliga kabul edilemez”. Fransizcay: bilme becerisi kiiltiirlesme siirecinin
temel sartlarindan biri haline gelmistir ¢iinkii Fransa igin dil, sosyal uyum
ve ulusal birligin giivencesi olarak goriilmektedir. Bu kiiltiirel uyum ozel-
likle de ikinci kugak gengleri etkilemekte ¢iinkii onlar “artik ebeveynlerinin
yaptiklar gibi diinyalarini iki ayr1 sektor gibi gormemekeeler. Cocukluktan
itibaren iki farkli kiiltiirel yapinin — okulda hakim toplumun / evde gog-
men ailenin — kurallarina tabi bu gengler, hem bu ikilemi hem de bundan
kaynaklanabilecek catigmayr icsellestirmek zorunda kaliyorlar” (Ebu 2006:
84). Ikinci kusak genglerin biiyiik gogunlugu ebeveynlerinin dil ve kiiltiir-
lerini korumakta zorluk ¢ekiyorlar. Ancak, tim c¢aligmalar Fransa’daki
Tirklerde dilsel ve kiiltiirel asimilasyonun héla ¢ok diisiik oldugunu gés-
termektedir. Yontem ve sonuglar kismina ge¢meden 6nce, Fransa'daki
Tiirk toplumunun ozellikleri kisaca sunulacakr.

5. Fransa’daki Tiirk Gogmen Toplumunun Ozellikleri

Fransa’ya Tiirk gogiiniin tarihi diger gé¢men gruplarina gore daha yenidir.
Ikinci Diinya Savagi’ndan kisa bir siire sonra, sadece 7,770 Tiirk Fransa’da
yasamaktaydi. Bu sayr 1954 yilinda 5,273’e diismiis ve 1968 yilinda tekrar
7,628¢ ulasmusur. Tirkiye ile Fransa arasindaki ilk ikili anlasma 1965
yilinda imzalanmig, ama kitlesel go¢ 1970’lerin basinda baglayarak
1980’lere kadar devam etmistir. 1968 yilinda 7,628 olan say1, 1972 yilinda
50,860’¢ yiikselip 1982 yilinda bu 123,540’a ulasmistir. 1990 niifus say1-
minda, Tiirkler 202,000 olarak Fransa’da dordiincii gégmen toplumu
konumuna gelmistir (yabancilarin toplam %5,5’i). Son resmi INSEE nii-
fus sayiminda (2000), en ¢ok artan gogmen niifusu Tiirklerde gozlemlen-
migtir. Kisinin uyrugu temel alinarak bu sayimda Tirklerin niifusu
262,652 olarak hesaplanmugstir. Fransa’daki Tirklerin sayist 2004 yilinda
326,000 (Mango 2004), Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi’'nin Ocak
2014 icin verilen tahmini niifusu 611,515’dir. Son INSEE (2012) verile-
rinde, 2008 yili i¢in birinci ve ikinci kusak Ttrk niifusu 459,000dir.
Fransiz vatandaghigina bagvuran Tiirklerin, 2003 yilinda 10,492
(Kastoryano 2003), 2006 yilinda 13,618 kisi oldugunu diisiiniirsek (Petek
2010: 28), son 15 yilda bu sayinin toplam Tiirk toplumun %50’sini olus-
turdugu tahmin edilmekeedir. Fransiz vatandashigini elde etmis Ttiirklerin
say1st son 20 yilda artsa da, degisen Fransiz politikalari neticesinde, karar-
name ile Fransiz vatandast olmak igin, sadece Fransizca konusmak yeterli
olmay1p ayni zamanda Cumhuriyetin degerlerini bilip benimseme sart1 da
vardir. Bu durumda, resmi olmayan kaynaklar, su anda Tiirklerin Fran-
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sa’daki niifusunu yaklagik 550.000 olarak bildirmektedir. Villanova (1997)
ve Rollan ve Sourou’nun (2006) ¢aligmalarina gére Tirklerin en yogun
yasadiklari Fransiz bolgeleri arasinda, Paris bolgesi %20 ile birinci, Rhéne-
Alpes bélgesi %17 ile ikinci ve Alsace bolgesi %15 oranla tigiincii gelmek-
tedir. Ayrica oransal olarak, yogun bulunduklar1 diger bolgeler ise sunlar-
dir: Bretagne, Normandiya, Lorraine, Franche-Comté ve Centre.

Baglangicta, go¢ ekonomik nedenli olsa ve gégmenler de erkeklerden olus-
sa da, 80’lerin baginda erken aile birlesimi ¢ercevesinde kisa donemde aile
gociine doniigmistiir (Petek-Salom 1995). Bu sonug 1982 niifus sayimin-
da kadin ve 14 yas alu genclerin sayisinda gliclii bir artig gosterdiginden
anlagilmakedir. Toksoz icin (2006: 31) “aile birlesmesi gogmen iscilerin
kalicilagmasinda déntim noktasidir.” Boylece, eslerini, ¢ocuklarini da yan-
larina alan birinci kusak go¢menler icin tilkelerine dénme diisiincelerine
ragmen, artik ailesel baglari da olmasi nedeniyle, Fransa’da yerlesik konu-
ma ge¢mislerdir. Hatta 1990’larin baglarinda, bir¢ok aile Fransa’ya daimi
yerlesmeyi se¢mis, niifusun lgte biri ev satun almistir (Villanova 1997).
Aldiklart vatandagliklarla ve edindikleri miilklerle gogmenlerin gelecekleri-
ni Fransa’da gérmesi “temelli geri doniisiin efsane” haline geldiginin kani-

tdir (Sayad 1998: 27).

Bu nedenle, ¢ok az bir zaman diliminde okuma yazma bilmeyen birinci
kusag1, gelecekleri igin bambagka umutlart olan Fransa dogumlu egitimli
bir ikinci kusak takip etmistir. Bunun Fransa’da Tiirk niifusunun genel
profili iizerinde etkisi vardir. Ayrica Fransa’daki Tiirk toplumunun 6zellik-
leri arasinda etnokiiltiirel kokenine baglilik 6nde gelmekte, Tiirkler ulusla-
rarast topluluk fenomeni olusturarak yasam bigimlerini genis aile ve ma-
halle komsulugu etrafinda yapilastirmakeadir (Tapia 1995). Sonug olarak
toplum i¢in dayanigmanin giiglendigi ve Tiirk olmayanlarla sosyal etkile-
simin zayiflig1 ortaya ¢ikmaktadir (bk. Armagnague 2008). Birgok isaret
bunlarin gostergesidir:

- 320’den fazla olan Tiirk dernekleri sayisinda biiyiik artig vardir (Rollan
ve Sourou 20006). Bu derneklerin hedefleri gz oniine alindiginda, tig tip
ortaya ¢ikmakreadir:

1) Dini faaliyet agirlikly dernekler: Gogiin ilk yillarinda 6zerk olan bu der-
neklerin 6ncelikle amaglart ibadet yerleri olusturup Tiirkiye Diyanet Isleri
Baskanligindan resmi imamlar istemekd. 1990’larda Diyanete baglanan bu
dernekler ¢cogunlukla bu kategoridedir. “Avrupa’da bir Tiirk camisi, iba-
det, toplantt ve bulusma yeridir. Uyeleri ilgilendiren bilgi akisini (idari
sorunlar, is ve konut arama, ticari iglemler...) saglar. Ama ayn: zamanda
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caminin egitim ve eglence fonksiyonlart da vardir. Mescit yani sira, hemen
hemen tiim camilerin kafeteryasi, toplant salonu, Fransizca veya Tiirkge
dil kurslart ya da mesleki yeterlilik kurslar1 (muhasebe, bilgisayar, terzilik,
yemek), okul 6devlerine destek icin derslikleri meveuttur. Cogu camilerin
kiiciik de olsa (genelde dini eserleri ve Tiirk tarihini olusturan) bir kiitiip-
hanesi bile vardir. Bircok cami ayni zamanda bazi salonlari spor salonu
haline de getirmistir” (Mango 1997: 103). Bu faaliyetlere, hem dernek
gelirlerine destek hem de tiyelere heldl mal temin etmek amaciyla Tiirk
yiyecek-icecekleri satan kiiciik bakkallar da bu camilerin bir parcast haline
gelmistir.

2) Politik amagly dernekler: Birinci kategori derneklere kiyasla sayilart ¢ok
daha azdir. Tiirkiye’deki siyasi partiler gd¢menlerin hayatlarindaki boslugu
ve devletin onlarla olmamasini firsat bilip Tiirk niifusunun yogun oldugu
sehirlerde temsilci subelerini yasal dernek statiisiinde agmustir. Temelde
1980’li yillara kadar sol veya sag gorislic bu dernekler, 1990 yillarinin
basinda solcu derneklerin ortadan kaybolmasiyla ortaya ¢ikmiglardir. Bun-
lar arasinda, milliyetcileri temsilen 7%rk Federasyon, Islamat gruplari temsi-
len Milli Goriig, Sitleymanci, Nurcu dernekleri yer alir (ayrinular icin bk.
Mango 1997). Bozarslan’a (1990: 73) gére, “Bu teskilatlarin niteligi onlart
dernek olarak tanimlamasa da, siyasi nitelikte gercek dernekler olarak agik-
lamak miimkiindiir.” Ancak son 20 yilda, Tiirkiye’de siyasi bir partiye
sadik olmalarina ragmen bu dernekler de tam olarak yukaridaki birinci
kategorideki derneklerin sundugu faaliyet ve hizmetlerin (dini dersler, hac
organizasyonu, dil kurslari, kiiltiirel etkinlikler, vb.) hemen hemen aynila-
rint sunmaktadir. Bu nedenle, isimleri harig, birbirleriyle rekabet igindeki
bu iki tip dernekleri ayirt etmek kolay degildir.

3) Sosyokiiltiirel faaliyet agirlikls laik dernekler: Bunlarin sayisi Fransa gene-
linde yirmiyi agmayan, daha ¢ok uyum tizerine ¢aligarak Fransiz makamla-
rindan kamu yardimi alan bu dernekler sunlardir: Paris Anadolu Kiiltiir
Merkezi (CCA), Paris Tirkiyeli Yurttaslar Meclisi (ACORT), Nancy
Ataturquie ile birlikte Strasbourg Tiirk Isgileri Dayanisma Dernegi
(ASTTU)’.

“Yabancilarin kendi dernekleri kurma yasasi tarihi olan 1981°den bu yana,
gocmen dernekleri giiclii bir kanit sunuyor: sadece baski ve endise nesnele-
ri olmayip go¢lerinin aktorleri olmalaridir.” (Bahammou 2011: 101). Bu
dernekler sadece Tiirklerin goniil baglariyla birbirleriyle bulusmalarini
saglamayip, ayni zamanda kiiresel kimlik olusumunun da bir parcasidir;
dilin, kiltiriin ve dinin korunmasinda ¢ok biiyiik rol oynamaktadirlar
(Akinct ve Yagmur 2010). Bu dernekler Tiirk toplumun oldugu yerlerde
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sosyal etkilesim kontroliinii arttiran ve baglica hedefleri, kadin ve ¢ocuklar
olan mekanlardir.

- Topluma yénelik ticaret amagl mekinlarda da biiyiik artig vardir. Fran-
sa’ya ilk gelislerinde birinci kusak Tiirk gégmenlerin ¢ogunlugu ya fabrika
ya da insaat is¢isiydi. 1980’lerde fabrikalarin kapanmasiyla, Ttirkler esnaf
ve kendi igyerlerinin patronu olarak ingaat sektorii ve dénercilik isine yo-
nelmiglerdir. Genellikle ¢ocuk yasta aile birlesimi kapsaminda Fransa’ya
gelen ve egitimleri teknik liselerde goren veya tamamlamayan ikinci kugak
gengler bu aile isletmelerini devralarak baba mesleklerini stidiirmektedirler.

- Tiirk gogmenlerin anavatanlariyla giiclii baglarinin bir kanitt da memle-
ketten biriyle evlenmeleri ve yillik izinleri i¢in genelde Tiirkiye’yi segmele-
ridir. INSEE’ye (1997) gore, geng kizlarin %98 ve erkeklerin %92’si Ttir-
kiye’den bir esle evlenmektedirler. Baska go¢ ortamlarinda gézlemlendigi
gibi (Hollanda, Almanya vs.), grup igi evlilik orani Tirk gé¢menler ara-
sinda ¢ok yiiksektir. Ttirk dili aile icinde hala baskin dildir ve ¢ocuklar
anaokuluna baslayana kadar sadece Tirkge 6grenmektedirler (Akinc
2001, 20006).

- Go¢menler, Tiirkee yazili ve gorsel medyaya da kolayca ulagabilmektedir-
ler. Gogiin baslangicindan itibaren biiyiik Tiirk gazeteleri Avrupa’da kendi
gazetelerini ¢ikarmaktadirlar. Son yillarda ikinci kusaga yonelik tek dilli
veya iki dilli haftalik gazeteler de mevcuttur. Hanelerin %97’sinde ¢anak
anten oldugundan Tirk gogmenleri Tiirk dili ve kiiltiiriiyle her giin bir
arada olma olanag: saglayan Tiirk televizyon kanallarini izleyebilmektedir-
ler. Batt Avrupa’da son yirmi yil icinde Tiirk sanatcilarinin film, konser ve
sergilerinde de biiyiik artig vardir. Gérsel medya da Ttirklerin yasadiklari
tilkelere uyumunu geciktiren etkenler arasindadir. Yazili medya i¢in oldu-
gu gibi, birgok Tiirk televizyon kanali icin de go¢ paha bigilmez bir mali
kaynak olusturmaktadir. Hatta biiyiik kanallarin ¢ogu Avrupali Tiirklere
yonelik 6zel kanal ve  programlar sunmaktadir. Son 10 yilda kullanimi
hizla yayginlasan internet, birden fazla yazili ve gorsel medyaya ulagmakla
beraber sosyal medya sayesinde (Facebook, Twitter...) gd¢menlerin hem
dil hem de kiiltiirleriyle i¢ ige yagsamalarini saglayan kiiltiiriin vazgecilmezi
haline gelmistir. Bu durumda, gogmenler ilk yillarina nazaran aruk dil ve
kiiltiirlerinin ¢ok zengin ¢esitlerine erisebilmektedirler.

Ayrica Fransa’daki Tiirk kokenli cocuk ve gengler, Tiirk Dili ve Kiiltiiri
dersleri sayesinde ilkokul ikinci siniftan ortaokul son sinifa kadar, bazi
sehirlerde, lise sona kadar ol¢iinlii akademik Tirkgeyi 6grenme sansina
sahiptirler. Bu derslerde, ¢ocuklar Tiirk¢e okuma ve yazma 6grenmenin
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yanu sira Tirkiye'nin tarih ve cografyast hakkinda bilgi edinebilmektedirler
(Gautier-Kizilyiirek 2007, Akinci ve Jolly 2010).

Fransa’da Tiirklerin aile icinde dil kullanimlar1 1990’larin bagindaki an-
ketlerimizden birinde (Akinct 1996), ailelerin %77’si ev i¢inde yalnizca
Tiirkge, %3l yalnizca Fransizca ve geri kalan %20’si ise iki dili de kullan-
diklarini ifade etmislerdi. Buna benzer sonuglar bagka aragtirmalarda da
ortaya ¢ikmistir (Akinct 2003, Irtis-Dabbagh 2003): Tiirk kokenli gengle-
rin ¢ogunlukta ebeveynleriyle iletisimi Tiirkge, akranlariyla (kardesler veya
arkadaglar ile) ise Fransizca kurduklari ortaya ¢ikarilmistir.

Tablo 1. Dil kullanimlar 2003-2010 karsilastirmasi (Akinc1 2013)

Yil/denek sayisi 2003 (n=106)* 2010 (n=82)*
:i(;?/udsilil’?enrcihi FR° TR FR+TR Cevapsz FR TR FR+TR Cevapsiz
Anne 3 62 35 0 17 45 35.5 2.5
Baba 0 55.5 43.5 1 6 43 46.5 5
Kardesler 40.5 1 55.5 3 44 7.5 41 7.5
Arkadaslar 37.5 2 61.5 0 27 8.5 61 4.5

(*Yiizdeler tiim yas gruplarn sonuglarina dayanmaktadir).

Hem 2003 hem de 2010’daki sonuglar, Fransa’da iki dilli Tiirk gengleri-
nin ¢ogunlugunun ebeveynleri ile sadece Tirkgeyi iletisim dili olarak kul-
landiklarini gostermekeedir. Ikinci segenek olarak ortaya ¢ikan sonug ise,
her iki dilin de aile dili haline geldigidir. 1996’da %20 olan bu oran, 2003
ve 2010’da %40’lardadir. Bu degisimin diger gostergesi de ebeveynlerle
sadece Fransizca iletisim kurulmasinin son ankette annelerle %17, babalar
ile %6 olan sonuglaridir, oysaki 2003’te bu oranlar sadece %3 ve %0 idi.
Kardes ve arkadaglarla iletisimde ise 2003’te oldugu gibi 2010°da da her iki
dilin ¢ogunluk tarafindan tercih edildigi goriilmektedir. Sadece Ttirkge
kullanimi akran grubunda her iki anket donemi i¢in yok sayilacak derece-
de distiktiir. Tiirkgenin yogun kullanildigi Tiirkiye’ye tatile geldiklerinde
ebeveynler ve akranlarla sadece Tiirk¢e kullanimi artmakta, 6zellikle anne

ve kardeslerle, oranlar diisitk de olsa, her iki dilin de kullanimi devam
etmektedir (Akinci 2003).

Dint aidiyet duygusu, dini ve ulusal kimlik kayb: korkusu agisindan direng
olarak goriilir. Dini direng degil Tiirk killtiiriine 6zendiren davraniglar
yeni kusaklara aktarildig; icin dini kimlik go¢ ortaminda Tiirklerde ulusal
kimliklerini korumay1 saglamaktadir. Fransa’daki ikinci kusak Tiirk geng-
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leriyle yaptig1 calismada, Irtis-Dabbagh (2003: 109) genglerin %96.5’nin
dininin Islam oldugunu gostermistir. Ancak dini uygulamalara gelindigin-
de, kizlarin %55.6’s1 ve erkeklerin %52.2’si sadece ara sira dini vecibeleri
yerine getirdiklerini agiklamis her iki cinsiyet de yaklagtk %23’lik bir
oranla bunu diizenli olarak uyguladiklarini ifade etmiglerdir. Bu da dini
kimligin simgeler tizerinden devam ettirildigini ve dini uygulamanin gen¢-
ler arasinda yaygin olmadigini gstermektedir. Kiigiikken Kuran kurslarina
%>53’tiniin kauldigi, %40’ ise hic gitmedigi ortaya ¢ikmisur. Genglerin
dini yasaklara uyma orani %74.8, Ramazan’da oru¢ tutma orani ise
%75.7°dir. Tribalat birinci kusak gogmeler hakkindaki baska bir ¢alisma-
sinda (1995: 236), kadinlarin %42’sinin, erkeklerin %31’inin diizenli
olarak Islami kurallari uyguladiklarini tespit etmistir. Ayni arastirmada,
kadinlarin %66’s1 ve erkeklerin %63’ yasamlarinin bir déneminde dini
egitim aldiklarini bildirmiglerdir. Diger Avrupa tilkeleriyle karsilagtirildi-
ginda, bu oranlar Tirkler icin daha yiiksektir. Yasadiklar tilkeye gelis ve
yas dini uygulamalarda biiyiik rol oynayabilir (bk. Tribalat 1995: 243).
Tiirkiye'den gelen gogmenlerde yiiksek dindarlik gériilmektedir. Islam’a
baglilik kimlik gelisiminin hem bireysel hem de toplumsal olgusudur,
Fransa’da Islam’a aidiyet hem kendini bilmenin hem de kendini tanitma-
nin yoludur. Irtis-Dabbagh’a (2003) gore, din kendini korumak ve sosyal
kontrol olarak islev gormektedir. Arastirma sonuglari, Fransa’daki Tiirk
toplumunun i¢ine kapanik bir tavir takindig1 ve gdg siirecinin siirekli ken-
dini yeniledigini gostermektedir. Boylece dini uygulamalar yogundur ve
anadil kullanimi devam etmektedir. Son 10 yilda gergeklestirdigimiz bir
dizi ¢aliglarimizda (2001, 2006, 2008, Yagmur ve Akinci 2003) Fran-
sa’daki diger gd¢men topluluklara nazaran kardes ve akranlarla Fransizca
kullaniminin her ne kadar ¢ogaldigint gorsek de ebeveynlerle anadil kulla-
nimt ve dolayisiyla koruma orani hala yiiksektir. Bu, ikinci kusak genglerin
iki dilliliklerinin gelismesine yardimct olmakta, azinlik dili konumunda
olan Tiirkgenin kaybolmasini engellemektedir (Akinci 2006).

6. Yontem

6.1. Sormaca

Kiiltiirel uyum literatiiriinde, etnik kimlik kiiltiirel degisimin bir parcas
olarak gorilmektedir. Fransa’daki Tiirk gégmenlerin kusaklar arasi kiiltii-
rel uyumunu konu alan aragturmamizda, kiiltiirel algilar1 goz 6ntinde bu-
lundurularak, Tiirk gd¢menlerin etnik kimliklerini nasil olusturduklarina
ve hakim iilkeyle iligkilerine odaklandik. Kiiltiirlesme veya kiiltiirel uyumla
ilgili aragtirmalar neticesinde, etnik kimlik olusumu dinamiklerini kusaklar
arasi incelemek icin, bu caligmada iki temel model kullanilmistir: tek ve iki
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boyutlu modeller. Tek boyutlu model etnik kimlik algisini grup ici ve
hakim toplum arasindaki kimlik 6zdeslemesinin stirekliligi (continuum)
olarak nitelendirmektedir (Phinney 1990). Iki boyutlu modelde ise, her iki
grupla (i¢ ve dis) ozdeslesme bagimsiz olarak kabul edilir. Bu modelde,
azinlik etnik grubun tyeleri bir grup ya da her ikisi ile giiclii veya zayif
kimlik sahibi olabilirler. Kendi grubuyla kurulan giiclii kimlik baglari
mutlaka dis grupla kurulan baglarin zayif oldugu anlamina gelmez. Birey,
her iki kiiltiirti de benimseyerek giiclii bir sekilde iki kiiltiirti de bir arada
barindiran ¢ift kiiltiirel kimlige sahip olabilir. Asagidaki soru ve hipotezler
Fransa’daki birinci kusak ile ikinci kusak Tiirk gd¢menler arasinda etnik
ve dini kimlik algilarini belirlemek icin 6ne stirtilmistiir:

1) Dini kimlik algisinin derinligi nedir?
Bu soruya gore, asagidaki hipotezler ileri stirtilmiistiir:

a) Birinci kugak Tirk gd¢menler ikinci kusak genglere nazaran daha din-
dar kimlik yapus1 sergileyecektir;

b) Medyada Islam hakkindaki olumsuz kliseler goz 6niine alindiginda,
ikinci kusak gengler arasinda dini kimlik duyarliligi daha yiiksek gorii-
lecektir.

2) Kimlik ile dini uygulamalar arasinda bir iligki kuralmasi miimkiin miidiir?
Bu soru i¢in de su hipotezi ileri siirdiik:

a) Ikinci kusak gengler birinci kusak Tiirk gégmenlere kiyasla dini kural-
lart daha az uygulayacaklardir.

Bu sorulara cevaplari almak ve hipotezleri test etmek icin, yedi béliimden
olusan 14 sayfalik “Kiiltiirel Yonelim Anketi” baslikli (katulimeilarin ce-
vaplayabilmeleri i¢in en az yarim saat gerektiren) bir anket kullandik. Bi-
rinci bélimde, katilimeilara kisisel bilgileri iceren 12 soru yoneltilmistir:
cinsiyet, yas, dogum yeri, bulunduklart tilkede yasadiklar: siire, anne ve
babanin dogum yeri, ikamet yeri, egitim diizeyi, meslek, medeni hali, (evli
ise) esin dogum yeri ve Tiirkiye'yi ziyaret sikligi. Daha sonra Phinney’e
(1990, 2003) dayali ¢ok kiiltiirlilik indeksi sormacast sunulmustur.
Uciincii boliimde iki kiiltiir ile iliskileri iceren Verkuyten’in (2007) iki
boyutlu etnik kimlik ol¢egi sormacast kullanilarak Tiirk kimligi ile ilgili
10, Fransiz kimligi ile de 8 soru sorulmugtur. Dil, din, soy, kiiltiirel yone-
lim ve grup i¢i norm ve degerleri incelemek amaciyla Fishman’in (1989)
etnik kimlik boyutlar: ve Smolicz’in (1981) temel degerler teorisini igeren
21 soruluk sormacay: kullandik. Son béliimde ise degisik alanlarda (ev,
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kamuya acik yerler) ve etkilesimde olduklar: kisilerle (anne, baba, kardes-
ler, arkadaslar vs.) Tiirkce ile Fransizcanin kullanimlarini inceledik. Maka-
lemizin amaglari dogrultusunda, sadece etnik ve dini kimlik algilar1 bo-
limleri kullanilip incelenmistir. Téim bu sorularin asagidaki 6rnekte goste-
rildigi gibi katulimcilarin her soruyu “katiliyorum” / “katilmiyorum” bigi-
minde 5 puanli Likert 6l¢egi ile cevaplamalari istendi.

Kesinlikle Kesinlikle
Soru katilmyorum Katilmiyorum Ortada Katiliyorum katibyorum
2? Ben_ kendimi Tiirk 1 2 3 4 5
hissediyorum
3) Ben kendimi Fransiz 1 2 3 4 5

hissediyorum

Turk kokenli birinci kusak gé¢menlerin ve ikinci kusak genglerin dint
kimliklerinin kapsamint degerlendirmek igin tasarlanmig 18 sorudan olu-
san dini inanglar 6l¢egi kullanilmigtir. Bu 6lgekle sadece sembolik kimlik
degil dini uygulamalarin kapsamini da degerlendirmek istedik. Yukaridaki
soru bicimi uygulanarak, katulimcilardan Ramazanda oru¢ tutarim vb.
ifadelerin “katiliyorum” / “katilmiyorum” bigiminde derecelendirmeleri
istendi.

6.2. Katiimailar

Birinci kugaktan 86, ikinci kusaktan 180 olmak tizere toplam 266 kisinin
kauldig1 aragtirma igin anketler Fransizca ve Tiirkge olarak iki dilde dag:-
tildi. Anket doldururken dil tercihleri soyledir.

Tablo 2. Katilimcilarin anket formunu doldurma dil tercihleri

1. kusak 2. kusak Toplam
Tiirkce sormaca 71 59 130
Fransizca sormaca 15 121 136
Toplam 86 180 266

Kaulimeilara ulasmak icin Tirklerin yogun oldugu sehirlerdeki Tiirk
derneklerile temasa gecilip anketin amaci agiklanarak yardimei olmalari
talep edildi. Her schirde toplumsal olarak etkin birkag kisi araciligiyla
uygulama kolay bir sekilde yiiriitiildii. Tamamen anonim oldugu vurgu-
lamigsa da 6zellikle dinle ilgili bazi sorulari hassas gordiikleri, sormacayi
¢ok uzun bulduklari veya sorulari anlamakta zorluk ¢ektikleri gerekgesiyle
birinci kusak gé¢menlerden calismaya katilmayr reddedenler oldu. Pilot
uygulamada gerekli 6nlemler alinarak sorularin anlagilmast igin dil sadeles-
tirilse de, katilim oranlarinda egitim diizeyi 6nemli rol oynamusur. Diisitk
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egitimli kaulimeilar ve okuryazarliklari olmayanla anketleri doldururken
aragtirma asistanlarindan yardim almugtir. Asistanlar sorulari okuyup acik-
layarak kaulimecilarin sorulari anlamalarint ve yanitlamalarini saglamiglar-
dir. Bu tiir engeller veri toplanmasini zorlastirmustir. Insanlarin kisisel
deger yargilarini ilgilendirdiginden 6zellikle kiiltiirel ve dini yonelimlerle
ilgili sorulara karst duyarlilik gostermeleri anlagilabilir bir durumdur.

Tablo 3. Kusaklar aras1 cinsiyet ve yas ortalamalari dagilimi (N = 266)

Kadin Erkek Toplam Yas ortalamasi Standart sapma

1. kusak 28 58 86 39,30 11,14
2. kusak 107 73 180 23,97 7,79
Toplam 135 131 266

7. Arastirma Bulgulan

Kusaklar arast kargilastirmalar icin istatistik analizlerde SPSS 16.0 yazilim
programi kullanildi. Tiirk grubuna veya Fransiz grubuna (Soru 1) aidiyet
duygusunun boyutunu belirlemek i¢in, tanimlayici istatistik testleri yapildi.

Tablo 4. Tiirk gécmenler arasinda kusaklar aras1 capraz etnik kimlik algis1 sonuglan (say1 + %)

Ben kendimi ...

hissediyorum Tiirk Fransiz Her ikisi de  Cavapsiz Toplam

1. kusak 73 (%85) 2 (%2.25) 9 (%10.5) 2 (%2.25) 86 (%100)
2. kusak 118 (%65.5) 10 (%5.5) 52 (%29) 0 180 (%100)
Toplam 191 (%72) 12 (%4.5) 61 (%23) 2 (%0.5) 266 (%100)

Benlik algisi agisindan sosyal kimlik teorisine gore, hem birinci kugak
(%85) hem de ikinci kusak (%65.5) Tiirkler kendilerini daha ¢ok Tiirk
hissetmektedir. Ancak Fransiz kiiltiiriine aidiyet hissi, ikinci kusak geng-
lerde birinci kusaginkiyle karsilastirildiginda iki kat daha yiiksektir. Birinci
kusak Tiirk gd¢menler, Fransiz toplumuyla kendileri arasinda bazi kiiltiirel
farkliliklar gormektedirler. Sonuglar ikinci kusak genclerin iki kiiletirli
olduklarinin bir gostergesidir. Etnik kimliklerini daha yiiksek oranda Ttirk
olarak algilamaktadirlar. Fransiz ve Ttirk gruplar: arasindaki kiiltiirel mesa-
fe fazladir. Diglanma (Stekilestirme) ile kargi karstya kalan azinlik gruplari-
nin bazt iyeleri kendi kiiltiirlerine sadik kalirken bazilari haklarindaki
olumsuz yargilardan kagmak icin, ¢ogunluk grup iyelerine yonelirler.
Fransa’da Tirkler azinlik grup iiyesi olmalarina ragmen, kaulimecilardan
cok az sayida kisi (birinci kusaktan 2, ikinci kugaktan da 10) kendini “sa-
dece Fransiz” olarak tanimlamistir. Etnik kimligini Fransiz olarak belirten
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katulimcilarin tamaminin kadin olmasi dikkat ¢ekicidir. Sonuglar ayrica iki
etnik gruba da aidiyet hissinin 6zellikle ikinci kusakta daha yogun oldugu-
nu gostermekeedir. Kendilerini aynt anda Tiirk ve Fransiz hisseden kau-
limailar (%29) cift kutuplu kiiltiirlenme modeline uygun bir sonucu gos-

termektedir.

Aragtirma sorularini cevaplamak ve ortaya konulan hipotezleri test etmek
icin, Islami kimlik algis1 ve uygulamasi agisindan kusaklar arasinda varyans

analizi (ANOVA) yapilmistur.

Tablo 5. Islam dinf kimlik algisi ve din uygulamasi icin ANOVA sonuglan (N = 266)

Dini kimlik algis1 maddeleri Kusak  Sayi 0 S.S. F p
1. 86 4.67 .758
1. Ben bir Mislimanim. .009 .926
2. 180 4.68 721
) 1. 86 4.09  .890
2. Islamla ilgili cok bilgim var. 1.851  .175
2. 180  3.92  .989
, 1. 8  4.15  .861
3. Islami kurallan iyi biliyorum. 1.903  .169
2. 180 3.97 1.088
4. Nasil ibadet edilmesi 1. 86 431 .815
creee e el 1.961 .163
gerektigini iyi biliyorum. 2. 180  4.14 1.013
5. Diger Miisliimanlarla aramda 1. 86 410 .946
LT T 3.494  .063
gliglii bir bag hissediyorum. 2. 180 3.84 1.113
6. Islamiyet benim icin cok sey 1. 86 4.55  .835
X . 1.073 .301
ifade ediyor. 2. 180 442 951
7. Miisliimanlar hakkinda 1. 86 4.20  1.050
konusulunca kendim hakkinda 2.645  .105
konusulmus gibi hissediyorum. 2. 180  4.41  .938
8. Ben kendim Islami kurallann 1. 86 3.57 1.279
siki bir sekilde uygulanmasindan 7.078  .008
yanayim. 2. 180  3.12  1.309
9. Giinliik yasantimda kararlar 1, 86 3.62  1.190
alirken Islami kurallan .207 .649
gbzetiyorum‘ 2. 180 3.54 1.211
10. Fransa’da toplumsal ve politik 1. 86 3.31 1322 1.107 294
konularda Islamin rolii olmals. 2. 180 3.14 1.182 ’ ’
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11. Islami inanc insanlann dzel 1. 86 415 1.203 439 508
yasamlanyla ilgilidir. 2. 180  4.24 1.006 ’
12. Islam benim isimde ve 1. 86  4.03 1.142 3.313 070
yasantimda ilham kaynagimdir. 2. 180 3.76 1.150 ’ ’
13. Dini kurallan 6n planda 1. 86 3.34 1.360
utmadan kendimce normal bir 2.299 .131
yasam S[jrﬁyorum. 2. 180 3.07 1.320
14. Ibadetini yapan bir 1. 86 4.03 1.068 11.445 001
Misldmanim. 2. 180 3.53 1.160
1. 86 444 1.047
15. Ramazanda orug tutanm. .062 .804
2. 180 4.41  1.142
1. 86 4.63 .855
16. Dini bayramlan kutlarim. .011 917
2. 180 4.62 .800
S : 1. 86 4.51 .979
17d. H.elal kesilmis et terci 264 608
eaenm. 2. 180 444 1.124
18. Dini inancin kisisel bir mesele 1. 86 413 1.379 5.173 024
oldugunu disiiniiyorum. 2. 180  4.45  .905 ’ ’

Birinci ve ikinci kusak Tiirk gd¢menlerin dini yonelimleri benzerdir. Tiirk
goecmenler arasinda dini kimlik derinligine iliskin birinci aragtirma sorumuza
cevap olarak her iki kusak icin de dini kimlik algisinin ayn1 oldugunu séyle-
yebiliriz: iki kusak da kendini dindar olarak tanimlamaktadir. Bu nedenle,
birinci hipotez (a) gegersiz sayilirken hipotez (b) dogrulanmustr. Her iki
grup da dini kimliklerini Tiirk kimliginin 6nemli bir bileseni olarak kabul
ediyor. Sembolik tanimlama agisindan, birinci ve ikinci kugak arasinda fark
hemen hemen tiim degiskenler icin ihmal edilebilir diizeydedir. Ancak dini
uygulamalara gelince (madde 13), birinci kusaga nazaran ikinci kusak kati-
limailarin dini kurallari daha az 6n planda tuttuklar: ortaya ¢tkmakeadir (F,
266 = 11.445, p = .001). Ayni yonde, Islami kurallarin daha az zorunlu olma-
st gerektigini (madde 8) onayliyorlar (F, 266 = 7.078, p = 0.008).

Ikinci sorumuza cevap olarak, dini kimligin muhakkak dini uygulamayla
ilgili olmadigini soyleyebiliriz. Tablo 4’teki ortalama degerlere (O) yakin-
dan baktgimizda, birinci kusak bireylerin ikinci kusak bireylere gore Isla-
mi kurallara daha fazla dikkat ettikleri agiktir. Ayrica ikinci kusagin dint
kurallarin (madde 11 ve 18) uygulanmasini kisisel 6zgiirliik baglaminda
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degerlendirdikleri goriilmektedir. Ancak istatistiksel farklar anlamli olma-
digindan hipotez (2a) tanitlanmamugtur.

Son olarak, dini kimlige katkida bulunan etkenleri anlamak igin, cevaplara
etken analizi (factor analysis) uyguladik. Maddelerin i¢ tutarliligini belirle-
mek icin sonuglar ayrica Giivenilirlik analizine tabi tutulmustur, giivenilir-
lik katsayist gok yiiksek ¢tkmistir: Alpha = 0.91. 1ki kusak arasinda ortaya
c¢tkan dini kurallarin siki uygulanmasiyla ilgili sonuglar arasindaki fark goz
oniine alindiginda, her kusak i¢in dini tanimlamayla ilgili 18 maddenin
etken analizi yapilmistir. Téim maddeler varimax rotasyonu ardindan te-
mel bilesenler analizine tabi tutulmustur. Bu hesaplamaya gore, birinci
kusak gogmenler i¢in dort etken ortaya ¢ikmustr. Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) ve Bartlett testleri sonucunda, ¢ok yiiksek drnekleme yeterliligi
puant (0,85) elde edilmistir. Tablo 6 etkenlerin erimini géstermektedir.

Tablo 6. Birinci kusak dini kimlik algis1 etken analizi®

Dini kimlik algis1 maddeleri Etken 1 Etken 2 Etken 3  Etken 4
Dini bayramlan kutlarim. .85
Ben bir mislimanim. .78
Ramazanda orug tutarim. 74 42
ibadetini yapan bir miislimanim. .73 .40
Islamla ilgili cok bilgim var. .72
Dini inancin kisisel bir mesele oldugunu 72
diisiiniiyorum. ’
Nasil ibadet edilmesi gerektigini iyi 68
biliyorum. ’
Helal kesilmis et tercih ederim. .62 41
Islami kurallan iyi biliyorum. .61
Islamiyet benim icin cok sey ifade ediyor. .58 A
Islam benim isimde ve yasantimda ilham

- .57 .65
kaynagimdir.
Diger miisliimanlarla aramda giiclii bir bag 51
hissediyorum. ’
Misliimanlar hakkinda konusulunca ken-
dim hakkinda konusulmus gibi hissediyo- .45 .54
rum.

Ben kendim islami kurallarin siki bir

sekilde uygulanmasindan yanayim 81
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Giinliik yasantimda kararlar alirken Islami

kurallan gozetiyorum. 81

Fransa'da toplumsal ve politik konularda

Islamin rolii olmalr. 81

Dini kurallan 6n planda tutmadan ken-

. . R -.97
dimce normal bir yasam siiriiyorum.

Dini inancin kisisel bir mesele oldugunu

R, .98
diisiiniiyorum

Etken analizi sonuglarina gére birinci kusak Tiirklerin dini kimlik algistyla
ilgili dort etken ortaya ¢ikiyor. Birinci etken altinda toparlanan degiskenler
kaulimeilarin sembolik tanimlama ve ibadetle ilgilidir. Bircok yonden, bu
degiskenlerin goriiniimii “iimli” Islam goriisiinti ifade etmektedir. En
yiiksek puan, “dini bayramlari kutlama” i¢indir, ardindan da “Ben bir
Miisliimanim” maddesi gelmektedir. Eger birinci etkenin maddelerine
bakarsak, tiim degiskenler Miisliiman kimlik ve standartlar ve Islami de-
gerler de dahil olmak tizere (6rnegin, Ramazan ayimda orug tutmak, Helal
kesilmig et tercih etmek gibi) dini uygulamalarin bilesenleriyle ilgilidir.

Ikinci etken degiskenleri ile ilgili olarak, ortaya radikal Islami kimlik gorii-
st gikiyor. Bu degiskenler Islami kurallarin daha siki uygulandigint gés-
termektedir. Bazi kaulimeilarin goriisiine gore, sosyal ve giinliik yasamda,
[slamin Fransa’da daha etkili rolii olmast gerektigi ortaya gikiyor. Bu etken
icin en yiiksek puanlar Islam’in gd¢menlerin bulunduklari toplumda daha
biiyiik rol oynamasiyla uyumludur.

Ugiincii ve dordiincii etkenler, sadece birer degisken igermektedir. Ugiincii
etken, tiim katlimcilar i¢in Islami kurallarin baglayici oldugunu goster-
mektedir. Bu etken i¢in yiiksek puanin negatif olmast goz 6niine alindi-
ginda (-.97), giinlitk yasamda Islami kurallarin oldukga fazla 6nemsendi-
gini gostermektedir. Ancak dordiincii etken agik¢a bazi birinci kugak men-
suplart agisindan dini inancin 6zel ve kisisel oldugu diisiincesini goster-
mektedir. Boylece Fransa’nin laik devlet yapisinin birinci kusak katlimci-
lar i¢in anlam tagidigini varsayabiliriz.

Etken analizi ikinci kugak Tirkler i¢in oldukea farkli bir resim gostermek-
tedir. Ayni analiz kriterlerini kullanarak, degisken dini kimlik algisini ilgi-
lendiren 18 madde temel bilegenler analizine tabi tutulup varimax rotas-
yonuyla hesaplanmugtir. Bu hesaplama neticesinde ikinci kusak i¢in ii¢
etken ortaya ¢ikmistir. KMO ve Bartlett testleri sonucunda, ayni gekilde
¢ok yiiksek ornekleme yeterlilik puani (0.94) elde edilmistir. Tablo 7 ¢

etken puanlarini gdsterir.
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Tablo 7. Ikinci kusak dini kimlik algis1 etken analizi

Dini kimlik algis1 maddeleri Etken 1  Etken 2  Etken 3
Islamiyet benim icin cok sey ifade ediyor. .87
Gy'nl[i.k yasantimda kararlar alirken Islami kurallan 83
gozetiyorum.

Islam benim isimde ve yasantimda ilham kaynagimdr. .83
Diger Miisliimanlarla aramda giiglii bir bag hissediyorum. .79
Ramazanda orug tutarim. .78
Ben bir Miisliimanmm. .76
Ibadetini yapan bir Miislimanim. .76
Ben kendim Islami kurallarin siki bir sekilde uygu- 75
lanmasindan yanayim.

Dini bayramlan kutlarim. .75
Helal kesilmis et tercih ederim. .75
Nasil ibadet edilmesi gerektigini iyi biliyorum. 74
Miisliimanlar f.la'kk{nda Ifonusulunca kendim hakkinda 74
konusulmus gibi hissediyorum.

Islam'la ilgili cok bilgim var. .63
Fransa’'da toplumsal ve politik konularda Istam’in rolii 61
olmalr.

Islami kurallan iyi biliyorum. .70

Dini kurallar 6n planda tutmadan kendimce normal
bir yasam siirliyorum.

.84

Islami inanc insanlann 6zel yasamlanyla ilgilidir.

47

Dini inancin kisisel bir mesele oldugunu diisiiniyorum.

.99

Etken analizine dayanarak, ikinci kusak Tirk genglerinin dini kimlikleri
birinci kusaga gore oldukga farkli oldugu acikur. Katlimeilar hayatlarinda
[slam’in kamu ve 6zel alanlardaki rolii arasinda net bir ayrim yapmaktadir-
lar. Birinci etken degiskenleri ikinci kusagin Misliman kimlik algst i¢in
[slam’in sembolik ve pratik yonleri arasinda tutarlilik gostermektedir. Ay-
rica ikinci kusagin dini inancin 6zel yasamla iligkisi ve sosyal hayat arasin-
da net bir ayrim yapuig1 asikirdir. Ikinci etken degiskenlerinin gosterdigi
gibi, ikinci kusak Tiirk gencleri icin dini inancin giinliik yasam ve dini
uygulamalar {izerinde bir etkisi yoktur. Ugiincii etkenin agik¢a gosterdigi
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gibi dini inang sadece 6zel bir meseledir. Birinci kusakta oldugu gibi,
Fransiz toplumundaki laiklik ilkesinin dini inan¢ norm ve degetleri tizeri-
ne kesin bir etkisi vardir.

8. Sonug ve Tartisma

Kusaklar arast Tiirk go¢menlerinin etnik ve dini kimlik algilarini kesfet-
meyi hedefleyen bu ¢alisma daha 6nceki bir arastirmamizin devami olarak
algilanabilinir (bk. Akinci 2003, Yagmur ve Akinca 2003). Tajfel ve
Turner (1986) tarafindan ortaya konulan sosyal kimlik kurami, kisinin
kisisel kimliginin yani sira, farkli grup tyeliklerinden etkilenen sosyal bir
kimligi oldugunu vurgulamaktadir. Kisisel kimlik, kisilik ozellikleri ve
kisiler arasi iligkilerden dogan kimlik (Hannum 2007: 8) olarak tanimla-
nirken, sosyal kimlik, “kisinin benlik algisinin, bir sosyal gruba ya da top-
luluga iiyeligi ile olusan bilgi birikimi, bu tiyelige verdigi deger ve duygusal
bagliligiyla olusan bir parcasidir” (Tajfel 1981: 255). Kendini belli bir
grubun tiyesi olarak algilayanlar, ¢ogu zaman grup kimlikleriyle kendilerini
tanitmay1 tercih etmekeedir. Kisilerin kendilerini taniemak icin kullandik-
lart sosyal kimlikleri hem grup icindeki benzerliklerin hem de kisinin gru-
bu ve diger gruplar arasindaki farkliliklarin algilanmasila dogrudan baglan-
tlidir (Korostelina 2007: 24). Sosyal kimlik teorisi a¢isindan, hem birinci
hem de ikinci kugak Tirklerde benlik algisi 6ncelikle Tiirk olarak goriin-
mektedir. Sonuglar ikinci kugak genclerin iki kiiltiire de (Fransiz ve Tiirk)
ait olduklarini soyleseler de, aslinda hepsi Ttirk kimligini 6ne ¢tkarmakta-
dir. Fransa ve Almanya’daki Tiirk gen¢ kusaklarla yapug: karsilagtirmali
calismasinda Armagnague ayni yonde sonuglara ulagmistir. Ona gore Tiirk
gocmenler “farkli ve bazen de eliskili eylemler arasinda yer alirlar: hakim
toplum tarafindan desteklenen mantiksal ‘cogunluk’, kiiltiirel asimilasyon
ve alt sosyal kiimeye diisme mekanizmalari ile karakterize edilen mantiksal
‘azinlik’ ve otekilik gosteren ve ‘etnik 6z-saygt stratejisi korumastyla man-
ttksal ‘go¢”™ (2010: 237). Sosyal psikolojide, bu gruplarin azinlik statiisii-
ne cevap olarak sosyal kimlik teorisi onlarin farkli etnik kimlik gelistirecek-
lerini 6ngormektedir (Tajfel ve Turner 1986). Bu anlamda, kugsak farkli-
liklar1 ne olursa olsun, Fransa’daki Tirk gégmenlerin dini kimlikleriyle
giiclti bir sekilde 6zdeslestikleri goriilmektedir.

Bu ¢aligmanin sonuglari diger Batu Avrupa iilkelerinde ($ahin 2010, Bagci
2012, Yagmur ve van de Vijver 2012) yasayan Tiirk gégmenler arasindaki
kiiltiirlesme acisindan kusaklar arasi farkliliklarla ilgili aragtirmalarin so-
nuglartyla benzerlik gostermektedir. Aragtirmamiz, Fransa Tirklerinin
etnik ve dini algilarinin 6z kiiltiire dayandigini, kken veya hikim grup
kimligiyle 6zdeslesmenin kusaklar i¢in 6nem tasidigini kaniclamugur. As-
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linda, Fransa’daki ikinci kugak katlimeilarin ¢ogunun birinci kusaga ben-
zer etnik kimlik duygusuna sahip oldugu asikirdir. Ancak, dini yonelimle-
ri birinci kusaga nazaran 6nemli 6lgiide farklidir ¢iinkii inangli olduklarini
vurgulamalarina ragmen dini tatbikatin yaygin oldugu séylenilemez. Bu-
nunla birlikte ¢alismanin sonuglart dini inancin Fransa’daki Tiirk gogmen-
lerin kimlik algis1 agisindan en temel unsurlardan biri oldugunu ortaya
ctkarmistir.
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The Ethnic and Religious Identification
of Turkish Immigrants in France

Mehmet Ali Akinc”

Abstract

In line with the two-dimensional model of acculturation
theory (Berry 1980), this article investigates the intergenera-
tional ethnic and religious identification of Turkish immi-
grants living in France. The adaptation of immigrants living
in France to French society and identity issues in general were
subject to significant studies in sociological and linguistic
perspectives despite the fact that the relations between identity
and religion have not been analyzed extensively. In order to
identify the core components of ethnic and religious identity
among Turkish immigrants in France, a total of 266 partici-
pants (86 first and 180 second generation) are included in this
study. Compared to the results of previous studies done on
Turks living especially in Western European countries, both
the first and second generation Turkish immigrants see them-
selves as primarily Turkish in terms of self-identification. Re-
ligious identification shows differences across the first and
second-generation. As shown with factor analyses, second-
generation Turkish immigrants are more uniform in their re-
ligious identification, whereas the first-generation shows dif-
ferences with respect to symbolic identification and religious
practice.

Keywords
France, Turkish immigrants, first and second generations,
ethnic identity, religious identity, cultural adaptation
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BocnpuaTtmne aTHU4YeCKOn N pennrmo3Homn
NOEHTUYHOCTU TypPELKUX MUrpaHToB PpaHumm

MexmeT Anu AKbIHAXbI®

AHHOTauuA

B oroit cTathe mpencTaBIEHBl pE3yIbTAThl  MCCIECIOBAHUS
BOCHPUATHA  OTHUYECKOW ¥  PEIUTHO3HOW  HAECHTUYHOCTHU
TypelKUX MUTPAHTOB IIEPBOIO U  BTOPOro  IOKOJCHUH,
npoxuBarommx Bo DpaHimm, B pamMKax IBYMEpHOH Momenn
STHUYECKOM MISHTUYHOCTH TeopuH akkyiasTypauuun (beppu
1980). Hecmotpst Ha TO, 4TO BONIPOCHI aJaNTali¥ MHIPAHTOB,
JKUBYIUX Bo Ppannum, K (paHIy3ckoMy OOMIECTBY U mpobieMa
UJICHTUYHOCTH CTajld IPEIMETOM BAaXKHBIX COLIMOJOIMYECKHX U
JUHTBUCTHYECKNX  pabOT, B3aMMOCBA3b  WACHTUYHOCTH ¥
PEIHMTHO3HBIX yOSKAeHHi He ObUIa M3ydeHa 10 cux nop. B csa3m
C 3TUM, Pe3yJbTaThl aHKETUPOBaHUs 86 IpecTaBUTENEH EpPBOro
nokosenus, 180 mpexcraBuTeneil BTOpOro MOKOJEHHS, B 00mIei
CIIO)KHOCTH 266 YYacTHHKOB OIpOca, OBUIM CpaBHEHBI C
pesyabTaTaMu paboT, MCCIEAYIOIUX TYPKOB, MPOXKUBAIOLIMX B
cTpaHax 3amagHoil EBponbsl; pe3ynbTaTel  JOKazalM, 4TO
STHHYECKOE M PEIUTHO3HOE BoCIpusAitHe TypkoB @paHmnn
OINMUpaeTCst Ha CBOI0 CAMOOBITHYIO KYJIBTYpPY M HMICHTH(HUKALHS C
MPOUCXOXKJICHHEM MM HASHTUYHOCTHIO JOMUHHUPYIOIEH TPYIIIBI
MMeeT BaKHOE 3HAUCHHE Ul MOKOJNeHHH. (DakTOpPHBIH aHaIu3
IOKa3al, YTO Cpeld TYPELKHUX MHIPAHTOB BTOPOIO IOKOJECHUS
CHWJIBHO BOCIPUATHE PEIUTHO3HOW MJEHTUYHOCTH, a Cpeau
MpEeICTaBUTENICH IEpBOTO MOKOJEHHS CYMIECTBYIOT pPa3Indus
MEXIy CHUMBOJIHMYECKOH WACHTUQHKALMEH U PEUTHO3HOM
IIPAaKTUKOM.

Kntouesble cnosa

(DpaHHI/IH, TYPEUKHUE MUTPAHTBI, NEPBOC U BTOPOC ITOKOJICHUEC,
OTHHUYCCKas UACHTUYHOCTBD, peIUrno3Has HICHTUYHOCTD,
KyJIbTYpHasd aJdanTanus

" mpod. oK. yHuBepeuteT Pyana / ®paHius
mehmet-ali.akinci@univ-rouen.fr
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