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OZ Bu arastirmanin amaci Tiirkiye’de 1990-2015 yillar1 arasinda iistiin yetenekli bireylerin
tanilanmasina yonelik yapilan g¢alismalarin incelenmesidir. Ustiin yetenekli bireylerin
tanilanmasina iliskin caligmalarin incelenmesi mevcut durumun ortaya konmasi ve ileride
yapilacak caligmalara ip uglari sunmasi yoniiyle alana katki saglayabilir. Arastirmada alanyazin
taramas1 yapilmgtir. Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) tez veri tabani, Google, Google
Akademik, kongre 6zet kitaplari, ulasilan basili kaynaklar iizerinden elde edilen arastirma
Ozetleri, erigilen tam metinler ve agiklamalardan tamlamayla dogrudan iliskili olan arastirmalar
detayli incelenmistir. Bu ¢alismalarin ¢ogunlugunun zekd/ yetenek Olgme araglarinin
uyarlanmasi iizerine oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte genel alanda ve 6zel yetenek
alanlarinda kullanilabilecek yerli tanilama araglarinin gelistirilme ¢aligmalarinin da oldugu
gorilmiistiir. Yabanci 6lgeklerin Tiirkiye’deki tanilama galigmalarinda kullanilmasi kiiltiirel
uygunluk problemleri dogurabilir. Bu nedenle, yerli tanilama araglarinin ardil ¢aligmalarla
farkli yas gruplari i¢in gelistirilmesi, norm ¢aligmalarinin yapilmasi; ihtiya¢ duyulan sanat, spor,
muzik, sosyal bilimler vb. alanlardaki yetenekleri tanilamada kullanilabilecek yeni 6lgme
araglarinin gelistirilmesine yonelik ¢aligsmalarin artmasi onerilmistir.

Anahtar .. . . .
Kelimeler  Ustun yetenekli, tanilama, 6lgme araci, zeka testi, yetenek testi

Talent identification studies and instruments in Turkey

ABSTRACT The purpose of this study is to examine the studies on identification of talented individuals,
which were carried out between 1990-2015 years in Turkey. Examining studies about
identification of talented individuals might be beneficial to uncover the current situation about
the identification issues and to give clues for further researches. Literature is reviewed in present
study. Related data as research abstracts, full texts, and explanations about the identification of
talented obtained from the Dissertation databases of the Council of Higher Education (CHE),
Google, Google Scholar, conference books, and printed sources are examined in detail. This
study shows that most of the identification studies are conducted on the adaptation of the
intelligence/ talent scales. In addition, there are studies on the development of national
intelligence scales and talent identification instruments in general and specific domains.
Because of using adapted instruments in identification could be culturally inappropriate,
researcher suggests that the promotion of developing national identification instruments for
various ages, carrying out standardization studies of the national instruments, and developing
new instruments for identification of talented students in art, sport, music, or social sciences .

Keywords Talented, identification, identification instruments, intelligence test, talent test
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EXTENDED SUMMARY

There have been an increase in research interests towards talented students and their education in
Turkey. Not only researchers are interested in talented students, but also the Ministry of National
Education (MEB), The Grand National Assembly of Turkey (TBMM), and the Scientific and
Technological Research Council of Turkey (TUBITAK) expressed their interest in gifted/talented
students by supporting studies and research projects especially on developing psychometric assessment
scales (MEB, 2014; TBMM, 2012; TUBITAK, 2015). A commission which included some of the
parliamentarians examined the problems about talented students’ identification and education for the
aim of providing effective employment to the talented individuals for increasing national welfare
(TBMM, 2012).

Examining recent studies on the identification of talented individulas might be helpful for deciding most
effective identification methods in finding appropriate matches for talented students to the appropriate
educational environments. In addition, investigating study trends on identification issues might be useful
for revealing the current situation, and also might serve as a guide for further studies. There are a few
studies in the literature about evaluating identification studies in Turkey. For instance, Bildiren and
Uzun (2007) examined the usefulness of the identification method of a special high school for talented
studentds. In another study, Tarhan and Kilig (2014) investigated the models used in the identification
of talented and they grouped models as medical and educational models. Gicin (2014) explored the
published academic studies (thesis, papers, article, book, internet sources) about gifted individuals,
which were carried out between 1933-2014 years. The researcher found 1449 studies in the literature
and then categorized them according to the study subjects. Findings showed that there were five master
theses, five doctoral dissertations, 10 articles, and 30 conference papers on identification subject. There
were also 17 theses and 21 conference papers about adaptation of intelligence scale subject. In another
similar study, Sak et. al. (2015) investigated thesis, articles, and conference papers about talented
individuals between 1990 and 2014. They found that 52 studies were about identification of talented
individuals. While previous studies explored general studies on talented individual or general evaluation
of identification models or specific evaluation of a school’s gifted identification model, there is a need
to examine studies specifically on identification of talented individuals in Turkey. Thus, the purpose of
this study is to examine the studies, which were carried out specifically on identification of the talented
individuals between 1990-2015.

For this aim, literature was reviewed in present study. Related data as study abstracts, full texts of
articles, theses, reports, and explanations about the identification of talented individuals obtained from
the Dissertation databases of the Council of Higher Education (CHE), Google, Google Scholar,
conference books, printed sources were examined in detail. Keywords as gifted, talented, and
identification were used in Google, Google Scholar, and dissertation database by one and by
combination. Researcher also used some other keywords for instance Wechsler, Stanford Binet,
Woodcock-Johnson to find more research about identification of gifted/talented.

57 studies were reached in the study. Researcher categorized the studies as follows (a) studies which
used one identification instrument and investigated its psychometric properties, (b) studies which used
more than one instrument in identification process. Researcher also divided each of these categories to
new subcategories for examining the studies in more detail. The findings of this study showed that most
of the identification studies were conducted on the adaptation of the intelligence scales that are
commonly used in talent identification around the world. For instance, the researchers examined the
psychometric properties of the Kaufman Brief Intelligence Scale for children aged 7 to 16 (e.g. Hirsever,
2007; Yonus, 2007); of the Cognitive Assessment System for 5 years and 8 years to 14 years (e.g. Ergin,
2003; Uzunhasanoglu, 2008); of the Raven Standard Progressive Matrices Plus for 5.5 to 15 years (e.g.
Kurt, 2008; Tuna, 2010; Tunali, 2007) and of the Wechsler Intelligence Scale for Children IV for 6 to
16 years ((")ktem et al., 2009; Oktem et al., 2012). As because most studies were carried out as
preliminary studies for standardization process, the need for follow up studies were emerged in order to
effective usage of the adapted instruments in the Turkish students sample.

This study also revealed that some other researchers developed original national intelligence or talent
identification scales. For instance, Sak (2015) developed a national intelligence scale for Turkish gifted
students. In addition, there were a few original national identification instrument development studies
in a specific talent area. For instance, researchers developed instruments to identify math ability at the
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preschool level (Gilven, 2001) and at the middle school level (Gigyeter, 2015; Sak et.al., 2009).
Researchers also developed tests for assessing creative math ability (Akgul, 2014; Tirkan, 2010), and
for assessing creative scientific ability (Ayas & Sak, 2009; Kanli, 2014) at middle school level. These
national identification instrument development studies also need follow up studies for increasing their
psychometric qualities. Further, there is a need for standardization studies before using these tests in
nation-wide assessment. Many of these talent identification tools are appropriate for middle school
students, but there is a need to develop new versions of these national talent tests to apply them at the
elementary and high school level. National talent identification tools mostly focused on mathematical
talent and scientific talent. Thus the researchers might consider developing national identification tools
for such areas as social science, music, art, sports, or leadership etc.

Moreover, findings of this study also showed that some of the other studies used systematic way for
identification. They used more than one tool in identification process of talented individuals in a domain
or in general (e.g. Budak, 2007; Daglioglu, 1995; 2001; Ercan, 2013). Some of these studies firstly used
nomination forms and then used individualized tests such as old version of Wechsler Intelligence Scale
for Children to identify talented students. Some of them not only used tests and nomination forms, but
also they benefited from observation, or interview methods in identification process. Therefore, many
of these identification approaches take more time than using one instrument in identification. To
conclude, researchers should start by clarifying their identification aims, gifted or talented concepts, or
theories and then they might determine whether using one or more than one appropriate identification
tool for the effective identification. Further, the researchers should consider the competency of the
identification instruments’ psychometric properties.
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GIRIS

Tiirkiye’de son yillarda Ustiin yetenekli ¢ocuklar ve egitimine yonelik ilginin hizla arttigi gériilmektedir.
Bu ilginin egitimcilerle sinirli kalmayip Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM), Milli Egitim Bakanlig1
(MEB) ve Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK) diizeyinde de oldugu
gozlenmektedir. TBMM, 5 Nisan 2012°de iistiin yetenekli c¢ocuklarin kesfi, egitimleriyle ilgili
sorunlarin tespiti ve iilkemizin gelisimine katki saglayacak etkin istihdamlarinin saglanmasi amaciyla
bir meclis arastirma komisyonunun kurulmasina karar vermistir. MEB, 2011 yilinda baslattigi Ozel
Egitimi Giiglendirme Projesi (OZEGEP) kapsaminda yeni psikolojik 6lgme araglarinin uyarlanmasina
vurgu yaparak (stln yetenekli bireylerin tanilanmasinda kullanilacak 6l¢me araglarina yonelik
calismalar baslatmistir (MEB, 2014). TUBITAK, 27/07/2015 tarihinde Kamu Kurumlar1 Arastirma ve
Gelistirme Projelerini Destekleme Programi kapsaminda MEB’nin miisteri kurum olarak yer aldigi
Psikolojik Olgme Araci Gelistirilmesi baslikli ¢agr1 i¢in Kamu Arastirmalar1 Destek Grubu (KAMAG)
proje cagrisin1 yayinlayarak bu kapsamda bir proje destek ¢agrisinda bulunmustur (TUBITAK, 2015).
Egitimciler ve egitimi destekleyen kuruluslarin yogun arastirma ilgisine mazhar olan Ustlin yetenekli
¢ocuklarm egitiminde Tiirkiye’de uygulanan modeller 6zel okullar (fen liseleri, sosyal bilimler lisesi,
giizel sanatlar lisesi vb.), 6zel siniflar (6zel okullarin kendi biinyesinde a¢tig1 homojen siniflar), okul
sonrasi programlar (Ustiin Yetenekliler Egitim Programlari-UYEP, Bilim ve Sanat Merkezleri-BILSEM
vh.) olarak gruplanabilir (Sak, Ayas, Bal Sezerel, Opengin, Ozdemir, ve Demirel Giirbiiz, 2015). May1s
2015’te yayinlanan MEB biinyesindeki okullarda Ustiin yetenekli ¢ocuklar igin destek odasi agilmasini
ongoren yonerge de en son giincel uygulama drnegi olarak gosterilebilir (MEB, 2015). Ulkemizde iistiin
yetenekli ¢ocuklarin egitimiyle ilgili s6z konusu uygulamalardan hareketle izleyen sorular ve cevaplari
iizerine diistinmek gerektigi soylenebilir. Mevcut uygulamalarda iistiin yetenekli 6grenciler nasil
tamlanmaktadir? Ustiin yetenekli grencilerin tamlanmasinda kullanilan 6lgme araglarimin psikometrik
ozellikleri nasildir? Mevcut 6lgme araglariyla dogru ve etkili tanilama yapilmakta midir? Yeni egitimsel
diizenlemeler ve programlar i¢in tanilamada nasil bir yol izlenecektir? Etkili, giivenilir ve gegerli bir
tanilama yapmak icin ne gibi Onlemler alinmalidir? Tanilama ve program eslestirmesi nasil
saglanmalidir?

Yukaridaki sorularin cevaplanmasi, Ustln yetenekli gocuklarin mevcut ve yeni egitim-0gretim
uygulamalarinda yeteneklerine uygun programlara yerlestirilmesinde, dolayli olarak da potansiyellerini
basariya déniistiirmesinde oldukca 6nemli gérilmektedir. Ustiin yetenekli dgrencileri tanilama “zeka,
yaraticilik ve basari gibi bireysel 6zelliklere iligskin bilgilerin toplandigi ve bu bilgiler dogrultusunda
ogrencilerin zihinsel kapasiteleri veya potansiyelleri hakkinda kararlarin alindig1 bir siireci” ifade
etmektedir (Sak, 2014, s. 93). Bu sure¢ tarama, aday gosterme, 6lgme ve karar asamasi gibi gesitli
stirecleri barindirmaktadir. Tarama, aday gosterme ve dlgme asamasinda kullanilan 6lgme araclarinin
niteliginin, gercek tstiin yeteneklilerin tanilanmamasinda kritik bir 6neme sahip oldugu; bu nedenle
kullanilan 6l¢me araglarinin psikometrik 6zelliklerinin iyi incelenmesi ve ara¢ segiminde objektif karar
verilmesi vurgulanmaktadir (Sak, 2014).

Tiirkiye’de iistiin yetenekli ¢cocuklarin uygun egitim-6gretim ortamlartyla nasil bulusturulacagina karar
vermede kullanilacak dogru, etkin tanilama yontemleri ve yaklagimlarina karar verme, uygun 6lgme
araclarin1 segme ve siiregle ilgili yeni hedefler gelistirebilmek i¢in tanilama iizerine yapilan ¢aligmalarin
incelenmesi yol gosterici olabilir. Meclis aragtirma komisyonunun hazirladig: raporda, farkli yetenek
alanlarinin gerektirdigi erkenlik ilkesi geregi ¢ocugun potansiyelinin erken donemde belirlenerek
desteklenmesi gerektigi vurgulanmustir. Ayrica raporda “farkli yetenek alanlarina iliskin ulusal normlara
gore gelistirilen farkli 6lgme araglari, gézlem formlari, zeka testleri, yetenek testleri, yaraticilik,
motivasyon, liderlik vb.” kullanilmas1 gerektigi de belirtilmistir (TBMM, 2012, s. 332). Bunun yaninda
MEB’in yayinladigi, 2013-2017 Strateji ve Uygulama Plani’nda 6zel yetenek kavrami kullanilarak 6zel
(Gstiin) yetenekli bireylerin {ilke genelinde yayginlastirilabilecek cesitli tanilama modelleri yardimiyla
tanilanmast ve egitimlerinin saglanmasinin siirdiiriilebilir devlet politikalar1 i¢ine alinmasinin
hedeflendigi belirtilmistir (MEB, 2013). Bu ifadelerden yola ¢ikildiginda iilkemizde tanilama ile ilgili
yapilan ¢alismalarin incelenmesinin mevcut durumun ortaya konmasi ve ileride yapilacak ¢aligmalara
yol gbstermesi agisindan faydali olacagi diistintilmektedir.

Alan yazinda tanilamada kullanilan dlgme araglarinin incelenmesi ve degerlendirilmesi kapsaminda
Bildiren ve Uzun’un (2007) Tiirk Egitim Vakfi Inang Tiirkes Lisesi’ne (TEVITOL) 6grenci seciminde
uygulanan tanilama ydnteminin iistiin yetenegin belirlenmesinde kullanilabilirligini inceledikleri bir
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calisma tespit edilmistir. Bu calisma diginda Tarhan ve Kilig (2014), istiin yetenekli bireylerin
tanilanmasinda kullanilan modelleri amaca ve iistiinliikk Slgiitlerine bagl olarak tibbi ve egitimsel
modeller basliklar1 altinda incelemislerdir. Giicin (2014), iilkemizde 1933-2014 yillar1 arasinda stiin
yetenekli bireylere yonelik yapilan akademik yayinlar (tez, bildiri, makale, kitap, internet kaynagi)
cesitli degiskenlere gore incelemistir. Bu ¢alismada ilgili yillar arasinda yapilan 1449 c¢alisma tespit
edilmis; ¢aligmalar konularina gore siniflandirildiginda tanilamayla ilgili 5 yliksek lisan tezi, 5 doktora
tezi, 10 makale, 30 bildiri oldugu, tanilama kapsaminda degerlendirilebilecek bir diger baslik olan zeka
testleri (degerlendirme) konusunda ise 17 tez, 21 bildiri oldugu belirtilmistir. Benzer bir diger giincel
calismada Sak vd. (2015), 1990-2014 yillar1 arasindaki {istiin yeteneklilere yonelik lisansiistii tezler,
makaleler ve kongre bildirilerini incelemis olup tanilamayla ilgili 52 bilimsel ¢alisma tespit etmislerdir.
S6z konusu tanilama ¢aligmalarinin gogunlugunun uyarlama ve norm ¢aligmasi, az bir kisminin orijinal
test gelistirme ile ilgili oldugu saptanmistir (Sak vd., 2015). Giicin (2014) ve Sak vd. (2015), elde edilen
bulgular1 genel hatlariyla paylagsmislardir. Her iki ¢alismada da tanilamada kullanilan 6lgme araglariin
ozellikleri, gu¢li-zayif yonleri vb. tartigmalara yer verilmemistir.

Bu aragtirmanin amaci iilkemizde 1990-2015 yillar1 arasinda {istiin yetenekli bireylerin tanilanmasina
yonelik yapilan calismalarin incelenmesidir. Ulkemizde &zel egitime ve iistiin yeteneklilere yonelik
ilginin dzellikle 1997°de yaymlanan Ozel Egitim Hakkinda Kanun Hiikmiindeki Kararname (MEB,
1997) ile ivme kazandig1; 2000°li yillarda istanbul Universitesi’nde lisans ve lisans iistii programlarin
acilmastyla daha da arttig1 soylenebilir (Davasligil ve Zeana, 2004). Bu durumdan hareketle ¢calismada,
son 25 yillik elverisli siirecte iistiin yeteneklileri tanilamaya yonelik yapilan galismalarin incelenerek
mevcut durumun ortaya konmasi hedeflenmistir. Alanyazinden elde edilen tanilama c¢alismalar
kategorize edildikten sonra detayli olarak tartigilmistir. Arastirmaciya izleyen sorular rehberlik etmistir.
Tiirkiye’de iistiin yeteneklilerin tanilanmasina yonelik ne tiir galismalar yapilmigtir?

Tanilama ¢alismalari nasil siniflandirilabilir?

Mevcut ¢alismalarda kullanilan 6l¢me aracglari nelerdir?

Mevcut tanilama ¢aligsmalari ne tiir sorunlara isaret etmektedir?

Tanilama konusuyla ilgili ileriye yonelik aragtirmalar i¢in ne tiir 6neriler gelistirilebilir?

YONTEM

Aragtirmada alanyazin incelemesi gergeklestirilmistir. Incelemede kullanilan veri niteligindeki
calismalar Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) tez veri tabam, Google, Google Akademik, ustiin
yeteneklilere yonelik kongre &zet kitapgiklart ve ulasilan basili kaynaklar tizerinden elde edilmistir.
Calismada YOK tez veri tabanm arama motorunda dncelikle iistiin zek4, {istiin yetenek, tanilama anahtar
kavramlar1 tekli veya farkli kombinasyonlar halinde kullanilmistir. Bu kelimeler disinda diinyada yaygin
olarak kullanilan zeka testlerinin (Wechsler, Stanford Binet, Woodcock-Johnson) adlar1 kullanilarak da
arama yapilmistir. YOK tez veri tabani disinda Google ve Google Akademik’te de {istiin zekd ve
tanilama ile Ustiin yetenek ve tanilama kavramlari ile tarama yapilarak dstln yeteneklilerin
tanilanmasina yonelik arastirma duyurusu, raporu ya da makale ¢aligmalarina ulasilmaya calisilmstir.
Ayrica TUBITAK projelerinde de yukaridaki kelimeler kullanilarak zeka veya yetenek dlgegi gelistirme
ya da uyarlama projelerinin olup olmadigi incelenmistir. Anahtar kelimelerle elde edilen verilerin
Ozetleri, ulasilabilir olanlarin tam metinleri ya da erisilen aciklamalar incelenerek tanilamayla dogrudan
iligkili olan ¢aligmalar aragtirma kapsamina alinmustir.

Arastirmada ayrica tilkemizde dizenlenen ustiin yeteneklilere yonelik dort ulusal kongre ve iki
uluslararast kongrenin 6zet kitapgiklar: da incelenmis tanilamayla dogrudan ilgili olanlar calismaya
dahil edilmistir. Kongre 6zet kitapciklarinda tanilamayla ilgili alanyazin taramasi niteliginde olan
arastirmalar, tez olarak calisiimis olup daha onceden YOK tez veri tabanindan elde edilmis olanlar
calismaya dahil edilmemistir. Ozet kitapciklarindan toplamda 3 ¢alisma arastirmaya dahil edilmistir.

BULGULAR ve YORUM

Elde edilen arastirmalarin ayrintili incelenmesi i¢in Oncelikle; (a) tanilamada kullanilan bir 6l¢me
aracinin psikometrik ozelliklerini inceleyen caligmalar ve (b) tanilamada birden ¢ok Glgme araci
kullanan ¢alismalar olarak iki genel kategori olusturulmustur. Ardindan her iki kategori kendi i¢inde alt
basliklara ayrilarak elde edilen arastirmalar genel ozellikleri, giiclii ve zayif yonleri acisindan
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karsilastirmali olarak tartisilmistir. Aragtirmada toplam 57 tanilama galigmasina ulasilmistir.

Tamlamada Kullamlan Bir Olcme Aracinin Psikometrik Ozelliklerini inceleyen Calismalar

Bu grupta yer alan ¢alismalar 6ncelikle 6l¢me araci uyarlama ¢aligmalari ve yerli 6lgme araci gelistirme
caligmalar1 olarak iki ana baslik altinda, ardindan her iki baglik da kendi i¢inde yeniden kategorize
edilerek tartisilmustir.

Ol¢me araci uyarlama ¢alismalar

Tablo1’de 6lgme araci uyarlamayla ilgili calismalar gdsterilmistir. Bu grupta yer alan arastirmalarin
¢ogunlugu lisansiistii tezlerde ¢alisilmistir. S6z konusu arastirmalarda aralarinda Bilissel Degerlendirme
Sistemi, Kaufman Kisa Zeka Testi, Wechsler Zeka Olgekleri, Woodcock-Johnson Bilissel Batarya gibi
cagdas zeka testlerinin (Flanagan ve Harrison, 2005) de yer aldig1 bir¢cok 6l¢gme aracinin dilimize
cevrilmesi ve/ veya uyarlanmasiyla ilgili giivenirlik, gecerlik ve/ veya 6n norm ¢alismalarinin yapildigi
belirlenmistir. Tablo 1’de gorildiigi tizere s6z konusu 6l¢me araglari okul 6ncesi donemden yetiskinlik
diizeyine kadar cesitli yas araliklarinda ¢ahisilmistir. Ulkemize kazandirilan sdz konusu dlgme

araclariyla ilgili agiklama ve tartismalar izleyen paragraflarda sunulmustur.

Tablo 1. Olgme araci uyarlama ¢alismalari

Genel zeka/ genel yetenek ve biligsel islemleri 6lgen testleri uyarlama

Kullanilan 6l¢gme araci

Biligsel Degerlendirme Sistemi

Kaufman Kisa Zeka Testi

Kaufman Kisa Zeka Testi 11
Raven Renkli Ilerleyen Matrisler Testi
Raven Standart flerleyen Matrisler Testi

Raven Ilerleyen Matrisler Testi Art1 siirtimii
Raven Ileri Diizeyde Ilerleyen Matrisler Testi
Temel Yetenek Testi *

Wechsler Cocuklar L;in Zeka (:)l(;egi (Revize)
Wechsler Cocuklar I¢in Zeka Olgegi-1V
Wechsler Yetiskinler Icin Zeka Olcegi
(Revize)

Wechsler S6zel Olmayan Yetenekler Testi

Woodcock Johnson Bilissel Yetenekler Testi
(Revize)

Woodcock Johnson Biligsel Yetenekler Testi
ve Basari Testi 111

Orneklem grubu ve arastirmacilar

5 yas (Ergin, 2003); 8 yas (Giirpinar, 2006); 9 yas (Senel,
2006); 10 yas (Dondurucu, 2006); 11 yas (Akin, 2006); 12 yas
(Ogurlu 2007); 13 yas (Y1lmaz, 2008); 14 yas (Uzunhasanoglu,
2008)

7-8 yas (Hiirsever, 2007); 9-10 yas (Savasan, 2006); 11-12 yas
(Demirkol, 2007); 13-14 yas (Atalay, 2007); 15-16 yas (Yonus,
2007)

4-45 yas- (MEB, 2014)

48-72 ay (Bildiren ve Korkmaz, 2014)

9,10, 11 yas (Poyraz, 1993

5.5.- 6.5 yas (Kurt, 2008); 6.5-8 yas (Cetinkaya, 2007); 8-9 yas
(Tunali, 2007)); 10-11 yas (Acar, 2007); 12-13 yas (Kaplan,
2008); 14-15 yas (Tuna ,2010);

10. sinif (Yakmaci Giizel, 2002)

6-9. smif (Cansiz, 2001)

6-15 yas (Savasir, ve Sahin 1996);

6-16 (Oktem, Gengoz, Erden, Sezgin, ve Ulug, 2009); 6, 0 ay-
16-11 ay (Oktem, Gengoz, Erden, ve Sezgin, 2012)

16-70 yas (Yargici, 2000)- Performans alt dlgekleri; 16-70 yas
(Yilmaz, 2000)- Sozciik Dagarcigt; 16-70 yas (Bastug, 2000)-
Genel Bilgi, Say1 Dizisi, Aritmetik, Yargilama, Benzerlikler
4-21 yas (MEB,2014)

6-11 yas (Toraman, 1997)- Resimli S6zciik Dagarcigt; 12-15
yas (Kurt, 2000)- Gorsel esleme, Cizip ¢ikarma, Gorsel
tamamlama, Resim tanima; 6-11 yas (Kurtaran 1998)- S6zciik
Dagarcigi

2-23 yas, (MEB, 2014)

Alana 6zgu yetenekleri 6lcen testleri uyarlama

Kullanilan 6lgme aract

DISCOVER, Uzamsal-Analitik Yetenek Testi
Erken Matematik Yetenegi Testi-2

Erken Matematik Yetenegi Testi-3

Orneklem grubu ve arastirmacilar
2, 3. simf (Ozyaprak, 2006)

3-8 yas (Giiven, 1997)

60-72 ay (Erdogan, 2006)

Tarama agamasinda kullanilabilecek 6l¢me araglarini uyarlama

Kullanilan 6lgme aract

Asir1 Duyarlik Anketi I

Ustiin Yetenekli Puanlama Olgekleri Okul
Oncesi Formu

Orneklem grubu ve arastirmacilar
10. simif (Yakmac1 Giizel, 2002)

4-6 yas (Alma, 2015; Karadag, 2015)
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Genel zekd/ genel yetenek ve bilissel islemleri dlcen testleri uyarlama

Raven Standard ilerleyen Matrisler Testi —-RSIMT (Raven Standard Progressive Matrices).
Uzerinde sik cgalisilan 6lgme araglarindan biridir. Sozel olmayan, sekilsel bir test olup genel zeka
kuramini temel almistir (Raven, 2000; Raven, Raven, ve Court, 2000). Testin orijinali ilk olarak RSIMT
seklinde yayinlanmis olup daha sonra Raven Renkli Matrisler Testi-RRMT (Raven Colored Matrices)
ve lleri Diizeyde ilerleyen Matrisler Testi-IDIMT(Advanced Progressive Matrices) seklinde iki formu
daha yaymlanmistir (Mills, Ablard, ve Brody, 1993). RSIMT genel popiilasyona, genis bir yetenek
araligina uygulanabilmekte iken; RRMT, kiigiik gocuklara ve zihinsel engelli bireylere; IDIMT de daha
cok Ustlin zekal bireylere ve RSIMT’inden 90. persentil ve iistiinde yer alanlara uygulanabilmektedir
(Mills, vd., 1993; Raven, 2000). RSIMT nin de 6zellikle 7-16 yas grubunda tavan etkisini onlemek igin
zorlastirildigi ve Arti (Plus) olarak adlandirildigr ifade edilmistir (Raven, vd., 2000). Ayrica 6lgme
aracinin grupla uygulamaya izin vermesi ve puanlamasinin kolay olup uygulama ve puanlanma igin
egitim gerektirmemesi yoniyle ekonomik ve avantajli oldugu soylenebilir.

Tablo 1’den RSIMT’nin iilkemizde 4 yas - 15 yas aralig1 icin gegerlik, giivenirlik ve 6n norm
calismalarinin ¢esitli aragtirmacilar tarafindan yapildigir goriilmektedir (Acar, 2007; Bildiren ve
Korkmaz, 2014; Cetinkaya, 2007; Kaplan, 2008; Kurt, 2008; Poyraz, 1993; Tuna, 2010; Tunali, 2007;
Yakmaci Giizel, 2002). S6z konusu ¢alismalarda Poyraz (1993) testin normal siiriiminii (RSIMT);
Yakmaci Giizel (2002) IDIMT siiriimiinii; Bildiren ve Korkmaz (2014), RRMT siiriimiinii diger
arastirmacilar ise RSIMT nin art: siiriimiinii calismuslardir.

RSIMT ile ilgili yapilan uyarlama ¢alismalari genellikle Istanbul ilinde gergeklestirilmistir. Testin iilke
genelinde aktif kullanilabilmesi i¢in norm gruplarinin belirlenmesi, tavan etkisinin olup olmadiginin
arastirilmasi gerektigi sdylenebilir. Bunun yaninda testin 6zellikle Ustlin yetenekli bireyleri tanilamada
daha etkili kullanimu igin IDIMT nin de farkli yas gruplar igin uyarlama, standardizasyon galismalart
yapilabilir.

Bilissel Degerlendirme Sistemi —BDS (Cognitive Assessment System). Lisansiistii ¢alismalarda
siklikla ¢alisilan bir diger 6l¢me aracidir. Bu arag genel zekd kuramindan uzaklasarak dikkatleri bilgiyi
isleme yaklagimina ¢ekmistir (Naglieri, 2005). Aracin gelistirilmesinde Planlama, Dikkat, Es Zamanh
ve Ardil bilissel islemler- PDEA (Planning, Attention, Stimulus, Sequencing-PASS) teorisi temel
alimmis olup akademik igerik kullanmadan akademik basariy1 iyi tahmin edebildigi 6ne siiriilmektedir
(Naglieri, 2005). Bireysel uygulanmaktadir. Araci uygulama, puanlanma ve yorumlama i¢in egitim
sertifikas1 almay1 gerektirmektedir. Testin uygulama yas araliklar1 5-17 yas olarak ifade edilmistir.
Tablo 1’den goriildiigli lizere testin gilivenirlik, gegerlik ¢aligmalan iilkemizde 5 yas, 8 yas-14 yas
araliginda ¢aligilmigtir (Akin, 2006; Dondurucu, 2006; Ergin, 2003; Giirpinar, 2006; Ogurlu, 2007,
Yilmaz, 2008; Uzunhasanoglu, 2008). Testin genel zeka kurami disinda farkli bir teori tizerinden biligsel
yetenekleri degerlendirmesi, kisinin yasamda bir¢ok faaliyeti gerceklestirirken ihtiya¢ duydugu temel
becerileri incelemesi yoniiyle faydali oldugu sdylenebilir. Testin iilkemizde calisilan yas araliklar
yukaridaki ¢alismalara benzer olarak sinirlt 6rneklem lizerindedir.

Kaufman Kisa Zeka Testi -KKZT. ilk olarak Kaufman ve Kaufman tarafindan 1990°da gelistirilmis
olup, testin 2004 y1linda ikinci siiriimii yayimlanmistir (Bain ve Jaspers, 2010). Testin son strumu Cattel-
Horn-Carrol (CHC) zekd kuramina gore gelistirilmistir. Test 4-90 yas araligindaki bireylere
uygulanabilmekte, olup iki tane sozel, bir tane sozel olmayan alt testten olusmaktadir. Uygulama
kitapciginda  15-30 dakika uygulanabildigi  belirtilmistir. Tamilama c¢alismalarinda  6n
degerlendirmelerde tarama amagli kullanimi 6nerilmektedir (Bain ve Jaspers, 2010). KKZT bireysel
zeka testi olmasina ragmen uygulama siiresi diger bireysel zekd testlerine oranla oldukga kisa oldugu,
fazla sozel yonerge gerektirmedigi belirtilmistir. Testi egitimciler ve egitimini alan Kkisiler
uygulayabilmektedir, ancak test puanlarinin yorumlanmasi i¢in formal egitim gerekmektedir (Bain ve
Jaspers, 2010).

KKZT’nin, Glkemizde 7-16 yas araliginda giivenirlik, gecerlik, on norm ¢alismalarinin yine ¢ogunlukla
lisansiistii tezlerde caligildig1 tespit edilmistir (Atalay, 2007; Demirkol, 2007; Hiirsever, 2007; MEB,
2014; Savasan, 2006; Yonus, 2007). KKZT’nin lisansiistii diizeyde g¢alisilan formlariin eski siiriim
oldugu goriilmiistiir. Bu durum testin ililkemizde efektif kullanilmas1 igin yeni siiriimiiniin uyarlama
calismalarinin yapilmasi gerekliligini dogurmustur. Ayrica lisansiistii diizeyde calisilan farkli yas
araliklar1 igin iilke genelinde norm ¢alismalari da yapilmamistir. MEB, OZEGEP kapsaminda bu testin
giincel versiyonunu satin alarak 4-45 yas araligi i¢in uyarlama ve standardizasyon calismalarimi
baslatmistir (MEB, 2014). Calismanin heniiz sonu¢ raporu yayinlanmanustir. Ulkemizdeki tanilama
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calismalarinda da KKZT 6n tarama araci olarak kullanildiginda 6grencinin genel yetenegi hakkinda
6nemli ipuglar1 saglayabilir.

Woodcock-Johnson Bilissel Yetenekler Bataryasi- WJBYB. Alan yazinda popiiler olan bir diger
Olgme aracidir. Woodcock-Johnson test bataryasi fikri Woodcock un néropsikoloji iizerine doktora
sonrasi ¢alismalarinin bir parcasi olarak Tufts Universitesi’nde 1974-1975’te ortaya ¢ikmustir (Abu-
Hamour, Hmouz, Mattar, ve Muhaidat, 2012). Testin ilk strimu 1977, revize formu, 1989, tcuncl
surdmd 2000, norm giincellemesi 2007 yilinda yapilmistir. Bugiinlerde ise 2014 yilinda 6ne siiriilen
dordiincii siirlimiiniin tanittimi yapilmaktadir (DeFrancesco, 2016). Test Biligsel Yetenekler Bataryasi
ve Akademik Basar1 Testleri seklinde iki batarya icermektedir. Bu testlerin ¢esitli kombinasyonlarinin
genel zihinsel yetenek, kapsamli ve dar biligsel yetenekler ve yiiriitiicli fonksiyonun yiizlerini 6lgmeyi
sagladigi belirtilmistir (Schrank, 2005). Testin t¢lincti sirumid modern kuramlardan CHC zeka
kuramina dayal1 olup 31 bilissel testten olusmaktadir. Schrank (2005), bataryanin bazi testlerinin iki yas
diizeyinde bile uygulanabildigi ama genel bataryanin 5-95 yas araliginda uygulanabildigini ifade
etmistir. Yine testin uygulanmasi ve puanlanmasi tiim uygulama, puanlama bilgilerine ve standardize
edilmis prosediirlere bagli kalmayi gerektirdigi belirtilmistir. Dolayisiyla testin uygulama ve
puanlanmasinda bir egitim gerektirdigi sdylenebilir.

Ulkemizde s6z konusu dlgme aracinin revize formu iizerine yapilan birkag calisma tespit edilmistir
(Kurt, 2000; Kurtaran, 1998; Toraman, 1997). Ancak bu ¢alismalarda 6lgme aracinin tiimiinii uyarlama
yerine bazi alt testlerinin adaptasyonu iizerine ¢alisilmistir. MEB, OZEGEP kapsaminda bu dlgme
araciin Uglincli strimi icin de uyarlama calismasi yapmaktadir (MEB, 2014). Testin Ugincu
stirlimiiniin uyarlanmasiyla ilgili MEB tarafindan heniiz bir sonug raporu yaymlanmamustir.

Wechsler Zeka Olgekleri. Zhui ve Weiss (2005), ilk Wechsler- Bellevue Zeka Olgegi olarak 1939°da
yayinlanan Wechsler zeka 6l¢eklerinin psikolojik degerlendirme alaninda biiyiik etkiler yarattigini ifade
etmislerdir. Wechsler dlgekleri giinlimiize kadar birkag revizyon siirecinden gegmistir. Wechsler bir
teorisyenden ¢ok bir test gelistiricisi olmasina ragmen kendi zamaninda etkili olan C. Spearman ve E.
L. Thorndike’tan etkilenmistir (Zhui ve Weiss, 2005). Test toplam zeka boélimii (intelligence quotient-
1Q) puaniyla birlikte s6zel ve performans IQ puani da vermektedir. Aragtirmacilar testin giiniimiizdeki
strimlerinin de tek bir zekd kuramina gore gelistirilmedigini belirtmiglerdir. Testin farkli zeka
kuramlar1 arasmnda kopri kurdugu ifade edilmistir. Testin ¢ocuklar igin olan striminin 2003’te
dordinci striimi yaymlanmistir. Olgek bireysel zeka testi olup, uygulama ve yorumlanmasinda egitim
gerektirmektedir. Testin grup testlerine oranla uygulamasinin pahali oldugu sdylenebilir.

Wechsler Cocuklar icin Zeka Olgegi ilk formu R. Ugurel-Semin (1978)’de dilimize ¢evrilmis olup;
Wechsler Yetiskin Zeka Ol¢egi’yle ilgili ilk calismalar da S. Epir ve U. Iskit tarafindan 1972’de Tiirkce
cevirisinin &n analiz calismasi seklinde yapilmistir (akt. Oner, 2012). Bu ¢alismalardan sonra Tablo
1’den goriildiigii gibi Savasir ve Sahin (1982) Wechsler Cocuklar icin Zeka Olgegi-Revize (WISC-R)
formunun standardizasyonunu TUBITAK projesi kapsaminda gergeklestirmistir. Proje raporu
incelendiginde 6rneklemin ¢ogunlugunun Ankara ilinden secildigi kalan kisminin ise diger bolgeleri
temsil edecek il merkezlerinden se¢ildigi, Karadeniz bolgesini temsil eden bir ilde uygulama
gerceklestirilmedigi ve raporun sonu¢ kisminda testin kdy cocuklan i¢in de standardizasyonunun
yapilmasi gerektigi belirtilmistir. Bu ifadelerden 6rneklemin tiim {ilkeyi iyi diizeyde temsil etmedigi
soylenebilir.

TUBITAK projeleri kapsaminda Wechsler Cocuklar igin Zeka Olgegi’nin dordiincii siiriimi Oktem vd.,
(2009)’da uyarlama ve standardizasyon ¢alismalarinin yapildig1; Oktem vd. (2012) ise Tiirkiye geneli
norm ¢alismalariin yapildig: saptanmustir. Ik calismada 6lgegin Tiirkgeye cevrilmesi ve kiiltiire
uyarlama g¢aligmalar1 yiiriitiilmiis, sonrasinda pilot ve asil uygulama ile uyarlanan testin psikometrik
ozellikleri arastirilnustir. Oktem vd. (2012)’de biiyiik bir 6rnekleme ulasilmaya calisildig1 gériilse de,
raporda norm calismalar i¢in gerekli drneklem biiyiikliigii, temsil giicii, 6rneklemin sosyo ekonomik
statilye duyarliligi i¢in belirlenen se¢im kriterlerinin yeterliligi noktasinda ayrintili agiklamalarin
olmadig1 goriilmiistiir.

Ulkemizde Wechsler dlgeklerinden Wechsler Yetiskin Zeka Olgegi’yle ilgili de galismalar yapildigt
goriilmiistiir (Bastug, 2000; Yargici, 2000; Yilmaz, 2000). Testin yetigkinler i¢in alt 6l¢ekler diizeyinde
6n norm calismalart yapilmistir. Yapilan ¢aligmalarda testin tamaminin ¢alisilmamis olmasi
sinirliliginin yaninda testin uyarlama caligsmalarinda kiigiik 6rneklemle, belli bir sehirde ¢aligilmisg
olmasi da s6z konusudur. Ayrica iilkemizde ¢alisilan form testin ilk gézden gegirilen siirimiidiir. Testin
su an yetigkinler i¢in ti¢tincti sUrimi mevcuttur (Zhu ve Weiss, 2005).
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Tablo 1°den goriildiigii iizere Wechsler Sozel Olmayan Yetenekler Testi’nin (Wechsler Nonverbal Scale
of Ability-WNV) de MEB tarafindan satin alinarak 4-21 yas araliginda uyarlama ve norm ¢alismalarinin
gerceklestirildigi belirtilmistir (MEB, 2014). MEB tarafindan, uyarlanan testin psikometrik dzelliklerine
iliskin bir rapor, agiklama heniiz yayinlamamistir. WNV genel yetenegi sozel igerik kullanmadan
6l¢meyi amaglamaktadir (Naglieri ve Brunnert, 2009). Test kisa versiyon ve tiim-batarya olarak iki ayri
sekilde uygulanabilmektedir. Ayrica bireyin yasina gore farklr alt test kiimelerinin uygulanabildigi, her
bir alt testin genel yetenegi fakli yolla Slctiigii de belirtilmektedir. Testin sozel igerikle degil de
resimlerle yonergeler vermesinin anadilden kaynakli problemleri azaltabilecegi diisiincesiyle MEB
tarafindan tercih edildigi diistiniilmektedir.

Temel Kabiliyetler Testi. Ulkemizde MEB’in daha ¢ok Rehberlik ve Arastirma Merkezleri’nde (RAM)
siklikla kullandig bir testtir. Temel Kabiliyetler Testi (TKT), Thurstone tarafindan gelistirilen Birincil
Yetenekler Testi’nin (Primary Abilities Test) Tiirk¢e’ye uyarlanmig halidir (MEB, 2001). TKT yaslara
gore 5-7, 7-11 ve 11-17 olarak (i¢ batarya halindedir. Tiirkiye’de bu test bataryasinin adapte edilerek
kullanilmasit MEB, Test ve Arastirma Biirosunun kuruldugu 1953°te baglamistir. Ancak testin
psikometrik dzelliklerine yonelik yeterli ¢alisma olmadig1 gerekgesiyle MEB, Ozel Egitim Rehberlik ve
Danigsma Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan 1998’de TKT 7-11 uyarlama ¢alismalar1 yapilarak
2001’de tamamlanmistir (MEB, 2001). Atilgan (2005), testle ilgili MEB’in arastirmasinda testin
yordama gecerliginin incelendigi, faktor gecerliginin incelenmedigini belirtmistir. Atilgan (2005) kendi
yaptig1 arastirma sonucglarina gore, testin yapi gecerliginde sorunlar oldugunu ifade etmistir.
Aragtirmaci, yap1 gegerligi saglanmis maddelerden yeni test formunun olusturularak psikometrik
ozelliklerinin yeniden incelenmesinden sonra testin kullanilmasini 6nermektedir. Cansiz (2001) Temel
Yetenekler Testi’nin 6-9. simiflar i¢in gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalarini yapmustir. Arastirmanin
ulasilan 6zetinde d6rneklemle ilgili ayrintili bilgilere ulagilamamustir.

Alana Ozgii Yetenekleri Olgen Testleri Uyarlama

Alan yazin incelemesinde genel zek& ve/ veya bilissel yetenekleri, fonksiyonlar1 Olgen testlerin
uyarlanmasi diginda alana 6zgii yetenek testlerinin uyarlamasina yonelik ¢aligmalar da tespit edilmistir.
Alana 6zgii yetenegin belirlenmesinde matematik ve uzamsal yetenek testlerinin uyarlama ¢alismalari
oldugu goriilmiistiir (Erdogan, 2006; Giiven, 1997; Ozyaprak, 2006).

Erken Matematik Yetenegi Testi (Test of Early Math Abilities-TEMA). Test ilk 1983’te Ginsburg
ve Baroody tarafindan dort yas ile sekiz yas on bir ay arasindaki ¢ocuklarin matematik yeteneklerini
degerlendirmek amaciyla gelistirilmis, 1990°da yayimlanan gozden gegirilmis versiyonuna (TEMA-2)
ti¢ yas grubu dahil edilmis; 2003’te ise testin ti¢lincii siiriimii (TEMA-3) yayinlanmistir (Hoffman, ve
Grialou, 2005). Test, matematikte yetenekli ¢ocuklart belirleme, ¢ocuklarin matematiksel diisiinmedeki
giiclii ve zayif yonlerini ortaya koyma amagclariyla kullanilmaktadir (Giiven, 1997).

Ulkemizde oncelikle TEMA-2'nin giivenirlik, gecerlik c¢alismalarmnin lisansiistii tez calismasi
kapsaminda Giiven (1997) tarafindan yapildigi tespit edilmistir. Testin son suriminin glvenirlik,
gecerlik c¢aligmas1 60-72 aylik cocuklar i¢in Erdogan (2006) tarafindan yapilmistir. Testin son
sirdmandn giivenirlik, gecerlik calismalarinin diger yas gruplari i¢in heniiz yapilmadigi goriilmektedir.
DISCOVER, Uzamsal-Analitik Yetenek Testi. Alan yazinda C. J. Maker tarafindan gelistirilen ¢oklu
zekd kuramimi (Gardner, 1993) temel alan DISCOVER Degerlendirme (Discovering Intellectual
Strengths and Capabilities through Observation while allowing for Varied Ethnic Responses-Zihinsel
Giigleri ve Yeterlilikleri Gozlem Yoluyla Kesfetme) dilsel-s6zel zeka, matematiksel-mantiksal zek3,
uzamsal zeka alanlarinda degerlendirmeler yapmaktadir (Maker ve Schiever, 2005). Bu degerlendirme
yonteminde 6grencilerin problem ¢dzme becerileri temel alinmaktadir. Ogrenciler kiiciik gruplar halinde
teste alinarak kendilerine verilen problem durumlarimi ¢ozerken gozlemlenmektedir. Gézlemcilerin bu
esnada aldiklar1 notlarla 6grencilerin performanslari puanlanmaktadir.

DISCOVER Degerlendirme Sisteminin uzamsal—-analitik zeka kismiyla ilgili degerlendirme saglayan
formunun ulkemizde ikinci ve tigiincii sinif dgrencileriyle giivenirlik, gecerlik ¢aligmalart yapilmistir
(Ozyaprak, 2006). Test ¢ocuklarin performansini gdzlem yoluyla tespit etmekte, IQ puani vermeden
farkli zeka alanindaki tistiin yetenekli 6grencileri tanilamaya ¢alismaktadir. Ancak testin uygulamasi ve
puanlanmasi dikkatli bir gézlemi ve tartismayi gerektirmektir. Testin farkli yas gruplarina yonelik
guvenirlik, gecerlik ¢aligmalar1 heniiz yapilmamistir.
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Tarama Asamasinda Kullamlabilecek Ol¢me Araglarim Uyarlama

Alan yazinda bir zekd Olg¢eginin ¢evirisi yaninda tamilamada Ozellikle tarama asamasinda
kullanilabilecek yardimci 6lgme araglarinin uyarlamasi ¢aligmalarina da rastlanmistir. Bu ¢alismalarin
da genellikle lisansiistii tez c¢alismalarinda gergeklestirildigi saptanmistir. Calismalardan ilki okul
oncesinde tanilamaya yardimci bir ara¢ iken, ikincisi lise yillarinda {istiin yeteneklileri tanilamaya
yardimeci bir ara¢ olarak kullanilabilecek niteliktedir.

Ustiin Yetenekli Puanlama Olgekleri Okul Oncesi/ Anasimfi Formu. Pfeiffer ve Jarosewich
(2003)’te Ustiin Yetenekli Puanlama Olgekleri Okul Oncesi/ Anasmifi Formu’nu (Gifted Rating Scale-
Preschool/ Kindergarten) gelistirmistir (Akt. Karadag, 2015). S6z konusu 6l¢gme aracinin entelektiel
beceri, akademik beceri, yaraticilik, sanatsal yetenek ve motivasyon alanlarina yonelik yetenekleri
degerlendirdigi; listlin yetenek potansiyelini belirlemede ilk kademe tarama testi olarak umut vaat ettigi
belirtilmistir (Karadag, 2015). Olgme arac1 6gretmen tarafindan puanlanan 60 maddeden olusmaktadir.
Olgme araci iilkemizde hem Karadag (2015) hem de Alma (2015) tarafindan calisilarak giivenirlik,
gecerlik caligmalari belirli bir 6rneklem igin yapilmistir.

Asirt Duyarliik Anketi. Yakmaci-Giizel (2004), alan yazinda tistiin yetenekli ¢ocuklarin kisilik
Ozelliklerinin Asir1 Duyarlilik Anketi ile incelenerek iistiin yetenekli cocuklarmn belirli asir1 duyarlilik
alanlarinda normal akranlarimdan farklilik gdsterip gostermedigine yonelik ¢aligmalar bulundugunu
belirtmistir. Asir1 Duyarlilik Anketi, Dabrowski’nin Pozitif Coziilme Teorisi (Positive Disintegration
Theory) temel alinarak gelistirilmistir. S6z konusu teori gelisimsel bir kisilik kurami olup stiin
yetenekliligin anlagilmasinda bireyin gelisiminde 6zellikle duygularin oynadigi role deginmektedir.
Bunun yaninda teori daha ¢ok {istlin yetenekli ve yaratici kisiler lizerinde ¢alisilarak olusturulmustur
(Akt. Yakmaci Giizel, 2004). Alan yazinda Asirt Duyarlilik Anketi’nden alinan puanlara gore istiin
zekal gocuklarin zihinsel, hayal giicii, duyusal, duygusal ve devinimsel asir1 duyarlilik gibi bes farkli
alandan ozellikle zihinsel, hayal giict ve duygusal alanlarda daha yliksek puanlar aldigi saptanmistir
(Yakmaci1 Guzel, 2002). Bu noktadan hareketle, Yakmaci Giizel (2002) oncelikle anketin cevirisini
yaparak 10. sinif diizeyinde gilivenirlik ve gegerligini incelemistir. Ayrica Yakmact Giizel’in (2002)
calismasinda alan yazina benzer olarak 6zellikle zihinsel ve hayal giicii alanlarinda tstiin yeteneklilerle
olmayanlar arasinda anlamli farklilik tespit edilmis, arastirmaci buradan yola ¢ikarak anketin tanilamada
yardimc1 bir ara¢ olarak kullanilabilecegi yorumunu yapmistir. Ancak g¢aligmanin daha biiyiik
orneklemle, farkli yas grubundaki istiin yetenekli bireylerle ¢alisilarak ardil arastirma bulgulariyla
desteklenerek sonuglarin giiclendirilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

Yerli Olgme Araci Gelistirme Calismalar

Ulkemiz alan yazininda uyarlama ¢alismalar1 disinda bazi girisimei aragtirmacilar tarafindan 6zgiin zeka
veya yetenek Olgme araglarini gelistirme g¢aligmalarinin yapildigi da goriilmistir. Tablo 2’de yerli
aragtirmacilar tarafindan gelistiren 6lgme araglar1 gosterilmistir. Bu c¢aligmalarda genel zeka/ genel
yetenek tanilama igin 6lgme araci gelistirme ve belirli bir yetenek alaninda tanilama igin 6l¢me araci
gelistirme seklinde iki alt baslikta ele alinmistir.

Tablo 2. Yerli Olgme Araci Gelistirme Calismalari

Genel zekd/ genel yetenek tanilama igin dlgme araci geligtirme

Kullanilan dlgme aract Orneklem grubu ve arastirmacilar
Anadolu-Sak Zeka Olgegi 4-11 yas (Sak, 2015)
8. Siif Akademik Yetenek Testi 8. sinif (Richards Sanli, 2004)
Belirli bir yetenek alaninda tanilama i¢in 6l¢me araci gelistirme
Kullanilan 6l¢gme araci Orneklem grubu ve arastirmacilar
Bilimsel Uretkenlik Testi 6-8. sinif (Ayas ve Sak, 2010)
Matematik Yaraticilik Olgegi 4-8 siif (Akgiil, 2014)
Matematiksel Yetenek Testi 6-8. simf (Sak, Tiirkan, Sengil, Akar, Demirel ve Gligyeter, 2009)
Matematiksel Uretkenlik Testi 6-8. sinuf (Tiirkan, 2009)

Matematikte Benzerlik ve iliski Temelli .
Diisiinme Testi 5. smuf (Giigyeter, 2015)

Sezgisel Diisiinme Testi Okul dncesi (Guven, 2001)
Yaratict Bilimsel Cagrigimlar Testi 4-8. sinif (Kanli, 2014)
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Genel zekd/ genel yetenek tanilama i¢in 6l¢me araci gelistirme

Alan yazinda genel yetenek veya genel zekdyi 6lgmeye yonelik iki ¢alisma dikkat ¢ekmektedir.
Calismalardan ilkinde sekizinci simif 6grencilerine egitsel rehberlik caligmalarinda faydali olabilecegi
diisiiniilen Akademik Yetenek Testi gelistirilmistir (Sanli Richards, 2004). Olgme aracinin
gelistirilmesinde Crocker ve Algina (1986)’da 6nerilen yaklasima gore 6nce yetenek testinde dlgiilecek
ozelliklerin belirlendigi, ardindan uygun maddeler gelistirildigi belirtilmistir. Testin Ankara ili i¢in norm
calismas1 yapilmistir.

Diger calismada Sak (2015), Anadolu-Sak Zekd Olgegi olarak adlandirilan ilk yerli zekd olgegi
gelistirilmesi ve iilke normlarinin belirlenmesi ¢alismas1 yiiriitiilmektedir. Olcek genel zekdy1 ve genel
zekay1 olusturan ana bilesenleri objektif olarak Ol¢en bireysel bir zekd 6lgegi olup yedi alt testten
olugsmaktadir (Sak, 2015). Testin 4-12 yas araligindaki ¢ocuklara 35-45 dakikada uygulanabilecegi
belirtilmistir. Test Cattel-Horn-Carrol (CHC) ve PASS teorilerine dayali olarak gelistirilmistir. Testin
givenirlik ve gecerlikle ilgili pilot uygulamalari tamamlanmis olup, asil form hazirlanarak uygulayici
egitimleri de verilmistir (Proje 1Q, 2016). Testin iilke genelinde norm ¢alismas1 yapilmaktadir. Testin
norm ¢aligmalar1 tamamlandiktan sonra RAM’larda aktif kullanimiyla ilgili olarak da MEB ve Anadolu
Universitesi arasinda isbirligi anlasmas1 yapilmustir (Proje 1Q, 2016).

Belirli bir yetenek alaninda tanilama icin 6lcme araci gelistirme
Ulkemizde alana 6zgii yetenek tanlamayla ilgili daha ¢ok matematiksel yetenek ve bilimsel yaraticilik
yeteneklerinin 6lgtimiinde kullanilacak 6l¢me araglarinin gelistirilmesi ¢alismalarinin 6n planda oldugu
gorlilmiistir. Calismalarda okul oncesi ve ortaokul donemlerinde belirli bir alandaki yetenegin
tanilanmasina olanak saglayan dlgme araglarinin gelistirildigi tespit edilmistir.
Gilven (2001), erken ¢ocuklukta matematiksel yetenegi tanilamada sezgisel diisiinmeden yararlanarak
Sezgisel Diisiinme Testi’ni (SDT) gelistirip gilivenirlik, gecerlik ¢alismasin1 yapmistir. Testte miktar
(cokluk), biiyiikliik (hacim), uzunluk, agirlik ve sayisal biiyiiklilk gibi matematiksel alanlara yonelik
becerileri 6lgen sorular bulunmaktadir. Test 4-6 yas ¢cocuklarinin sezgisel olarak matematik yetenegini
6lgmek amaciyla gelistirilmis, bireysel uygulanan, yaklagik 15 dakika siiren bir testtir. Testin glivenilir
ve gecerli oldugu sonucuna ulasilmstir.
Matematik yetenegini tanilamada ortaokul doneminde kullanilabilecek testler de gelistirilmistir. Sak,
Tiirkan, Sengil, Akar, Demirel, ve Giigyeter (2009) matematik yetenegini Uglii Matematiksel Zihin
Modeli’ni (Sak, 2005) temel alarak gelistirmislerdir. Test ilk gelistirildiginde altinci sinifta tanilamaya
imkan verirken, son ¢alismalarla beginci siniftan itibaren matematik alaninda iistiin yetenekli 6grencileri
belirlemede UYEP’te aktif kullanilmaktadir (Avci ve Bosbey-Esmeroglu, 2014). Testin besinci simiflar
icin uygulanabilir hale getirilen formatinin gecerlik, giivenirlik calismalariyla ilgili bir rapor
yaymlanmamustir.
Matematiksel yetenegi tanilamayla ilgili bir diger ¢alismada Giigyeter (2015), matematiksel yetenegin
cekirdek bilissel becerilerden hareketle tanilanmasini vurgulayan Matematikte Benzerlik ve Iliski
Temelli Diisiinme Modeli’ni (MBITD-M) gelistirerek modeli temel alan Matematikte Benzerlik ve liski
Temelli Diisiinme Testi’ni (MBITD-T) gelistirmistir. Calismada testin kuramsal modelinin dogrulandig1
ve testin giivenirlik ve gegerligini destekleyen bulgulara ulasilmigtir. Testin psikometrik 6zelliklerinin
giiclendirilmesi icin test revize edilerek pilot uygulamalarla ardil psikometrik 6zelliklerinin
incelenmesinin siirdiigii belirtilmistir (Gligyeter, 2016a, 2016b, 2016c¢).
Alan yazinda matematik yeteneginin matematiksel yaraticilik yiiziiniin degerlendirilmesiyle ilgili 6l¢ek
gelistirme calismalar1 da mevcuttur. Ornegin, Matematiksel Uretkenlik Testi (MUT) bes &grenme
alaninda akicilik, esneklik ve yaraticilik puani hesaplayarak ortaokul 6grencilerinin matematiksel
yetenegi hakkinda fikir vermektedir (Tiirkan, 2010). MUT, matematiksel bilgiyi yeni durumlarda
kullanma, problem ¢6ziimii i¢in yeni stratejiler gelistirme, problemi farkli agidan ele alma, matematiksel
bilgi ile baska alanlardaki bilgiyi birlestirerek yeni problemler iiretmeyi gerektirmektedir. Testte
ilkdgretim matematik programinda yer alan sayilar, geometri, dlgme, cebir ve olasilik-istatistik 6grenme
alanlarii igeren sorular bulunmaktadir. Benzer bir diger yaraticilik yetenegini degerlendirme
calismasinda Matematik Yaraticilik Olgegi gelistirmistir (Akgiil, 2014). Arastirmaci matematiksel
yaraticilik iizerine yapilan ¢alismalardan yola g¢ikarak iraksak diisiinmeyi temel alan; Ogrencilerin
mantiksal diisiinme, geometrik kavramlarla ilgili diistinme ve problem kurma boyutlarinda akici, esnek
ve orijinal diisiinmesini belirleyici bir dlgek gelistirdigini ifade etmistir. Olgegin gegerlik ve giivenirligi
bes, alt1, yedi ve sekizinci sinif 6grencileri tizerinde gergeklestirilmistir (Akgiil, ve Kahveci, 2014).
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Bir diger spesifik yetenek alani olan fen bilimlerindeki yetenek birkag arastirmaci tarafindan yaraticilik
yiiziiyle incelenmistir (Ayas ve Sak, 2009; Kanli, 2014). Ayas ve Sak (2009) tarafindan gelistirilen
Bilimsel Uretkenlik Testi (BUT), 6. smmf dgrencilerinin bilimsel yaraticiliklarim 6lgme amaciyla
gelistirilmis alana 6zgii yetenek tanmlamalarinda kullanilabilecek bir dlgme aracidir. Olgme aracinin
psikometrik 6zellikleri ardil ¢alismalarla incelenmistir (Ayas, 2010; Sak ve Ayas, 2013; Ayas ve Sak,
2014). Testin ¢ogul diisiinme ¢alismalarini ve ikili Arama Olarak Bilimsel Bulus (Scientific Discovery
as Dual Search) modelini temel alarak gelistirildigi belirtilmistir (Sak ve Ayas, 2013). Bir diger
calismada cagrisimsal diisiinme ve analojilerden hareketle fen bilimlerindeki yaratici yetenegi dlgmeye
yonelik Bilimsel Cagrisimlar Testi (BCT) gelistirilmis olup testin gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalari
yapilmigtir (Kanli, 2014). S6z konusu testler ortaokul diizeyine hitap etmektedir. Belirli 6rneklemler
izerinde calisilmis olup tilke geneli norm ¢aligmalart heniiz yapilmamustir.

Tanmlamada Birden Cok Ol¢me Araci Kullanan Cahsmalar

Alan yazinda Ustiin yetenegi tanilamada tilkemizde mevcut olan zek& veya yetenek Slgme araglari;
aragtirmacilarin gelistirdikleri aday gdsterme formlari; giivenirlik, gecerlik ¢aligmalar1 yapilan yabanci
testler; alana yonelik gelistirilen etkinlikler, testler; gozlem ve goriisme formlart gibi cesitli ara¢ ve
yontemlerden birkagini uygulamay1 iceren c¢aligmalar tespit edilmistir (Aksoy, 2014; Alemdar, 2009;
Budak, 2007; Daglioglu, 1995; 2002; Ercan, 2013; Suveren, 2006). Bu ¢alismalar kapsaminda da bazi
uyarlama ve yeni test gelistirme ¢alismalar1 yapilmigtir. Bu gruptaki ¢alismalar tanilama siirecinde tek
bir araca yogunlagsmadan birkag aracin sirayla uygulamasini igeren ¢aligmalar1 kapsadigi igin ayri bir
baslikta incelenmistir. Ayrica bu ¢calismalarda, siiregte kullanilan 6lgme araglarindan birinin tanilamaya
etkisi ya da siirecin tamamina gore tanilamanin etkililigi incelenmistir. Tablo 3’te birden ¢ok dlgme
araci kullanarak yapilan tanilma ¢aligmalar1 sunulmustur.

Tablo 3. Tanilamada birden ¢ok 6lgme araci kullanan ¢aligmalar
Kullanilan 6lgme araci Orneklem grubu ve arastirmacilar
g;%rrle%r;gl gl(();gr_rg l; \(;irzrrelu, Genel Yetenek Testi, Wechsler Cocuklar 2.5. smif (Dagloglu, 1995)
Aile Gozlem Formu, Ogretmen Gézlem Formu, Coklu Zeka Formu Okul dncesi (3-6 yas )Alemdar, 2009
Aile Gzlem Formu, Ogretmen Gdzlem Formu, Temel Kabiliyetler Ana smifi (Suveren, 2006)
Testi 5-7, Goodenough-Harris Bir Adam Ciz Testi ’
Aileler i¢in Cocuk Degerlendirme Formu, Ogretmen igin Cocuk
Degerlendirme Formu, Temel Kabiliyetler Testi 5-7, Yetenek 5-6 yag (Daglioglu, 2002)
Belirleme Etkinlikleri, 5-8 yas diizeyi matematik aktiviteleri
Fen Alanindaki Yetenekleri Belirleme Testi, Bilimsel Yaraticilik
Olgegi, yar1 yapilandirilmis goriismeler ve gdzlem cizelgesi
Kolb Ogrenme Stili Envanteri, Coklu Zeka Belirleme Testi,
Enneagram Kisilik Belirleme Olgegi
Ogretmen, veli, akran, aday gosterme formlari, Problem Cozme
Turum Envanteri, Seviye Tespit Sinavi, Torrance Yaratict Diisiinme 6-8.smni1f (Budak, 2007)
Testi (Sekilsel), Simif Diizey Ustii Testi, Problem Cézme Etkinlikleri

*Temel Kabiliyetler Testi olarak biliniyor

6. sinif (Ercan, 2013)

5-8.smif (Aksoy, 2014)

Daglioglu (1995)’te Ogretmen Gozlem Formu, Genel Yetenek Testi, WISC-R testi olmak tizere Uclii
belirleme sistemi ile 7-11 yas grubunda yer alan ilkokul ¢agindaki iistiin yetenekli 6grencileri tanilamay1
hedeflemistir. Ayrica arastirmada kullanilan Ogretmen Gézlem Formunun tanilamada ne derece basarili
oldugunu incelemistir. Arastirmact Genel Yetenek Testi’nin sdzel, sayisal, uzaysal, fen bilgisi ve sosyal
bilgiler konularinda diisiinmeyi igeren 120 dakikalik bir test oldugunu; D. A. Ozcelik ve R. Eski
tarafindan 1992°de gelistirildigini belirtmistir. Testin glivenirlik, gecerligi hakkinda bilgi verilmemistir.
Aragtirmada 6gretmenleri tarafindan aday gosterme formlari ile aday gosterilen 6grencilere sonrasinda
Genel Yetenek Testi uygulanmus, bu testte her sinif seviyesinde grubunun %70’inin tizerinde basari
gosterenlere WISC-R uygulanarak bu testte 120 ve Ulzerinde zek& bolimine sahip olanlar (stin
yetenekli tanis1 almistir. Calismada aday gosterme ve genel yetenek testinin WISC-R uygulamasina
katilacaklar i¢in siizge¢ gorevi gordiigii bdylece bireysel uygulamaya daha az 6grenci katilimini
saglayan bir yol izlendigi soylenebilir. Bu sistemde genel yetenek testinde basarili olmayan 6grencilerin
bireysel zekd testi uygulamasmna dahil edilmeyeceginden akademik olarak basarili olmayan
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(beklenmedik basarisizlik gosteren) 6grencilerin Gstiin yetenekli tanilanma sans1 olmamaktadir. Ayrica
arastirmada kullanilan WISC-R testinin yeni siiriimleri bulunmaktadir.

Daglioglu (2002), 5-6 yas grubundaki ¢ocuklar arasindan matematik alaninda Ustiin yeteneklileri
belirlemek i¢in ilk asamada Ogretmen i¢in Cocuk Degerlendirme Formu (CDF 1), Aileler i¢in Cocuk
Degerlendirme Formu (CDF 2) ile aday gosterme siirecini yiiriitmiistiir. Ikinci asamada ¢ocuklarin
zihinsel performanslarin1 Temel Kabiliyetler Testi 5-7 (TKT 5-7) ile degerlendirmistir. Ugiincii asamada
matematik, zihinsel ve yaraticilik boliimlerinden olusan Yetenek Belirleme Etkinliklerini uygulamistir.
Dordiincii agsamada 5-8 yas diizeyi matematik aktiviteleri uygulamasini gerceklestirmistir. Aragtirma
sonunda CDF 1 ve 2 kullanilarak aday gosterilen ¢ocuklardan TKT 5-7 testinde 130 ve Uzeri puan alanlar
matematik etkinlikleri uygulanarak takvim yasinin iki yas lizerinde matematik aktivitelerinde basarili
olanlar matematik alaninda {istiin yetenekli olarak tespit edildigini belirtmistir. Arastirmacinin genel
zihinsel alanda tistiin olmay1 matematikte tistiin yetenekli olmada 6n kosul olarak aldig1 goriilmektedir.
Calismada Yetenek Belirleme Etkinliklerinin son taniy1 koymadaki islevi agik olarak belirtilmemistir.
Daha 6nceki kisimlarda da TKT’nin giivenirlik ve gegerligiyle ilgili sikintilar oldugu tartisilmisti. Bu
durumda bu testin sonucunun 6n kosul olarak ele alimmasinin sikintili oldugu distintilmektedir.
Arastirma igeriginde kuramsal olarak basta Renzulli’nin zekd kuramindan bahsedilmektedir. Kuramin
uygulama siirecine nasil yansitildigi agik degildir. Bu nedenle kuram ve uygulama arasinda c¢eliski
gbzlenmistir.

Suveren (2006) dort asamal1 belirleme sisteminde ilk asamada ailelerin, ikinci asamada 6gretmenlerin
zihinsel yonden istiin yetenekli oldugunu disiindiigii ¢ocuklar1 aday gdstermesi i¢in Aile Gozlem
Formu (AGF) ve Ogretmen Gézlem Formu (OGF) uygulamistir. Uciincii asamada aile ve 6gretmenleri
tarafindan aday gosterilen gocuklarin genel zihinsel performanslarini 6l¢gmek i¢in TKT 5-7, dérdiinci
asamada Goodenough-Harris Bir Adam Ciz Testi’nin uygulandigini ifade etmistir. Arastirmacinin
calismasinda veri toplama asamasi kisminda “ZB 130 ve iizerinde olan ¢ocuklarin iistiin yetenekli”
olarak tamilandigi belirtilmistir (Suveren, 2006, s. 53). Goodenough—Harris Bir Adam Ciz Testi
calismanin 6zetinde tanilamanin dordiincii asamasinda yer aldigi belirtilmistir. Aragtirmanin igeriginde
ise testin iistiin yetenegi tanilamada TKT 5-7’yi destekleyen yardimci bir test olarak diisiildiigiinii
belirtilerek, bu iki test arasindaki iliski incelemistir. Arastirmada {istiin yetenekli c¢ocuklarin
¢ogunlugunun ebeveynlerce aday gosterilenlerden olmasina ragmen, Ogretmenlerin g¢ocuklarin
performanslarina daha yakin degerlendirmeler yaptigi bulunmustur. Daglioglu (2002) ve Suveren
(2006) aday gosterme surecinden sonra Temel Kabiliyetler Testi’nin 5-7 formlarini uygulayarak bu test
tizerinden 130 iizerinde puan almay iistiin yetenekli olarak kabul etmistir. Daha énceden de belirtildigi
gibi TKT 5-7 testinin de iilke geneli norm ¢aligmalari sikintili oldugu igin tanilamadaki etki degeri
sorgulanmaktadir.

Budak (2007) asamali bir sistemle matematikte {istiin yeteneklileri tanilamayi Oneren bir model
gelistirmistir. Modele gore ilk asama aday gosterme safhasi olarak adlandirilan 6gretmen, veli, akran ve
kendini aday gosterme siirecini igermektedir. Bu sathada belirtilenlerden herhangi birindeki esik degeri
gecerek aday gosterilen Ogrenciler ikinci asamaya gegmektedir. Ikinci asamada Problem Cézme
Etkinlikleri (PCE) ve Smmf Diizeyi Ustii Bilissel Yetenekler Testi (SDUT) uygulanmaktadir. Bu
uygulamalardan da esik degerleri gecen 6grenciler i¢in bulunduklart siniflarda dogal matematik ders
ortaminda da gdzlendigi, gdzlem verilerinin de gelisim dosyasina eklendigi belirtilmistir. Dosyadaki
verilerin degerlendirilmesiyle 6grenciye uygun Ogretim programlart Onerildigi belirtilmistir. PCE
Ogrencilerin verilen zor matematik problemlerini ¢ozmesi ve bu esnada gozlemcinin siirecte ¢gocuklarin
¢Oziim slireglerini izlemesi, gozlem notlar1 almasim igermektedir. Klinik miilakat ile siireg
¢oziimlenmektedir. PCE uygulama ve degerlendirilmesinin zaman aldig1 ve dikkat gerektirdigi, klinik
mulakat verilerinin kayda gecirilmesinde dikkatli olunmasi1 gerektigi belirtilmistir. PCE’nin zor ama
bilgiden ¢ok muhakeme ve soyutlama yetenegi gerektiren sorulardan segilebilecegini belirtmistir. PCE
i¢in 3 ve {istii puan almak (en yiiksek 4 puan), SDUT icin %50 ve iistii dilimde olmak kosulunu
saglayanlar matematikte iistiin yetenekli olarak tamilanmuslardir. Arastirmada matematikte zor
problemleri ¢gdzme (Niederer, Irwin, Irwin, ve Reilly, 2003) iistiin yeteneklilik gostergesi sayilmaktadir.
Aragtirmada aday gosterme sonrasinda  Ozellikle PCE etkinlikleri igin secilecek problemlerin
belirlenmesi, sonrasinda uygulama ve klinik miilakatla degerlendirme 6zel uzmanlik gerektirdigi i¢in
stire¢ uzun ve zahmetlidir.

Alemdar (2009), 3-6 yas araliginda 6zel bir anaokuluna devam eden g¢ocuklardan iistiin yetenekli
olanlarin belirlenmesi ve kullanilan yontemlerin iistiin yetenekli olanlar1 segmede ne derece basarili
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oldugunu saptamay1 hedeflemistir. Tanilama igin Aile Gézlem Formu, Ogretmen Gézlem Formu ve
arastirmacinin uyguladigi Coklu Zekd Goézlem Formu uygulanmustir. Aile ve dgretmen formlarindan
¢ocuklarin aldig1 puanlarla Coklu Zekd G6zlem Formundan alinan puanlar karsilastirilarak ebeveyn,
Ogretmen ve uzman goriisleri arasinda farklilik olup olmadiginin incelendigi belirtilmistir. Arastirmada
kullanilan goézlem formlarinin nasil gelistirildigi, igeriklerine yonelik detayli agiklamalara yer
verilmedigi goriilmiistiir. Ayrica arastirmada kullanilan Coklu Zekd Gozlem Formu’nun nasil
degerlendirildigine yonelik detayl bir agiklama yoktur, sadece ekler kisminda her bir zeka alanina gore
bir gelismislik derecesi sunulmustur. Calismaya katilan 123 ¢ocuktan 44 tanesinin genel anlamda mi1
tstun yetenekli yoksa ¢oklu zek& alanlarinin bir ya da birkaginda mu iistiin yetenekli olup olmadigi da
acik degildir.

Ercan (2013) aragtirmasinda fen alanindaki yetenekleri ortaya koymay1 amaglayan modelinde, birinci
asamada Ustin yetenekli tanisi konmus 6grencilere Fen Alanindaki Yetenekleri Belirleme Testi ve
Bilimsel Yaraticilik Olgegi uygulanustir. Ikinci asamada aragtirmact veli, 6gretmen ve grencinin
kendisi ile dgrenciyi tanimaya yonelik miilakat yapmustir. Uciincii asamada ise elde edilen veriler
sentezlemistir. Nitel verilerin kendi i¢inde ve daha sonra nicel yontemler ile elde edilen verilerle
sentezlendigi belirtilmistir. Olusturulan Slgiitler ¢ergevesinde tanilama siireci sonucunda gocugun fen
alanindaki yetenek haritasinin olusturularak kendisine uygun egitim modeli hazirlanmasi
amaglanmamistir. Modele gore 6grencinin fen alaninda {istlin yetenekli olabilmesi igin mevcut veri
toplama kaynaklarindan en az iiglinde ve yapilan testlerin en az %70’inde basari gostermesi
gerekmektedir. Veri toplama araclarindan Bilimsel Yaraticilik Olgeginin bir haftada, Bilimsel Yetenek
Testinin uygulamasi agik uglu sorulardan olustugu icin bes hafta da uygulandigi belirtilmistir. Bu
caligsmada Ustiin yetenekli olma, fen alaninda yetenekli olmanin 6n kosulu olarak goriilmiistiir. Yapilan
degerlendirmenin kapsamli, ancak ¢ok uzun bir siirede tamamlaniyor olmasindan dolay1 pahali bir
yontem oldugu sdylenebilir.

Aksoy (2014), matematik alaninda iistiin yetenekli Ogrencilerin bazi degiskenler acisindan veri
madenciligiyle belirlenmesi konulu tez ¢alismasinda Kolb Ogrenme Stili Envanteri, Coklu Zeka
Belirleme Testi ve Ennegram Kisilik Belirleme Olgegi adli 6lgme araclarini kullanmistir. Calisma
ortaokul diizeyindeki matematik alaninda iistiin yetenekli 6grencilerle yapilmistir. Belirtilen 6lgme
araglarinin bu ¢ocuklara uygulanmasiyla elde edilen puanlar, veri madenciligi yontemlerinden karar
agaclar1 ve kiimeleme analizlerinde kullanilmistir. Ag grafigi olusturarak kisilik tipi, ¢oklu zeka alan
ve Ogrenme stili degiskenleri ile matematik alaninda {stiin yeteneklilik arasindaki iligkinin
gorsellestirilmeye calisildign belirtilmistir. Bu ¢aligmada matematikte istiin yetenekli bireylerin
ogrenme stili, kisilik ozellikleri ve g¢oklu zekd alanlarina gore bir nevi profillerinin ¢ikartildigt
dolayistyla bu profillere sahip kisilerin matematik alaninda {istiin yetenekli olabilecegine yonelik fikir
verebilecegi diisiiniilebilir. Ancak bu ii¢ aragla elde edilen verilerin alana 6zgii yetenegi tanilamada
yeterli olup olmadiginin kuramsal gerekgesinin ¢ok iyi temellendirilmis olmasit gerektigi
diistiniilmektedir. Bu yoOntemin alana 0zgli yetenegin diizeyini belirlemede c¢ok etkili oldugu
diisiilmemektedir. Bireylerin kisilik 6zellikleri o alandaki alana yonelik yetenek diizeyi hakkinda bilgi
saglamayacaktir. Coklu zekd alanina gore matematik alaninda istiin yeteneklilerin matematiksel
mantiksal zekd alaninda istiin yetenekli ¢ikmasi gerektigi diigiiniilmektedir ancak arastirma igeriginde
bu durumun net olmadig gériilmiistiir.

TARTISMA ve SONUCLAR

Bulgular kisminda ¢esitli basliklar altinda incelenen galigsmalarla ilgili agiklamalardan yola ¢ikilarak bu
kisimda ulasilan sonuglar, tespit edilen sorunlar ve ¢dziim dnerileri tartisilmistir. Ulkemizde tanilamaya
yonelik yapilan arastirmalarin ¢ogunun lisansiistii tezlerden olustugu goriilmektedir. Aragtirmalarin
¢ogunlugunun oOlgek uyarlamasi oldugu da sdylenebilir. Bunun yaninda genel alanda {istiin
yeteneklilerin tanilanmasina yonelik ¢alismalarla birlikte belirli yetenek alanlarinda tistiin yeteneklilerin
belirlenmesine yonelik ¢alismalarin da oldugu goriilmistiir. Genel ve 0zel yeteneklerin dlgtilmesine
yonelik dinyada yaygin kullanilan 6lgeklerin uyarlama ¢alismalari yapilmistir. Uyarlanan o6lgeklerin
okul dncesinden yetiskinlige kadar genis araliklarda oldugu goriilmiistiir. Ulkemizdeki arastirmacilar
tarafindan gelistirilen testlerin yas araligi okul oncesinden ortaokul yillarmi kapsayan araliktadir.
Tanilama g¢aligmalarinin bir dlgek gelistirme {izerinden yogunlasan c¢aligmalarla birlikte tanilamada
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birden ¢ok Olgme aracini kullanarak bunlarin etkililigini inceleyen ¢aligmalar seklinde farklilastigi
gOrilmiistiir.

Ulkemizde tanilamada kullanilabilecek bir 6lgme araciyla ilgili yapilan ¢alismalar 6lgek uyarlamasi ve
Olcek gelistirme ¢aligmalart seklinde iki baslikta incelenmistir. Ceviri veya uyarlamasi yapilan 6lgme
araglarinin birgogunun givenirlik, gecerlik veya 6n norm calismalar1 niteliginde kalmasindan dolay1 bu
araglarin tilke genelinde efektif bir kullanim alaninin yaratilamadigi séylenebilir. Bu durum genel zeka
veya genel yetenek disinda alana 6zgii yetenek testlerinin uyarlama ¢aligmalarinda da goriilmektedir.
Ayrica sekilsel olmayan yabanci 6lgeklerin ¢eviri veya uyarlama c¢aligmalarinda kiiltiirel uyum
problemleriyle de karsilasilabilmektedir. Bu nedenle arastirmacilarin bu tiir calismalarda daha dikkatli
ve kapsamli ¢alismalart gerekliligi dogmaktadir.

Norm ¢alismasi yapilan testlerin (bknz. Oktem vd., 2012; Savasir ve Sahin, 1982) norm ¢alismalarinda
iilke genelini temsil edecek sekilde Orneklemin segilmesi ve oOrneklem biiyiikliigliniin yeterligi
noktasinda daha iyi planlamalar yapilmasi gerektigi diisiiniilmektedir. S6z konusu c¢aligmalarda
orneklem se¢iminde random ornekleme yapilmadig: goriilmiistiir. Bu nedenle testlerin belli bir il ya da
bolge i¢in gilivenirlik, gecerlik ve norm ¢aligmalar1 yapiliyorsa bu durumda s6z konusu testin sadece o
bolgedeki drneklem temelli tanilamalarda kullaniminin etkili sonuglar verecegi diisiiniilmektedir.
Tanmlamada ceviri veya uyarlama testlerin kullaniminin kiiltiirel uyum problemleri yaninda disa
bagimlilik dogurdugu i¢in kullaniminin dezavantajli oldugu sdylenebilir. Ciinkii bu testlerin yeni giincel
stirimlerinin yayinlanmasi ile s6z konusu testlerin kullanim haklarinin yeniden satin alinarak uyarlama,
standardizasyon calismalarinin tekrarlanmasi gerekliligi dogmaktadir. Ornegin iilkemizde yapilan
caligmalarda Kaufman Kisa Zeka Testi, Woodcock Johnson Bilissel Yetenekler Bataryasi (6rn. Atalay,
2007; MEB, 2014) gibi testlerin uyarlama calismalarinin tamamlanmasindan &nce veya hemen
sonrasinda yeni slriimlerinin yayinlandigi tespit edilmistir. Bu durumun da iilke ekonomisi igin bir
kiilfet olugturdugu sdylenebilir. Giincellenen 6lgme araglarinin yeniden satin alinmadiginda diinyay1
geriden takip etme, yeni gelismeleri dikkate almadan 6l¢iim yapma vb. durumlar ortaya ¢ikmaktadir.
Batarya seklinde birden cok alt test igeren Wechsler Yetiskin Zeka Olgegi, Woodcock Johnson Bilissel
Batarya gibi testlerin alt test diizeyinde c¢alisildigi durumlarda (6rn. Bastug, 2000; Kurt, 2000;
Kurtaran,1998; Toraman, 2007; Yargici, 2000; Y1lmaz, 2000) testin biitiiniinden tam faydalanilamamasi
durumu ortaya ¢ikmaktadir. Yine testlerin farkli yas araliklari i¢in ardil ¢alisilmamasi durumlarinin da
(6rn. Erdogan, 2006; Ozyaprak, 2006) testlerin etkili kullanimimi sinirladig sdylenebilir.

Ulkemizde tanilamada 6zellikle tarama, aday gdsterme asamalarinda kullanilabilecek aday gdsterme
formlart (6rn. Alma-2015; Budak, 2007; Daglioglu, 1995; 2002; Karadag, 2015) veya anketlerin
(Yakmaci Giizel, 2002) gelistirilmesi, uyarlanmasi ¢aligmalarinin oldugu da goriilmiistiir. Feldhusen
(1984), McBee, Peters ve Miller (2016), iistiin yetenekli 6grencilerin tanilanmasinda kullanilacak bu tiir
dleme araglarinin kullaniminda dikkatli olunmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Ornegin, alan yazinda
aday gostermede kullanilan aday gosterme formlar ile gergekte listiin yetenekli olmadigi halde iistiin
yetenekli olarak aday gosterilme durumunun veya tam tersi olarak gercekte tistuin yetenekli oldugu halde
aday gosterme ile Ustlin yetenekli tanis1 alma sansin1 kaybetme de s6z konusu olabilir (McBee, vd.,
2016). Arastirmacilar, tanilamada kullanilacak aday gosterme formlarinda belirleyici esik degerin diisiik
tutulmasi, ayrica so6z konusu aday gosterme Olgme aracinin alan yazinda psikometrik ozellikleri
arastirilmis ve iyi nitelikte olanlarin tercih edilmesi; aday gosterecek kisilerin 6lgme araci hakkinda
bilgilendirilmesini 6nermektedir (Feldhusen, 1984; Feldhusen ve Jarwan,2000; McBee, vd., 2016).
Uyarlama ¢aligsmalar1 disinda iilkemizde hem genel zekd (Sak, 2015) hem de alana 6zgi yetenek
tanilamaya iliskin gesitli testlerin gelistirilmesi (6rn. Akgiil, 2014; Giigyeter, 2015; Kanli, 2014) de
sevindirici gelismeler arasinda degerlendirilebilir. Alana &zgii testlerin ¢ogunlugunun ortaokul
diizeyinde ve Ozellikle matematik ve fen alanindaki yetenek ve yaraticiligi degerlendirme {izerine
oldugu gorilmektedir. Ulkemizde test veya &lgme araci gelistirmeden ¢ok uyarlama galismasinin
olmasini Sak vd. (2015) tanilama ve test gelistirme konularinda yeteri kadar tecriibe, bilgi birikimi ile
girisimci bilim insan1 olmamast ile iliskilendirmislerdir. Simdiki ¢aligmada da bu durum desteklense de
yavas yavas lstiin yetenek alaninda yetismis alan uzmani sayisinin dolayisiyla kuramsal hakimiyetin
artmasiyla girisimci bilim insanlarinin yeni test gelistirme ¢alismalarinin basladigi sdylenebilir.

Alana 6zgl yetenek tanilama ¢alismalarinda daha ¢ok sayisal alanlardaki yeteneklerin okul éncesi ve
ortaokul donemlerinde tanilanmasina iliskin ¢aligmalar (6rn. Giiven, 2001; Kanli, 2014; Sak vd., 2009)
oldugu ve bu dlgme araglarinin heniiz norm ve standardizasyon ¢alismalarinin yapilmadigi goriilmiistir.
Ayrica bu alanlarda ilkokul diizeyinde ve lise diizeyinde yetenek tanilamaya yonelik c¢alismalarin
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olmadig1 da belirlenmistir. Bu durum Sak vd. (2015)’te de “ilkogretim diizeyinde egitim veren
BILSEM’ler, lise diizeyinde 6zel yetenekleri gelistirmeyi hedefleyen fen liseleri, sosyal bilimler liseleri,
konservatuarlar ve giizel sanatlar ve spor liselerinin tanilama yontemleri {izerine hic¢bir arastirmanin
yapilmadig1 saptanmistir” (s.125) seklinde vurgulanmistir. Bununla birlikte, diger yetenek alanlarina
(sosyal bilimler, dil yetenegi, sanat, mizik, spor, liderlik vb.) yonelik de alana 6zgi yetenek testi
gelistirme ve uyarlama calismalari da bulunmamaktadir. Son olarak {ilkemizde yapilan tanilama
calismalarinda dezavantajli gruplara yonelik 6rnegin sosyo-ekonomik diizeyi diisiik 6grenciler, Ustln
yetenekli kiz 6grenciler, iki kere ayricalikli ¢ocuklar vb.’ne yonelik de bir tanilama g¢alismasinin
olmadigr gorilmistiir.

Feldhusen ve Jarwan (2000), birden ¢ok 6lgme araci kullanarak coklu kriter iizerinden tanilama
yapmanin da gilivenilir ve gegerli tanilamay1 garantilemedigini belirtmislerdir. Arastirmacilar 6lgme
araglarinin kalitesinin, tanilama amag veya yetenek alaniyla ilgili olmasinin, verilerin sentezlenmesinde
kullanilacak olan yontemin de 6nemini vurgulamislardir. Buradan hareketle birden ¢ok arag kullanarak
tanilama yapmayi planlayan caligmalarin, dncelikle tanilama amaglarim acik ve net olarak belirlemesi
gerektigi diisliniilmektedir. Ayrica tanilamada birden ¢ok ara¢ kullanan ¢aligsmalarda bir dnceki aracin
bir sonraki araci alabilmenin kosulu oldugu durumlarda, 6zellikle esik degerler yiiksek tutuldugunda
beklenmedik basarisizlik gosteren {istin yetenekli Ggrencilerin  gozden kagmasi s6z konusu
olabilmektedir (McBee, vd., 2016). Birden ¢ok 6l¢me araci kullanan ¢alismalarda tanilamanin amacina
yonelik belirlenen kuramsal temellerle kullanilacak 6lgme araglarinin uyumunun géz Oniinde
bulundurulmasi gerektigi diisiiniilmektedir (Feldhusen ve Jarwan, 2000). Ayrica, birden ¢ok 6lgme araci
kullanilan durumlarda Slgme araglarinin psikometrik O6zelliklerinin iyi nitelikte olmasi ve giincel
araclarin kullanilmasi 6nemli goriillmektedir.

Bu ¢alismanin mevcut sinirliliklar: agsagida agiklanmustir:

Calismada incelenen tanilama calismalart 1990-2015 yillar1 arast ile sinirlandirilmastir.

Calismada baz1 arastirmalarin tam metinlerine ulasilamadigi i¢in s6z konusu ¢aligmalarda gelistirilen
testler ve aragtirma igerigiyle ilgili (6rn. Cansiz, 2001; Sanli Richards, 2004 vb.) paylasilan bilgiler elde
edilen 6zet ya da agiklama ile sinirl kalmistir.

Daha onceki yillarda yapilan zekd veya yetenek testi ¢evirileri 6rnegin Stanford Binet Zek& Testi’nin
cevirisi, Wechsler Zeka Olceginin ilk gevirileri, vb. ¢alismalar bu ¢alismaya dahil edilmemistir.
Ulkemizde Coklu Zeka Kuramia yonelik zeka alanlarini belirlemede kullanilan araglar bu ¢alismaya
dahil edilmemistir. Chen ve Gardner (2005) s6z konusu kuram temel alarak yapilacak
degerlendirmelerin formal zekd testlerine alternatif yontemler olmasi gerektigini belirtmislerdir.
Aragtirmacilar ¢ocuklarin zeka profillerinin belirlenmesinde yas, sosyal-kiiltiirel vb. 6zgegmisine
uygun; ilgili zek& alanina yonelik potansiyelini ortaya koyabilecegi tiirden aktiviteler sunulmasini
Onermis; ayrica ¢ocugun aktiviteyi gerceklestirirken gozlemlenmesi gerektigini belirtmislerdir.
Ulkemizde coklu zeka alanini belirlemeye yonelik galigmalarda kullamlan araglarin genelde gizelge,
form, anket niteliginde oldugu goriilmiistiir. Bu olgme araglariin Chen ve Gardner (2005)’te
vurgulanan ¢oklu zekd alani degerlendirme o6lgiitlerini tam karsilamadigi diistiniildigiinden bu tiir
caligmalara simdiki aragtirmada yer verilmemistir.

Oneriler

Tanilamayla ilgili tilkemizdeki ¢aligmalarin bulgular ile tartisma ve sonuglar kisimlarinda incelenmesi
neticesinde asagidaki oneriler gelistirilmistir.

Yerli arastirmacilarin iilkemize 6zgil zeka ve yetenek testi gelistirme ¢aligmalarimin farkli yas gruplar
icin de i¢in de desteklenmesi,

Yerli aragtirmacilar tarafindan gelistirilen zek& veya yetenek 6lgme araglarinin norm, standardizasyon
caligmalarinin yapilmasi,

Matematik ve fen bilimlerindeki yetenek tanilama caligmalari yaninda sanat, miizik, spor, sosyal
bilimler alanlarindaki iistiin yetenekli 6grencilerin 6zellikle erken yasta tanilanmasinda kullanilabilecek
Olecme araglarinin gelistirilmesi,

Tanilamada dezavantajli gruplarin (diisiik sosyo-ekonomik statiiye sahip ¢ocuklarin, iistin yetenekli
kizlarin, beklenmedik basarisizlik gosteren gocuklarin, iki kere ayricalikli ¢ocuklarin) tanilanmasinda
kullanilabilecek tanilama araglarmin gelistirilmesi,

Tanilamada g6z 6ntinde bulundurulan {istlin zek& veya Ustlin yetenek kavramiyla ya da kuramu ile
tanilama araglar1 arasinda uyum saglanmasi Onerilmektedir.
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