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Necip Mahfuz’un Romanlarinda Sosyal Bir Sorun Olarak Ozgiirliik

0z

Bu c¢alismada, Miswrli edebiyatgt Necip Mahfuz'un (1911-2006) romanlarinda ozgiirliik
anlaysini nasil ortaya koydugu ve toplumsal-kiiltiirel hayat icinde ozgiirliige nasil yaklastigi
incelenmektedir. Ingiliz isgalinin (1882—1956) ardindan Misir toplumu, bireysel ve toplumsal diizeyde
oOzgiir bir devlet kurma ¢abasi icine girmistir. Ozgiirliik tizerine yazan aydinlar, bu ihtiyacin siyasal
mekanizma karsisinda nasil konumlandirilmas: gerektigine dair farklh yaklagimlar gelistirmistir. Bir
aydin ve edebiyat¢i olarak Necip Mahfuz da isgal donemi ve sonrasindaki toplumsal, kiiltiirel ve fikri
tartismalarda eserleriyle onemli bir rol iistlenmigtir. Mahfuz 'un romanlarinda 6zgiirliik, isgalin
ardindan kendi kimligini yeniden insa etmeye ¢alisan Misir toplumu i¢in belirleyici bir unsur olarak one
ctkmaktadr. Bununla birlikte, bu 6zgiirliik anlayist cehalet, yoksulluk, igsizlik, ayrimcilik, bencillik ve
hastalik gibi hem isgalin mirast hem de yeni yonetimlerin devam ettirdigi sorunlarla dogrudan
iliskilidir. Calismada, Nobel Edebiyat Odiilii sahibi (1988) Necip Mahfuz 'un romanlarindan hareketle
“ozgiirliik temas1” ele alinmakta; yazarmin ilgili eserlerinde islenen boliimler arastirmact tarafindan
cevrilerek incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ozgiirliik, Misir, Edebiyat, Necip Mahfuz

Freedom as a Social Issue in the Novels of Naguib Mahfouz

Abstract

In this study, the way in which the Egyptian novelist Naguib Mahfouz (1911-2006) presents his
understanding of freedom in his novels and how he approaches freedom within social and cultural life
is examined. After the British occupation (1882-1956), Egyptian society entered into an effort to

establish a free state at both the individual and social levels. Intellectuals writing on freedom
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endeavored to develop different approaches regarding how this need should be positioned in relation
to the political mechanism. As both an intellectual and a writer, Naguib Mahfouz played an important
role with his works in the social, cultural, and intellectual debates during and after the occupation. In
Mahfouz’s novels, freedom emerges as a significant element for Egyptian society, which sought to
reconstruct its identity after the occupation. However, this understanding of freedom is directly related
to many problems such as ignorance, poverty, unemployment, discrimination, selfishness, and disease,
which were both the legacy of the occupation and issues perpetuated by the new administrations. In this
study, the “theme of freedom” is addressed on the basis of the novels of Naguib Mahfouz, laureate of
the Nobel Prize in Literature (1988), and the relevant sections of the author’s works are translated and
examined by the researcher.

Keywords: Freedom, Egypt, Literature, Naguib Mahfouz

Giris

Firavun Devleti’nin ¢6kmesinin ardindan Misir, yiizyillar boyunca farkli hanedanlar ve
devletlerin hakimiyeti altinda kalmigtir. Misr halki sirastyla Pers imparatorlugu’nun (MO 525—
332), Bizans Imparatorlugu’nun (MS 395-642) ve ardindan Araplarin 642 yilindaki fethiyle
Emeviler (661-750) ve Abbasiler (750—-1258) idaresinde yasamistir. Daha sonraki donemlerde
Misir’da yerel hanedanlar ortaya ¢ikmis; Tolunogullar1 (868-905), Thsidiler (935-969) ve
ardindan Sii-Fatimiler (969-1171) lilkeye hakim olmustur. Selahaddin Eyyubi’nin kurdugu
Eyytbiler (1171-1250) doneminden sonra Memlikler (1250-1517) idaresi baslamis;
nihayetinde Yavuz Sultan Selim’in Mercidabik ve Ridaniye seferleri sonrasinda 1517°de Misir,
Osmanh Imparatorlugu’nun (1299-1922) hakimiyetine girmistir. Bu uzun tarihsel siiregte
yasanan siyasi ve toplumsal gelismeler, Misir halkinin yasam kosullarin1 dogrudan etkilemis ve
Ozgiirliik arayislarinin zeminini olusturmustur.

XIX. yiizyilin sonlarinda Osmanli hakimiyetinin zayiflamasiyla Misir, 1882°de Ingiliz
isgaline ugramis; bu dénemde halk, hem fiili hem de hukuki anlamda kendi kimligini yeniden
aramaya baslamis ve bagimsizlik ile 6zgiirliik kavramlarini vazgecilmez bir ihtiyag olarak
gormiistiir. Ingiliz isgalinden kurtulmak amaciyla baslatilan miizakerelerin, 6rnegin “Muhtar—
Durmondwolf” girisiminde oldugu gibi, beklenen sonuglar1 vermedigini géren Misirlilar;
Mustafa Kamil, Muhammed Ferid ve Saad Zaglul gibi 6ncii milliyetcilerin etrafinda toplanarak
bagimsizlik i¢in milli bir miicadele yiirlitmiistiir (Kiziltoprak, 2010). I. Diinya Savasi’nin
ardindan vaat edilen bagimsizlik gerceklesmeyince, Saad Zaglul Pasa 6nderliginde kurulan el-
Vafd-iil Misri heyeti uluslararasi platformlarda Misirlilarin 6zgiirliik taleplerini dile getirmistir.
Ancak bu siiregte bagimsizlik arayislari biiyiik 6l¢lide sekteye ugramistir (Kiziltoprak, 2010).

1919 Paris Baris Konferansi, Versay Antlasmasi, 1920 Londra Konferansi, San Remo
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Antlagmas1 ve Milner Komisyonu gibi toplantilarda Misir’in talepleri giindeme gelmisse de
somut bir sonu¢ elde edilememistir. “22 Subat 1922 Deklarasyonu” ile birlikte bagimsizlik
umutlart tamamen tiikenmistir (Ghafir, 2021). Baska bir ifadeyle, Misir halkinin bagimsizlik
istegi isgal gli¢lerinin benimsedigi makyavelist politikalarla ¢eligmistir (Ghafir, 2021). Lozan
Konferansi’nin hemen ardindan, 1923’te anayasa ilan edilip parlamenter sisteme gecis
yapilmasina izin verilmis olsa da, anayasa Ingiliz yanlis1 kraliyet ydnetimi tarafindan farkli
gerekcelerle siirekli askiya alinmistir. Ayni yonetim, Misirlilart dogrudan tarafi olmadiklarr II.
Diinya Savasi ve Filistin Savasi gibi ¢atismalara da siiriiklemistir.

Kraliyet yonetimine son veren 1952 Devrimi; kurtulus, o6zgiirliik, sosyal adalet,
demokratik yasam ve milli irade gibi ilkelerle halkin beklentilerini yeniden canlandirmastir.
Ancak 1952°de askeri bir miidahale ile iktidar1 ele alan yeni yonetim, Ingilizlerle tahliye
anlagmasina varip kraliyet sistemini kaldirarak cumhuriyeti ilan etse de, baslangigta iizerinde
mutabik kalinan ilkelerden sapmis ve giliniimiize kadar farkli bicimlerde varligini siirdiirmiistir.
Bu nedenle Misirlilarin 6zglirliikk arayislart kesintisiz devam etmis; aydinlarin ve yazarlarin
eserlerinde “6zgiirlik” algis1 dnemli bir yer edinmis ve bu siiregte de etmeye devam etmistir.

1. Necip Mahfuz ve Ozgiirliik

1952 Ihtilali askeri bir darbe ile gerceklesmis olsa da, dne siiriilen ilkeler ve Ingiliz
isgaline resmi olarak son verilmesi nedeniyle genis bir toplumsal destek kazanmistir. Misirlilar
bu olay1 bir “darbe” olarak degil, “Sevra” (devrim) ya da “cl-Hareke el-Miibareke” (Kutsal
Hareket) olarak nitelendirmistir. 1906°da Kahire’de dogan edebiyatgt Necip Mahfuz, isgal
yillariin siyasal, ekonomik ve toplumsal buhranlarin1 bizzat yasamis; romanlarinda, gazete
yazilarinda ve roportajlarinda dogrudan ya da dolayli bigimde dile getirmistir (Uriin, 1994;
Yildiz, 1998). Mahfuz da pek ¢ok Misirli gibi ihtilalin ilkelerini desteklemis, “demokratik
yasam, Ozglirliik ve sosyal adalet” doneminin basladigini diisiinerek 1952°den sonra bir siire
yazmayir birakmistir (Ferec, 1986). Ancak kisa siire i¢inde yonetimin ilkelerle celisen
uygulamalara yonelmesi iizerine tekrar kaleme sarilmistir. Bu noktada kendisini “muhalif”
degil, elestirel bir yazar olarak tanimlamaistir:

“Ihtilal yonetimine muhalefet etmek ile elestirmek arasinda fark vardir. Ihtilal yonetimine
muhalefet etmek, ne iyi ne kotii tarafindan hi¢ bahsetmemektir. Yonetimi elestirmek ise, onun
olumsuz yanlarini tenkit etmek demektir. Boylece onu yonlendirmis olursunuz. Ben ihtilali
elestirenlerdendim. Ciinkii ben ihtilalin demokrasiyi geciktirmek disinda daha once
benimsedigi ilkelerini destekledim” (Fevzi, 1989, s. 97).

Yeni ihtilal yonetimi, sosyal adaletin ancak otoriter yontemler ve gii¢ kullanimiyla tesis

edilebilecegini savunmus, bu yaklagim ise baslangigta halka umut veren 6zgiirliik ve esitlik
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ilkeleriyle agik bir g¢eliski dogurmustur. Yonetim, egitim hakkin iicretsiz ve kapsayict bir
sekilde diizenleyerek toplumun genis kesimlerinden destek toplamaya c¢alissa da, ayni anda
diisiince hayatim smirlamis, 6zellikle aydinlar ve yazarlar iizerinde baskici uygulamalar
gelistirmistir (Garfy, 2021). Bu durum, yonetimin “toplumsal adalet” anlayisinin aslinda
ozgirliigiin sinirlandirilmast pahasina devlet kontroliinii giiclendirme yoniinde sekillendigini
gostermektedir.

Necip Mahfuz ise yazilarinda, 6zgiirlik ve adaletin birbirini tamamlayan degerler
oldugunu vurgulamistir. Ona gore, reformlarin toplumsal faydaya ulasabilmesi icin bireysel
ozgiirliklerle celismemesi gerekir. Devletin baski ve siddet politikalar1 yalnizca toplumsal
huzursuzluk yaratir ve adaletin mesruiyetini zedeler. Mahfuz, 6zgirliigiin adalet ve insan
haklarina kars1 bir ara¢ olarak kullanilmasinin kabul edilemez oldugunu belirterek, 6zgiirliiglin
0ziinlii korumanin demokrasinin siirdiiriilebilirligi agisindan zorunlu oldugunu savunmustur
(Mahfuz, 1986). Bu baglamda Mahfuz’un yaklagimi, otoriter yonetimlerin “adalet” kavramini
mesrulagtirma araci olarak kullanmasina karsi 6nemli bir entelektiiel itirazdir. Onun eserlerinde
goriilen 6zgiirliik vurgusu, sadece bireysel haklarin korunmasina degil, ayn1 zamanda toplumun
ilerlemesine yonelik bir ¢agri niteligi tasir.

Mahfuz’un bu tutumu Enver Sedat doneminde (1970—1981) de goriilmektedir. Zira bu
donem, bir Onceki ihtilal siirecinin devami niteligindedir (Salim, 2006). Sedat yonetiminde
baskilar siirerken, toplum tabakalar1 arasindaki u¢urum daha da belirginlesmistir. Temel gida
fiyatlarinin artmasi yoksul Misirlilar1 ekonomik ve sosyal bakimdan zor durumda birakirken,
tiiccarlar ve kiiclik miiteahhitlerden olusan bir kesim daha da zenginlesmistir. Bu ortamda
Mahfuz, romanlar1 ve makalelerinde ertelenen 6zgiirlilk ve adalet arayisini islemeye devam
etmistir. Ona gore, “Demokratik yasam ve ozgiirliik kusur ve sugu ortmez... Demokrasinin
bulundugu iilkelerde ozgiirliik, gozetmenlik, muhalefet, kanunun herkese gegerliligi ve insan
haklarina saygi da bulunur” (Salim, 2006, ss. 42-43).

Mahfuz ayni zamanda diisiince ve ifade Ozgirliigliiniin bireylerin ve toplumlarin
ilerlemesi i¢in vazgecilmez oldugunu vurgulamistir. Ona gore, diger 6zgiirliik tiirlerinin aksine
fikir 6zgiirliglintin sinir1 olmamalidir. Ciinkii diisiince 6zgiirliigiiniin amaci, “parcalanmaz,
birbirlerini tamamlayan ger¢ege ulasmak ve insan yagsamunin temelini olusturan bu ozgiirliigii
kiictimsememelidir” (Mahfuz, 1966, ss. 83-84).

Ote yandan, “dzgiirliik ilkelerine inanan” aydinlar ¢ogu rejim tarafindan temkinli
karsilanmistir. Devletler, 6zgiirliigii savunan yazarlarin eserlerinde politik ve ideolojik boyutlar

bulundugunun farkindadir ve onlar iktidar1 paylasmaya aday kisiler olarak gorme
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egilimindedir (Mahmud, 1998). Sanat¢inin 6zgiirliigiin sorumlulugunu yerine getirdigine ve her
sanat¢cinin toplumun yararini, yasadigr donemi ve gelecegi gozetmekle yiikiimli olduguna
inanan Mahfuz, bir¢ok romaninda Misir’daki farkli tarihi donemleri sorgulamistir (Mahfuz,
1966). Mahfuz’un romanlarinda farkli aydin karakterlerin 6zgiirliik i¢in verdikleri miicadeleler,
bu ugurda kat ettikleri yollar ve iktidardan gelen baskilarin sonuglar1 dikkat ¢ekici bigimde
islenmistir.

2. Necib Mahfuz Romanlarinda Ozgiirliik

Necib Mahfuz’un ozellikle 1952-1989 wyillar1 arasinda kaleme aldigi romanlarda
Ozgiirlik, hem bireysel hem de toplumsal boyutuyla ele alinan 6nemli bir sosyal sorun olarak
karsimiza cikar. Yazar, kurguladigi karakterler araciligiyla bireylerin kisisel 6zgiirliik arayisini
dile getirirken, ayn1 zamanda Misir toplumunun siyasal, ekonomik ve kiiltiirel yapisindaki
sinirlamalar1 da elestirmistir. Mahfuz, toplumsal yasamin cesitli kesimlerinden sectigi
karakterleri lizerinden, otoriter yonetimlerin bireyler lizerindeki baskisini ve halkin bu baskilar
karsisinda verdigi tepkileri edebi bir dile tagimistir. Bunu yaparken, Misir’in farkli tarihsel
donemlerinde ortaya ¢ikan sorunlari dar bir zaman ve mekan ¢ergevesine hapsetmemis; onlari
daha genis bir perspektiften ele alarak evrensel insani degerlere baglamistir. Bu sayede
ozglirlik meselesi yalnizca Misir’a 6zgli bir problem olmaktan ¢ikip, insanligin ortak
meselelerinden biri olarak sunulmustur.

Baska bir ifadeyle Mahfuz, romanlarinin temelini hayati boyunca benimsedigi ii¢ ilkeye
dayandirmistir: Ozgiirliik, demokrasi ve sosyal adalet (Ferec, 1986). Yazarin Karnak Kahvesi,
Miramar ve Kalb el-Leyl gibi eserlerinde bu iig ilkenin izleri belirgin bigimde goriiliir. Ornegin,
Karnak Kahvesinde bireylerin devlet baskist karsisindaki caresizligi ve ozgiirlik talepleri;
Miramarda farkli toplumsal kesimlerin ayn1 mekanda bulusarak 6zgiirliik ve adalet {izerine
gelistirdikleri farkli yaklagimlar; Kalb el-Leylde ise bireysel 6zgiirliigiin ahlaki sorumlulukla
olan gerilimli iliskisi islenmistir.

Mahfuz’un 6zgiirliik temasini isleyisindeki en dikkat ¢ekici yon, bu kavrami yalnizca bir
politik sdylem olarak degil, bireylerin giindelik yasamlarinda karsilastiklart sorunlarin
merkezine yerlestirmesidir. Bu baglamda, onun romanlar1 sadece bir donemin taniklig1 degil,
ayni zamanda 0zgiirliigiin evrensel anlamda nasil algilanmasi gerektigine dair giiclii bir edebi
tartisma alanidir.

2.1. Beyn’el Kasr’ayn: Ozgiir Olmak, Var Olmak Demektir

Ozgiirliigii “her yere gidebilme” imkan1 olarak tarif etmek, aym anda birilerinin ev
ici/kamusal alanda hareket serbestisinden mahrum birakildigini da ima eder. Mahfuz’un

(Beyn’el Kasr’'ayn) anlatisinda ev—sokak karsitligi tam da bu gerilimi katmanlandirir: ev,

648



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:12 / Say1:4
imam / 644-656 Agustos 2025

ataerkil otoritenin; sokak, somiirgecilige direnen kamusal bilincin mekanidir (Uriin, 1994;
Yildiz, 1998). Ahmed Abdiilcevad’in ev igindeki tahakkiimii ile ingiliz isgalinin kamusal
baskis1 birbirini yansitan iki otorite bigimi olarak kurulur; boylece bireysel 6zgiirliik ihlali ile
siyasal tahakkiim ayn1 anlat1 zemininde bulusturulur (Salim, 2006).

Aile fertlerinin “baba sehir disindayken” ozgiirligii tartismaya baslamasi, otoritenin
yoklugunda bile igsellestirilmis denetimin siirmesini gosterir. Emine’nin el-Hiiseyin Camisi’ne
gitme tesebbiisii ve akabindeki cezalandirilma, kadin bedeninin/eyleminin evle sinirlandirildig
ataerkil rejimi goriiniir kilar. Bu bireysel basarisizlik, 1919°da Misir’in uluslararasi arenadaki
bagimsizlik girisimlerinin sonugsuz kalisiyla alegorik bir iliski kurar (Kiziltoprak, 2010;
Ghafir, 2021). Boylece metin, mikro (aile) ile makro (kolonyal siyaset) o6lgeklerini ayni
“ozgiirlik” ekseninde birbirine ekler (Salim, 2006). Fehmi’nin Hukuk Fakiiltesi dgrencisi
olarak dernek faaliyetlerine katilip 1919 gosterilerinde hayatin1 kaybetmesi, bireysel
Ozgiirlesmenin bedelini ve 6zgiirliigiin kamusal-siyasal niteligini dramatize eder. Mahfuz,
karakterlerinin trajedileri tizerinden 6zgiirliigiin salt “imkan” degil, etik ve siyasal sorumluluk
icerdigini vurgular (Uriin, 1994; Yildiz, 1998). Bu perspektif, Mahfuz’'un daha genis
killiyatinda —o6r. Miramar, Kalbiil Leyl, el-Karnek— ozgiirliilk—adalet-demokrasi
ticlemesinin farkli baglamlarda yinelenmesiyle pekisir (Mahfuz, 1966, 1980a, 1980b, 1981,
19864, 1986b).

Mahfuz’un denemeleri ve sdylesileri, romandaki bu kurgu tercihlerini diisiinsel bir
zemine baglar: Ozgiirliik ve sosyal adaletin gatismadifi, tersine birbirini tamamladig
yoniindeki sav; devlet siddeti ve sansiiriin toplumsal mesruiyeti asindirdifina dair uyari;
diisiince ve ifade 6zgirliigliniin ilerlemenin 6nkosulu oldugu vurgusu (Mahfuz, 1966, 1986b;
Ferec, 1986). Bu ¢ergevede Mahfuz’un metinleri, yalnizca donem tanikligir degil, otorite—
ozgirliik diyalektigine karsi estetik bir muhalefet olarak okunur; entelektiielin iktidarla
gerilimli konumunu goriiniir kilar (Mahmud, 1998).

Sonug olarak, Beyn el Kasr’ayn 6zgiirliigii ev ici iktidar, kolonyal tahakkiim ve kamusal
direnis eksenlerinde ¢ogul bir kategori olarak kurar; tarihsel baglamla (isgal, 1919 ulusal
hareketi, anayasal siirecler) siki baglar kurarak Mahfuz’un “6zgiirliik—demokrasi—sosyal
adalet” tliglemesini roman estetigine terciime eder (Kiziltoprak, 2010; Ghafir, 2021; Salim,
2006; Uriin, 1994; Yildiz, 1998; Mahfuz, 1966, 1986b; Mahmud, 1998).

2.2. Miramar: Ozgiirliik Ayricaliktir

Ozgiirliik, tarih boyunca ¢ogu zaman yalnizca bir hak degil, ayn1 zamanda bir ayricalik

olarak algilanmistir. Uzun siire boyunca 6zglirliik; soyluluk, comertlik, asalet ve tistiinliik gibi
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toplumsal hiyerarsiyi mesrulastiran kavramlarla esdeger goriilmiistiir. Bu nedenle 6zgiirliik,
herkes icin erisilebilir evrensel bir deger olmaktan ziyade, belirli bir sinifin imtiyazi olarak
diisiiniilmiistiir. Gilinlimiizde bu anlayis biiylik Ol¢lide doniismiis olsa da Necib Mahfuz,
Miramar adli romaninda 6zgiirliiglin bu eski anlamini yeniden giindeme getirerek, kavramin
nasil istismar edildigini ve ayricaliklarin kaybiyla birlikte 6zgiirliigiin nasil bir kirilmaya
ugradigini gdsterir (Mahfuz, 1980b). 1952 fhtilali, Ingiliz isgaline son vererek iilkeye siyasal
bagimsizlik kazandirsa da, uyguladig1 politikalarla 6zgiirliglin siirlarin1 yeniden ¢izmistir.
Ihtilal yonetimi, yalnizca isgalcilerin ve yabancilarin mal varliklarina el koymakla kalmamus,
ilerleyen siirecte kendi vatandaslarmin da miilkiyet haklarin1 kisitlamistir. Bu durum,
Ozgiirliigiin bir kazanim olmaktan ziyade bir yonetim aracina doniistiiriildiigiinii ortaya koyar
(Salim, 2006; Mahmud, 1998). Romanin merkezi karakterlerinden Mariyane, Yunan asilli fakat
Iskenderiye dogumlu bir kadindir. Miramar adin1 verdigi pansiyonun sahibidir. 1919 Devrimi
sirasinda Ingiliz subay olan ilk kocasii kaybetmis, 1952 Ihtilali sonrasinda ise mallarina el
konulmus ve ailesinden koparilmistir. Geg¢imini siirdiirebilmek i¢in pansiyon isletmeye mecbur
kalan Mariyane, yasadig1 kayb1 su sozlerle dile getirir: “Ben bir hanimefendi idim” (Mahfuz,
1980b, s. 131). Bu ifade, 6zgiirliigiin yalnizca siyasal degil, ayn1 zamanda sinifsal ve toplumsal
boyutunu da gozler oniine serer.

Roman, 6zgiirliigiin yalnizca yabancilarla sinirli kalmadigini, Misirli seckinlerin de ayni
baskilardan nasibini aldigin1 Tulba Merzuk karakteri iizerinden yansitir. Tulba, sahip oldugu
binden fazla arazinin ihtilal yonetimi tarafindan kamulastirilmasi sonucu miilksiizlesir. Bu
kaybin ardindan Miramar pansiyonunda kalan Tulba, cevresindekilerle alay ederek vakit
gecirir; bu tavir, 6zgiirliik ve miilkiyet arasindaki bagin kirilmasinin bireysel diizeyde yarattig1
yabancilasmay1 somutlastirir.

Bu baglamda Miramar, 6zgiirligiin “ayricaliktan evrensel hakka donlisme siirecinde”
yasadig1 kirilmalari, bireysel trajediler ve sinifsal kayiplar {izerinden tartisir. Mahfuz,
ozgiirligiin yalnizca isgalcilere karsi kazanilacak bir siyasal deger olmadigini; ayn1 zamanda
miilkiyet, toplumsal statii ve bireysel irade ile dogrudan iliskili oldugunu vurgular.

2.3. ElI-Kahire’l Cedide: Burjuvazi ve Yoksul Aileler Arasinda Toplumsal Yapi

Ozgiirliigii cazip hale getiren, onun yoklugu ya da varhigi degil; farkliliklarin ve
karsitliklarin goriiniir kilinmasidir. Mahfuz’a gore 6zgiirliik, diisiik ile yiiksek, iyi ile kotii,
kabul goren ile reddedilen arasindaki zitliklart ortaya ¢ikarir ve bu karsitlik tizerinden toplumsal
yapiy1 temellendirir.

El-Kahire’l Cedide (Yeni Kahire), I. Diinya Savasi sonrasindaki otuz yili konu edinerek

Misir’da burjuvazi ile yoksul siniflar arasindaki ugurumu gozler Oniine serer. Bu donem,
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Misirhilarin 6zgiirliik miicadelesinin en yogun oldugu yillardir. Ancak ayni zamanda, savas
sonrast diinyay1 sarsan biiyiilk ekonomik krizle Misir halki ciddi bir yoksullukla karsi1 karsiya
kalmistir (Mahmud, 1998). Ismail Sidk1 kabinesi bir yandan Misir’in tam bagimsizlig1 igin
diplomatik miizakereler yiiriitiirken, diger yandan mali darbogaza ¢are aramaktaydi. Bu durum
halki {imitsizlige siiriiklese de, kimi olumlu gelismeler de yasanmstir. Ornegin, kiz dgrencilere
iiniversiteye giris hakki taninmis, 6grenciler arasinda fikir 6zgiirliigii yayginlasmis ve Kahire
Universitesi bir “6zgiirliik mekan1” haline gelmistir (Uriin, 1994). Romanin merkezinde, farkli
siniflardan 6grencilerin bir araya geldigi Kahire Universitesi vardir. Bati’dan gelen fikirlerin
tartisildigi bu mekan, ayni zamanda siyasal ve toplumsal 6zgiirliigiin semboliidiir. Mahfuz,
ozgiirliik ve toplumsal degisim tartigsmalarini roman karakterleri araciligiyla somutlastirir:

Ali Taha: “Problemi bildik. Bu kolay, ama ¢oziimii nedir?” Mamun: “Dinimiz biitiin
problemleri ¢ozer.”

Ali Taha: “Hiikiimet ve Parlamento.”

Mehcub: “Hiikiimet zenginler demek. Hiikiimet tek bir aileden olusuyor. Bakanlar
miistesarlarimin, miistesarlar miidiirlerinin, miidiirler daire baskanlarinin akrabalarindan
seciliyor. Hatta hizmetgileri bile soylu ailelerin hizmetcilerinden olusuyor.’’

Ali Taha: “Parlamento?”

Mehcub: “Sec¢ilmeden once yiizlerce Misir poundu harcayan biri, yoksul siniflari temsil
edemez. Parlamento da diger kurumlar gibidir. Ornegin Kasrii’l Ayni Devlet Hastanesi; adi
yoksullarin hastanesi olsa da, ashinda fakirler iizerinde 6liimciil deneylerin yapildigt bir
laboratuvardan baska bir sey degildir” (Mahfuz, 19804, s. 148).

Bu diyalog, Mahfuz’un toplumsal elestirisinin merkezinde yer alir. Ona goére, Misir
toplumunda 6zgiirliik yalnizca ekonomik ya da siyasal bir mesele degildir; ayn1 zamanda ahlaki
bozulma, adaletsizlik ve sinifsal esitsizliklerle i¢ ice ge¢mis bir sorundur. Dolayisiyla gercek
ozgiirligiin kosulu, yalnizca siyasal bagimsizlik degil, ayn1 zamanda sosyal adaletin saglanmasi
ve halki gergekten temsil eden bir parlamentonun varligidir.

2.4. El-Miraye: Ozgiirliikten Baska Bir Deger Yok

Hayattaki tezatliklarin zuliim—adalet ekseninde ele alindig1 el-Miraye romaninda Necib
Mahfuz, 6zgiirlik sorununa da bu agidan yaklasir. Mahfuz’un diger eserlerinden ayrilan bu
romanda, yazarin siyasal ya da felsefi yoniinden ziyade sanatsal ruhu daha g¢ok hissedilir.
Mahfuz, 6zgiirliik meselesini kendi hayatlarina trajik bi¢imde son veren karakterler lizerinden
tartisir; romanint disiintirler, siyasetciler ve genelev isletmecileri gibi farkli toplumsal

kesimlerden gelen karmasik kisilikler lizerine kurar. Mahfuz’a gore 6zgiirliik, yalnizca bireysel
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bir olgu degildir; toplumsal iligkilerde ortaya ¢ikar ve her zaman bir asimetriyi, yani toplumsal
ayrimi ve bollinmeyi varsayar. Kisiler, ancak kurtulmak istedikleri bir ¢esit bagimlilik ya da
tahakkiim oldugunda 6zgiirlesebilirler. Romanda bir taziye vesilesiyle yillar sonra bir araya
gelen ¢cocukluk arkadaslart —iinlii doktor Su’rur Abdiilbaki, uyusturucu tiiccar1 Seyyid Sa’ir,
politikact Riza Hamada ve genelev simsar1 Halil Zeki— cenaze toreninin ardindan sohbet
ederler. Bu sohbet sirasinda Seyyid Sa’ir, 1967 Arap—israil Savasi’nda alman agir yenilginin
yarattig1 hayal kiriklig1 i¢inde bulunan Riza Hamada’ya su soruyu yoneltir:

“Sina isgal edildigine gore oradan uyusturucu kagak¢iligr duracak mi? ” (Mahfuz, 1980b,
s. 89).

Bu soru, Mahfuz’un géziinde, rejimin Israil karsisindaki biiyiik yenilgisini ve halkin
ozglrliigiinii korumak yerine kisisel ¢ikarlarin pesinde kogsmasini hicveden bir elestiridir. Buna
karsilik Riza Hamada su yanit1 verir:

“Kendimizi igkenceye, hapse ve hatta idama alistirmaliyiz. Ciinkii ozgiirliik olmadan
hayatin bir kiymeti olmadigi gibi, fedakarlk olmadan da 6zgiirliik yoktur.” (Mahfuz, 1980b, s.
172).

Bu diyalog, Mahfuz’un 6zgiirligii sadece bireysel bir hak degil, ayn1 zamanda bedel
O0denmesi gereken bir deger olarak gordiiglinti gostermektedir. Yazar, 6zgiirliigiin fedakarlikla
biitiinlesmedigi siirece gercek anlamina ulasamayacagini vurgulamaktadir.

2.5. Kalb-iil Leyl: Karanhkta Ozgiirliik Arayisi

Kalb-iil Leyl, bireyin 6nce kendi i¢ diinyasiyla, ardindan toplum ve hayatla giristigi
catigmay1 konu edinen bir romandir. Hapisten ¢iktiktan sonra yeni bir baglangi¢ yapmak isteyen
baskahraman Cafer er-Ravi, dedesinden kalan mirasin pesine diiser. Asik oldugu Mervane ile
evlenebilmek i¢in biiyiik ¢aba harcar; elindeki her seyi satarak bu evliligi gerceklestirir. Ancak
kisa bir siire sonra askin tek basina insan i¢in yeterli bir giic olmadigin fark eder.

Cafer, daha giiclii bir destegi vefal1 Huda Hanim’da bulur. Onun sayesinde yarim biraktigi
egitimine devam eder, kendine giiven kazanir ve 6zgiirliigiine kavusarak toplumda basarili bir
birey haline gelir. Mahfuz burada 6zgiirliiglin yalnizca bireysel arzu ve duygularla degil, ayn1
zamanda akil, egitim ve toplumsal sorumlulukla biitiinlestiginde anlamli olabilecegini vurgular.

Cafer’in o0zgiirliik anlayisi su ciimlelerle 6zetlenir:

“Liberal sistem ozgiirliik degerleri ve insan haklari, sosyalizm tam adalet; din ise dengeli
sayisiz ozellikler barindwrr.” (Mahfuz, 1981, s. 66).

Bu sozler, Mahfuz un 6zgiirliik kavrayisinda ¢ok boyutluluk fikrini 6ne ¢ikarir. Ona gore
ozgiirliik yalnizca liberal degerler veya sosyalist esitlikten ibaret degildir; ayn1 zamanda dinin

getirdigi ahlaki dengeyle biitiinlesmelidir.
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Cafer’in benimsedigi “mezhep” {i¢ temel ilke {izerine insa edilir:

*Ozgiir bir felsefi irade — bireyin pozitivizm, ruhculuk veya sofizm gibi diisiinsel
vaklasimlar: serbest¢e benimsemesini saglar.

*Adaletli sosyalizm — esitligi temin eder, yozlasmay, kisisel ¢itkar ve veraset sistemini
ortadan kaldirir.

*Demokratik yonetim — parti ¢ogulculugunu, kuvvetler ayriligint ve tiim ozgiirliik
tiirlerinin garanti altina alinmasini saglar (Mahfuz, 1981, s. 137).

Bu baglamda Kalb-ii/ Leyl, bireysel 6zgiirliigiin ancak felsefi diisiince, toplumsal adalet
ve demokratik diizenin birlikte var oldugu bir ortamda gerceklesebilecegini ortaya koyar.

Her iki roman da 6zgiirliik temasin1 merkezine alir; ancak bakis acilari farklidir.

*Kalb-iil Leyl’de 6zgiirliik, bireyin kendi hayatin1 yeniden kurma, egitimini tamamlama
ve toplumsal adalet ile demokrasiyi savunma cercevesinde tanimlanir. Burada ozgiirliik,
bireysel doniisiim ve toplumsal diizenin birlikte isledigi bir siirectir (Mahfuz, 1981).

*El-Miraye’de ise 6zgiirliik, baski ve yozlagsma karsisinda direnis ile 6zdeslesir. Burada
Mahfuz, 6zgiirliigiin bir “bedel” gerektirdigini, iskence ve hapis gibi zorluklara katlanmadan
kazanilamayacagint vurgular (Mahfuz, 1980). Dolayisiyla Mahfuz’un eserlerinde 6zgiirliik
hem bireysel hem de toplumsal bir mesele olarak ele alinir: Kalb-ii/ Leyl 6zgiirligi akil, adalet
ve demokrasiye dayali bir ideal olarak kurgularken, EI-Miraye 6zgiirliig fedakarlik, ac1 ve
miicadeleyle elde edilebilecek bir kazanim olarak sunar.

2.6. El-Karnek: Ozgiirliigiin Cokiisle iliskisi

El-Karnek romaninin olaylari, Misir’m 1967°de Israil’e yenilgisi ile 1973 te kazandi§1
zafer arasindaki donemde gegmektedir. Roman, aydinlarin mekani olan El-Karnek adli kafede
bulusup iilkenin siyasi durumunu tartisan birka¢ iiniversiteli gencin yasadiklarini konu
edinmektedir. Her toplumda zararli ya da baslangigta zararli gériinmeyen fakat zamanla zararli
hale gelen davraniglara rastlanabilir. Devletin temel gorevi, bu tiir davranislar1 toplum zarar
gormeden Onlemektir. Ancak kimi zaman bu anlayis masum kimselerin de haksiz cezalarla
karsilasmasina neden olur. Romanda hiikiimet, kahramanlardan Kurunfula, Ismail es-Seyh,
Zeynep Diyab ve Hilmi Hamade’yi sugsuz olmalarina ragmen defalarca tutuklar ve bu
uygulamay1 “bir vatan gorevi” olarak sunar: Bir geceydi. ilkbahar ve yazin mevsimlerinde
alistigim gibi evin avlusunda bir divanda yatiyordum. Evin tek odasini babama birakiyordum.
Uykuma dalmistim, sabahin ruhuma bir riiya gibi daldigini1 hissettim. Siddetli bir zelzeleyle
uyandim. Gozlerimi actim. GOérme duygum bana yonelmis bir 151k karsisinda kayip oldu.

Korkarak oturdum ve bana bir ses sordu:
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“Bir geceydi. Ilkbahar ve yazin mevsimlerinde alistigim gibi evin avlusunda bir divanda
yatiyordum. Evin tek odasini babama birakiyordum. Uykuma dalmistim, sabahin ruhuma bir
riiya gibi daldigint hissettim. Siddetli bir zelzeleyle uyandim. Gozlerimi a¢tim. Gérme duygum
bana yonelmis bir 151k karsisinda kayp oldu. Korkarak oturdum ve bana bir ses sordu:

-es-Sehy 'in evi nerede?

-Burasi, ne istiyorsun? Ben onun ogluyum dedim.

Rahatlanarak:

-Cok iyi dedi.

Elindeki feneri sondiirdii. Karanlik yeniden ¢oktii. Ardindan hayalet gibi insanlar
goriindiiler:

-Bizimle geliyorsun.

-Siz kimsiniz?

-Korkma. Sivil Istihbarat Ekibinden.

-Ne istiyorsunuz?

-Bazi sorularimiza cevap vereceksin sonra sabah ¢tkmadan doneceksin.

-Babama haber verip iistiimii degistireyim

-Bunlara hi¢ gerek yok

Bir el omuzumdan beni tuttu. Ben de teslim oldum. Ciplak ayakla ve uyku kiyafetimle
aralarinda yiiriidiim. Beni bir arabanmn icine itiler. Iki kisi arasina oturdum. Disart hala
karanlik olmasina ragmen gozlerimi kapattirdilar ve ellerimi kelepgelediler. Dizlerimin
varligimi korkudan hissetmedim. Sordum:

-Ben masumum. Neden bana boyle muamele ediyorsunuz?

-Sus.

-Beni yetkili biriyle goriistiiriin ve masum oldugumu goreceksiniz.

-Sen ona gidiyorsun simdi.

Oliimciil bir korku beni sardi. Ger¢ek anlamiyla éliimciildii. Kendi kendime soruyordum,
hangi sugla beni gétiiriiyorlar? Ben ne komiinist ne Ihvanct ne de derebeyiyim. Ayrica dilim
hi¢bir zaman benim donemim saydigim bu donem ile ilgili tek bir soz bile etmedi.”’(Mahfuz,
1986, s. 43-44).

Bu sahne, bireyin 6zgiirliigiiniin devlet tarafindan nasil kolayca bastirilabildigini dramatik
bir sekilde ortaya koymaktadir. Mahfuz, masumiyetine ragmen devletin “gilivenlik”
gerekgesiyle uyguladigi keyfi baskilar sergileyerek, 6zgiirliigiin nasil bir korku ve caresizlik
ortaminda erozyona ugradigini gosterir. Bu noktada El-Karnek, 6zgiirliigiin yalnizca hukuki bir

hak degil, ayn1 zamanda her an kaybedilebilecek kirilgan bir deger oldugunu vurgular. Yazar,
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ozgiirliigiin oldugu yerde istikrarsizligin olmayacagini, diisiince ve ifade Ozgiirliikleri basta
olmak tizere her tiirlii 6zgiirligiin kisitlanmasinin ya da komple yok edilmesinin devleti biiyiik
bir kaosa siiriikleyebilecegini anlatmaktadir. Yazar, iilkenin Israil tarafindan isgale ugramasiyla
uygulanan bask1 arasinda da su sekilde bir iliski kurar:

“Muhalefetin  giiclii ve ozgiir olmasint begendigimi saklayamam. Ayrica Misir
savciligimin oynadigi rolleri inkdr edemeyiz. Yasadigimiz donem tamamen kétii degildi. Bu
stirecin stirdiiriilmesine ve biiyiiyiip gelistirilmesine deger fikir ogeleri de barindiriyordu.
Bunlarin inkdr edilmesi savasi kaybetmemizin sebeplerinden biriydi.” (Mahfuz, 1986, s. 76).

Bu ifadeler, Necib Mahfuz’un 6zgiirliik kavramini yalnizca bireysel bir hak degil, ayn1
zamanda siyasal diizenin saglikli isleyebilmesi i¢in temel bir unsur olarak gordiigiini
gostermektedir. Ona gére muhalefetin varligi, iktidarin denetlenmesi ve toplumun demokratik
gelisimi acisindan vazgegilmezdir. Ayrica Mahfuz, dénemin tamamen olumsuzlanmamasi
gerektigini, baz1 kazanimlarin ve olumlu fikir dgelerinin géz ardi edilmesinin gelecekteki
hatalara ve toplumsal kayiplara yol acabilecegini vurgulamaktadir. Bu bakis agisi, onun hem
elestirel hem de yapici tavrini ortaya koyar.

Sonu¢

Necib Mahfuz’un romanlari, modern Misir toplumunun 6zgiirliikk arayisini hem bireysel
hem de toplumsal diizeyde irdeleyen giiclii edebi metinlerdir. Onun eserlerinde 6zgiirliik,
yalnizca kisisel bir hak degil, toplumsal diizenin ve adaletin tesisinde vazgecilmez bir unsur
olarak kurgulanir. Ancak Mahfuz’un yaklasimi, 6zgiirliigiin mutlak ve kesintisiz bir deger
olmadigina, siyasal iktidarlarin baskist ve toplumsal siniflar arasindaki esitsizlikler nedeniyle
siirekli tehdit altinda olduguna da isaret eder. Ornegin, Beyn el Kasrayn’da bireysel dzgiirliik
arayis1, aile icindeki otoriter yapi ile simgelenirken, ayn1 zamanda Ingiliz isgaline kars1 verilen
bagimsizlik miicadelesiyle paralellik gostermektedir. Miramar’da ozgiirlikk, ayricalikli
kesimlerin ellerinden kayip giden toplumsal konumlar1 {izerinden sorgulanir; bu durum,
Ozgirliiglin  bir donem toplumsal statiiyle oOzdeslestirilip istismar edilebilecegini
gostermektedir. EI-Karnek ise 6zgiirliigiin ¢okiistinii, masum genglerin devlet baskisi altinda
suglu ilan edilmesi iizerinden dramatik bir sekilde gozler oniine serer. Son olarak Kalb il Leyl
ve el-Miraye, bireyin Ozgiirliigiinii ahlaki, felsefi ve varolugsal boyutlarda tartisarak,
Ozgiirliigiin sadece siyasal degil, ayn1 zamanda diisiinsel ve ruhsal bir miicadele oldugunu
ortaya koyar. Bu karsilastirmalar gostermektedir ki Mahfuz, ozgiirligii tek bir eksende ele
almak yerine farkl: tarihsel baglamlarda ve farkli karakter tipleri izerinden ¢ok boyutlu olarak

kurgulamistir. Boylelikle 6zgiirliik; bazen bir ideal, bazen bir kayip, bazen de yeniden
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kazanilmasi gereken bir deger olarak romanlarin merkezine yerlesmistir. Mahfuz’ un elestirisi,
yalnizca otoriter yonetimlere degil, ayn1 zamanda 6zgiirliikk sorumlulugunu tasimayan aydinlara
da yoneliktir. Ona gore 6zgiirliigiin siirdiiriilebilirligi, devletin baskici tutumuna kars1 direng
gosterebilecek bilingli bireyler ve sorumluluk sahibi aydinlarla miimkiindiir. Sonug¢ olarak,
Mahfuz’un romanlar1 6zgiirliigii toplumsal adalet, ahlaki sorumluluk ve bireysel bilingle
birlikte ele alarak, modern Misir’in tarihsel doniisiimiinii hem belgeleyen hem de elestiren bir
edebi laboratuvar islevi gormiistiir. Onun eserleri, yalnizca Misir i¢in degil, evrensel 6l¢ekte de
ozgiirlik ve adalet arayislarinin edebiyat araciligiyla nasil goriiniir kilinabilecegini gostermesi
bakimindan degerli bir miras birakmaktadir.
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