Akademik Diisiince Dergisi, Say1: 5, Bahar 2022, ISSN: 2687-6124, E-ISSN: 2718-0166

Emin Hiiseyinoglu & Asiye Nursen Dag, Oliim Cezas1 Hakkinda Giincel Bir Degerlendirme

OLUM CEZASI HAKKINDA GUNCEL BiR DEGERLENDIRME
(A Current Review On The Death Penalty)

Emin HUSEYINOGLU!
Asiye Nursen DAG?

Derleme Makale

Makale Gelis Tarihi: 01.04.2022
Makale Kabul Tarihi: 24.07.2022

OZET
Sug, ceza miieyyidesi baglanmis fiiller olup
suglara yonelik olarak uygulanan en agir
yaptirim Sliim cezasidir. Tarih boyunca yaygin
olarak  uygulanmis olan 6lim cezasi
konusundaki goriisler toplumlarin gelisimi ve
ilerlemesi ile birlikte Onemli bir degisim
gostermistir. Gegmiste birgok sug fiiline oliim
cezas1 yaptirimi uygulanirken giliniimiizde basta
Avrupa iilkeleri olmak tizere birgok iilkede 6lim
cezasi yasalardan c¢ikartilmistir. Oliim cezast,
yasama hakkini ortadan kaldiran bir ceza oldugu
icin gerekliligi en cok tartisilan cezalardan
birisidir. Olim cezasini1 savunanlar, bu cezanin
caydiriciligini 6n plana ¢ikarirken karsit goriiste
olanlar ise 6¢ almanin ilkelligine ve yasamin
kutsalligina  vurgu  yapmaktadir. Bu
aragtirmanin amaci Oliim cezasint  giincel
dinamiklerle birlikte ele alarak incelemektir.
Toplumlardaki sosyo-ekonomik gelismelerin
temel insan haklarina olumlu yansimasi kadar
ekonomik ve siyasi krizlerin de insan haklar
iizerindeki olumsuz etkileri dikkate alinarak

giincel duruma iligkin bir degerlendirme
yapilmistir. Bir yandan Covid-19 salgim ile
devletlerdeki otoriterlesme egiliminin

giiclenmesi diger yandan Rusya’nin Ukrayna’ya
yonelik iggal girisimi son birka¢ yil icerisinde
temel insan haklarini dncelikli konulardan birisi
olmaktan c¢ikarmistir. Pandemi dolayisiyla
uygulanan zorunlu kisitlamalarin rutin hale
gelmesi kadar kiiresel savas tehdidinin artmast,
yoneten-yonetilen iligkisini degisime
ugratmaktadir. Bu degisimin su¢a iligkin
tanmimlar1 ve ongoriilecek cezalar boyutlarim
da degistirmesi muhtemeldir.
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ABSTRACT

Crime is an act with a penal sanction, and the
heaviest sanction applied for crimes is the death
penalty. The views on the death penalty, which
has been widely used throughout history, have
changed significantly with the development and
progress of societies. While the death penalty
was imposed on many criminal acts in the past,
today the death penalty has been removed from
the laws in many countries, especially in
European countries. The death penalty is one of
the most controversial punishments, as it is a
punishment that abolishes the right to life. Those
who support the death penalty emphasize the
deterrence of this punishment, while those who
are against it emphasize the primitiveness of
revenge and the sanctity of life. The aim of this
research is to examine the death penalty by
considering the current dynamics. An evaluation
of the current situation has been made by taking
into account the negative effects of economic
and political crises on human rights, as well as
the positive reflection of socio-economic
developments in societies on basic human rights.
On the one hand, the strengthening of the
authoritarian tendency in the states with the
COVID-19 Epidemic, on the other hand,
Russia's invasion attempt against Ukraine has
made basic human rights one of the priority
issues in the last few years. The increase in the
threat of global war, as well as the fact that the
mandatory restrictions imposed due to the
pandemic have become routine, change the
relationship between the ruler and the ruled.
This change is likely to change the definitions of
crime and the dimensions of the penalties to be
envisaged.
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GIRIS

Devletin yasa erki tarafindan ceza olarak adlandirilan yaptirimlara baglanmis olan insan
eylemleri sug¢ olarak tanimlanmaktadir (Arik, 1995: 4). Sug kabul edilen eylemlere karsi ¢esitli
cezalar ongoriilmektedir (Akbulut, 2017: 12). Cezalar bir yandan yapilan bir eylemin karsilig
olarak kabul edilirken diger yandan da gelecekte bu eylemleri gerceklestirebilecek olanlara
kars1 bir uyar1 olarak kabul edilmistir (Hamzaoglu, 2019: 200). Toplumlarn kiiltiirleri, algilari,
deger yargilar gibi cok gesitli faktdrlere gore cezalar degisebilmektedir. idam olarak da bilinen

0liim cezasi, bu cezalarin en agir olanidir (Selguk, 2015: 1019).

Miieyyideleri getiren otoritelerin diinya goriistinden de 6nemli Ol¢iide etkilenmis olan
cezalarin ve 6liim cezasinin gegmisteki uygulanma bigimleri ¢ogu zaman hukuk kavraminin
sinirlarini zorlar niteliktedir (Diizenli, 2020: 1193). Tarih boyunca i¢inde bulunulan dénemin
ve kiiltiiriin de etkisi ile farkli sekillerde uygulanan bu cezanin yerini zaman icerisinde baska
cezalarin aldig1 goriilmektedir (Centel, 2001: 339). Ceza kavrami 6z olarak sug isleyene ac1 ve
1zdirap vermeye dayanmasina (Akbulut, 2017: 14) karsin 6liim cezasi, insanin yasama hakkini
ortadan kaldiran infaz1 durumunda ise sonuclar1 diizeltilemeyecek olan bir ceza olarak biitiin

cezalardan ayrilmaktadir (Ciftcioglu, 2012: 154).

Cesare Beccaria’nin 1764 yilinda yayinladig “Suclar ve Cezalar” isimli eserinde 6liim
cezasinl genisce ele almasi ve devam eden donemlerde yiiriitiilen felsefi tartismalar, 6liim
cezasinin zaman igerisinde bircok hukuk sisteminden ¢ikarilmasinin Oniinii agmistir
(Ciftcioglu, 2012: 155; Katircigil, 2017). Hobbes’un Sosyal Sozlesme Kurami’ni bir hareket
noktas1 olarak alan Beccaria (Demirel, 1955: 156), insanlarin sosyal sozlesme ile
ozgilrliiklerinin sadece bir kismini1 devrettigini, kendilerini 6ldiirebilmesi i¢in egemene bir
devirde bulunmadiklarini ileri stirmektedir. Bunun yaninda insanlarin kendi benzerlerini
bogazlamalarinin nasil bir hak olabilecegini sormakta ve ilkel ¢aglarin vahseti olarak gordugii
boyle bir cezalandirmay1 kesin bir sekilde reddetmektedir (Beccaria, 2016: 135-136). Ayrica
hiimanizma diisiincesinin gelisim gostermesi, insan haklar1 kavraminin éneminin artmasi gibi
gelismeler de ceza miieyyidelerinin insancil bir goriinlim kazanmasinda etkili olmus ve 6liim
cezasina yonelik elestirilerin artmasini saglamistir (Rahimov, 2014a: 5-6; Saygili, 2019: 540;
Akbulut, 2017: 27).

Oliim cezasinin insan vicdanindaki adaleti ve bu adalete olan giiveni tesis ettigini, bu
cezanin en caydirici ceza oldugunu (Goren, 2006: 69-70), 6liim cezasinin yaratti§i korku ve

dehsetin gerekli oldugunu hatta bu cezanin tanri tarafindan konulmus kadim bir ceza oldugunu
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savunan goriislere (Rahimov, 2014: 192) karsit yondeki arglimanlar giiniimiizde 6nemli bir
kabul gérmiistiir. Insan yasam hakkimin cekirdegi olan insan onuru ile bagdasan bir ceza
olmadig1 yoniindeki goriisler bu kabulde 6nemli bir etkiye sahiptir. Ayrica tarihte ¢cok sayida
Oornegi goriilen hatali kararlar da bu konuda etkili olmaktadir. Bunlarin yaninda beklenen
caydiriciligin olmadigi, siddet odakli bir cezanin toplumu siddete meyilli yapacag: seklindeki
tezler de bu konuda etkili olmustur (Goéren, 2006: 70). Bu hususta kanita dayali bir diger 6nemli
tez ise Oliim cezasinin en ¢ok uygulandig: iilkelerden birisi olan ABD’de sug¢luluk oraninin

bircok tlilkeye gore cok daha yliksek olmasidir (Cengiz, 2012: 30; Katircigil, 2017: 167).

Beccaria’nin ortaya attig1 diisiincelerin etkisi olmak lizere ¢esitli gelismelerin bir sonucu
olarak bagta demokrasiye dayali hukuk sistemleri insa etmis Avrupa iilkeleri olmak iizere ¢ok
sayida iilkede 6liim cezas1 kaldirilmistir (Ciftgioglu, 2012: 154). Giiniimiiz Avrupa’sinda 6liim
cezasi, modern topluma yakigmayan bir olgu olarak goriiliirken devletin yasama hakki tizerinde
kurmus oldugu biyoiktidar tekeline ise ¢ok fazla itiraz edilmemektedir®. Avrupa insan Haklari
Mahkemesi (AIHM)’in kararlarinda bunu gérmek miimkiindiir (Saygili, 2019: 546). Bu ikili
tutum, Avrupa devletlerinin hukuk toplumu gériiniimiinii zedeleyen bir durum olmasina karsin
giiniimilizde basta Tiirkiye olmak iizere bir¢ok iilkede cezalarin daha insani bir nitelik

kazanmasinda ve 6lim cezasinin kaldirilmasinda Avrupa’nin etkisi yadsinamaz.
y

Tiirklerde tarih boyunca 6liim cezasi gesitli sekillerde uygulanmistir. 20. yiizyilda ise
Olim cezalarinin 6nemli 6l¢iide “vatan” kavramu ile iligkili olarak uygulandig1 goriilmektedir.
Modern Tiirkiye’nin anayasa ve yasalarindaki ilgili ifadelere bakildig1 zaman 6liim cezasinin
onemli 6l¢iide vatana ihanet ve devlete karsi islenen suclar baglaminda diizenlendigi ¢cok acik

bir sekilde goriilmektedir (Kayatekin, 2020: 13).

Tiirkiye’de 6liim cezasiin hukuk sisteminden ¢ikarilmasi genel olarak Avrupa Birligi
tiyelik siirecinin (Akbulut, 2017: 27-28) 6zel olarak ise terdr orgiitii elebasi Abdullah Ocalan
icin yargmin vermis oldugu Olim cezasinin infazi1 (Ak, 2019: 78-79) ile ilgili oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Ancak yine de Tiirkiye’de en son infazin gerceklestirildigi 1984
yilindan itibaren verilmis olan 6liim cezalarina karsin herhangi bir infazin gerceklestirilmedigi

goriilmektedir (Bianet, 2002; Caliskan, 2021; Kayatekin, 2020: 21). Bu durum Tiirkiye nin

3Michel Foucault’un iktidar iizerine analizlerinin temel kavramlarindan birisi olan biyoiktidar ile insan bedeninin
iktidarin nesnesi haline getirildigi iktidar bi¢imini kastetmektedir. Iktidar, bireyin yasamu, aliskanliklari, bedeni
(6zellikle kadin bedeni bu nesnelestirmede One ¢ikmaktadir) ve bir biitiin olarak yasami iizerinde s6z sahibi
olmaktadir (Bayir, 2020: 4-5). Biyoiktidar, iktidarin heryerde var oldugu, bireye kisisel alan birakmadig1 bir
kontrol bigimini ifade etmekte olup 6z olarak bireyin disiplin altinda tutulmasina dayanmaktadir (Ozdemir, 2020).
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1990’11 yillardan itibaren 6liim cezalar1 konusunda yeni bir yola girdigine isaret etmektedir. Bu
yillarda gerek AB ile olan iligkilerdeki gelismelerin gerekse Yunanistan ile iliskilerde 2000’11
yillara girerken bir yumusamanin olmasi da etkili olmustur (Akbulut, 2017: 28; Ak, 2019: 79).

Diinya genelinde oldugu gibi Tiirkiye’de de 1990’11 yillardan itibaren demokrasi ve insan
haklar1 adina pozitif yonde onemli gelismeler olmus ve 6liim cezast uygulamadan kaldirilmis
olmasina karsin son birkag yildir igeride ve disarida yasanan gelismelerin temel insan haklar
ve 6liim cezas1 konusunda bir tutum degisikligine yol agtig1 sdylenebilir. 2019 yilinin Aralik
ayinda Cin’de ortaya ¢ikan Covid-19 Salgini, kisa siirede pandemiye doniismiis ve kiiresel
6l¢ekte hiikiimetlerin bazi temel anayasal haklar da dahil tizere ¢cok sayida bireysel ve toplumsal
hakki kisitlama yoluna gittigi goriilmiistiir. Pandeminin 6nlenmesi i¢in bir gereklilik olarak
ortaya ¢ikan bu uygulamalar, iktidarlarin hareket alanini genisletirken pandeminin yol actig
ekonomik krizin yarattig1 sorunlara bagl olarak hiikiimetlerin ¢6ziim bulma gerekgesiyle
otoriter davranma egilimi olaganlasmistir. Bunun yaninda 2022 yilinin 24 Subat’in Rusya’nin
Ukrayna’ya baglattig1 saldir1 ile kiiresel siyaset de gerilimli bir noktaya taginmuistir. Biitlin bu
gelismeler, son yillarda en gelismis demokrasilerde bile goriilmeye baslanan otoriterlesme

egilimini kalic1 bir hale getirmeye baglamistir.

Tarih boyunca insanin yagam hakkini ortadan kaldirmaya yonelik olarak verilen cezalara
bakildig1 zaman dinsel ve siyasal katiliklarin basrol oynadigi goriilmektedir. Dolayisiyla
“demokrasi-otoriterlesme-cezalandirma bicimleri” arasinda ortiik bir korelasyondan bahsetmek
miimkiindiir. Tiirkiye’nin AB {iyeligi baglaminda demokratiklesmeyi giiclendirmek i¢in attig1
adimlara bagli olarak Oliim cezasini yasalarindan tamamen ¢ikarmis olmasina karsin ig
siyasetin ¢atismaci bir nitelik kazanmasina yol acan 15 Temmuz Darbe Girisimi’nden sonra

idam cezasiin bir¢ok kere telaffuz edilmesi de bu korelasyonun bir yansimasidir.

ABD’de dahil olmak tizere diinyada belirgin bir otoriterlesme egilimi vardir. Bunun
yaninda Cin, Rusya gibi otoriter rejimlerin problem ¢dzme bigimlerine yonelik 6zentinin
giiclendigine dair bir¢ok isaret vardir. Son yillardaki gelismeler, suclara yonelik cezalandirma
bi¢cimlerinin degisip degismeyecegine iliskin bir problem alanmi yaratmaktadir. Giincel durum
itibartyla Covid-19’un yol actig1 otokratik egilimler heniiz tamamen ortadan kalmis olmadigi
gibi Rusya’nin Ukrayna’ya kars1 baglattig1 askeri hareket neticesinde bloklar aras1 gerilimli bir
siire¢c baslamistir. Gegmisteki Soguk Savas’t andirir nitelikteki bu siliregte demokrasinin
onciiliigiinii yapan iilkelerin bile 6liim cezas1 konusundaki geleneksellesmis tavirlarini

degistirmeyeceginin bir garantisi yoktur.
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Bu arastirma, 6liim cezasi kavramiyla birlikte bu cezanin tarihsel ge¢misini, giincel
durumunu ve iilkelerdeki otoriterlesme egiliminin potansiyel tehlikelerini ele almak amaciyla
hazirlanmstir. I¢ siyasette ve uluslararas siyasette gerilimlerin artmasi, demokrasiyi tehlikeye
atarken cezalarin katilasmasina yol actig1 i¢in bugiin itibariyla diinyadaki ve Tiirkiye’deki
egilimleri gdzden gecirmek ve olasi tehlikelere dikkat cekmek dnem tagimaktadir. Calisma ana
hatlar1 ile betimleyici tarzda hazirlanmis olup literatiirde yer alan bilimsel aragtirmalarin, 6lim
cezasl ile ilgili raporlarin ve bu alanlarda ¢alismalar yapan uluslararasi kuruluslarin verilerine

dayanilarak hazirlanmistir.
1. Su¢ ve Ceza Kavramlari
1.1. Su¢ Kavram

Su¢ kavrami, yapisal olarak belirli unsurlari tasiyan ve kanunlarda ceza ile yaptirima
baglanmis olan davranislardir. En basit ifadesiyle cezalandirilan eylemlerdir (Arik, 1995: 4).
Sug, cezayr doguran olay: ifade etmektedir. Teorik olarak su¢ kavrami genis bir tartisma
alaninin konusu olup yasalar bakimindan ise objektif nitelikli bazi unsurlari i¢eren eylemlerdir
(Ozgeng, 2012: 19-20). Bunlar sirastyla bir fiilin olmasi, bir netice olmasi, fiil ile netice
arasinda bir nedensellik iliskisinin olmasi, bir failin ve bir magdurun olmasi, su¢ sayilan
eylemin bir konusunun olmasi ve bazi nitelikli hallerin mevcut olmasidir (Ozgeng, 2012: 19-

20; Arik, 1995: 4).

Sug, basit tanimiyla cezay1 doguran olaydir. Ancak su¢ kavrami yasalarin belirlemis
oldugu smirlarin disina tasan ve mahiyeti itibariyla yasalarin sug olarak tanimladigi olaylardan
cok daha genis bir anlama sahiptir. Su¢ kavrami, felsefi agidan birgok degerlendirmeye tabi
tutulmakta ve yasalarin ceza ile iliskilendirdigi sinirlarin 6tesinde psikolojik, psisik ve biyolojik
bir olgu olarak ele alinmaktadir. Bu nedenle tarih boyunca toplumlarin yasayis ve degerlerine

gore sugun igerigi ve tiirleri degiskenlik gostermistir (Rahimov, 2014: 23-26).

Suclar, ilkel caglarda tanriya yonelik bir agagilama sayildig1 i¢in ¢ogu zaman acimasizca
cezalandirilmistir. Oliim cezalar1 da aym sekilde acimasizca yerine getirilmistir (Selguk, 2015:
1019). Benzer sekilde hirsizlik cezasina 6zellikle Orta ¢cag Avrupasi’nda birgok defa 6lim
cezasi verilirken zamanla 6liim cezasinin yerini bagka cezalar almistir (Centel, 2001: 339). Sug
ve cezanin belirlenmesinde ¢ogu zaman hukuk biliminin sinirlar1 zorlanmaktadir. Tirkiye’de
Anayasa Mahkemesi’'nin ceza kanunlan ile ilgili diizenlemeler hakkinda ¢ok sayida iptal

hiikmii vermesini buna 6rnek gostermek miimkiindiir (Diizenli, 2020: 1193).
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Suclar gibi cezalar da hukuk alaninin yaninda siyaset, psikoloji, sosyoloji gibi bircok
farkli disiplinin alanina girmekte, sugun tanimlanmasi konusunda stibjektiflik ceza konusunda
da goriilmektedir. Ayrica Hegel’in ceza teorisi Orneginde goriildiigii gibi ceza teorileri,
donemin hakim devlet teorileri ve ideolojileri ile benzerlik gostermekte ve suclarin cezalari da
bu durumdan nasibini fazlasi ile almaktadir (Unsalan, 2020: 704-705). Diizenli (2020:
1193)’nin dikkat ¢ektigi bu husus, Rahimov (2014: 23-26)’un da dikkat ¢ektigi konuyla ilgili
olup sucun dogasi ve tanim1 konusunda toplumlarin nesnel olmadiginin 6nemli bir kanit1 olarak
goriilebilir. Bu bakimdan sugun tanimi ve unsurlarindan ziyade sugun 6znelligi meselesi gézden
uzak tutulmadan 6liim cezasinin da bu baglamda tartisilmasi gerekmektedir. Hatta bu hususun
Beccaria’nin yasanin yorumlanmasi konusundaki goriisleri de dikkate alinarak teati edilmesi,

problemin daha iyi anlagilmasini saglayacaktir.
1.2. Ceza Kavram

Toplumsal diizenler belli kurallarla ayakta kalmaktadir. Bu nedenle toplumsal diizeni
ayakta tutan kurallara uymamanin gesitli yaptirimlari vardir. Bu yaptirimlar ceza olarak
adlandirilmaktadir ve ihlal edilen kurallara gore hafif cezalardan 6liim cezasina kadar ¢esitlilik
gostermektedir (Akbulut, 2017: 12). Ceza, hem fiili ger¢eklestirenin filine bir karsilik iken hem
ayn fiili gergeklestirebilecek olanlara yonelik bir uyar1 yaptirimidir (Hamzaoglu, 2019: 200).

Ceza kelimesi, sozliik anlam itibariyla bir seyin bedeli ve karsiligi demekken mastar
olarak da en 1yi veya kot olan seyin tam ve yeterli karsiligin1 vermek anlamina gelmektedir
(Akbulut, 2017: 14). Yasalar bakimindan ceza, su¢ isleyen kisilere devlet tarafindan ¢ektirilen
elem ve 1stirap olup sug fiili ile ilgili olarak yapilan yargilamanin da somutlagmis ifadesidir

(Avcy, 2016: 640-642).

Ceza kavrami, zaman igerisinde toplumlarin yasam bi¢imine gore farkli sekillerde ele
alinmistir. Sosyolojide ceza kavrami bir kisinin toplumda yarattig1 tahribatin karsiligi olarak
kabul edilmektedir. Ceza, sugun kolektif bilingte yarattigi tepki olarak tanimlanirken cezanin
siddetini de sugun kolektif suurda/bilingte yarattigi tahrikin belirledigi dile getirilmektedir.
Hukuk literatiiriinde ise ceza, topluma zarar veren fiillere karsi devletin en son care olarak
kanun yolu ile sug isleyeni bazi yoksunluklara tabi kilma miieyyidesidir. Bu miieyyide yargi

yolu ile fiile gore belirlenir ve uygulanir (Akbulut, 2017: 14).

Suglarin cezalandirilmasinin arkasinda yatan dort faktoriin oldugu belirtilmektedir.
Bunlar sirasiyla toplumun sugtan korunmasi, su¢lunun islahi, potansiyel suglular igin

caydiricilik yaratmak ve intikam almaktir. Ancak su¢ ve ceza kavramlari konusundaki
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tartismalarin caydiricilik kavraminda yogunlastigi goriilmektedir (Hamzaoglu, 2019: 199-200).
Cezanin amaglari ile ilgili olarak ¢ok sayida teori gelistirilmistir. Bunlar kendi i¢inde mutlak,
nispi ve karma teoriler olarak gruplandirilmaktadir (Centel, 2001)*. Ceza konusunda
gelistirilmis teorilerden faydaci ceza teorisi, cezalandirmay1 bir amag degil arag olarak goriirken
cezanin faydasina odaklanmaktadir. Kefaret teorisi ise cezayr bir ara¢ degil amag¢ olarak
gormekte ve suc isleyen sucun karsiligini 6demeli goriisiinii savunmaktadir (Enis, 2019: 23-
29). Kant’1n adalet teorisi, cezalandirmay1 adaletin bir geregi olarak goriirken (Tokgoz, 2020:
443), onarici adalet ise magdurla birlikte suc¢lu ve toplumun bozulan durumunun geri eski haline
getirilmesine odaklanmaktadir (Sherman ve Strang, 2014, Tiirkmen, 2017: 708). Ceza kavrami
ile birlikte akla gelen ilk isimlerden olan Beccaria, cezalarin biricik amacinin sug islemek
isteyen baska insanlar1 korkutarak caydirmak olduguna vurgu yapmaktadir. Sosyal 6grenme
teorisinin dnciisii Bandura ise insanlarin sug islemek gibi cezalardan kaginmay1 da ¢evresindeki

olaylara bakarak 6grendigini savunmustur (Hamzaoglu, 2019: 199-200).

Cezalar1 diizenleyen hukuk dali olarak ceza hukukunun suglara uygun gordiigii cezalarin
zaman icerisinde degisime ugradigr ve ge¢miste uygulanmis bir¢cok agir cezanin zaman
igerisinde dnemli dlgiide hafifledigi goriilmektedir. Ozellikle insancil olmayan miieyyideler
konusunda toplumlarin gelismesine bagli olarak bircok yeniligin oldugu sdylenebilir (Arik,
1995: 3). Ceza miieyyidelerinin insancil nitelikte degisim gostermesi, Onemli Olgiide
toplumlarm diisiince tarzi ve Kkiiltiirel yapilarindaki olumlu degisimle ilgilidir. Ozellikle
Aydinlanma Dénemi’nde baslayan bu degisimin sonucunda ge¢misteki bir¢ok insanlik disi
uygulamanin giiniimiizde uygulamadan kalkmasi bunun bir kanit1 olarak kabul edilebilir
(Rahimov, 2014a: 5-6). Insana bakis agisinin degismesi ve insan degerinin artirmasinin bir
sonucu olarak oliim cezasi ile ilgili diisiinceler de degismeye baslamis ve yasam hakkini

onceleyen bakis agis1 agirlik kazanmaya baglamistir (Saygili, 2019: 540; Akbulut, 2017: 27).
1.3. Oliim Cezasmin Tarihcesi

Oliim cezasinin tarihi oldukca eskilere dayanmasina karsin hukuksal niteligi ile ilgili
olarak ilk yazili kayitlarin M.O. 2000°li yillardaki Babil Kanunlari’nda oldugu gériilmektedir.
Tarihsel gelisim siirecinde 6liim cezasinin birgok toplumda oldukca yaygin olarak uygulanan
bir ceza oldugu goriiliirken 6liim cezasinin caydiriciligy, adli hata igermesinin sonuglari, yasama
hakkinin ihlali gibi konularin ciddi bir sekilde tartisilmasi Aydinlanma Donemi ile baglamistir

(Ciftgioglu, 2012: 154). Bu konuda oOncii roliin Beccaria’ya ait oldugu goriilmektedir.

4Cezanin amaglar1 konusunda gelistirilmis teorilere yonelik kapsamli bir degerlendirme i¢in bakiniz: Centel, 2001.
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Beccaria’nin agtig1 yoldaki gelismeler sonucunda 6liim cezasi oldukga tartigilan bir ceza halini

almis ve zaman igerisinde bir¢ok tlilkede kaldirilmistir (Ciftgioglu, 2012: 155; Katircigil, 2017).
1.3.1. Oliim Cezas1 Hakkinda Beccaria’nin Diisiinceleri

Beccaria’ya gore cezalar barbar olamaz ve bir yargi¢ oniine gelen suglamay bir kiyasa
tabi tutarak, ya eylemi aklamali ya da faili yiikiimlii kilmalidir. Ancak bu yargilamada yasal
yorumun yerine insan zihnine lislisen karmakarisik kavramlarin yarattigi puslu ve belirsiz
havanin, insan yaradilisinin ve o anki ruh durumunun ve ruhsal tagkinligin yargisal hitkkme etki
etmeyeceginin bir garantisi yoktur. Tarih boylesi durumlarin ¢ok sayida kurbaninin oldugunu
gostermektedir. Hatta ayn1 suga bagska mahkemelerin baska cezalar uygun gordiigii sik goriilen
bir durumdur. Dolayisiyla cezalandirmada yorumlamanin aldaticiligina karst kisilerin
korunmasi 6nemli bir yargilama sorunudur (Beccaria, 2016: 32, 37-38). Beccaria burada agik
bir sekilde insan dogasindaki kusurluluga dikkat ¢ekerken sucluya atfedilen kusurlarin farkl
tiirlerinin yasay1 uygulayanlarda da olabilecegine dikkat ¢cekmektedir. Dolayisiyla Beccaria’nin
isaret ettigi bu tehlikenin potansiyel sonuglarmi daha bastan onlemek icin cezalar ve
cezalandirma bigimlerinin, insan dogasindaki kusurlarin adalete gdlge diislirmesine izin

vermeyecek sekilde tesis edilmesi gereklidir.

Beccaria cezalarin amacini asagidaki climlelerle ifade etmektedir (Beccaria, 2016: 69-
70);
Ne duyarli bir varlik olan insani {iziip bunaltmaktir ne de daha Once islenmis olan bir sugu
islenmemiggesine yadsimak, yok saymaktir. [...]. O halde, cezalarin amaci, suglunun kendi
yurttaglarina kargt zarar vermelerini engellemekten ve bagkalarinin benzer eylemlerde
bulunmalarmi énlem ekten bagka bir sey degildir. Bu nedenlerle s6z konusu cezalarin oranlari
ve onlarin uygulanma yontemleri 0yle secilmelidir ki, bunlar insanlarin ruhlari, zihinleri

tizerinde pek ¢ok kalici, ama su¢lunun bedeni iizerinde en az iziicii iz birakacak bigimde
olsunlar.

Bir olgiiliiliik gerektigine dikkat ¢eken diisiiniir, cezalarin insanin hassas ruhunda yaralar
acacak tiirden olmasina karsi gelirken cezanin yapici bir islevinin olmast gerektigini
belirtmektedir. Centel (2001) de cezanin amaglarimi ve uygulanmasii ele alirken cezayi
toplumun varligr icin bir zorunluluk olarak gérmekte ancak sonuglarinin uygulanan kisi
tizerindeki sakincali etkileri dolayisiyla cezalarin 6l¢iilii olmasi gerektigine dikkat gekmektedir.
Ayrica cezalarin sucluyu 1slah ettigi ve yeniden sosyallestirdigi goriisliniin bir varsayim
oldugunu belirten Centel, cezanin tek basina 6zel bir 6nleme amacinin olamayacagini, karma

teorinin ileri siirdigli gibi kefaret, genel 6nleme ve 6zel dnleme oldugunu dile getirmektedir.

Insan onurunu merkezi bir kavram olarak felsefesine dahil eden Beccaria, iskence basta

olmak Tlizere insan onurunu c¢igneyen her tirli eyleme karst gelmektedir. Yargilama
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stireglerindeki igskenceye ise bir insan ya su¢ludur ya sugsuzdur, yasal hikkiim olusmadikca
cezalarin en agirlarindan birisi olan iskence yapmaya kamusal giiciin kotiiye kullanilmast
diyerek net bir sekilde karsi1 ¢ikmaktadir. Cezalandirmanin sug isleyenlere 6zgii bir barbarliga
dontisme tehlikesine siklikla deginen Beccaria, muglaklasmis suglarin suglusunun ortaya
¢ikarilmasi i¢in kamu otoritesince ortaya konulan acimasizliklari bir barbarlik olarak
tanimlarken, “Zira, daha 6nce islenmis ve artik sonuglarini giderme/onarma caresi kalmamis
bir sugu/bir kotiiligl, siyasal bir toplum, bir devlet, olsa olsa cezadan kurtulma umuduyla
benzer suclari islemeye insanlar1 6zendirmemek gerektigi i¢in cezalandirabilir.” demektedir
(Beccaria, 2016: 86-87). O’nun bu ifadeleri, cezalandirmada yararli bir amacin giidiilmesi
gerektigi fikrinde oldugunu gostermektedir. Kisacasi bir cezalandirma fiili; sugun sonuglarini
gidermekten, onarmak ya da ortadan kaldirmaktan acizse gereksizdir. Boyle bir cezalandirmay1

yonetimler ancak bagkalarina ders olsun diye tercih etmektedirler.

Beccaria, cezalandirmanin belirli ilkelerinin olmas1 gerektigi hususunda diisiincelerini
aciklarken cezalarin ¢cabucak verilmesi gerektigini belirtmektedir. Bir sug ile cezasi birbiri ile
zamansal olarak ne kadar bitisikse insanlarin kafasinda da o denli iz birakacaktir. Boyle oldugu
takdirde ceza ile su¢ arasindaki nedensellik de korunmus olacaktir (Beccaria, 2016: 102).
Beccaria’nin bu goriisiinden hareketle sucun gergeklesme tarithinden cok uzun zaman sonralari
infaz1 gerceklestirilen bazi cezalarin islevini yitirmis olacagini sdylemek miimkiindiir. Ozellikle
Oliim cezalarmin hiikiim verildikten yillar sonra infaz edilmesi sik rastlanilan bir durumdur ve

esasinda hiikmiin infaz1 sirasinda infazin yapici, insa edici bir tarafi kalmamustir.

Beccaria, 0Olim cezast hakkindaki diisiincelerini agiklamaya baslarken “Kendi
benzerlerini oldiirmeleri, bogazlamalar: nasil bir hak olabiliyor ki, insanlar bunu ellerinde
tutabiliyorlar?” ifadelerini kullanmaktadir (Beccaria, 2016: 135). Beccaria, 6liim cezast ile
ilgili goriislerini ortaya koyarken oncelikle ilk bakista insana dogru gibi gelen delilleri tek tek
ele almis ve hepsini cliriiterek 6liim cezasina karsi ¢ikmigtir. O’nun déneminde, 6liim cezasi
toplumun hissiyatina terciiman olan bir cezadir ancak o bundan ziyade 6liim cezasinin iyi
teskilatlanmis bir devlette ne derece ilkel ve zalim durduguna dikkat ¢ekmistir. O’na gore iyi
teskilatlanmis ve iyi yonetilen bir devlette 6liim cezas1 hakikaten faydali ve adil bir ceza bigimi

degildir (Demirel, 1955: 155-156).

Beccaria, eserinin bir¢ok yerinde sugu ve insana yonelik yok edici eylemleri, sosyal
sozlesmeye giden yolun bagindaki ilkel doga durumundaki vahsi insanin kendine hak gordiigii
bir ilkellik olarak tasvir etmektedir. Dolayisiyla yasalarin insan yasamini sonlandirma

yoniindeki tutumunu bu ilkelligin yasalara biirlinmiis hali olarak gordiiglinii sdylemek
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mimkiindiir. Zaten sik sik siddete dayali eylemleri, iskenceyi ve cezalandirma usullerini ilkel
caglarin barbar yonetimlerinin insanogluna bir mirasi olarak tarif etmektedir. Dolayisiyla
Beccaria’nin 6liim cezas1 konusunda egemenlik hakkini elinde tutanlar1 barbarlagmakla itham

ettigini sdylemek miimkiindiir.

Beccaria, o6liim cezasini ilkellige atif yaparak agiklasa da O’na gore asil 6nemli olan
egemenligin yasama hakkini icermeyisi, egemenligin bdyle bir hakkinin higbir sekilde
olmayisidir. Ciinkii sosyal sozlesme ile ortaya ¢ikan (ussal ve yasal) egemenlik, 6z olarak
bireylerin 6zel 6zgiirliikklerinin bir toplamidir. Bu s6zlesme ve egemenlik insasi sirasinda hig
kimsenin bir bagkasina kendisini 6ldiirme hakk1 vermesi akla uygun degildir. S6zlesmede boyle
bir hak devri kesinlikle s6z konusu degildir. Yasama hakki, biitiin haklarin ve degerlerin en
ylicesi, en biiyiliglidiir ve insan Ozgiirliigiiniin kiiclik bir 6zverisi ile insa edilmis olan
egemenligin i¢ine sigdirilamaz, onun bir nesnesi haline getirilemez. Eger ki bir bagkasina ya da
topluma birini 6ldiirme hakk: taniniyorsa kisinin kendisine de kendini Oldiirme hakki
verilmelidir. Kiginin kendi sahip olmadig1 bir hakki baskasina ya da topluma devretmesi de bu
nedenle miimkiin degildir (Beccaria, 2016: 135-136). Hobbes un sosyal s6zlesmesine gore insa
edilmis bir toplumu esas alan Beccaria, devredilen haklarin sinirli olduguna dikkat ¢ekerken
bliyiik saygi duymasina karsin Rousseau’nun sosyal sézlesmesinde yer alan cezalandirmay1

kesin bir sekilde reddetmektedir (Demirel, 1955: 156).
1.3.2. Eski/Antik Caglarda Oliim Cezasi

Ceza hukukunun ortaya ¢iktig1 ilk donemlerde birgok davranisin sug olarak goriildiigii ve
bunlara gesitli cezalar verildigi goriilmektedir. Oliim cezas1 bunlardan en agir1 olup suda
bogmak, dir1 diri bogmak, kazanda kaynatmak, firina atmak, yirtic1 hayvanlara pargalatmak

gibi bir¢ok tiirliniin oldugu goriilmektedir (Arik, 1995: 9-10).

Mezopotamya uygarliklar1 bir¢ok alanda oldugu gibi su¢ ve ceza kavramlarina iliskin ilk
yazili drneklerin goriildiigii uygarliklardir. Basta Stimerler olmak {izere Babil, Akad ve diger
Mezopotamya kiiltiirlerinde 6liim cezasinin oldugu ve bu cezanin biiyiik 6l¢iide tann figiirii ile
iliskili suglara verildigi goriilmektedir. Bunun yaninda cinsel icerikli ¢esitli suclara da 6liim
cezalarinin verildigi goriilmektedir. Mezopotamya kiiltiirlerinden gilinlimiize ulagan en 6nemli
hukuk kayitlarindan birisi olan Hammurabi Kanunlari, cezay:1 devletin verecegini belirtmekte
ve bir¢ok sug ¢esidi sayarken tapinak ve krala ait bir seyi ¢calmak, kole ve ¢ocuk kacirma, kiz
ve kadinlarin 1rzina gegme suclarinin cezasinin 6liim oldugunu yazmaktadir. Bu donemde kisas

uygulamasi da baglamis olup 6liim cezasinin infaz gekilleri olarak asma, ateste yakma ya da
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nehre atma, canli gdmme, ¢armiha germe, kaziga oturtma 6ne ¢ikmaktadir. Babillilerden sonra
gelen Akadlar da benzer cezalar1 uygulamis, Mezopotamya kiiltiirlerinden etkilenmis olan
Hititlerde de cesitli suclara 6liim cezasi verilmistir. Bu kiiltiirlerde kolelere verilen cezalarin
daha agir olmasi ortak bir 6zellik olarak 6ne ¢ikmaktadir (Selguk, 2015: 1028-1032; Masali,
2007: 34, 40-43).

Antik donemlerin bir diger 6nemli medeniyeti olan Misirlilarda suglar1 ve cezalari
belirleme yetkisi devlete ait olup s6zden donme, iftira, yalanci taniklik gibi su¢larin cezasi 6liim
olup infaz sekilleri olarak bogma, ateste yakma one cikmaktadir. Islam oncesi dénemde
Araplarda adam &ldiirmenin cezas1 6liim cezasi olup kisas uygulanirdi. Iran’da ise Zerdiistliik
dini, hukuk kurallarinin temeli olup dine ve devlete karsi islenen suglara cezasi 6liim cezasi
verilirken bu cezalar taglanarak o6ldiiriilme (recm), ¢armiha germe seklinde infaz edilmistir

(Selguk, 2015: 1032-1033).

Kast sisteminin egemen oldugu Eski Hint kiiltiirlerinde 6liim cezasinin yaygin oldugu ve
sugun st tabakadan birine kars1 islenmesi halinde cezalarin daha agir oldugu goriilmektedir.
Oliim cezasmin uygulandigi suglara bakildig1 zaman kasten birini 6ldiirme, iist kasttan biriyle
zinada bulunmak, devlete ve krala kars1 gelmek suclar1 one ¢ikmaktadir. Oliim cezasinin
uygulanma sekli olarak fillere ezdirme, kopeklere parcalatma, kaziga ¢cakma, boynu vurma,
parcalama, suda bogma yontemleri 6ne ¢ikmaktadir. Diinyanin en eski medeniyetlerinden birisi
olan Cin’de cezalar diger eski kiiltiirlerden farkli olarak hi¢bir zaman tann figiirii ile iligkili
olmamustir. Suglar ve cezalar duruma gére kisisel ve kolektif esasl diizenlenmistir. Oldiirme
sucuna Oliim cezasi verilirken diger agir sucglara ¢esitli cezalar ongoriilmiistiir. Cin kiiltiliriiniin
etkili oldugu Japonlarda suglarin agir ve hafif suglar olarak ikiye ayrildig1 6zellikle imparatora

yonelik suglarin 6liimle cezalandirildigr goriilmektedir (Selguk, 2015: 1036-1038).

Roma Hukuku, bir¢ok a¢idan Yahudi Hukuku’ndan etkilenmis olup bazi sug ve cezalarin
onemli benzerliginin oldugu goriilmektedir. Yahudilikte birinin bir kisiyi baglayarak agliktan
Olmesine sebep olmasina 6liim cezasi tatbik edilmemesine benzer sekilde Roma Hukuku’nda
bir kéleyi a¢ birakarak 6liimiine sebep olmak 6liim cezasina tabi degildir (Aydin, 2019: 45-46).
Siniflara dayali bir yonetim ve toplum yapisi olan Roma’da birgok farkli suga liim cezasinin
verildigi goriilmektedir. Roma’nm ilk yazili hukuk belgelerinden birisi olan M.O. 451 tarihli
On Iki Tablet Kanunlari’nda gece karanliginda siiriisiinii baskasinin tarlas: iizerinde otlatan
kisinin bile asilarak oldiiriilecegi yazmaktadir. Baska bir maddede ise ahir veya agil 6begini
yakana da diri diri yakilma cezasinin verildigi goriilmektedir. Ayni kanunun bagka bir

maddesinde ise bir bagkasinin ekinine biiyii yapanin 6lene kadar doviilecegi belirtilmektedir.
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Tamami tarimsal faaliyetlerle ilgili olan bu suglarin yaninda baska suclara da 6lim cezasi
verildigi, suglarin bazilarinin collesium denilen eglence yerlerinde doviistiiriilen gladyatorlerle
doviismeye zorlandigi bilinmektedir. Bu ilk diizenlemelerden sonraki donemlerde ¢ikarilan
kanunlarda devlete kars1 islenen suglar, bakire kalmasi gereken rahibelerin iffetsizlik etmesi

gibi suglarin da 6liim cezasiyla cezalandirildigi goriilmektedir (Karakog, 2016: 508-513).
1.3.3. Dinler Agisindan Oliim Cezasi

Yahudilikte sadece Yahudilere karsi islenen suglar cezalandirilmaktadir. Bu nedenle bir
yabanciy1 6ldiirmenin su¢ olmadig1 Yahudi Hukuku’nda cezalandirma yetkisi devlete aittir.
Yahudilik, insana 6zgii 6¢ alma ve diyeti yasaklamis ancak olenin yakinlarinin sugluyu
izleyerek oOldiirmesine izin verilmistir. Bunun yaninda Yahudilikte su¢ ve ceza kisisel olup
su¢lunun yakinlarina ceza yiiklenmesi yasaklanmistir (Selguk, 2015: 1034-1035; Yaman, 2016:
347-348). idam cezasmin din kaynakli hukuka gére uygulandig: ilk toplumlardan birisi olan
Yahudilerde taglama (recm), yakma, boyun vurma, bogma gibi yontemlerin oldugu

goriilmektedir (Yigitoglu ve Goregen, 2018: 834-836; Masal1, 2007: 40-43).

Yahudiligin dini kaynaklar1 olan Tevrat ve Talmud’da ¢esitli ayetlerde belirtilen
giinahlara ve suglara kars1 6ldiirme cezasinin uygulandig1 goriilmektedir. Yahudi geleneginde
verilen 6liim cezalarina iligkin suglara bakildigr zaman 6ldiirme, zina, ¢cocuklara yonelik bazi
suclar, ensest iliskiler gibi suglarin 6n plana ¢iktigir goriilmektedir. Birini 6ldiirme sugunun
disindaki suglarin 6nemli bir kismi cinsellikle ilgili suglar olup bu suglara yonelik verilen 6liim
cezalarinin sugun tiirline gore farkli yontemlerle infaz edildigi goriilmektedir. Ayrica dinden
cikma, sahte peygamberlik, putperestlik gibi suglara da Oliim cezalarimin verildigi
goriilmektedir (Yetkin, 2015: 39-43; Masali, 2007: 40-43). Yahudi Hukuku’nda zina ile ilgili
¢ok sayida sucun diizenlendigi dikkat ¢cekmektedir. Bu suglarin seref kavrami etrafinda tesis
edildigi ve cezasinin da genellikle recmedilerek oldiiriilmek oldugu goriilmektedir (Yaman,

2016: 350-351).

Hristiyanlik ile 6lim cezasi kavramlari yan yana anilinca ilk akla gelen kilisenin
yargilama giiclinii ele gecirerek kurdugu Engizisyon’un tarihte biraktig1 izlerdir (Y1ilmaz, 2017:
22). Kilise’nin dgretilerini korumakla gorevli Engizisyon Mahkemeleri bu konuda en fazla
cezay1l verip infaz etmis kurum olarak 6ne ¢ikmaktadir. Katolik Mezhebi agisindan sapkin
(heretik) goriilen hemen herkesin oliimiine hiikmeden Engizisyon eliyle Ortacag boyunca
Avrupa’da binlerce insan dldiiriilmiistiir. Ozellikle cadilik suclamasiyla ¢ogu da yakilarak

oldiirtilenler bu konuda bas1 ¢cekmektedir. Engizisyon’un bireysel suglara verdigi cezalarin
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yaninda Catharlar Tarikat1 ve 1308 yilindan itibaren Tapinak Sovalyeleri basta olmak iizere
cesitli mezheplerin biitiin iiyelerine yonelik olarak 6lim fermani verdigi de goriilmektedir
(Demirkent, 2017; Aksan, 2013: 366). Cadilik suglamasiyla yakilarak 6ldiriilen insanlarin
neredeyse tamamu sifacilik, samanlik ve benzeri seylerle ugrasan kadinlardir. “Cad1 Avi1” olarak
bilinen bu tarihsel olgu, 6ziinde kadinlara kars1 kitlesel bir katliam olup tarih boyunca kadinlara
yonelik siddetin en goriiniir hale gelmis uygulamalarindan birisidir (Aksan, 2013: 366-367).
Engizisyon Mahkemeleri tarafindan 1480-1488 arasinda 96.500 kisinin 6liim cezasina
carptirildig1 daha sonra 1808 tarihine kadar ateste yakilan 40 bin civarindaki insanla birlikte bu
rakamin toplamda 300 bine ulastig1 belirtilmektedir (Yilmaz, 2017: 22-23).

Son bin yillik siiregte Tiirklerin 6rf, adet ve hukuk sistemine etki eden en 6nemli inang
sistemi Islam oldugu i¢in Islam Hukuku’nun &liim cezasina bakisina ayrica deginmekte yarar

vardir.

Islam Hukuku’nda su¢ kavrami Arapcadaki cerime sozciigii ile ifade edilmis olup sozliik
anlami olarak kesmek, elde etmek/kazanmak anlamlarma gelmektedir. islam kaynaklarinda ise
mala ve cana karsi islenen fiilleri ifade etmektedir (Akalin, 2013: 51-52). Ceza kelimesi ise
karsilik anlamina gelmektedir. Ancak bu karsilik sadece kotiiliikklerin ya da yasaklanmis
olanlarin degil iyiliklerin de karsiligidir. Dolayisiyla ceza kelimesi 1yi ve kotii seylerin karsiligi

olmak tizere iki yonliidiir (Kiligarslan, 2018: 317).

Islam Hukuku’nda sug ve cezalari tanimlayan ve miieyyideye baglayan kurallar; ayetler,
siinnet, icma ve kiyas hiikiimleri olmak iizere dort gesittir. Islam Hukuku’nda suglar 3 kisma
ayrilmaktadir. Birinci kisim suglar kisi haklarina karsi islenen birini 6ldiirme, yaralama gibi
suglardir. Tkinci kisim suglar Allah’a kars1 islenen suglar1 olustururken {igiincii kisim suglar ise
cezasinin takdiri hakime birakilmis suglardir. Kisiye karsi islenen suclarda 6ldiirme sucu ayri
bir yer tutmakta olup katlin bes cesidi cerhin ise dort gesidi vardir. Katlin gesitleri bilerek
isteyerek, kasit benzeriyle, hata ile hataya benzer fiil ile ve tesebbiis yoluyla katl seklindedir.
Cerh ise dort ¢esit olup bunlar sirasiyla bilerek isteyerek cerh, hata ile cerh, hata hiikkmiinde
cerh ve tesebbiisen cerh seklindedir (Akbulut, 2003: 167-168; Koroglu, 2015: 215; Kiligarslan,
2018: 318-319).

Islam Ceza Hukuku acisindan fikihgilar suglar gibi cezalar da ii¢ kisimda incelemislerdir.
Bunlar had, kisas ve diyet ile ta‘zir cezalaridir (K6roglu, 2015: 215; Akalin, 2013: 53). Ta‘zir

cezalar1 uygulanmasi hakimin takdirine birakilmig cezalar olup had, kisas ve diyet cezalarinin

Bu siniflama Hanefi Mezhebi’ne gore olup diger mezheplerin yaklasimlari ile ilgili detaylara girilmemistir.
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disinda kalan cezalardir (Koroglu, 2015, 2016; Yakut, 2006: 26). Tazir suglari, cezast hakim
tarafindan takdir edilen suglar iken had ve kisas cezasi gerektiren suclarda cezayi se¢me, ceza
miktarim1 belirleme hakki hakime birakilmamistir. Bu suglar cezasi 6nceden belirlenmis

suclardir. Had cezasinda af s6z konusu degilken kisas cezasinda ise hak sahibinin af hakki

vardir (Yakut, 2006: 26).

Islam Hukuku’nda 6liim cezast, kisi haklarina kars1 islenmis suglarin cezalar1 kapsaminda
ele alinmaktadir. Kisiye karsi islenmis suglarin cezalari, hakki ademiye (kisi haklari) niteliginde
olup kisas ve diyet olmak {izere iki ana ¢esidi vardir. Kisas, islenen suca ayniyla mukabele
edilmesi iken diyet ise cezanin mal ile 6denmesi seklidir. Islam Hukuku’nda kisas konusu genis
kapsamli bir konu olup fikihgilarin bu konuda genis aciklamalar yaptigi goriilmektedir. Kisas,
ayn1 sekilde ddesme olup sucun niteligine ve isleyenin kastina gore 6desme sekilleri vardir.
Kisasin uygulanabilme kosullarin1 asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir (Akbulut, 2003:
170-171):

. Fiilin bilerek ve isteyerek islenmis olmast,

. Failin ergin ve miimeyyiz olmasi,

. Oldiiriilenin hayatinin seriat tarafindan siirekli olarak korunmus olmast,

o Oldiirenin fiir(‘, 6lenin kdlesi ya da fiirinun kélesi olmamasi gerekmektedir.

Islam Hukuku’nda 6liim cezasinin ana dayanagi ayetler olup bu konuda nazil olmus

ayetler asagidaki sekilde siralanabilir (Armagan, 2006: 97-98; Kilicarslan, 2018: 320):

“Ey iman edenler, dldiiriilenler konusunda size kisas farz kilind1.” (Bakara Suresi, 178),

“Savag (veya kisas icrast gibi) hakli bir sebep olmadik¢a, Allah’in muhterem kildig1 cana
kiymayim. Haksiz yere dldiiriilenlerin velisine, (hakkini almasi i¢in) yetki tanidik. O da artik
oldiirmekte ileri gitmesin.” (Isra Suresi, 33),

“Tevratta onlara cana can, gbze gz, buruna burun, kulaga kulak, dise dis ve yaralara karsi
o0desme yazdik. Ama kim hakkindan vazgegerse bu onun giinahlarina keffaret olur.” (Maide
Suresi, 45),

“Kim bir cani, bir can mukabilinde veya yeryliziinde bir fesad ¢ikarmaktan dolay1 olmayarak
(haksiz yere) oldiiriirse biitiin insanlar1 6ldiirmiis gibi olur. Kim de onu kurtarirsa biitiin insanlar1
diriltmis gibi olur.” (Maide Suresi, 32),

Kur’an-1 Kerim’in yaninda Islam peygamberi Hz. Muhammed’in de {immetine emir ve
yasaklariin oldugu goriilmektedir ki Hadis-1 Seriflerde sdyle buyrulmustur (Armagan, 2006:
98; Akalin, 2013: 68; Kiligarslan, 2018: 320-321):

“Kim kasden oldiiriirse bunun hiikkmu kisastir.”
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“Su ti¢ sey diginda hi¢cbir miiminin kant1 helal olmaz. Zina eden evli kisi, cana kars1 can ve dinini
birakip cemaatten ayrilan.”

Islam Hukuku’nun ana kaynaklar1 olan ayetlere bakildig1 zaman insan 8ldiirme suguna
kars1 kisas cezasinin uygun goriildiigii agik bir sekilde anlagilmaktadir (Akalin, 2013: 53).
Islam’da insan cam kutsaldir ve Allah, agik bir sekilde ayetle insan canin1 muhterem kildigin
belirtmistir. Haks1z yere birini 6ldiirmenin cezasi kisas olarak tayin edilmis ancak kisasta hak
sahibinin ileri gitmemesi de emredilmistir. Genel olarak zina, hirdbe (yol kesme), bagy (isyan),
irtidad (dinden donme) ve kasten adam oldiirme suglari i¢in Kitap veya Siinnette 6liim cezasinin
Ongorildiigi, veliyyii’l-emr tarafindan 6liim cezasi ile cezalandirilmasina karar verilen suglarin

ise ta’zir niteligi tasidig1 gortiilmektedir. (Masali, 2011: 171)

Islam hukukunda 6liim cezas1 Arapga’da ukiibetii’l-katl / ukiibetii’l-i‘dam terkipleriyle
ifade edilmesine karsin fikihta yer alisi genellikle 6lim cezasinin infaz sekillerine verilen
isimlerle olmustur. Recm, salb veya kisas infaz usullerinin esas alindig1 adlandirmalar olup
infaz usullerinin esas alinmadig1 adlandirmalarda ise katl yahut izhaku’r-rih (can1 bedenden

ayirma) terimleri kullanilmistir (Masali, 2007: 40-43).

Islam Hukuku agisindan en tartismali konulardan birisi olan recm cezasmin esasinda
Islam’1n ceza sistemi igerisinde olmadig1 ancak sonradan bu uygulamanm Islam Hukuku’nun
bir pargasi haline getirildigi yoniinde diisiinceler vardir. Recm kelimesi Arapga r.c.m. kokiinden
tiiremis ve ¢ogulu riicum olan bir kelimedir. Recm kelimesi “bir kimseyi 6ldiiriinceye kadar
taslama, tasa tutma, lanetleme, kovma, sévme, birinin namusuna iftira etme, kotii zanda
bulunma” gibi anlamlara gelmektedir (Gékmenoglu, 2003: 118; Karabulut, 2012: 91). Kelime
anlamlar1 farkli bigimlerde olan bu kelimenin fikihta ise “evli veya dul olan erkek veya kadinin
zina etmesi halinde mahkeme karariyla umuma agik bir yerde oliinceye kadar taglamak”
anlaminda kullanildig1 goriilmektedir (Gokmenoglu, 2003: 118). Recm konusunda islam
mezhepleri arasinda farkli goriisler oldugu ancak hakim goriisiin recmi onaylar yonde oldugu
goriilmektedir. Birgok hadis kitabinda recmin Islam peygamberi tarafindan onaylandigin
belirten hadisler rivayet edilitken Maiz bin Malik gibi baz1 kisilerin dogrudan Hz.
Muhammed’in igtihadiyla recmedilerek infaz edildigi belirtilmektedir (Karabulut, 2012: 92-
94).

Islam Hukuku uygulamalarinda zina etrafinda yapilan recm tartismalarinda Nisa
Suresi’nde yer alan ayetlerin esas alindigi, cezalarin da 6nemli 6l¢lide bekar erkek ve evli kadin
tizerinden ihdas edildigi goriilmektedir. Ancak Kur’an-1 Kerim’in lafzinda bu tip ayrimlar net

olmayi1p zina edenlere bir bicimde eziyetin uygun goriildiigii, tovbe edenlerin ise affedilmesinin



62 Akademik Diisiince Dergisi, Say1: 5, Bahar 2022, ISSN: 2687-6124, E-ISSN: 2718-0166
Emin Hiiseyinoglu & Asiye Nursen Dag, Oliim Cezas1 Hakkinda Giincel Bir Degerlendirme

gerektigi yer almaktadir. Bu nedenle recm konusundaki yaklasim ve uygulamalar1 Islam’in
Oziine aykir1 kabul edenler de vardir. Ciinkii ayette agikca yer almayan bir ceza, rivayeti
tartismal1 hadislere dayandirilarak islam Hukuku’nun bir parcasi haline getirilmekte, islam’mn
affediciligi, ayetle vurgu yapilan insanin degerliligi goz ardi edilmektedir (Gokmenoglu, 2003:
120-125).

[slam Hukuku’nda birini 6ldiirmenin bir diger cezas1 ise diyettir. Diyet, kisas
kosullarindan birinin eksik olmasi ya da oldiiriilen kisinin yakinlarinin kisastan vazgegmesi
durumunda uygulanan bir ceza tiiriidiir. Diyet deve, giimiis veya altinla 6denir ve 6ldiirmedeki
kasta gore 6denecek diyetin miktart azaltilir ya da artirilir. Diger yandan kadinin diyeti erkege
uygulanan diyetin yaris1 kadardir. Cezalarin sahsiligi ilkesinin uygulanamadigi durumlarda ise
akile ve kasame olarak adlandirilan ceza sistemleri devreye girmektedir (Akbulut, 2003: 173;

Akalin, 2013: 53-54).

Ergin olmayan kisilerin vermis olduklar1 zararlarin tazmini ve islemis olduklar1 su¢larin
kapsami Arap geleneginde ve Islam Hukuku’nda ayr1 bir meseledir. Akile olarak adlandirilan
kavrama yiiklenen tarihsel icerik kapsaminda ele alinan bu durumda fail, tazminatla ve ceza ile
yiikiimlii olan kisi yas1 kiigiik olan olmay1p onun nesebinin iist soylaridir. Akile sistemi, temelde
bir yardimlagsma ve dayanigma sistemi olup ceza bakimindan sorumlulugu olmayanlarin
(deliler, c¢ocuklar gibi) yol actiklar1 zararlarin o kisinin kabilesi tarafindan ortaklasa

karsilanmasi manti§ina dayanmaktadir (Saglam, 2011: 266-267).

Islam Hukuku’na dayanan Osmanli Hukuk Sistemi’nde de 6liim cezasimin gesitli adlar
altinda yer aldig1 goriilmektedir. Cezalarla ilgili olarak yapilan tasniflere bakildig1 zaman had
cezalar ile kiyas cezalarinin yaninda tazir cezalarinin igerisinde de 6liim cezasina yer verildigi
tespit edilmektedir. Gerek Kanuni Kanunnamesi gerekse baska yasal diizenlemeler icerisinde

de 6liim cezasina yer verilmektedir (Avci, 2016: 647-652, Masali, 2002: 148-161).

Osmanli Hukuk Sistemi’nde devlet yonetimi ile ilgili olarak uygulanan bir 6liim cezasi
daha vardir. O da padisahlik iddiasiyla ayaklanmis olan sehzadelerin devlete baskaldirma,
vatana ihanet anlamlarina gelen sugu islemis sayilarak 6liimle cezalandirilmalaridir. Hatta Fatih
Sultan Mehmet ile baglayan kardes katli geleneginin de bu kapsamda bir uygulama oldugu
belirtilmektedir (Ugurlu ve Yilmaz, 2011: 965). Padisahlarin ser’i hukuk konusunu kadilara
birakirken orfi hukuku gerektiginde uyguladiklart ve devletin bekasi icin tehdit olarak
gordiikler1 bu durumu O6lim cezas1 kapsamina alarak bizzat uyguladiklar1 goriilmektedir

(Ibrahim, 2021: 125). Ancak Tanzimat ile baslayan Batililasma siirecinde Osmanli Hukuk
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Sistemi’nde onemli degisimler meydana gelmistir. Bunun bir sonucu olarak Tanzimat
Donemi’nden itibaren mahkemelerce Olim cezasi verilmis olmasina karsin infazin
uygulanamadigi, Nizamiye Mahkemeleri’ndeki kararin temyizi i¢in Seriat Mahkemesi’nin de
bunu onaylamasinin zorunlu oldugu belirtilmektedir. 1858 tarihli Ceza Kanunu ile Osmanl
ceza hukukunda diialist bir yap1 ortaya ¢ikmistir. Bunun bir sonucu olarak hem bir temyiz
problemi hem gorev karmasasi ortaya c¢ikmis ve verilen kararlar uygulanamamistir.
Osmanli’nin son donemindeki uygulamanin bu ikili yap1 nedeniyle uzun bir siire problemli

oldugunu séylemek miimkiindiir (Kiling, 2011).
1.3.4. Eski Tiirklerde Oliim Cezasi

Eski Tiirklerde su¢ kavrami i¢in yazik, yazuk gibi ifadelerin ceza kavrami iginse kiyn,
kin, kiyuk gibi ifadelerin kullanildig1 goriilmektedir. Ayrica Kasgarli Mahmud’un Divan-1
Liigat-it Tiirk isimli eserinde kistur, kizgur, kizgut, kiz1l gibi ceza adlarindan bahsedildigi tespit

edilmektedir (Arik, 1995: 5-6).

Eski Tiirklerde hangi suglara hangi cezalarin uygulandigina dair teferruatli kaynaklarin
olmadig1 ancak Tiirkler hakkinda Cinliler, Araplar ve ¢esitli bilginlerin tuttugu kayitlara gore
suclarda devlete karsi, kisilere karsi, mala kars1 islenen suclar gibi ayrimlar yapilmis, cezalar
da sugun tiiriine gore uygulanmistir. Oliim cezasmin da yaygim olarak uygulanan cezalar
arasinda oldugu goriiliirken bu cezanin cana karsi islenen suglarin yaninda devlete kars1 ve 1rz-
namusa kars1 islenen suclarin birgogunda cesitli sekillerde uygulandigr goriilmektedir (Arik,

1995).

2. Oliim Cezasi: Tanimi, Tarihi ve Giiniimiizdeki Durum

Oliim cezas1, yasama hakkinin devlet eliyle sonlandiriimasi oldugu igin éncelikle yasama
hakkinin tanimlanmasi gerekmektedir. Yasama hakkiyla birlikte 6liim cezasinin tanimlanmasi,
Olim cezasinin tarih boyunca uygulanma sekilleri, gliniimiizde diinyadaki ve Tiirkiye’deki

durumun ana hatlari ile ortaya konulmasi énemlidir.

2.1. Oliim Cezasimin Tanimi

Yasama hakki, insanin fiziki ve biyolojik varligini eksiksiz olarak siirdiirebilmesi i¢in
gerekli olan saglik ve biitlinliik i¢inde dogmasi, moral-kiiltiirel olarak gelisimini eksiksiz bir
sekilde siirdiirebilmesi ve hukuksal bir siije olarak da insan varliginin dogal nedenler disinda
yok edilmemesini ifade etmektedir (Ciftgioglu, 2012: 139-140). Yasama hakki, her insanin
varliga gelisiyle birlikte varlifinin en 6nemli parcasi olarak en dogal ve vazgecilmez hakkidir.

Yasama hakki, kisi olmakla ilgili bir hak olup bunun ne zaman bagsladigz ile ilgili farkli goriisler
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olsa da lizerinde mutabik kalinan temel husus, bu hakkin ihlal edilemeyecegidir. Gerek Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasas1 gerekse Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ve diger evrensel nitelikli
s0zlesmeler yasama hakkini en temel hak olarak tanimakta ve koruma altina almaktadir (Dogru,

2018: 2-8; Goren, 2006: 68-69).

Yasama hakki uluslararasi belgelerle koruma altina alinmis olmasina karsin bu belgelerde
acikca tanimlanmis bir hak degildir. Yasama hakki, 6zl itibartyla Dogal Hukuk ekoliiniin
tanidig1 ancak Pozitif Hukuk uygulamalarinin koruma altina aldig1 bir haktir. Yasama hakkinin
taninmasi ve koruma altina alinmasi uzun bir tarihsel siiregte bir¢cok deneyimin bir sonucudur.
Insanin sirf insan olmasi itibarryla bu hakka sahip olduguna iliskin diisiincenin ortaya ¢ikis
ancak 1600’li yillarda olmus ve birgok diisiiniir ve filozofun bu konudaki ¢abalariyla hukuk
sistemlerinde yerini bulmustur (Ciftgioglu, 2012: 139). Ozellikle Sosyal Sézlesme Teorisi ile
din devletinin yerine insan iradesine dayali devlet ve hukuk sistemini 6neren Hobbes, Locke,
Rousseau gibi diisiiniirlerin bu konuda onemli bir rolii olmustur. Ayrica Aydinlanma
Donemi’nde Dogal Hukuk anlayisinin yeniden 6ne ¢ikmasini saglayan Hugo Grotius’un bu

konuda ayr1 bir yerinin oldugunu da belirtmek gerekmektedir (Kiiciiktasdemir, 2014: 60-61).

Oliim cezasl, islenen sug nedeniyle devletin sucluyu dldiirmeye karar vermesi olup 6liim
cezasinin infazi ise 6liim cezasini gerektiren su¢ dolayisiyla failin yasamina devlet eliyle son
verilmesidir. Oliim cezasi, hukuki olarak kasten adam oldiirme yasagimn tek istisnasini
olusturmaktadir. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne taraf iilkeler hukuk sistemlerinde 6liim

cezasi kaldirilmis olup Tiirkiye de bu iilkelerden birisidir (Dogru, 2018: 70).

Avrupa lilkelerinde 6liim cezasinin kaldirilmas: bir anda gergeklesmemis olup once 6.
Protokol (1985) ile “baris zamaninda islenen suc¢lar bakimindan” daha sonra ise 13. Protokol
(2003) ile tiimiiyle kaldirilmistir (Dogru, 2018: 70). Barig zamaninda islenen suglar bakimindan
ifadesi, barisin bozuldugu yani savas ve benzeri hallerde 6liim cezasinmin iilke hukuklar
tarafindan uygulanacagi anlamina gelmektedir. Fakat daha sonra 13. Protokol ile bu istisnanin
da kaldirilarak o6liim cezasinin sozlesmeye taraf {ilkeler icin tlimiiyle yasaklandigi

goriilmektedir.

Oliim cezas1, birgok iilkede kaldirilmis ya da uzun zamandir uygulanmiyor olsa da
Avrupa Konseyi’'ne iiye iilkelerde 6liim cezasinin tamamen ortadan kalkmasi 13. Protokol ile
olmustur. 7 Mayis 2018 tarihi itibartyla Konsey iiyesi 47 iiye iilkeden 46’s1 6. Protokol’ii
onaylamis ve bu tilkelerde yiiriirliige girmistir. Rusya, 6. Protokol’{i imzalamis olmasina karsin

heniiz onaylamamistir. Oliim cezasini tamamen yasaklayan 13. Protokol’ii ise 47 iiye iilkeden
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44’1 onaylamig, Ermenistan imzaladig1 halde heniiz onaylamamis, Azerbaycan ve Rusya ise
heniiz imzalamamistir. Dolayisiyla Rusya ve Ermenistan’da baris dis1 kosullarda 6liim cezast

heniiz yiiriirliikte olan bir cezadir (Dogru, 2018: 70).

Oliim cezasmin infaz1 Bati Avrupa iilkelerinde daha onceleri kaldirilmis olup Rusya,
Ukrayna gibi iilkelerde 1990’11 yillarda infazlarin oldugu goriilmektedir. En son infazlarin
Tiirkiye’de 25 Ekim 1984°te, Ukrayna’da 1997°de ve Rusya’da 1996°da oldugu bu tarihlerden
sonra dliim cezas1 infazinin olmadig1 goriilmektedir. Ote yandan Tiirkiye 6liim cezasini ve
6lim cezasmin infazin1 2004 yilinda yasalardan ¢ikarmistir. Oliim cezas1, 2004 yilinda 5170
sayilli kanun ile Anayasa’dan, 5218 sayili kanun ile de ceza kanunlarindan tamamen

cikartlmistir (Dogru, 2018: 70-71).
2.2.  Diinyada Oliim Cezasi ile ilgili Mevcut Durum

Uluslararas1 Af Orgiitii (International Amnesty)’ne gore 2018 yilinda 690, 2019 yilinda
ise 657 o0liim cezas1 infaz1 gergeklestirilmistir. Son 10 yillik siire¢ dikkate alindiginda son birkag
yil igerisinde bir diisme gozlenmektedir. Ancak Cin’deki infazlarin sayist tam olarak
bilinememekte ve bu istatistiklere dahil edilmemektedir. Ote yandan Misir, Japonya,
Singapur’da infaz sayis1 onemli 6l¢iide azalirken (bu tilkelerdeki toplam infaz sayis1 2018’den
2019’a 71’den 39’a diigmiistiir) Irak, Suudi Arabistan, Giiney Sudan ve Yemen’de ise infaz
sayilar1 énemli dl¢iide artmustir. Iran, Irak ve Suudi Arabistan’daki infazlar, 2019°daki kayith
infazlarin tek basina %81°den fazlasini olusturmaktadir. Bu artiglarin ¢ok énemli bir kismai ise
bu iilkelerdeki mezhepsel farkliligi olan muhaliflere yonelik infazlardan kaynaklanmaktadir
(Interntional Amnesty, 2020: 8). Bu bilgi ve istatistikler, siyasal istikrarin olmadig: tilkelerde
O0lim cezasmin daha yaygin oldugunu gostermektedir. Verilen cezalarin ve uygulanan
infazlarin da neredeyse tamami muhalif karakterdeki mahkumlara ydneliktir. Ozellikle

Irak’taki artislarin % 90’dan fazlas1 bu durumdan kaynaklanmaktadir.

Modern demokrasiler icerisinde 6liim cezasinin en fazla uygulandig: tilkelerden birisi
olan Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’inde durum biraz farklhidir. Ciinkii federal hiikiimetle
eyalet mahkemelerinin idam cezasit konusundaki tutumlar1 farklilik gostermektedir. Federal
Hiikiimet, 1972 yilindaki Furman v. Georgia Karari’'ndan 1976 yilindaki Gregg-Georgia
Karari’na kadar 6liim cezasinin sinirhh kosullar altinda anayasaya uygun olduguna karar
vermistir. 1976 yilindan 30 Kasim 2020°ye kadar Federal Hiikiimet 8’1 2020 yilinda olmak
tizere toplamda 11 6liim cezasini infaz etmistir. Bunun yaninda ABD ordu yargisinda 6liim

cezasi bir segenek olarak mevcut olmasina karsin 1961 yilindan gliniimiize kadar hicbir infaz
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gerceklestirilmemistir. Fakat eyaletler bazinda ele alindiginda durum daha farkli ve karmagiktir.
Eyaletlerde 1976'daki Gregg-Georgia Karari’ndan 30 Kasim 2020'ye kadar 1.516 kisi infaz
edilmistir. Bunun yaninda 29 eyalette toplamda 2500°den fazla O6liim cezast mahkumu

hapishanelerde 6liim hiicresinde yasamaktadir (Congressional Research Service, 2020: 1).

ABD’de her eyaletin kendi anayasasi ve bagimsiz mahkemesi oldugu i¢in 6liim cezasi
verme yetkisi de eyalet mahkemelerindedir. Bu nedenle bir¢ok eyalette 6liim cezas1 yasalardan
cikarilmis olmasina karsin heniliz 31 eyalette 6lim cezasinin verildigi ve infaz edildigi
goriilmektedir. Ancak son yillardaki egilim, eyalet mahkemelerinin bu cezay1r uygulamaktan
kaginma yoniinde olup eyalet valilerinin de 6liim cezast mahkumlarinin cezalarini miiebbet
hapse ¢evirme yoniinde hareket ettigi goriillmektedir. ABD’de 2020 yilinda sadece 7 eyalette
14 mahkumun Oliim cezasma carptirildigi, bu saymin 1972°deki Furman v. Georgia
Karari’ndan giiniimiize kadar gecen siirede verilen en az sayidaki 6liim cezast hiikkmii oldugu
goriilmektedir. Bunun yaninda 6liim cezalarinin uygulandigi 19 eyalette ise 2020 yilinda 91
mahkumun Oliim cezas1 infaz edilmeyerek cesitli yollarla 6liim cezast kapsamindan

cikartlmistir (Snell, 2021: 2).

Beccaria’nin cezalarin barbarliga varan dogasina iliskin elestirilerini glinlimiizde
ABD’deki 6lim cezas1 uygulamalari ile ilgili tartismalarda gormek miimkiindiir. Kaliforniya
Yiiksek Mahkemesi bu konuda 1972°de yaptig1 bir igtihatta, 6liim cezasinin zalim ve olagandisi
ceza yasagmi ihlal ettigini belirtmistir. Ayni yilin Haziran ayinda ise Amerika Birlesik
Devletleri Yiiksek Mahkemesi, Furman v. Georgia davasinda® 6liim cezasmin zalim ve
olagandisi ceza yasagini ihlal ettigine karar vermistir. Bu konuda Yargic Potter’in “6liim cezasi,
yildirirm carpmasimin zalim ve olagandisi olusu gibi zalim ve olagandisidir” mealindeki

aciklamasi da dikkat c¢ekicidir (McComb, 2021: 5).

Oliim cezalari, hilkkmiin uygulanmasi bakimindan giiniimiizde en &nemli sorunlarin
yasandi1g1 cezalardan birisidir. ABD’de en fazla 6liim cezas1 hiikmiiniin verildigi eyaletlerden
birisi olan California’da 6liim cezalarinin islevsiz yonetimi, tahammiil edilemez boyutlara
ulasan bir keyfilige yol agmis durumdadir. Bunun yaninda sistemik gecikmeler goriilmekte ve

6liim cezalarinin verilme siirecinde rasyonaliteden uzaklagilmaktadir (McComb, 2021: 61-62).

®Amerikan Yiiksek Mahkemesi’nin 5’e 4 ¢ogunlukla aldigi bir 6liim cezasi karar1 olup, ABD’deki tiim &liim
cezalarini gegersiz kilan bir karar niteligindedir. Infaz1 beklenen kararlar igin de genel bir moratoryum durumu
yaratmis ancak 1976 yilinda Gregg v. Georgia davasindaki kararla 6lim cezalar1 yeniden uygulanmaya
baslamistir.
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Beccaria’nin cezalandirmada yorumlamanin aldaticiligina kars1 kisilerin korunmasi 6nemli bir

yargilama sorunudur (Beccaria, 2016: 37-38) derken kastettigi tehlike tam olarak budur.

Hukuk sistemlerine iliskin yapinin ve olas1 kusurlarin 6liim cezasi ile ilgili nelere yol
acabilecegi konusunda Uluslararas1 Af Orgiitii’niin 2019 yilindaki baz1 6rnek kararlarla ilgili

asagidaki derlemesi 6nemli bir ipucu niteligindedir (Amnesty International, 2020: 12-13);

4 fran'da en az 13 kamuya agik infaz,

v Iran'da 4, Suudi Arabistan'da 1 ve Giiney Sudan'da 1 olmak iizere en az
6 kisi 18 yasindan kiigiikken iglenen suglardan dolay1 idam edilmistir;

4 Japonya, Maldivler, Pakistan ve ABD dahil olmak iizere bir¢ok iilkede
zihinsel 6ziirlii veya zihinsel engelli kisiler 6liim cezasina ¢arptirilmistir,

4 Bahreyn, Banglades, Cin, Misir, Iran, Irak, Malezya, Pakistan, Suudi
Arabistan, Singapur, Vietnam ve Yemen dahil olmak iizere bircok iilkede
uluslararasi adil yargilanma standartlarini karsilamayan yargilamalar sonrasinda
oliim cezalar1 verilmistir,

v Bahreyn, Misir, Iran ve Suudi Arabistan'da iskence veya diger kotii
muamele yoluyla alinmig olabilecek “itiraflar” insanlart mahkum etmek ve
Oliime mahkum etmek i¢in kullanilmistir,

v Banglades ve Liibnan'da sanik hazir bulunmadan (giyaben) 6liim cezalari
verilmistir.

v Misir ve Pakistan'da askeri mahkemeler sivilleri 6liime mahkum etmistir.
v Bazi iilkelerde 6liim cezasi, kasten 6ldiirme i¢cermeyen ve dolayisiyla
uluslararas1 hukukta “en ciddi suglar” esigini karsilamayan suclar igin
kullanilmustir.

v Uyusturucuyla ilgili suglar: Cin (+), Iran (30), Suudi Arabistan (84) ve
Singapur (2) olmak tiizere 4 tlilkede en az 118 infazin gergeklestirilmistir.

v Cin’de yolsuzluk gibi ekonomik suglar, Pakistan’da kiifir ve
peygambere hakaret suclari igin Misir, Iran ve Suudi Arabistan’da tecaviiz igin
idam cezalar1 verilmistir.

v Pakistan, Suudi Arabistan’da farkli sekillerde “ihanet”, “ulusal giivenlige
kars1 eylemler”, yabanci bir olusumla “is birligi”, “casusluk”, “liderin
politikalarmi sorgulama”, “isyan hareketine ve terdrizme” katilma, “hiikiimete
kars1 silahl1 isyan” ve diger “devlete karsi suclar” can kaybina yol agsin agmasin
Oliim cezas1 ile cezalandirilmistir.

Uluslararas1 Af Orgiitii’niin (Amnesty International) tuttugu kayitlara gére 2020 y1l1 sonu
itibartyla 108 iilke’ tamamen 6liim cezasini kaldirmis olmasina karsin aym yil i¢inde toplam
483 kisinin ¢ogunlugu Cin ve Iran’da olmak iizere 6liim cezasi infaz edilmis durumdadir.
Bunun yaninda 6zellikle Cin’in infaz rakamlarini beyan etmedigi ve bu nedenle 6liim cezasi
infazlarinin bilinen saymin cok daha {izerinde oldugu belirtilmektedir. Giinlimiizde 6liim

cezasinin infaz1 sirasinda kafa kesme, asma, elektrikle infaz, igne ile infaz ve ates ederek infaz

"Cornell Law School’un yaymladig: listeye gore 109 iilke (Cornell Law School, 2021). Malawi, Benin, Kongo-
Brazzaville’nin heniliz mevzuat diizenleme agamasinda olmasi bu konudaki rakamlarin uyumsuzlugunun kaynagi
olabilir.
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etme yontemlerinin en ¢ok kullanilan yontemler oldugu goriilmektedir (Amnesty International,

2021).

Diinya genelinde gergeklestirilen infazlarin iilkelere gére dagilimina bakildigi zaman
despotik yonetimlerle i¢ savaglarin oldugu iilkelerin 6ne ¢iktig1 goriillmektedir. Ancak modern
diinyanin en 6nemli pargalarindan birisi olan Japonya’nin da 21 Aralik 2021°de {i¢ idam
mahkumunu infaz ederek bu lilkeler arasmna dahil oldugu goriilmektedir. Uluslararast Af
Orgiitii’niin mevcut 8liim cezalar1 i¢in moratoryum istedigi ve 6liim cezasinin Japonya
yasalarindan tamamen ¢ikarilmasini istedigi bir zamanda hiikiimetin uluslararasi ¢evrelerden

gizlice infazlar1 gergeklestirmesi tepki ¢ekmistir (Amnesty International, 2021).

Uluslararas1 Af Orgiitii’niin tespitlerine gére 2020 yil1 sonu itibarryla diinya genelinde
toplam 28.567 kisi O0liim cezasina carptirtlmis durumdadir (Amnesty International, 2021).
Diinya genelindeki infazlarin %80’den fazlas1 4 iilkede gergeklesmektedir. Cin, Iran, Suudi
Arabistan, Irak, Pakistan gibi llkeler infazlarin en sik yasandigi iilkeler olarak dikkat

¢cekmektedir (Alan, 2020).

Gilinlimiizde 6liim cezasinin lilkelerin yonetim big¢imi ile yakin bir iligkisinin oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Clinkii 6liim cezasini yasalarindan tamamen ¢ikarmais iilkelerin hemen
hepsi ABD, Japonya gibi istisnalar bir kenarda birakilirsa demokrasisi gelismis tilkelerdir. Buna
karsin Oliim cezasini uygulayan {ilkelerin hemen hepsi ya i¢ savaslarin yasandigi ya da
otoriterligin hakim oldugu iilkelerdir. Oliim cezasin yasalarindan ¢ikarmis olmasina karsin
Brezilya, Arjantin ve Gambiya’nin daha 6nce kaldirilmis olan 6liim cezasin diktatorliige gecis

sonrast tekrar getirmesi bu konuda énemli bir ipucu olarak kabul edilebilir (Erem, 2018).

Gilintimiizde, 2021 yili itibartyla 6liim cezasini yasalarindan tamamen ¢ikarmis olan iilke
sayist 109°dur. Bu iilkeler icerisinde Malawi, Benin, Kongo-Brazzaville heniiz mevzuatlarini
diizenleme agsamasinda iken Cook Adalari, Niue, Vatikan ise BM iiyesi olmayan {ilkelerdir.
(Cornell Law School, 2021). Bunun yaninda 8 iilkenin ise sinirlt su¢lardan dolay1 6liim cezasi
verdigi ve uzun zamandir da herhangi bir infaz1 gerceklestirmedigi goriilmektedir. Yasalarinda
Olim cezas1 olmasina karsin son 10 y1l boyunca herhangi bir infazin ger¢ceklesmedigi 45 iilke
vardir. Bu iilkelerden Cezayir (1993), Mali (1980), Rusya (1996) ve Tacikistan (2004)’da yasal

ve fiili bir moratoryumun oldugu da goriilmektedir (Cornell Law School, 2021).

Mevcut durum itibartyla 36 iilke 6liim cezasini fiilen uygulamakta ya da yasalarina gore
uygulayabilecek durumdadir. Bunlar icerisinde Filistin ve Tayvan BM {iyesi degilken Ekvator

Ginesi infazlar konusunda resmi moratoryum uygulamakta, Gambiya ise 2018’de
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uygulamayacagina dair taahhiitte bulunmus olup mevcut durum itibarryla infazlar konusunda
moratoryum uygulamaktadir. Filistin de Gambiya ile benzer bir egilim igerisinde olmasina

karsin durumu heniiz netlik kazanmamistir (Cornell Law School, 2021).

2.3.  Oliim Cezasinin Tiirleri

Oliim cezas1 basta adam 6ldiirme sugu olmak iizere cesitli suglara uygun gériilen bir
miieyyide olup tarih boyunca hemen her toplumda cesitli sekillerde uygulanmistir. Tarihte
cesitli toplumlarda uygulanmis 6liim cezasi infaz yontemlerinden en bilinenleri asagidaki

sekilde siralamak miimkiindiir (Hukuk Ansiklopedisi, 2021; Arkeofili, 2015):

e Kursuna Dizme: Afganistan, Beyaz Rusya, Etiyopya, Kuzey Kore, Nijerya, Yemen,
Vietnam, Endonezya ve Cin gibi iilkelerde halen kullanilan bir yontemdir.

e Carmiha Germe: Eski ¢aglarda ve Ortagag’da dine ve diizene karsi islenen suglarda bu
cezanin siklikla uygulandig1 goriilmektedir.

e Bestiarii Yontemi: Eski Roma’da suglularin canli canli vahsi hayvanlarin arasina
atilarak pargalattirildigi yontemdir.

e Diri Diri Gomme: Tek tek bireylere uygulandigi gibi kimi zamanlar kitlesel olarak
gruplara da uygulanmis bir 6lim cezasi infaz seklidir. Cermen kdkenli oldugu diisiiniilen
bu yontemin 6zellikle Ortacag’da siklikla kullanildigi goriilmektedir.

eKiille Bogma: Antik caglarda Perslerden bu yana mahkumlarin kiille dolu bir odaya
konarak boguldugu bir yontemdir.

eBambu YoOntemi: Mahkumlar bambu agaglarinin uglarina baglanmakta ve hizla
biiyliyen bambular mahkumun viicudunu delip gegerek mahkumu oldiirmektedir.

e igneli Koltuk: Orta Cag’da siklikla uygulanmis olan bu infaz seklinde mahkum igneli
bir koltuga oturtulmakta ve ac1 gekerek 6lmesi saglanmaktadir.

e Buzlu Su: Mahkumun buzlu suya atildig1 bir yontemdir.

¢ Yehuda Besigi: Mahkumun bir piramidin iistiine oturtularak aci i¢inde oldiiriildiigii bir
yontemdir.

e Testere YoOntemi: Mahkumun cinsel organlarindan baglanarak bir testereyle ikiye
boliinerek oldiirtildiigii bir yontemdir.

¢ K6r Bigakla Oldiirme: Yakin doneme kadar Cin’de uygulanan ve mahkumun uzun siire
ac1 gekmesini amaglayan bir yontemdir.

e Kaziga Oturtma: Eskiya, korsan gibi suclulara, dine hakaret edenlere ve zina suglularina

uygulanan en acili yontemlerden birisidir.
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e Mazzatello Yontemi: Engizisyon mahkemelerinin uyguladigi (1870’lere kadar

uygulanmistir) ve mahkumun kafasinin balyozla ezildigi bir yontemdir.

e Yakarak Oldiirme: Toplu idamlarda uygulanan bir ydntemdir. Engizisyon

mahkemelerinin cad1 avlarinda uyguladig: klasik yontemlerden birisidir.

e Magaraya Duman Doldurarak Oldiirme: Dumanla doldurulmus magaraya mahkumlarin

topluca konarak o6ldiiriildiigii bir yontemdir.

e Giyotin: Fransiz Ihtilali ile dzdeslesmis bir yontemdir. Mahkumun basmin Joseph

Guillotin tarafindan gelistirilmis ve onun adiyla anilan giyotin ad1 verilen 6zel yapim bir

sistemle govdesinden ayrildigi bir yontemdir.

e Daragacina Asma: En yaygin infaz yontemlerinden birisi olup Tiirkiye’de de siklikla

kullanilmistir.

Bunlarin yaninda tarih boyunca kaynar kazana atma, gridirion, cumhuriyet evliligi, fillere
ezdirme, askida idam, c¢imento ayakkabisi, elektrikli sandalye, taslama, parcalama, yirtic
kuslara parcalatma, derisini ylizme, yilan ¢ukuru, boceklere yedirme, toptan atma, demir kadin,
deve derisi, germe, 6liimciil doviis gibi birgok yontemin kullanildig1 goriilmektedir (Hukuk
Ansiklopedisi, 2021; Arkeofili, 2015). Yontemlere bakildigi zaman insan zekasinin intikam

alma ve hasmin1 yok etme konusunda oldukga yaratict oldugu goriilmektedir.

Tarihte uygulanmis infaz sekillerine bakildigi zaman 6nemli bir kisminin baglica ortak
ozelligi 6lmeden dnce mahkuma aci ¢ektirme ve eziyet etme odakli oldugu goriilmektedir. Bu
da toplumlarin sugluyu 6ldiirerek yasam hakkini ortadan kaldirmakla tatmin olmadigini, heniiz
canli iken eziyet ederek ondan intikam alma yoluna gittigini gdstermektedir. Yontemlerin ¢ok
onemli bir kisminin 6liim siirecini uzatan ve olabildigince acili hale getiren yontemler olmasi

toplumun duygusal tatmin ¢abasinin bir kanit1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.4.  Oliim Cezas1 Hakkindaki Gériisler

Yasam hakkina miidahale belirli kosullar haricinde yasaklanmis bir durum olup 6liim
cezas1 yasam hakkina yonelik en belirgin miidahale olarak ifade edilmektedir. Yasam hakki,
insan onurunun ¢ekirdegini olusturmakta olup buna miidahale, bu 6ze miidahale anlamina
gelmektedir ve basta Avrupa anayasalari olmak iizere birgok iilkede yasaklanmistir. Oliim
cezasl, yasam hakkinin 6ziinii zedeleyen bir miidahale olsa da oliim cezasinin gerekip
gerekmedigi konusunda net bir goriis birligi yoktur (Goren, 2006: 67-68). Eski zamanlarda
suclarin cezalandirilmasinda dinsel temalarin agirlikli oldugu ve cezalarin da oldukca agir
oldugu goriilmektedir (Rahimov, 2014a: 6). Giiniimiizde oliim cezasinin gerekliligi ve

insancillig1 konusundaki goriisler 6nemli 6l¢iide degisime ugramistir (Saygili, 2019: 540-541).
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2.4.1. Oliim Cezasim1 Savunan Goriisler

Oliim cezasii savunanlara gére dliim cezasi, insan vicdanindaki adaleti ve bu adalete
olan giiveni tesis eden bir cezadir. Ayrica 6liim cezasi, suglular1 caydiran bir cezadir ve 6liim
cezasinin infazi failin ileride tekrar sug islemesini 6nlemektedir. Bu goriiste olanlarin bir diger
diistincesi ise birini oldiirenin kendi yasama hakkini kaybettigi bu nedenle de yasamaya layik

olmadig: fikridir (Goren, 2006: 69-70).

Idam cezasinin insan zihninde yarattig1 korku ve dehset duygusu, bu cezanin gerekliligi
konusunda onemli bir argiiman olarak kullanilmaktadir. Ayrica 6lim cezasinin kimilerince
tanrinin  koydugu kurallarin  koruyucusu gibi kabul edildigi de goriilmektedir. V. A.
Jukovski’nin 6liim cezasini sugluyu izleyen bir kabus olarak tanimladig1 goriilmektedir. Buna
karsin 6lim cezasmin disiiniildiigli kadar korkutucu olmadigini savunanlar da vardir

(Rahimov, 2014: 192).
2.4.2. Oliim Cezasiin Aleyhindeki Goriisler

Oliim cezasma karsi olanlarmn temel argiimani, 6liim cezasmin yasam hakkimin
cekirdegini zedeledigi diisiincesidir. Ciinkii 6liim cezas1 hangi sekilde yerine getirilirse
getirilsin nihayetinde insan onurunu (yasam hakkinin c¢ekirdegi) zedelemektedir. Bunun
yaninda o6liim cezasi ile ilgili hatali kararlarin telafisinin olmamasi da ayr1 bir problemdir.
Giliniimiizde 6liim cezasmin kaldirilmasi konusundaki goriislerin iizerinde en ¢ok durdugu
konulardan birisi de bu hatali kararlarin telafisinin miimkiin olamayacag diistincesidir (Goren,

2006: 70).

Idam cezasma karsit diisiincelerin bir kismmnin Thomas Moore’un “Insan hayat,
diinyamn biitiin nimetleri ile kiyaslanamaz.” so6ziinden hareket ettigi goriilmektedir. Bunun
yaninda oliim cezasii bir kan davasi olarak goriip karsi ¢ikanlar da vardir. Kan davasi
toplumlarda bir ahlak ve seref meselesi olarak goriilmiistiir. Ancak kan davasinin kisisel
intikamin hazzina dayanmasina karsin devletin uyguladig1 6liim cezasinda kisisel haz ve tatmin
duygusu yoktur. Bu konudaki bir diger muhalif goriis ise 6liim cezasinin bir islevinin olmadigi

yoniindedir (Rahimov, 2014: 190-191).

Cezalarin ana amacinin 1slah etmek olmasindan hareketle 6liim cezasinin 1slah degil
yasami yok etmek iizerine kurulu ilkel bir 6¢ alma bi¢imi olarak kabul eden goriisler de vardir.
Bu goriiste olanlar, Cesare Beccaria’nin 0liim cezasini kamusal cinayet olarak niteledigi ve
Oliim cezasmi bir barbarlik olarak kabul eden goriisline atifta bulunmaktadir. Bu goriiste

olanlarin bir diger tezi ise 6liim cezasinin en yogun olarak uygulandigi ABD gibi {ilkelerde
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sucluluk oranmnin diger birgok iilkeye gore daha yiiksek olmasi ve Oliim cezasmin ileri
stiriildiigti gibi caydirict bir roliiniin olmadigidir (Cengiz, 2012: 30). ABD’de kurulusundan
itibaren Oliim cezasi yaygin olarak uygulanmistir. Hatta kurulus yillarinda 6liim cezasinin
yogun bir sekilde uygulandigi son 15-20 yilda ise ABD’deki infazlarda 6nemli bir azalma
oldugu goriilmektedir (Katircigil, 2017: 167).

Oliim cezalarinin insan yasami iizerindeki mutlak etkisine ve caydiriciliktan uzak
olmasina dikkat ¢eken California Valisi Gavin Newsom, 13 Mart 2019°da “Bir insanin kasten
Oldiirtilmesi yanlistir, higbir kamu giivenligi faydasi olmamistir” mealinde bir agiklama yaparak
Olim cezasma karsi ¢ikmistir. Daha da 6nemlisi ise Newsom’a gore hukuk sistemi hiikiim
verirken akil hastasi, siyah-beyaz, pahali yasal temsili karsilayabilen-karsilayamayan gibi
ayrimlar yaptmakta ve verilen bu kararlarin ayrimcilik icermektedir (Amnesty International,
2020: 7). ABD’nin kiiresel liderlik yaptigi giiniimiiz diinyasinda ABD’den bir Eyalet
Valisi’sinin 6liim cezas1t mekanizmasina yonelik i¢eriden yaptigi bu elestiri, 6liim cezasi verme
stiregleri ile ilgili endiselere 6nemli diizeyde haklilik kazandiran tiirdendir. Bu nedenle 6liim
cezasi gibi geri doniisii olmayan bir ceza ile insanin en kutsal hakkina iliskin kaderin ahlakiligi
daima tartismaya agik olan insan dogasinin muglakligina birakilmasi, adaletin kesinlik ilkesi
ile kesinlikle ortiismemektedir. Beccaria’nin da basit bir sekilde ifade ettigi gibi bir insan ya
sucludur ya degildir. Dolayisiyla verilecek hiikiimlerde de adalet kesin bir sekilde tesis edilmeli,
insan dogasimnin muglakliginin yaratabilecegi tehlikelerden insan varligi mutlak bir sekilde
korunmalidir. Bunun da en kestirme yolu, 6liim cezast adiyla tanimlanan cezasinin biitiin

yonleriyle hukuk sistemlerinden ¢ikarilmasidir.

Oliim cezas1 verilmesinde hata her zaman miimkiindiir ve sorusturma siireclerinde en
yuksek teknolojilerin kullanildigt ABD’de bile siklikla goriilen bir durumdur. ABD’de 2020
yilinda infaz edilen 17 6liim cezasinin 3’iinde ciddi diizeyde masumiyet ihtimalinin bulundugu
belirtilmektedir. Genetik biliminin insan DNAs1 ile ulastig1 seviye, ge¢miste infaz edilen ¢ok
sayida mahkiimun masum oldugunu ortaya koyarken giiniimiizde ise Ozellikle yargilama
stiregleri ile 1ilgili kusurlarin bu ihtimale yol a¢tigi goriilmektedir. Irksal esitsizliklerin
goriildiigli yargilamalarda bazi mahkimlarin DNA incelemesi gibi talepleri géz ardi edilmekte,
bazen ise mahkumlarin yetersiz geliri nedeniyle savunma hakkini tam olarak kullanamadiklar
goriilmektedir. Donnie Lance’in DNA testi talebi Georgia Eyaleti mahkemeleri tarafindan
reddedilerek muhtemel bir delil géz ard1 edilerek karar verilmis ve infazi da gergeklestirilmistir.
Bir bagka yargilamada ise Alabama eyaletinde, Nathaniel Woods'a mahkeme 20-25 y1l arasinda

bir ceza teklif etmis ancak Woods, avukati tarafindan yanlis bilgilendirilerek bu teklifi
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reddetmistir. Cinayetle yargilanan Woods’ un baska delilleri de goz ardi edilerek 6liim cezasina

carptirilmis ve infaz edilmistir (Death Penalty Information Center, 2020: 15-17).

Basta Avrupa iilkeleri olmak iizere bir¢ok ililkede Oliim cezasmmin kaldirilmasi,
Beccaria’nin 6liim cezasinin karsisinda ortaya attif1 goriislerin etkisiyle olmustur. Oliim
cezasini agik bir sekilde ilk elestiren diisiiniir olmasi ve baslattig1 tartismada birgok takipgisinin
olmasi bakimindan Beccaria, 6liim cezasinin kaldirilmasina en fazla etkisi olan kisilerden birisi
olarak kabul edilmektedir (Ciftgioglu, 2012: 154). Beccaria, su¢ kavraminin kokenlerine inerek
glinlimiiz su¢ ve ceza degerlendirmelerinde hala gegerli olan bir¢ok ilkenin temelini atmistir.
Cezay1 caydiricilik temelinde bir yaptirim olarak goren Beccaria, cezalarin intikam alma

boyutunu ilkel bir davranis olarak gorerek reddetmistir (Katircigil, 2017: 163-164).

Avrupa’da 6liim cezasi, modern topluma yakismayan bir ceza olarak goriilmesine karsin
devletin yasam hakki tizerinde kurdugu tekele miidahale etmekten kacinilmaktadir. Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi, 6liim cezas1 konusunda kesin bir tavir icerisinde goriinmesine karsin
biyoiktidarin beden {iizerinde kurdugu mutlak egemenlige dokunmaktan kaginmaktadir.
AIHM’in kiirtaj, kadin ebeveynin o6zerkligi, dogmamis ¢ocugun haklar1 gibi konularda
devletlerin kurdugu egemenlik sahasina girmekten kaginmasi, biyoiktidara saglanan bu koruma

semsiyesine birer 6rnek teskil etmektedir (Saygili, 2019: 546).

Oliim cezasimin yaygin olarak uygulandig kiiltiirlere ve iilkelere bakildig1 zaman (ABD
bir istisna olarak goriilebilir), egitimin ayirt edici bir unsur oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Oliim cezasini kaldirmayan ve kaldiran {ilkelere bakildig1 zaman bu iilke gruplar1 arasinda bariz
bir egitim diizeyi farkinin oldugu goriilmektedir. Bu nedenle 6liim cezasini iyi egitilmemis,
gelismemis toplumlara dzgii bir cezalandirma bigimi olarak gérmek de miimkiindiir (isler,

2020: 85).
2.5. Tiirkiye’de Oliim Cezasi

Tiirkiye Cumhuriyeti anayasalarinda ve ceza kanunlarinda 6liim cezasinin kaldirildig:
2004 yilma kadar yer aldig1 gorilmektedir. Tiirkiye’de Oliim cezasini diizenleyen ilk
kanunlardan birisi olan Milli Miicadele sirasinda ¢ikarilan 1920 tarihli ve 2 Sayili Hiyaneti
Vataniye Kanunu’nun 2. ve 3. maddelerinde, 1925 tarihli 2 Sayil1 Hiyaneti Vataniye Kanunu
ve 1926 tarihli 765 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda 6liim cezasinin oldugu goriilmektedir. Ancak
bu ilk donem kanunlarinda vatana ihanet sugunun merkeze kondugu goriilmektedir. Dénemin
gerekleri de gbz Oniine alinarak 1925 yilinda 6lim cezasinin kapsaminin genisletildigi de

goriilmektedir. Tiirkiye’nin anayasalarina bakildig1 zaman 1924, 1961 ve 1982 anayasalarinin
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hepsinde 6liim cezas1 vardir. Oliim cezasi ile ilgili hiikiimler igeren en son anayasa olan 1982
Anayasast’nin 15/2 ve 17. Maddelerinde 6liim cezasi, yagsama hakkinin bir istisnasi olarak ele

alinmistir (Kayatekin, 2020: 12-13).

Tiirk Ceza Hukuku sistemine bakildig1 zaman kanunlarda 6liim cezas1 gerektiren suglarin
kapsaminin yildan yila genisletildigi gortilmektedir. 1920°li yillarda vatana ihanet sucu
merkezinde sinirl sayida fiile 6liim cezas1 uygun goriiliirken 1936, 1951, 1971, 1981 yillarinda
yapilan diizenlemelerde 6liim cezasini diizenleyen ceza kanunu madde sayisinin siirekli arttig
goriilmektedir. Oliim cezasin1 diizenleyen kanun maddesinin sayisindaki bu artis 1990’11
yillarda durmus ve 1990 yilinda 3679 sayili Kanun’la 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu (TCK)’nda
15 maddede Oliim cezasi kaldirilmis ve O6liim cezasinin diizenlendigi madde sayisit 13’°e

diismiistiir (Kayatekin, 2020: 10-14):

Tiirkiye’deki 6liim cezasini diizenleyen hiikiimlerle ilgili tarihsel siirece bakildig1 zaman
ilk donemin vatana ihanet kavraminin ihtiyaclara gore genisletildigi daha sonraki yillarda ise
kamu gorevlilerini koruma refleksiyle bir¢ok suca 6liim cezasinin uygun gortldigi, 6liim
cezasinin kapsaminin siradan bir cezanin kapsami gibi oldukca genisletildigi goriilmektedir.
Fakat gerek anayasalara gerekse ceza kanunlarina yapilan eklentilerin tarihlerine dikkat edince,
yasa koyucunun kamusal diizenin bozuldugu donemlerde cezalar1 agirlagtirma yoluna gittigi,
kamusal diizene iliskin kaygilarin nispeten azaldigr 1990’1l yillarda ise birgok sugun 6liim

cezasi kapsamindan ¢ikarildig1 goriilmektedir.

Tiirkiye nin 6liim cezalarinin kapsami konusundaki tutumu, dénemin siyasi konjonktiirii
ile yakindan ilgili bir refleks goriiniimii sergilemektedir. Devletin bozulan kamu diizenini
siddete basvurarak ¢6zme yoluna gittigi goriilmektedir. Bu durum Thomas Moore’un
Utopya’da aglik yiiziinden hirsizlik etmek zorunda kalan insanlarin asilmasi konusundaki
elestirisini animsatmaktadir. Moore bu konuda “Ustelik ne kadar acimasiz olursa olsun hicbir
ceza a¢ kalan insanlar1 hirsizliktan uzak tutamaz. Bu acgidan yalnizca Ingiltere’de degil,
diinyanin pek c¢ok yerinde goriilebilen sizin gibileri, 68rencileri egitmektense dovmeyi tercih
eden kotli 6gretmenlere benzetirim.” demektedir (Moore, 2009: 20). Tiirkiye’de 6liim cezalari
ile ilgili hiikiimlerin sayisinin arttig1 ve azaldigi yillara bakildigi zaman Tiirkiye nin egitip
gelistiremedigi toplumu 6zellikle ihtilallerle sonuglanan gelismelerin yagsandig: yillarda adeta

Moore’un sdyledigi gibi doverek terbiye etmeye calistigini sdylemek miimkiindiir.

Gilintimiizde 6liim cezasi, en temel insan hakki olan yasam hakkinin ihlali ve ortadan

kaldirilmas: olarak degerlendirilmekte olup iilkelerle ilgili siniflandirma yapilirken 6lim
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cezasini uygulayan ve uygulamayan iilkeler seklinde bir ayrimin yapildig: goriilmektedir. Oliim
cezast, ilgili iilkelerin insan haklar1 konusunda ne kadar hassas olduguna iliskin bir gosterge
olarak kabul edilmekte ve 6liim cezasini uygulayan {iilkelerin bu konuda duyarsiz oldugu
yoniinde bir kanaat taginmaktadir. Tiirkiye de 2000’11 yillarda hassasiyet alanina dahil olmus
ve 0lim cezasinin kaldirilmasi i¢in harekete gecmistir. Tiirkiye nin insan haklarimi giivence
altina alma odakli bu ve benzeri girisimlerinin ardindan 2005 yilinda AB fiyeligi i¢in
miizakerelerin basladig1 goriilmektedir (Akbulut, 2017: 27-28). Bir biitiin olarak bakildig1
zaman Olim cezasi, uygar diinyanin neresinde duruldugu ile ilgili 6nemli bir kriter olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’de gegmisten bu yana birgok sug i¢in uygulanmis olan 6liim cezalar1 en son 1984
yilinda infaz edilmistir. Kayitlara gore 1920-1984 yil1 arasinda 14 ayr1 suctan toplam 719 infaz
gerceklesmistir. Son infaz ise gerceklestirdigi bir soygunda 3 polisi sehit eden Dev-Y ol militani
Hidir Aslan’in idam edilmesidir (Bianet, 2002; Caliskan, 2021). Anayasa’da ve TCK’da
olmasina karsin 1984 yilindan itibaren Tiirkiye’de 6lim cezasi infazi ger¢ceklesmemistir. Bunun
baslica sebebi mahkemelerin verdigi 6liim cezalarinin infazinin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
(TBMM) Genel Kurulu tarafindan onaylanmasi zorunlulugudur. Yargi tarafindan 6liim cezalari
verilmis olmasina karsin TBMM nin 1984 yilindan itibaren bdyle bir onaylama karari almadig,
bu nedenle de herhangi bir 6liim cezasi infazinin gerceklesmedigi goriilmektedir (Kayatekin,

2020: 20-21).

Oliim cezasmin mevzuatta olmasina karsin infazin gerceklesmedigi bu dénemde terdr
orgiitii elebas1 Abdullah Ocalan yakalamp Tiirkiye’ye getirilmis ve mahkeme tarafindan 6liim
cezasina carptirilmasina karsin cezasi infaz edilmemistir. Bunun baslica nedeni AB ve diger
uluslararasi ¢evreler tarafindan Tiirkiye’ye baski uygulanmasi ve bdyle bir infazin Tiirkiye’nin
demokratiklesme gabasini ortada kaldiracagi elestirileridir. Ote yandan Tiirkiye’de 1999 yilmin
Agustos ayinda yasanan biiyiik depremden sonra basta Yunanistan olmak iizere bircok Avrupa
iilkesiyle iligkilerde yumusama olmasi da bu gelismede etkili olmustur (Ak, 2019: 78-79).
Miskilerin iyilesme gosterdigi bu siirecte siyasetle yakin iliski igerisindeki bir kurum olan

TBMM nin Ocalan’in infazin1 Genel Kurul’a getirmemesi anlasilabilir bir durumdur.

3. Egemenlik, Otoriterlesme ve Cezalandirma
Ceza, egemenin suga uygun gordiigii bir karsilik oldugu i¢in egemenligin bi¢imleri ile
cezalandirma bigimleri ve nihai olarak 6liim cezas1 arasinda bir iliski kurmak miimkiindiir. Bu

baglamda son yillarda egemenlik olgusuna iliskin temel bir problem olan otoriterlesme
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egilimine dikkat ¢cekmek yerinde olacaktir. Ag¢iklamalarin 6nemli bir kismi, egemenlik kavrami

ile ilgili diger tartigmalara girilmeksizin Beccaria’nin goriisleri referans alinarak yapilmistir.

3.1. Beccaria’da Egemenin Cezalandirma Hakki

Sosyal Sozlesme Kurami’na dayali bir toplum varsayimi ile diisiincelerini agiklayan
Beccaria’ya gore egemenlik, toplumun kendi esenligi i¢in verdigi bir emanettir ve kotiiye
kullanilmamalidir. Emanet edilen bu ayricalik, kendi ¢ikarinin pesindeki birinin eline gectigi
zaman, emanetin i¢inden sadece kendi cikarimi ele gecirmekle yetinmeyip bagkalarinin
cikarlarma da el uzatacaktir. Insandaki bu zorba ruhu terbiye edebilmek igin yasalara ve onlarin
getirdigi cezalara ihtiya¢ vardir (Beccaria, 2016: 25-26). Dikkat edilirse Beccaria, cezanin
gerekliligini  siradan  vatandaglardan O6nce egemenin muhtemel kotiliikleri ile

iliskilendirmektedir.

Beccaria, linlii eserinin basinda okura hitap etmekte ve cezalar konusunda ydneticilerin
niteliginin ayirt edici bir unsur olduguna dikkat ¢cekmektedir. Beccaria bu hitabinda insanligin
iyiligini isteyen hiikiimdarlar, “bagnazliga, kaba giice, yalana dolana ve siddete sadece akliyla
meydan okuyan kdsesine c¢ekilmis bir diisiiniiriin dostu olmustur” anlamina gelen ifadeler
kullanirken agik bir sekilde bilgeliye deger veren ve siddetten uzak duran hiikiimdarlar
ylceltmektedir. Kotiiye kullanimlari yasadigi zamanin yasa koyucularinin degil gegmiste kalan
caglarin yerilesi ve kinanasi tutumu olarak gormektedir. Kotii ve acimasiz yasalart cogunlukla
gecmis donemlerin ilkelliginin bir mirasi olarak goren diisiiniire gore hiikiimdarlarin ¢ogu bunu
degistirmek yerine yerlesmis adaletsizligin {istiinde hiikmetmeyi kendisi i¢in bir hak saymistir
(Beccaria, 2016: 15-16, 23-24). Beccaria’nin cezanin bizatihi kendisi ve kaynagi olan yasayla
iligkisine yonelik diisiinceleri, belirgin bir sekilde toplumu ydnetenlerin ve yasa yapanlarin
kendi ¢ikarlari i¢in yonetilenlere (daha ¢ok yoksul yiginlara) neyi layik gordiikleri ile ilgilidir.
Bu goriislerini agiklarken erdem gibi kavramlara da deginen diisliniir, siddete dayanan cezalarin
genellikle yoneticilerin kendi menfaatlerini giivende tutmaya egilimli tutumlar oldugunu ima
etmektedir. Bu diisiinceden hareketle topluma siddeti uygun goren cezalarin yaygin oldugu
yonetimlerde, yoneticilerin toplumla acik bir ¢ikar c¢atismasi igerisinde oldugunu sdylemek

miumkindiir.

Nihayetinde Beccaria suglara uygun goriilen cezalarla ilgili asagidaki ifadeleri
kullanirken bu cezalarin basta yargiclar olmak iizere insanlarin vicdanlarini sarsmasi gerektigi,
siyasal giiciin toplumlara ve sahip ¢ikilmamis zayiflara bu denli acimasiz olmamasi gerektigine

vurgu yapmaktadir (Beccaria, 2016: 24);
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Oysa, acimasiz kara bilgisizlige ve asir1 duyarsizliga kurban edilmis zayiflarin iniltileri,
kanitlanmamis ya da diissel suglar igin katlana ¢ogala sik sik uygulanan yararsiz ve dayanilmaz
iskenceler, zindanlarin igler acisi goriiniimleri, bunlarin dehset vericiligini, korkun¢lugunu
artiran baskilar, zavalli ve sefil insanlara en acimasiz cellatlarca reva goriilen siddet ve zuliim,
onlarin alinyazilariin belirsizligi, 6zgorevleri insan zekasinin diisiincelerini yonlendirmek olan
yargiglari, sdziim ona yargiglari sarsmaliydi.

Beccaria’nin tasviri olduk¢a net ve basittir. O’na gore insanlar, devlet tarafindan sahip
cikilip, korunup gozetilmesi, egitilmesi gerekenlerdir. Durum boyleyken bilgisizlige ve
duyarsizliga kurban edilmis zayif insanlar, devletin elinde korkung boyutlara varan bir eziyete
kurban gitmektedir. Ote yandan Beccaria’nin verilen cezanin acimasizligi kadar giiniimiiziin
Oonemli tartigmalarindan birisi olan muhakeme usulii, cezanin usulii disinda agirlastirilmasina
yonelik elestirileri de dikkat cekmektedir. O’na gore asil goérevi insan zekasmin diisiincelerini
yonlendirmek olan yargiglar ve halkini korumakla yiikiimlii olan ydneticiler bunu
umursamamakta, insanlarin yasalarca uygun goriilen siddetli cezalarin yaninda kosullarin

eziyetini yasamasina da gz yumulmaktadir.

Beccaria’nin goriislerini sugun dogast ve cezanin alacagi bi¢im arasindaki benzesme
tizerinden Ozetlemek miimkiindiir. Beccaria, sugu en basit haliyle insan ilkelliginin, doga
durumuna 6zgii halin bir yansimasi olarak gérmektedir. Ancak cezalarin da ayni ilkel sonuglari
yaratma tehlikesi vardir ve cezalandirmada bundan kaginmak 6nemlidir. Buradan hareketle
Beccaria’nin cezay1 bir intikam alma yolu olarak goren goriislerden 6nemli 6l¢iide ayrildigini
ve sugun kendisi gibi cezanin da vahsi dogay1 igerecek bir hal almamasi diisiincesinde oldugunu
s0ylemek miimkiindiir. Bu felsefi tutumu 6liim cezasina uyarladigimizda ise 6liim cezasi bariz
bir doga durumu barbarligi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bunun yaninda insanlar sosyal
sOzlesme sirasinda 6zgiirliiklerinin ve 6zel ¢ikarlarinin bir kismini devretmis olup, kimseye
kendilerini 6ldiirme yoniinde bir hak vermemislerdir. Dolayisiyla devletin de yasalarin da

s0zlesmeden dogan bir 6ldiirme hakkindan bahsedilemez.

3.2. Diinyada ve Tiirkiye’de Egemenlerin Otoriterlesme Egilimi

Sovyetlerin yikilmasi ile birlikte Soguk Savas sona ermis ve liberal siyaset felsefesinin
komiinizm karsisindaki zaferi ile birlikte basta Dogu Bloku {ilkeleri olmak iizere bircok iilkede
demokrasi ve insan haklar1 konusunda 6nemli ilerlemeler kaydedilmistir. Avrupa Birligi’nin
1990’ yillardaki etkisiyle Tiirkiye de dahil olmak {izere birgok iilkede temel insan haklar
konusunda 6nemli gelismeler kaydedilmistir. Ancak son yillarda diinya genelinde oldugu gibi
Tiirkiye’de de bu olumlu gelismelerin durdugu, aksine bir geriye gidisin bagladigina iliskin
isaretlerin giiclendigi gézlenmektedir. Egemenin cezalandirma konusundaki yetkisi nedeniyle

Oliim cezasi ile ilgili tartismay1 bitirmeden 6nce bu hususa deginmekte yarar vardir.
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3.3. Diinya Genelinde Otoriterligin Yiikselisi

Freedom House analistlerinden Sarah Repucci ve Amy Slipowitz’in hazirladigi rapora
gore kiiresel ozgiirliikkler, 1970’lerden bu yana siirekli gerilemekte ve giinlimiizde onemli
tehditlerle kars1 karsiyadir. Giinlimiizde diinya niifusunun sadece %?20°si ozgiir iilkelerde
yasarken %38’1 ise Ozgiir olmayan iilkelerde yasamaktadir. ABD de dahil olmak {izere
demokrasisi ile bilinen birgok iilkede bile demokrasi gerilemekte ve bireysel ozgiirliiklere
yonelik tehditler artmaktadir. Arastirmacilarin analizine gore demokrasisi ve ozgiirliikleri
iyilesen iilke sayis1 2005 yilinda 83 iken 2021 yilinda bu say1 25’e diismiistiir. Ozellikle 2.
Diinya Savasi’ndan sonra onemli bir gelisme gosteren temel haklar konusunda giiniimiizde
birgok tilkenin kisitlayici hareket etme egiliminde oldugu goriilmektedir. Son birkag yildaki
gelismelerin de etkisiyle Cin ve Rusya gibi otokrat yonetimleri 6rnek alarak otokrat normlari
hayata gecirme egiliminin bircok iilkede yiikselise gectigi goriilmektedir (Repucci ve

Slipowitz, 2022).

Koronaviriislerden kaynaklanan ve 2019 yilinin Aralik aymda Cin’de ortaya cikan,
etkisini halen siirdiirmekte olan Covid-19 Salgin1 nedeni ile diinya genelinde alinmak zorunda
kalinan olaganiistii Onlemlerin hiikiimetlerce bir otoriterlesme firsatina doniistiiriildigi
diisiiniilmektedir. Salginla birlikte hiikiimetlerin acil olarak aldigi bir¢ok kisitlayict onlem,
insan sagligini korumanin bir zorunlulugu olarak goriilmiis ve ¢ok fazla itiraz edilmemistir.
Fakat mesru bir gerekceyle iktidarlarin alanindaki bu genislemenin kalic1 etkilerinin olacagi
yoniinde goriisler vardir. Olaganiistli durumlarin temel insan haklarina etkisini ilgilendiren ayr1
bir tartisma oldugu i¢in bu hususun detaylarina girilmemistir. Ancak bu konudaki gelismelerin
temel insan haklar1 ve gelecekteki cezalandirma bicimleri {izerinde dikkate deger etkilerinin
olacagini ileri siiren goriislerin oldugu ve bu durumun her egemen i¢in cazip firsatlar yarattig
da goz ardi edilmemelidir. Ayrica pandemi dolayisiyla atilan adimlarin tamamen geri
cekilmedigi giiniimiizde Rusya’nin 24 Subat 2022°de Ukrayna’ya saldiris1 ile baglayan
uluslararasi kriz ve ardindan gelen ekonomi krizinin bu olumsuz tabloyu pekistirme potansiyeli
oldukca gii¢liidiir. Bu acgidan bu hususlarin ayrica takip edilmesi ve hukuk normlariin 6ziinii

korumaya yonelik ¢abalar esnasinda bu tablonun yol agabilecegi sonuclar dikkate alinmalidir.

Diinya genelinde oldugu gibi Tiirkiye’de de son yillarda 6nemli i¢ sorunlar yasanmakta
ve bu durum bazi tartismalarin da 6niinii agmaktadir. Avrupa Birligi hedefi ile 2000°1i yillarda
demokratiklesme adimlar1 atan Tiirkiye’nin yasalarindan tamamen ¢ikardigi 6liim cezasini bir

giindem maddesi olarak yeniden tartismasi bunun en énemli 6rneklerinden birisidir.
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Tiirkiye’de iktidarin 15 Temmuz Darbe Girisimi’'nden itibaren idam cezasini sik sik
telaffuz ettigi goriilmektedir. Ozellikle terdr, kadin cinayetleri gibi toplumsal infiale yol agan
olaylarda idam kelimesinin kamuoyunu daha sik mesgul eder hale geldigi ve iktidarin da bu
tartismalara moral destek verdigi goriilmektedir (Diken, 2016). En azindan Tirkiye’de 15
Temmuz sonrasinda “Idam geri gelmeli mi?” tartismasinin yapilmasi (Girit, 2016, Civaoglu,
2020, Altunbas, 2020). Tiirkiye’de ¢esitli basin yayin organlarinda ve sosyal medyada giindeme
siklikla gelmeye baslayan idam konusunda Cumhurbagkani Erdogan’in 1 Temmuz 2022’de
“TBMM’nin karar almasi halinde idam cezasin1 onaylayacagini” sOylemesi, konunun

ciddiyetini ortaya koymaktadir (Voice of America, VOA, 2022).

SONUC

Kanunlarda sug olarak tanimlanan fiilleri gerceklestirenlere uygulanan miieyyideler ceza
olarak tanimlanmakta ve islenen suglarin tiirline ve etkisine gore farkli tiirlerde cezalar
uygulanmaktadir. Failin yasam hakkini ortadan kaldiran 6liim cezasi da tarih boyunca siklikla
uygulanan bir yaptirim olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Oliim cezasmin tarihsel gelisimine
bakildig1 zaman antik ¢aglardan giiniimiize kadar 6zellikle dinsel nitelikli suglarla cinsel temelli

suclarda hemen her toplumda siklikla uygulandig1 goriilmektedir.

Oliim cezalarmin birgok sekilde infaz edildigi goriiliirken toplumsal yapiya iliskin
karakteristiklerin infaz sekillerine 6nemli dl¢lide etki ettigi, tanr1 buyrugu niteliginde goriilen
Olim cezalarimin ise en agir sekillerde infaz edildigi goriilmektedir. Kilise ve benzeri dini
kurumlarin dahil oldugu yargilamalarla verilen 6liim cezalarinin infazinda faile cezanin en agir
sekliyle ¢ektirilme yoluna gidildigi goriiliirken faile 6liim dncesinde olabildigince eziyet etme

ve ac1 ¢gekmenin birgok kiiltiirde temel karakteristik oldugu gortilmektedir.

Oliim cezasmin Dogal Hukuk temelinde modern hukukun gelisimi ile birlikte yavas yavas
azaldig1 goriilirken giiniimiiz demokrasilerinde ABD, Japonya gibi birkac iilke haricinde
tamamen ortadan kaldirildigin1 séylemek miimkiindiir. Glinlimiizde 6liim cezasini uygulayan
iilkelerin yonetim yapilarina bakildigi zaman hemen hepsinin otoriter yonetimler ya da i¢
savaglarin yasandig1 iilkeler oldugu goriilmektedir. Refah diizeyi gelismis, demokratik
kurumlan yerlesmis lilkelerde 6liim cezasinin kanunen ve fiilen ortadan kaldirilmis olmast,
Olim cezasinin toplumsal gelismislik ve baris ortamina ulagabilme diizeyi ile yakin bir
iliskisinin oldugunu gostermektedir. Ancak yine de AIHM nin devletin biyoiktidarma iliskin
yaklasimi 6rneginde oldugu gibi en gelismis lilkelerde bile 6liim cezasinin ortadan kaldirdig:

yasam hakki ile ilgili felsefi tezlerin yeterince hayat buldugunu sdylemek zordur.
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Tiirkiye, 6liim cezasin1 1984 yilina kadar fiilen uygulamis iilkelerden birisi olmasina
karsin 1990’11 yillardan itibaren yasanan demokratik gelismeler ve AB ile iliskilerdeki
ilerlemelerin bir sonucu olarak 6liim cezasini yasalarindan tamamen c¢ikarmis iilkelerden
birisidir. Ancak Tiirkiye’nin 15 Temmuz 2016’da yasanan gelismelerden sonra ydnetimde
gozle goriiliir hale gelen otoriterlesme egilimiyle birlikte 6liim cezasinin geri getirilmesi
konusunda tartigsmalarin olmasi, 6liim cezasi-otoriterlik iligkisinin baska bir somut delili olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Mevcut kiiresel konjonktiirde Tiirkiye’nin 6liim cezasini geri getirmesi
pek miimkiin goriinmese de hiikiimet c¢evrelerinin bdyle bir ihtimalden bahsetmesi, 6liim
cezalarinin tarih boyunca gézlemlenen siyasetle genetik bagini ortaya koyar niteliktedir. Tarih
boyunca ger¢eklesmis uygulamalarin siyasetle iligkisini ortaya koyacak gilincel ¢alismalarin bu

konuda daha aydinlatict sonuglara ulasmast miimkiin goriinmektedir.

Sonug olarak 6liim cezasi, egemenin insanin yagam hakki iizerindeki mutlak iktidarinin
bir yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her ne kadar Beccaria’nin 1srarla vurguladigi gibi
ilkel ¢aglarin bir miras1 gibi dursa da 21. ylizyilin ilk ¢eyreginin son birka¢ yilint yasadigimiz
giinliimiizde hala her y1l ylizlerce insanin 6liim cezasina bagli olarak yasamina egemenler eliyle
son verilmektedir. Egemenlik bicimlerinin ayirt edici bir unsur olarak karsimiza ¢iktigi 6liim
cezasinin iktidarlarin temel insan haklarina yaklagimi ile giiglii bir korelasyonunun oldugunu
s0ylemek miimkiindiir. Tarih boyunca dinsel temalarin agir bastig1 otoriteler basta olmak tlizere
siyasal diislincelerdeki boliinmeler ve ideolojik ayrimlarin bu konuda sonuca etki eden
parametreler oldugu goriilmektedir. Son birkag yildir Covid-19 nedeniyle egemenligin sinirlari
daha da genislerken ABD-Rusya-Cin iicgenindeki jeopolitik gerilimler de artmakta ve giivenlik
odakl1 siyasetler nedeniyle temel insan haklarinin 6telenmesi riski artmaktadir. Bu nedenle
insanin yasam hakkini muhtemel gelismelerin yaratacag: tehlikeler karsisinda giivene alacak
kiiresel girisimlerin artmasina biiyiik bir ihtiya¢ vardir. Ozellikle Birlesmis Milletler ¢atisi
altinda bu alanda yapilacak uluslararasi gecerliligi olan baglayici diizenlemeler biiyiik bir 6nem

tasimaktadir.
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