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0ZEY

Bu arastirmanin amacy, lisansiistii egitim alan 6grencilerin aragtirma yeterliklerinin; bilimsel aragtirma kaygilari,
aragtirma ve istatistige yonelik tutumlari ile olan iligkisini belirlemektir. Arastirmanin rneklemini Ege, Dokuz Eyliil ve
Adnan Menderes Universitelerinin Saghk, Sosyal ve Fen Bilimleri Enstitiisii 6grencileri ile Dokuz Eyliil Universitesi Egi-
tim Bilimleri Enstitiisii ogrencileri olusturmaktadir. Ogrencilerin % 54.7 (N=243)’si bayan, % 45.3 (N=201)'ii erkek-
tir. Katithmcilarin % 42.3 (N=188)’ii yiiksek lisans, % 57.2 (N=256)'si doktora donemindedir. Arastirmada Biiyiikoz-
tiirk (1992) tarafindan geligtirilen ve giivenirlik katsaysi.87 olan “Arastirmaya Yonelik Kaygi Olcegi” ile giivenirlik
katsayisi .89 bulunan “Arastirma Yeterlikleri Olgegi”; Koklii (1992; 1994) tarafindan geligtirilen.86 giivenirlik katsa-
yisina sahip “Arastirma Yonelik Tutum Olgegi” ile giivenirlik katsayisi.94 olan statistik Tutum Olcegi kullamimigtir.
Arastirma verilerine tek yonlii varyans analizi, t-testi, Scheffe ve Tukey HSD testleri uygulanmig, Pearson korelasyon
katsayilar hesaplanmis, regresyon analizi yapilmistir. Aragtirmada onem diizeyi .05 olarak alinmugtir. Lisansiistii 6g-
rencilerinin arastirma kaygilarinin iiniversitelere, enstitiilere, dgrenim, Aragtirma Yontemleri ve Olgme Degerlendir-
me dersi alma durumlarina gore farklilastig) saptanmigtir. Aragtirmaya yonelik tutumun; arastirma deneyimine, Aras-
tirma Yontemleri ve Olgme Degerlendirme derslerini alma durumuna gore degisim gosterdigi belirlenmigtir. Istatisti-
ge yonelik tutum ise iiniversitelere, enstitiilere, arastirma deneyimine ve Istatistik dersi alma durumuna gore farkii-
lagmaktadir. Arastirma yeterlikleri, 6grenim durumu, aragtirma deneyimi, aragtirma Yontemleri dersi alma durumu-
na gore farklihk gostermektedir. Arastirma yeterligi ile aragtirma tutumuy, aragtirma deneyimi, istatistik tutumu, yas,
Aragtirma Yontemleri, Istatistik ve Olgme Degerlendirme dersleri bagarilart arasinda pozitif ve anlaml iligkiler bulun-
mustur. Aragtirma yeterligindeki degiskenligin yaklasik yarisini, aragtirmaya yonelik tutumlar, Istatistik ve Aragtirma
Yontemleri ders bagarilari ile aragtirma deneyimi agiklamaktadir. Bu durum aragtirma yeterligini etkileyen bagka fak-
torlerin de oldugunu diisiindiirmektedir.

ABSTRACT

The aim of this study is to reveal the relationship between post graduate students’research competence and
scientific research anxiety and their attitudes towards statistics and research. The samples of the study are Ege, DEU
and A. Menderes universities Health, Social and Science Institution students. % 54.7 of the subjects are females and
% 45.3 (n=201) males, % 42.3 (n=188) % 57.2 (n=256) of the subjects are doctorate students. The anxiety scale
towards research, developed by Biiyiikoztiirk (1992), the reliability coefficient of which is.87, attitude scale towards
research competence (alpha:87), developed by Koklii (1992-1994), and the scale towards research with.94 alpha
coefficient, were administered to all subjects. In the study oneway variance analysis, t-tes, Scheffe and Tukey HSD
tests were used for data collection. The significance level is .05. The post graduates’research anxiety differs
according to universities, institutions, education level. (Master & Doctoral degree), the Research Techniques,
Measurement and Evaluation courses are taken or not. The attitude towards research varies according to research
experience, whether the graduates took the course of Research Techniques Measurement and Evaluation. The
attitude scale towards statistics differs according to universities, institutions, research experience, and whether the
subjects took the statistics course or not. When the findings are considered, it is noticed that there is a significant -
relation between research competence, research attitude, research experience, statistics attitude, age, the
achievement of Research Techniques, Statistics and Measurement Evaluation courses. Approximately, half of the
research competence variation adduced the relation between attitude towards research, statistics, research

techniques achievement and research experience. This finding may figure out some other factors which may
influence research competence.
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GIRIS
Bilgi toplumlan; bilgiye kolay erisebilen, onu kulla-
nip iiretimine katki saglayabilen, analiz ve sentez
vapabilme giicii ile degerlendirme ve iletisim becerisine
sahip, yaratici, evrensel degerleri 6ziimsemis bireylere ge-
reksinim duymaktadir. Bu baglamda, egitim sistemleri s6z
konusu ozellikleri taswyan insangiiciinii yetistirmek duru-
mundadir (Saracaloglu ve Kash, 2001). Toplumun her
yonden geliserek cagdaslasmasinda ise {iniversitelere
onemli gérevler ve sorumluluklar diismektedir. Universite-
lerin temel islevleri, egitim-6gretim ve arastirma yapmak-
tir. Bunlar; toplumun ihtiyaci olan nitelikli insangiiciinii
yetistirmek ve arastirma- inceleme yaparak yayinlamak,
gesitli konularda goriis ve sorunlara ¢6ziim yollar belirle-

yerek aciklamak, boylece bilim, teknoloji ve toplumsal ge-
lismelere katkida bulunmaktir (Isiksolugu, 1993).

Arastirma, her tiirlii 6grenmenin ve gelismenin 6ziidiir.
Bu yoniiyle arastirma ¢abalarn, toplumlarin sosyo-ekono-
mik gelismelerini saglayan ve onu hizlandiran 6nemli bir
degiskendir (Karasar, 1995a). Bilimsel arastirmalann yapi-
labilmesi, her seyden &nce bilimsel tutum ve anlayislarin
kazanilmasim gerektirmektedir. Bilimsel anlayisin gelistiril-
mesi ise, bilgi, beceri ve tutumlarin entegrasyonunu gerek-
tiren bir stirectir. Kéklii (1992)'niin de vurguladigi gibi, bi-
limsel tutum ve davranslar; arastirma teknik yeterliliklerini
uygulamaya aktarmayi kolaylagtiran, bagimsiz, arastinci,
yaraticl, yapici, elestirici gibi niteliklerdir. Aragtirma etkin-
liklerinin stirdiiriilmesi, arastirma ortamlarinin uygunlugu
kadar aragtirma yapacak birey ve kurumlarin bu isi gercek-
lestirmeyi miimkiin kilan aragtirma yeterliklerine ve olum-
lu tutumlara sahip olmasim gerektirmektedir.

Aragtirma; “amach, planh ve sistemli olarak verilerin
toplanmasi, gruplanmast, analizi, sentezi, agiklanmasi, yo-
rumlanmasi ve degerlendirilmesi iglemleriyle problemlere
giivenilir ¢oziim yolu bulma siireci” olarak betimlenebil-
mektedir (Kaptan, 1981). Bu durumda, bir aragtirmay1 ya-
pabilme; odaklanma, planlama, bilgi toplama, isleme, yo-
rumlama ve raporlastirmay icermektedir (MENZ, 2001).
Hoshmand da (1991), arastirma egitimi ile 6zdeslestirilen
bilimsel egitimi, arastrma etkinlikleri icin gereken nitelikli
diistincenin, tutum ve becerilerin 6@rencilere kazandinl-
masi ve gelistirilmesi siireci olarak tanimlamaktadir.

Arastirma killtliriiniin 6drencilere kazandirilmas: hig
kuskusuz bir egitim sorunudur. Arastirma egitimi; arastir-
ma yapabilmek veya yapilan aragtirmalardan etkin bir se-
kilde yararlanabilmek igin gerekli bilgi ve beceri ile bilim-
sel tutum ve davranslarin kazandinlmasini amaclayan bir
egitim olarak betimlenebildigi gibi, bilimsel tutum ve dav-
raniglan, arastirma alanima iliskin yeterlikleri kazandirarak
bireyde ve toplumda arastrma bilinci olusturmayr amacla-
yan bir egitim olarak ifade edilebilir. Arastirma egitiminin
temelinde, bilimsel yontem ve onun gerektirdigi tiim tek-
nik bilgi, beceri ve tutumlan bilip sergileyebilme, onun bi-

limsel ve toplumsal yasamdaki yerini kavrama bulunmak-
tadir (Karasar, 1995a; 1995b}. Buna gére s6z konusu egi-
timin hedefi, arastirmaci tutum ve davranslarina sahip bi-
reyler yetistirmektir. Arastirma etkinliklerinin siirdiiriilme-
si ise; arastirma ortamlarimin uygunlugu kadar arastirma
yapacak birey ve kurumlarin bu isi gerceklestirmeyi miim-
kiin kilan arastirma yeterliklerine ve olumlu tutumlara sa-
hip olmasini gerektirmektedir. Arastirma yeterlikleri, aras-
tirma teknikleri, istatistik, dl¢me-degerlendirme ve bilgisa-
var bilgi alanlarinin bir bileseni olarak ifade edilmektedir
(Kokli, 1992; Buyiikoztirk ve Kokli, 1999). Arastirma
bilgi ve becerisinin kazandirilmas, bireyin arastirma yapa-
bilmesi i¢in temel bir kosul olmakla birlikte yeterli bir ko-
sul degildir. Bireyin bu alana yonelik ilgisinin, sahip oldu-
Gu degerlerin ve dahasi bu siireci kendisi icin bir tehdit un-
suru olarak goriip gormemesinin de onun arastirma yap-
masinda etkili oldugu goriilmektedir.

Ancak, Tiirk Egitim Sisteminin ilgili yasa ve yonetme-
likleri ile GGretim programlarinda okullarin ve bireylerin
arastirmact dzellikleri vurgulanmasina ve arastirmaci bi-
reylerin yetistiriimesi hedeflenmesine ragmen, arastirma
egitimi ne igerik ne yéntem ne de diizey yoniinden yeter-
li gériinmektedir. Arastirma yalmizca yiiksek egitimin ézel-
likle lisansiistii egitimin temel iglevleri arasinda sayilmakta-
dir (Karasar, 1995b). Yapilan calismalar aragtirma egiti-
mindeki eksiklerin ve yetersizliklerin heniiz ciddi boyutlar-
da devam ettigini ortaya koymaktadir (Yurt ve Sevil,
1974; Karasar, 1985; 1995b; Biiyiikoztiirk,1996; Kara-
giil, 1996, Giiveng, 1997; Biiyiikoztiirk ve Koklii, 1999).
Bununla birlikte, Istksolugu (1994)'nun da belirttigi gibi,
son yillarda aragtirma bilincini yerlestirmek ve arastirma
niteliklerini gelistirmek iizere 6nemli adimlar atilmis, aras-
tirma yontemleri konusunda yayinlar artmis ve aragtirma
ile ilgili dersler lisans ve lisanstistii diizeydeki egditim prog-
ramlarinda yer almistir. Bunun yan: sira 6zellikle, geng ne-
sillere arastirma-inceleme, elestirel diisiinme becerilerini
kazandiracak olan 6dretmenlerin s6z konusu nitelikleri ta-
simalan da son derece énemli bir husustur. Nitekim Go-
odson (1994) 6@retmenlerin bireysel gelismelerinin yam
sira, Ogrencilerine katkida bulunabilmelerinin, onlarin
arastirmac1 6zelliklerine bagh oldugunu vurgulamaktadir.
Newman (1997) da 2000’]i yillarda arashrmaci 6gretmen
tipinin, egitimde etkili oldugunu belirtmekte ve 6gretmen-
lerin gerceklestirecekleri arastirma etkinlikleriyle egitim
reformlarina énemli katkilar saglayacagini ifade etmekte-
dir. Arastirma etkinliklerine katilan 6gretmenlerin arastir-
mavya yénelik tutum ve yaklagimlarinin daha olumlu bulun-
mus olmasi, yukandaki vargy gliclendirmektedir {Casa-
nova ve Heisinger., 1988; Cooke ve ark.,1993; Bennett,
1994; Newman, 1994).

Yine yapilan arastirmalarda, arastirma etkinliklerinin
arastirma becerisi kazandirmada, arastirma siirecine aktif
katiimin saglanmasinda ve basarinin artirilmasinda 6nem-
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li bir etken oldugu belirtilmektedir (Archer ve ark., 1990;
Koklii, Biiyiikoztiirk ve Cokluk, 1999). Bagka bir deyisle,
dgretim {iyesi ve akademisyen adaylarimin nitelikli bir se-
kilde yetismeleri, iiniversitelerin kalitelerinin artinlmasinda
dnem tagimaktadir. Bu baglamda cesitli alanlarda lisansiis-
tii egditim yapmakta olan genglerin arastirma yeterlikleri-
nin incelenmesi geregi ortaya ¢ikmaktadr.

Lisans ve lisansiistii 6grenciler ile &gretmenlerin aras-
tirmaya yénelik tutumlarin inceleyen calismalar, bir aras-
tirma disinda (Knutson ve ark., 1995), séz konusu tutum-
larin olumlu oldugunu ortaya koymaktadir (Saracaloglu,
2002; Koklii, 2001; Deborah ve ark., 2001; Zhang,
1996; Ravid ve Leon, 1995; Frierson ve ark., 1994; Wal-
ker ve Cousins, 1994; Benett, 1994; Cooke ve ark.,
1993; Beard ve Williams, 1992; Winans ve Madhavan,
1992). Lisansiistii egitim yapma istegi (niyeti), tutumlar
olumlu etkilerken (Winans ve Madhavan, 1992), viiksek li-
sans ¢drencilerinin arastirma tutumlan lisans 6grencilerin-
den daha olumlu bulunmustur (Koklii, 1994). Ayrica aras-
tirmaya iliskin tutumlar, tiniversitelere ve &gdrenim goriilen
alana gore degismektedir (Biiyiikoztiirk, 1996). Arastirma
dersi basanisi ile arastirmaya yonelik tutumlar arasinda
olumlu anlaml iligkiler bulunmaktadir (Saracaloglu, 2002;
Cooke ve ark., 1993; Winans ve Madhavan, 1992). Aras-
tirma deneyimi ile arastirma tutumlan arasinda pozitif ilis-
ki vardir ve aragtirma deneyimi olan kathmcilarin tutumla-
n daha olumlu bulunmustur (Tavsancil, 1995; Benett,
1994; Walker ve Cousins, 1994; Winans ve Madhavan,
1992). Aynica arastirma deneyimi ile Arastirma Yontem-
leri ders bagarisi arasinda da olumlu iligkiler oldugu saptan-
mustr (Biiyiikoztiirk, 1999; 1996; Cooke ve ark., 1993,
Winans ve Madhavan, 1992, Benton ve Jerrolds, 1983b).
Buna karsin aragtrma deneyimi ve Arastrma Yontemleri
ders basarnsi ile arastirma kaygist arasinda negatif anlamb
iliski oldugu belirlenmistir (Biiyiikoztiirk, 1999).

Arastirma Yéntemleri dersi alma durumunun, aragtir-
maya yonelik tutumlan olumlu etkiledigi saptanmus olma-
sina karsin (Newman, 1994), aragtirma tutumlarin etkile-
medigi yoniinde bulgular da mevcuttur (Tavsancil, 1995;
Benton ve Jerrolds, 1982; 1983a). Ayrica Istatistik dersi
alma durumunun, istatistige iliskin tutumlan etkilemedigi
de belirlenmistir (Winans ve Madhavan, 1992). [statistige
iliskin dnyargilann ise, kaygiyi artirdigi ve basaryi olum-
suz etkiledigi saptanmustir (Roiter ve Petoez, 1996). Ayr
sekilde olumsuz tutum ve kayg, istatistik basanisinin diis-
mesine neden olmaktadir (Gal ve Ginsburg, 1996; Forte,
1995; Gratz ve ark., 1993; Ware ve Chastain, 1989).
Aynca istatistiGe yonelik tutumlar ile istatistik basansi ara-
sinda pozitif ve anlamh bir iligki olduu da saptanmigtir
(Koklii, 1994; Robert ve Saxe, 1982; Robert ve Bilder-
back, 1980). Bununla birlikte Biiyiikztiirk (2000) tarafin-
dan yapilan aragtirmada poxzitif bir iliski (r=.30) olmasina
karsin istatistiksel olarak anlamh bulunmamugtir.

Arastirma yeterliklerine iliskin arastirma bulgular ise
asadidaki paragraflarda 6zetlenmistir. Arastirma yeterligi
{iniversitelere gére degismektedir (Biiyiikoztiik, 1996).
Ogrenim goriilen alana iliskin bulgular ise farklilasmakta-
dir. Séyle ki; uygulamal bilimlerdeki (miihendislik-saglik)
ogrencilerin arastirma yeterlikleri sosyal bilimlerdekiler-
den daha yiiksek bulunmasina karsin (Karasar, 1984), Bii-
yikoztiirk (1996)'iin arastirmasinda alanlara gére farklilik
saptanmarmistir. Bununla birlikte, sosyal bilimlerdeki 6g-
rencilerin arastirma yeterlikleri, fen-doga alaninda 6gre-
nim géren genglerden daha yiiksek bulunmustur.

Aragtirma vyeterligine iligkin giiven duygusu yiiksek
olan {iniversiteli genglerin, baganlar yiiksek bulunmustur.
Ancak kiz 8grencilerin giiven duygusu erkek 6grenciler-
den anlamh derecede diistiktir (Winans ve Madhavan,
1992). Ayrica, arastirma yeterligi ile arastirma tutumlan
arasinda pozitif ancak diisiik bir iliski bulunmaktadir (Bii-
yikoztiirk, 1999; 1996).

Universite 6grencilerinin arastirma yeterliklerine sahip
olma diizeyi yetersiz bulunmustur (Biiyikoztiirk, 1996;
Karagiil, 1996; Karasar, 1984; Yurt ve Sevil, 1974). Ay-
1 sekilde yitksek lisans 6grencileri de, doktora dgrencile-
rinden daha az arastirma yeterligine sahiptirler (Biiyiikoz-
tik ve Koklii, 1999). Ayrica Arastirma Yontemleri (Biiyi-
koztiirk, 1996; Piburn, 1992) ile Istatistik ve Olcme-De-
gerlendirme derslerini alan 6grencilerin arastirma yeterlik-
leri de daha yiiksektir (Biiyiikoztik, 1996).

Goriildiigi tizere, degisik {iniversitelerdeki lisansiistii
egitim veren enstitiilerde 63renim goren édrencilerle ilgili
herhangi bir arastirmaya rastlanamamistir. Bu gereksinim-
den kaynaklanan eldeki arastirmanin iiniversitelere, prog-
ram gelistirme uzmanlarna, yontembilimcilere, lisansiistii
egitim yapan 6gdrencilere ve bu konuda arastirma yapan
akademisyenlere katki saglayacagi umulmaktadir.

Problem: Arastirmanin problemi asagidaki bicimde
ifade edilmistir.

“Lisansiistil egitim ogrencilerinin aragtirma kaygilar,
arastirmaya ve istatistige yonelik tutumlan ile arastirma
yeterlikleri arasinda anlamh bir iliski bulunmakta midir?“

S6z konusu probleme ¢dziim getirmek amacxyla asagr-
daki sorulara yamt aranmustir.

1. Lisansiistii egitim &grencilerinin aragtirma kaygila-
r1; Universitelere, Enstitiilere, Cinsiyete, Ogrenim
durumlarma Arastirma Yontemleri dersi alma du-
rumlanina, Arastirma deneyimleri olup olmadigina,
Olgme ve Degerlendirme dersi alma durumlanna,
Istatistik dersi alma durumlanna gére farkhlasmak-
ta mudir?

2. Lisansistii egitim 6drencilerinin arastirmaya yéne-
lik tutumlars; Universitelere, Enstitiilere, Cinsiyete,
Ogrenim durumlarina, Arastrma Yéntemleri dersi
alma durumlarina, Arastirma deneyimleri olup ol-
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madigina, Olgme ve Degerlendirme dersi alma du-
rumlanna, istatistik dersi alma durumlarna gére
degismekte midir?

3. Lisanstistii egitim 6grencilerinin istatistige yénelik
tutumlan; Universitelere, Enstitillere, Cinsiyete,
Ogrenim durumlarina, Arastirma Yontemleri dersi
alma durumlarina, Arastirma deneyimleri olup ol-
madigina, Olcme ve Degerlendirme dersi alma du-
rumlarina, [statistik dersi alma durumlarna gére
farkhlasmakta midir?

4. Lisansiistii egitim &rencilerinin arastirma yeterlik-
leri; Universitelere, Enstitillere, Cinsiyete, Ogrenim
durumlarina, Arastirma Yéntemleri dersi alma du-
rumlarna, Arastirma deneyimleri olup olmadigina,
Ol¢me ve Degerlendirme dersi alma durumlarina,
Istatistik dersi alma durumlarina gore degdismekte
midir?

Sayiltilar: Bu arastirmanin dayandidi temel sayithlar

sunlardir:

1. Kaynaklardan saglanan bilgiler gergegi yansitmak-
tadur.

2. Ogrenciler, kisisel 6zellik, egilim ve duygularin ic-
tenlikle belirtmislerdir. ‘

3. Dénem sonundaki basan ortalamalari, égrencilerin
gergek 6drenme diizeylerini ifade etmektedir.

4. Arastirma Yontemleri, Istatistik ve Olcme Deger-
lendirme derslerini veren 6dretim elemanlarnnin
verdigi notlar, 6Grenme diizeyini belirlemektedir.

Smirhhklar

1. Arastirma, 2002-2003 6gretim yilinda lisansiistii
editim yapmakta olan dgrencileri icermektedir.

2. Arastirma, “duyussal 6zelliklerden®, derslere yone-
lik tutum ve kayg ile siirlandirlmistir. Ogrencinin
dgrenmesini etkileyebilecek diger duygular arastir-
ma kapsami disinda tutulmustur.

3. Aragtirma, dénem sonundaki bagar diizeyi ile sinir-
I tutulmustur.

YONTEM

fliskisel tarama modelinde olan bu arastirma, Saglik,
Sosyal, Fen ve Egitim Bilimleri Enstitiilerinde lisanstistii
egditime devam etmekte olan 6grencilerin aragtirma kayg-
lar1, arastirma ve istatistie yonelik tutumlar ile arastirma
yeterlikleri arasindaki iligkiyi belirlemeyi amaclamaktadir.

Evren ve Orneklem: Arastirma evrenini tiniversite-
ler olusturmaktadir. Ege, Dokuz Eyliil ve Adnan Menderes
Universiteleri calisma evreni olarak secilmistir. Arastirma
drneklemini, ii¢ {iniversitenin Saghk, Sosyal ve Fen Bilim-
leri Enstitiilerine kayith 6grenciler olusturmaktadir. Tiirki-
ye'de yalnizca dort adet olan Egitim Bilimleri Enstitiilerin-

den ise Dokuz Eylil Universitesi biinyesindeki kurum se-
cilmistir. Orneklemde % 54.7 bayan, % 45.3 erkek olmak
lizere 444 Sgrenci yer almistir. Ogrencilerin % 42.3'i
yiiksek lisans, % 57.7’si doktora dénemindedir. Katilimci-
larin % 86.9'u bireysel veya grup cercevesinde bir arastir-
ma deneyimine sahip iken, % 13.1’i deneyimsizdir. Genc-
lerin % 58.1i Arastirma Yéntemleri, % 76.1'1 Istatistik ve
% 58.8'i Olcme Degerlendirme derslerini lisans va da li-
sansustii egitim donemlerinde almuslardir. S6z konusu

dersleri almayan &grencilerin orani ise siraswyla, % 41.9,
% 23.9 ve % 41.2'dir.

Veriler ve Toplanmasi: Arastirmada lisansiistii 63-
rencilerin arastirma kaygilarim belirlemek amaciyla giive-
nirlik katsayis1 = .87 olan ve 12 maddeden olusan 5’li Li-
kert Tipi “Arastirmaya Yonelik Kayg Olcegi (Biyitkoz-
tiirk, 1997) uygulanmustir. Aragta yer alan maddelere ve-
rilen yanitlar, dogrudan kaygi durumunu yansitan ifadeler-
de (n=7) “tamamen katihyorum“ dan “hi¢ katilmiyorum*
a dogru 5'den 1’e sayisal dederler verilerek puanlanmustir.
Dogrudan kaygi durumunu yansitmayan (n=>5), tersine
donmiis ifadelerde ise, bu iglemin tersi yapilmigtir. Boyle-
ce Olcekten alinan yiiksek puan yitksek kaygwy, disiik pu-
an disik kaygy gostermektedir. Olcekten en az 12, en
yiiksek 60 puan alinabilmektedir. Bu arastirmada, ¢lgegin
giivenirlik katsayisi = .97 olarak hesaplanmustir.

Katihmailarin aragtirmaya yénelik tutumlarim saptaya-
bilmek i¢in Koklii (1992) tarafindan gelistirilen “ Aragtir-
mava Yénelik Tutum Olgegdi “ (AYTO) uygulanmistir. 23
maddeden olusan tutum ciimleleri Tamamen Katiliyorum,
Katihyorum, Kararsizim, Katilmiyorum ve Hig Katilmiyo-
rum secenekleri olan 5'li Likert Tipi bir dlcektir. Olcekte
yer alan 23 maddenin 10 tanesi olumlu, 13't olumsuzdur.
Olumlu maddeler 5’den 1’e, olumsuz maddeler ise 1'den
5'e puanlanmaktadir. Olcekten en az 23, en fazla 115 pu-
an alnabilmektedir. Yiiksek puanlar, arastirmaya yonelik
olumlu tutumu ifade etmektedir. Bu arastirmada olgegin
giivenirlik katsayisi = .91 olarak hesaplanmstir.

Ogrencilere, arastirma yeterligini saptayabilmek icin
Biiyiikoztiirk tarafindan gelistirilen ve 7 maddeden olusan
“Arastirma Yeterligi Olcegi* verilmistir. Olcek, “hic*,
“az, “orta“, “olduk¢a“ ve “tam” seceneklerinden olus-
maktadir ve 1-5 arasi puanlanmaktadir. Cronbach alpha
giivenirlik katsayis1 = .89 olan “Arastirma Yeterligi Olce-
gi“ nden en az 7, en fazla 35 puan alinabilmektedir. Elde-
ki arastirmada &lcegin giivenirlik katsayisi = .88 olarak
hesaplanmustir.

IstatistiGe iliskin tutumlann belirlenebilmesi amaciyla
giivenirlik katsayist = .94 olan ve 12’si olumlu, 16’si olum-
suz 28 maddeden olusan “[statistik Tutum Olcegi“ kullanil-
mustir (K6klii,1994).5'li Likert tipindeki 6lcekten en az 28,
en fazla 140 puan alinabilmektedir. Bu arashrmada 6lge-

gin glivenirlik katsayisi = .96 olarak hesaplanmustir.
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Ogrencilere iliskin bilgiler, 14 sorudan olusan Kisisel
Bilgi Formu ile elde edilmistir. S6z konusu form, tiniversi-
te, enstitii, fakiilte- béliim, cinsiyet, yas, ilgili dersleri alma
durumu ve aldid1 egitim kademesi, aragtirma deneyimi ol-
ma durumu ile aile geliri gibi degiskenleri icermektedir.
Katiimcilarin derslerle ilgili bagan notlan kendileri tarafin-
dan belirtilmistir.

Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi: Arastirma ve-
rileri, Ege Universitesi Mithendislik Fakiiltesi Bilgisayar
Miihendisligi Boliimii'nde degerlendirilmistir. Calismanin
amagclan dogrultusunda frekans ve yiizde dokiimleri aln-
mus, tek yonlii varyans analizi ve iki ortalama arasindaki
farkin énemlilik testi (t-testi) kullarilmstir. Varyans analizi
sonucunda gruplar arasi fark oldugunda, farkin hangi
gruplar arasinda oldugu Scheffe ve Tukey HSD testleri ile
belirlenmistir.

Ayrica Arastirma Yontemleri, Istatistik ve Olgme De-
gerlendirme dersleri basar ortalamalari, aragtirma kaygi-
s1, arastirma ve istatistie yonelik tutum puanlar, aragtir-
ma deneyimi, yas, gelir ve arashrma yeterligi arasinda ilig-
ki olup olmadigini belirlemek amaciyla Pearson korelas-
yon katsayilan hesaplanmis ve Stepwise ¢oklu regresyon
analizi yapilmgtir.

BULGULAR VE YORUM

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular: Aragtirma-
nin ik alt problemi: “Lisansiistii egitim alan &grencilerin
arastirma kaygilan; Universitelere, Enstitiilere, Cinsiyete,
Ogrenim durumlarna, Arastirma Yontemleri dersi alma
durumlarina, Arastirma deneyimleri olup olmadigina, Olc-
me ve Degerlendirme dersi alma durumlanna, Istatistik
dersi alma durumlanna gére farkhlasmakta midir?“ bigi-
minde ifade edilmistir.

Ogrencilerin arastirma kayg puanlan cesitli degisken-
lere gére tek yonlii varyans analizi ve t-testi ile incelenmis
ve bulgular Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1'de de goriildiigii gibi, lisansiistii grencilerin
arastirma kayaisi {iniversitelere, enstitiilere, grenim du-
rumlanina, Arastirma Yéntemleri ve Olcme Degerlendir-
me dersleri alma durumlarina gére farkhlasirken; cinsiye-
te, arastirma deneyimine ve Istatistik dersi alma durumu-
na gore degismemektedir. Lisansiistii 6grencilerin arastir-
ma kayagilan {iniversitelere gore istatistiksel olarak anlam-
h bir bigimde farklilagmaktadir. S6z konusu farklilig yara-
tan gruplan belirleyebilmek amaciyla verilere Scheffe tes-
ti uygulanmustir. Degisimin DEU ve ADU ile EU arasinda
oldugu saptanmigtr. Buna gore arastirma kaygsi en yiik-
sek olan grup DEU'dir. En dilsitk aragtrma kaygisina ise
EU &grencileri sahiptir. Bu durumun DEU 6grencilerinin
aragtirma siirecini daha yodun vasadid icin kaygilarimin
yitksek oldugu seklinde yorumlanabilecegi gibi, arastirma
siireciyle ilgili baz1 yetersizlikleri bulundugu seklinde de yo-
rumlanabilir.
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Tablo 1. Lisansiisti Egitim Alan Ogrencilerin Aragtirma
Kaygilarimin Gesitli Dediskenlere Gdre Dagiiimi

Oniversite. . | N[ X s E

Ege Universitesi | 191 | 31.7906 | 14.31738|1

Dokuz Eyliil Univ. | 145 | 40.3793 | 14.00351

Adnan Menderes U. | 108 | 34.0556 | 15.71881

Saglik Bilimleri 103 | 38.2039 | 13.40936] 20.374 | 000*
Sosyal Bilimler 109| 35.9817 | 15.12478

Fen Bilimleri 1271 27.2992 113.14106

Egitim Bilimleri 1051 40.7714 | 15.83451

Cinsiyet -~~~ | N| X [Ss

Bayan 243 | 34.991815.20901| -.238| .498
Erkek 201 35.3333(14.81261

Ogrenim Durumu | " N~ 18

Yiitksek Lisans 188 39.6383 | 13.89137| 5.648|.000*
Doktora 256 | 31.8477{14.97829

Alanlar 258 | 37.519415.12058| 4.025).000
Almayanlar 186 | 31.8548 | 14.26526

Deneyim

Yok 58 | 37.1034 | 14.43520| 1.065 | .288
Var 386 | 34.8523 | 15.09628

Otgme Deger. Dersi :
Alanlar 261 | 37.6245|15.24810| 4.297 |.000*
Aimayanlar 183 | 31.6120|13.97279

Istatistik Dersi | N]* & P
Alanlar 338 | 34.5799|15.16970| -1.421 | .156
Almayanlar 106 | 36.9528 | 14.43170

Lisansiistii 6grencilerin arastirma kayg puanlan ensti-
tilere gére istatistiksel agidan.000 diizeyinde anlamh bir
degisim gostermektedir ve bu durum Fen Bilimleri lehin-
dedir. Baska bir anlatimla, Fen Bilimleri 6grencilerinin
arastirma kaygilan en diisiik, Egitim Bilimleri 6grencileri-
nin ise en yiiksek diizeydedir. Nitekim Scheffe testine g-
re, Fen Bilimleri ile diger enstitiiler arasinda farkhlik bu-
lunmustur. Fen Bilimleri 6drencilerinin aragtrma kaygisi-
nin disiikk bulunmasi, 6grenim gérdiikleri alanin dogasin-
dan kaynaklanabilir. Lisansiistii egitim yapan genglerin
kaygi puanlan 6drenim durumlarina gore istatistiksel ola-
rak anlamh bir degisim olusturmaktadir (t=5.648,
p=.000). Buna gore viiksek lisans yapmakta olan &gren-
cilerin kayg: diizeyleri doktora édrencilerinden daha yiik-
sektir. Bu durum, doktora égrencilerinin daha fazla sayida
arastirma y6ntemleri ve benzeri ders almis olmalarindan
va da daha fazla aragtirma yapmis olmalanndan kaynak-
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lanabilir. Nitekim Biiyiikoztiirk (1997) tarafindan yapilan
arashrmada da lisans 6drencilerinin aragtirma kaygi puan-
lar, yiiksek lisans 6drencilerinden daha yiiksek bulunmus-
tur. Arastirmact bunun nedenini, lisansiistii 6grencilerin
daha ¢ok sayida arastirma ve benzeri ders almis olmalar-
na ve daha ¢ok arastirma ortaminda bulunmus olmalarina
baglamigtir. Bu baglamda, eldeki arastirma ile s6zii edilen
arastirma bulgulan birbirini desteklemektedir. Arastirma
Yontemleri ve Olgme Degerlendirme dersleri alan 6gren-
cilerin arastirma kaygt puanlan, Tablo 1'de de goriildiigii
gibi, s6z konusu dersleri almayan katihmcilardan daha
yliksek bulunmustur. Bu durum, dgrencilerin aragtirma ve
degerlendirme sireclerini bilmelerinden ve bu stirecteki
zorluklan yasarms olmalarindan kaynaklanabilir. Ogrenci-
lerin arastirma kayg: puanlar, cinsiyete, arastirma dene-
yimlerine ve istatistik dersi alma durumlarina gore farkl-
lasmamaktadir. Bu durumda, arastirma kaygisinin séz ko-
nusu degiskenlerden bagimsiz oldugu séylenebilir.

ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular: Arastirma-
nin ikinci alt problemi: “Lisanstistii egitim alan grencile-
rin arastirmaya yonelik tutumlar; Universitelere, Enstitii-
lere, Cinsiyete, Ogrenim durumlarina, Arastrma Yén-
temleri dersi alma durumlarina, Arastirma deneyimleri
olup olmadigina, Olcme ve Degerlendirme dersi alma du-
rumlarina, Istatistik dersi alma durumlarina gére farkhlas-
makta midir?* biciminde ifade edilmistir

Ogrencilerin arastirmaya iliskin tutum puanlan cesitli
degiskenlere gére tek yonlii varyans analizi ve t-testi ile in-
celenmis ve bulgular Tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2’den de anlasilacag: gibi, lisansiistii egitim 63-
rencilerinin arastirma tutum puanlarnin {iniversitelere ve
enstitiilere gore farklilasmadigi saptanmistir ancak Biiyi-
koztlirk (1996) tarafindan yapilan arastirmada aragtirma-
va iliskin tutumlarin tiniversitelere ve 6grenim goriilen ala-
na gore degisim gdsterdigi bulunmustur. Bu durum, s6z
konusu calsmanin lisans diizeyinde gerceklestirilmis ol-
masindan kaynaklanabilecegi gibi, lisansiistii 6grencilerin
arastirma siireclerini daha fazla yasamalarindan, dolayisiy-
la arastirma tutumlarinin daha olumlu bulunmasindan ola-
bilir. Ogrencilerin tutum puanlarinin cinsiyete gore farkl-
lasmadig yoniindeki bulgular, Walker ve Cousins (1994)
ile Winans ve Madhavan (1992) tarafindan yapilan calis-
malarla desteklenmektedir. Bu durum, genglerin cinsiyet
farki g6zetmeksizin arastirmalara olumlu yaklasimlarindan
kaynaklanabilir. Ogrenim diizeylerine gére arastirma tu-
tum puanlan géreli olarak doktora 6drencilerinde daha
yilksek bulunmasina karsin istatistiksel agidan anlamh bir
degisim olusturmamaktadir. Ancak bir aragtirmada, (Kok-
lti, 1994) viiksek lisans 6Grencilerinin tutumlan, lisans 6G-
rencilerinden daha olumlu bulunmustur. Eldeki calismada
ise, istatistiksel farkhlik bulunmamasinin nedeni, lisansiis-
tii 6drencilerin arastirma ortamlarinda daha fazla caligms
olmalarindan kaynaklanabilir. Lisansiistii dgrencilerin

Tablo 2. Lisansiistii Egitim Alan Ogrencilerin Arastirmaya
Yonelik Tutumlarimin Gesitli Degiskenlere Giore

Dadilim
Universite CNUX IS Foo P
Ege Universitesi 191 98.0838 | 10.90887| .494| .610
Dokuz Eyliil Univ. | 145 99.2207 | 10.36251
Adnan Menderes (. | 108 | 98.8796 | 10.97041
Enstiti =~ | N| X S ' |F P
Saglik Bilimleri 103 | 96.4757 | 11.45310| 2.550| .055
Sosyal Bilimler 109 99.0275|10.87169
Fen Bilimleri 127 | 98.5354 | 10.36002
Egitim Bilimleri 105 [100.5238 | 10.05953
Cinsiyet | N X |Ss T | P
Bayan 243 | 99.0741|10.32222| .918| .359
Erkek 201 98.1343 | 11.22127
Ogrenim Durumu N| X |Ss T P
Yiiksek Lisans 188 | 97.6702 | 11.59328| -1.649| .100
Doktora 256 | 99.3672 | 10.02340
Aras. Yon. Dersi N[ X 8 T P
Alanlar 258100.0581 | 10.67564| 3.294 [.001*
Almayanlar 186 | 96.6935 | 10.53989
Deneyim Nl X ss T P
Yok 58 | 94.8621 | 10.55719] -2.905 |.004*
Var 386 | 99.2176 | 10.66073
Oigme Degjer. Dersi| N| X  (Ss [T | P
Alanlar 261| 99.8046 | 10.49634! 2.729|.007*
Almayanlar 183 | 97.0000 | 10.88754
Istatistik Dersi N| X S$s | T P
Alanlar 338| 99.0769|10.95445| 1.503| .134
Almayanlar 106 | 97.2830] 9.93575

arastirmaya yonelik tutumlari, iiniversitelere, enstitiilere,
cinsiyete, 63renim ve [statistik dersi alma durumuna gére
degismezken, Arastirma Yontemleri ve Olgme Degerlen-
dirme dersleri alma durumuna ve arastirma deneyimine
gore farkhlagmaktadir. Lisansiistii 6grencilerin arastirma-
va iliskin tutum puanlan Aragtirma Yéntemleri dersi alma
durumlarina gére istatistiksel olarak.001 diizeyinde farkh-
lasmaktadir ve bu durum dersi alan genglerin lehindedir.
Baska bir anlatimla, Aragtirma Yéntemleri dersini alanla-
nn arastirma tutum puanlan daha yiksektir. Newman
(1994) tarafindan yapilan arastirmada, bu konuda ders al-
manin araghirma tutumlarm: olumlu etkiledigi saptanmis-
tir. Bu baglamda, her iki aragtirma bulgusu birbirini des-
teklemektedir. Bununla birlikte Arastirma Yéntemleri der-
si almanin, tutumlan etkilemedigi yoniinde de bulgular
mevcuttur (Tavsancil, 1995; Winans ve Madhavan,
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1992). Eldeki aragtirma ile s6zii edilen bulgular celigkili
goriinmektedir. Bu durumun nedeni, yapilan ¢alismalarin
lisans diizeyinde gerceklestirilmis olmasindan kaynaklana-
bilir ya da 6grencilerin arastirma tutumlannin dersi alma-
dan énce de yiiksek olmasina baglanabilir. Ay sekilde
Olcme Degerlendirme dersi alan genglerin arastirma tu-
tum puanlan da bu dersi alan égrenciler lehine yiiksek bu-
lunmustur. Bu durum, lisansiistii 6grencilerin araghrma sii-
reclerinde Arastirma Yéntemleri ve Olcme Degerlendir-
me derslerinden oldukca yararlanmis olduklarina baglana-
bilir. Nitekim, Biiyikoztiirk (1996) tarafindan yapilan ¢a-
lismada da aragtirma yeterliklerini Olgme Degerlendirme
ve Arastirma Yontemleri derslerini almanin olumlu etkile-
digi bulunmustur. Bu baglamda, s6z konusu arastirma ile
eldeki arastirma bulgulan birbirine paraleldir. Lisansiistii
6grencilerin aragtirma tutum puanlan, arastirma deneyi-
mine gore istatistiksel olarak farkhlasmaktadir. Buna gére,
arastirma deneyimi olanlarin tutum puanlan daha yiiksek-
tir. Cesitli arastirma bulgulan (Tavsancil, 1995; Benett,
1994; Walker ve Cousins, 1994; Winans ve Madhavan,
1992) ile eldeki gahsma bulgulan birbirini desteklemekte-
dir.

Ugiincii Alt Probleme lliskin Bulgular: Aragtr-
manin {iglincii alt problemi: “Lisansiistii egitim alan 6g-
rencilerin istatistige yonelik tutumlan; Universitelere, Ens-
titiilere, Cinsiyete, Ogrenim durumlanna, Arastirma Yén-
temleri dersi alma durumlarna, Arashrma deneyimleri
olup olmadigina, Olcme ve Degerlendirme dersi alma du-
rumlanna, Istatistik dersi alma durumlarina gére farklilas-
makta midir?* biciminde ifade edilmistir

Ogrencilerin istatistige iliskin tutum puanlan cesitli de-
giskenlere gore tek yonlii varyans analizi ve t-testi ile ince-
lenmis ve bulgular Tablo 3'de verilmistir. '

Tablo 3'de gériildiigii gibi, 6Grencilerin istatistige y6-
nelik tutum puanlan iiniversitelere, enstitiilere, Aragtirma
Yontemleri, Olgme Degerlendirme, Istatistik dersleri alma
durumlarina ve araghrma deneyimlerine gore istatistiksel
olarak farklilagirken, cinsiyete ve &drenim durumlanna gé-
re degismemektedir. Ogrencilerin 6grenim gérdiikleri tini-
versitelere gére istatistik tutum puanlannin istatistiksel
olarak anlamh bigimde degistigi bulunmustur. Degigimi ya-
ratan gruplan belirlemek amaciyla verilere Scheffe testi
uygulanmustir. Buna gére farklihk D.E.U ile E.U. arasinda-
dir ve bu durum D.E.U lehinedir. Baska bir anlatimla,
D.E.U 6grencilerinin istatistik tutumlan daha olumludur.
Bu durum, ad: gegen iiniversite 6grencilerinin daha ok
sayida istatistik dersi almis olmalarindan kaynaklanabilir.
Lisansiistii 6g@rencilerin egitim gérdiikleri enstitiilere gore
istatistik tutum puanlan farkhlagsmaktadir. Scheffe testi so-
nucuna gore bu farkhlik Egitim Bilimleri Enstitiisii ile Fen
Bilimleri Enstitiisii arasindadir. Baska bir ifade ile, Egitim
Bilimleri Enstitii 6drencilerinin istatistik tutumlan daha
yuksektir. Bu durum, s6z konusu dgrencilerin daha fazla

istatistik egitimi almalanna baglanabilir. Arastrma Yon-
temleri, Olgme Degerlendirme ve Istatistik derslerini alan
ogrencilerin istatistik tutum puanlan daha yiiksek bulun-
mustur ve bu durum arastirma yeterliginin, arastirma tek-
nikleri, istatistik ve 6lcme degerlendirme alanlannin bir bi-
leseni oldugu yoniindeki vargilan (Koklii, 1992; Biiyikoz-
tiirk ve Koklii, 1999) desteklemektedir. Nitekim arastirma
deneyimi olanlarin ve istatistik tutumlannin daha yiiksek
bulunmus olmasi da yukandaki bulguyu destekler nitelikte-
dir. Buna karsin istatistik dersi alma durumunun istatistik
tutumlarin etkilemedigi yoniindeki bulgu (Winans ve Mad-
havan, 1992) ile geliskili bulunan eldeki arastirmada lisan-
siistii egitim alan 6grencilerle cahsilmigtr. Ayrica lisans
Ogrencilerinin arastirma tutumlannin yiksek lisans 6gren-
cilerinden daha disiik oldugu da dikkate alimrsa (Koklij,
1994), eldeki ¢ahisma bulgusunun desteklendigi ve lisan-

Tablo 3. Lisansiisti Egitim Alan Orencilerin Istatistige
Yonelik Tutumlannin Gegitli Dedjiskeniere Gore Daji-

himi
Universite’ k
Ege Universitesi 94.0681 | 20.30428] 4.653{.010*
Dokuz Eylill Univ. 100.1034 | 19.99261
Adnan Menderes U

99.2315 | 17.22886

Enstitii: .. ]
Sagik Bilimleri [ 103

AR

94.9806

3767|011

17.55550
Sosyal Bilimler 109 | 94.1193 | 22.38043
Fen Bilimleri 127 97.7795| 17.95758
Egitim Bilimleri 105 (102.2762 | 19.79146
Cinsiyel * 7
Bayan 243 | 97.5967 [ 19.08512] 355 .208
Erkek 201 | 96.9303 | 20.37045

Dfjrenim Durumu -

{ | S
Yilksek Lisans 96.5798 [ 18.35010f -.657 [ .172
Doktora 97.8203 | 20.58476
Arag.Yon.Dersi | N[ X Ssi {71 | P
Alanlar 258 | 99.4884 | 19.69243| 2.790| .328
Almayanlar 186 | 94,2527 | 19.25099
Deneyin )
Yok 58 | 90.724115.15278/ -2.750 |.003*
Var 386 | 98.2824 | 20.07895
Dlgme Deger: Dersi| A
 Alanlar 261 98.9042|18.91709| 2.068 | .541
Almayanlar 183 | 95.0000 | 20.50248
Istatistik Dorsi T Lon ) 06 0 8 »
Alanlar 338 99.9497|20.13030 5.230/.005*
Almayanlar 106 | 88.8302 | 15.32099
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siistli 6grencilerin lisans 6grencilerinden daha olumlu tu-
tuma sahip olmalarinin arastirma ortamlannda daha fazla
bulunmalarindan kaynaklandi@i séylenebilir. Cinsiyete ve
-6grenim durumlarina gére anlamh bir degigimin olmama-
st da, istatistie yonelik tutumlarin sézii edilen degisken-
lerden bagimsiz oldugunu gostermektedir.

Dérdiincii Alt Probleme iligkin Bulgular: Aras-
tirmanin dordiincii alt problemi: “Lisansiistii egitim alan
ogrencilerin arastirma yeterlikleri; Universitelere, Enstitii-
lere, Cinsiyete, Ogrenim durumlarina, Arastrma Yon-
temleri dersi alma durumlarina, Arastirma deneyimleri
olup olmadigina, Olcme ve Degerlendirme dersi alma du-
rumlarina, Istatistik dersi alma durumlarmna gére farkhlas-
makta mudir?* biciminde ifade edilmistir. Ogrencilerin
arastirmaya iligkin tutum puanlan cesitli degigkenlere go-
re tek yonlii varyans analizi ve t-testi ile incelenmis ve bul-
gular Tablo 4'de verilmistir. Tablo 4’de gériildiigi gibi, li-
sansiistii 6grencilerin arastirma yeterlikleri 5grenim, aras-
tirma deneyimleri olma ve Aragtirma Yontemleri dersi al-
ma durumuna gore farklilagirken, {iniversitelere, enstitiile-
re, cinsiyete, Olcme Degerlendirme ve Istatistik dersi alma
durumuna gore degismemektedir. Lisansiistii égrencileri-
nin arastirma yeterlikleri iiniversitelere gére anlamh bir
degisim g6stermemektedir. Ne var ki Biiyiikoztiirk (1996)
’{in yaptid: araghrmada, {iniversitelere gore arastirma ye-
terligi farkh bulunmustur. Lisans 6grencileri iizerinde ger-
ceklestirilen calismadaki bu bulgu, tiniversitelerin kiitiipha-
ne, bilgisayar vb. olanaklarina baglanmustir. Eldeki calis-
mada ise lisansiistii dgrencileri iizerinde cahsilmistir. Dola-
yisiyla genclerin daha fazla aragtirma deneyimine sahip ol
malari ve araghrma ortamlannda daha fazla bulunmalan,
anlamh bir degisimin olusmamasina yol agmis olabilir. Ay-
nca iiniversitelerin arastirma olanaklan benzerlik gostere-
bilir. Ayr sekilde, 6grencilerin egitim gordiikleri enstitiile-
re gore de araghrma yeterlikleri farkhlasmamaktadir. An-
cak Karasar (1984)'n aragtirmasinda uygulamal bilimler
(mithendislik, saglik) lehine anlamh bir degisim oldugu, bu-
na kargin Biiyiikoztiirk (1996)'tin gahsmasinda anlamh bir
farkhlik bulunmadid: saptanmustir. Biiyiikoztiirk tarafindan
desteklenen bu arastirma ile Karasar (1984)'1in aragtirma-
s1 geliskili gériinmektedir. Ne var ki, anlamh bir farkhihigin
bulunmamasi, 6zellikle son yillarda arastirma yéntemleri
konusunda yayinlarin artmis ve arastirma ile ilgili derslerin
lisans ve lisansiistii diizeydeki egitim programlannda yer
almis (Isiksolugu, 1994) olmasina baglanabilir. Bunun ya-
nustra eldeki arastrmada lisansiistii 6grencileriyle calisil-
mast da, anlamh bir degisimin bulunmamasmin nedeni
olabilir. Ayrica cinsiyete, Olcme-Degerlendirme ve Istatis-
tik dersleri alma durumunun arastirma yeterliliginden ba-
gimsiz oldugu séylenebilir. Ancak Biiyiikéztiirk (1996)’iin
arashrmasinda Olcme-Degerlendirme ve Istatistik dersleri-
nin arastirma veterligini etkiledi@i bulunmustur. Eldeki
arastirmada da 6l¢me-degerlendirme ile istatistik dersleri-

Tablo 4. Lisansiistii Egitim Alan Ogrencilerin Arastirma
Yeterliklerinin Gesitli Degigkenlere Gore Dagilimt

Oniversite | N| X IS | F | P
Ege Universitesi 191| 27.4346| 4.41822| .389| .678
Dokuz Eyliil Univ. | 145| 27.0621| 4.30797
Adnan Menderes U. | 108 | 27.0741| 4.25738
Enstii . .| N| X |8 |[F | P
Saglik Bilimleri 103 26.4078 | 3.85633| 1.926| .125
Sosyal Bilimler 109 | 27.6239] 4.53339
Fen Bilimleri 127 27.6299{ 4.09181
Egitim Bilimleri 105 27.1238{ 4.78518
Cinsiyet . - [ N|-X |8 - | T . | P
Bayan 243| 27.2016 | 4.06919( -.126| .900
Erkek 201 27.2537 | 4.65191
Ogrenim Durumu |- N| X |ss. - |T. | P
Yiiksek Lisans 188 | 25.9415| 4.27801| -5.519/.000*
Doktora 256 28.1680| 4.14245
Aras. Yon. Dersi - | ‘N| X~ |Ss T P
Alanlar 258 | 27.5736| 4.27876{ 2.000 |.046*
Almayanlar 186 | 26.7419| 4.38401
Deneyim: - | N[ix .. Qs [T [.p
Yok 58| 25.0862 | 4.33786] -4.099 |.000*
Var 3861 27.5466 | 4.25110
Dlgme Deger. Dersi| N| X [ss
Alanlar 261| 27.4751| 4.42505
Almayanlar 183 | 26.8689| 4.19632
Istatistik Dersi ..:| N|-X. . {Ss .| T | P
Alanlar 338 27.3373| 4.32423] 972 .332
Almayanlar 106 | 26.8679| 4.38194

ni alan genglerin aragtirma yeterlikleri, istatistiksel acidan
anlaml olmamakla birlikte, daha yiiksektir. Bu durum, da-
ha 6nce de ifade edildigi gibi, farkh egitim diizeyindeki &r-
neklem gruplan ile cahsiimasindan kaynaklanabilir. Ayrica
cinsiyet farkimn olmamas: da, arastirma yeterliginin bu
degiskene gére degismedigini ortaya koymasi bakimindan
6nemli bulunmustur.

Lisansiistii édrencilerinin aragtirma yeterlikleri 6gre-
nim durumlanna gore istatistiksel olarak anlamh bir bicim-
de farkhlasmaktadir. Bu durum, doktora Sgrencileri lehi-
nedir ve Biiyiikéztirk ve Koklii (199) tarafindan yapilan
aragtirma bulgusu ile de desteklenmektedir. Arastirmacila-
nn beklentileri dogrultusunda olan bu bulgu, daha 6nce de
wurgulandid: gibi, arastirma siireclerine daha fazla katilms
olmalarindan ve arastirma deneyimlerinin artmasindan
kaynaklanabilir. Nitekim, arastirma deneyimi olan 6gren-
cilerin araghrma veterlik puanlarinin daha yiiksek bulun-
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mus olmast da bu vargiyi desteklemektedir. Winans ve
Madhavan (1992)'in da vurguladid: gibi, arastirma yeterli-
gine iliskin giiven duygusu yiksek olan genclerin basanla-
n yiikksek bulunmustur. Bu baglamda, séz konusu yoru-
mun eldeki arastirma icin de gecerli oldugu séylenebilir.
Ayn sekilde Arastirma Yéntemleri dersi alan genclerin
araghrma yeterliklerinin daha yiiksek bulunmus olmast,
s6z konusu yeterligin arastirma teknikleri dersi alma duru-
mu ile baglantih oldugunu gdéstermektedir. Bu durumda,
arastirma yeterliginin adi gecen dersin Olgme Degerlen-
dirme ve Istatistik derslerinden daha fazla etkiledigi soyle-
nebilir. Biiyiikoztiirk (1996) ve Piburn (1992)’iin calisma-
laninda da Arastirma Yéntemleri dersinin arastirma yeter-
ligini daha fazla etkiledigi bulunmustur. Bu baglamda, s6-
zii edilen arashrma bulgulan ile eldeki calisma birbirini
desteklemektedir.

Ogrencilerin arastirma yeterlikleri ile cesitli degiskenle-
re iliskin korelasyon katsayilar1 da hesaplanmistir. Ancak

Tablo 5. Degiskenlere Hligkin Toplam Tepkiler

arastirma ve istatistik tutumlan, Arastrma Yontemleri, s-
tatistik ve Olgme Degerlendirme derslerindeki basari du-
rumlan etkiledigi gibi yas ile de baglantisinin bulunmast, li-
sans ve lisansiistli egitimde s6z konusu derslerin verilmesi
gerektigini diisiindiirmektedir. Bunun yanisira aragtirma
deneyimi ile iliskili bulunan degiskenler, yas (r=.484,
p=.000), Istatistik (r=.266, p=.000), Olcme Degerlendir-
me (r=.239, p=.000) ve Arastirma Yé6ntemleri dersi ba-
sanlan ile (r=.222, p=.001) arastirmaya (r=.204,
p=.000) ve istatistige iliskin tutumlar (r=.174 p=.001)'dr.
Arastirma deneyimi yas ile birlikte, dogal olarak yiiksel-
mektedir. Ayni sekilde tutumlar ile ilgili ders basarilan
arastirma deneyimini etkilemektedir. Biyiikoztiirk (1999)
tarafindan yapilan arastirmada ise arastirma deneyimi ile
arastirmaya yonelik kayag: arasinda negatif bir iligki bulun-
mustur. Eldeki aragtirma ile geliskili goriinen bu durum,
farkh 6rneklem gruplan iizerinde aligilmasindan ve lisan-
siistii 6grencilerinin daha fazla arastirma ortamlarinda bu-

Degigkenler N e i

Yas 444 28.1509 3.87295

Gelir 444 (1176981981.98 1143482285.750 125000000 2000000000
Aragtirma Deneyimi 386 4.2383 2.90547 1.00 20.00
Arastirma Yontemleri Ders Basarisi | 258 82.2248 9.68551 54.00 100.00
Istatistik Ders Bagaris 338 79.0799 10.98621 50.00 100.00
Olgme Degerlendirme Ders Basarisi | 261 79.9080 10.07773 50.00 100.00
Aragtirmaya Yonelik Tutum 444 98.6486 10.73645 59.00 115.00
Aragtirmaya Yonelik Kaygi 444 35.1464 15.01493 12.00 60.00
Istatistige Yonelik Tutum 444 97.2950 19.65770 33.00 140.00
Arastirma Yeterligi 444 27.2252 433774 7.00 35.00

oncelikle s6z konusu degiskenlere iliskin toplam tepkilere
Tablo 5'de yer verilmistir.

Lisansiistii 6@rencilerinin arastirma yeterlikleri ile ge-
sitli degiskenler arasinda korelasyon olup olmadigi ince-
lenmis ve bulgular asagidaki paragraflarda verilmistir.

Arastirma yeterligi, aragtirma kaygisi disindaki tiim de-
giskenler ile iliskili bulunmugtur. Buna gére édrencilerin
arastirma veterligi ile arastirma tutumu (r=.417, p=.000),
arastirma deneyimi (r=.366, p=.000), istatistik dersi ba-
sanisi (r=.342, p=.008), Arastirma Yé6ntemleri dersi basa-
nst (r=.286, p=.005), istatistik tutumu {r=.284, p=.000),
Oleme Degerlendirme dersi basansi (r=.272, p=.000),
vyas (r=.179, p=.000) arasinda pozitif ve anlaml iligkiler
bulunmaktadir. Biiyiikdztiirk (1999; 1996) tarafindan ya-
pilan aragtrmalarda arastirma veterligi ile arastrma tu-
tumlan arasinda pozitif ancak diisiik bir iliski bulunmugtur.
Bu aragtirmada ise iliski diizeyinin daha yiiksek oldugu g6-
riilmektedir. Aragtirma vyeterliklerini aragtirma deneyimi,

lunmas: nedeniyle kaya1 diizeylerinin lisans 6grencilerin-
den daha diisiik olmasindan kaynaklanabilir.

Arastirma Yéntemleri ders basansi ile Istatistik dersi
basansi (r=.361, p=.000), arastrmaya yonelik tutum
(r=.290, p=.000), istatistiGe yoénelik tutum (r=.261,
p=.000) ile Olgme Degerlendirme dersi basansi (r=.256,
p=.000) arasinda pozitif ve anlamh iligkiler bulunmustur.
Bu durumda, ilgili ders basarisim bilissel ve duyussal fak-
torlerin daha fazla etkiledigi séylenebilir. Bir arastirmada
(Buyiikoztiirk, 1999) ilgili ders bagarsi ile aragtirmaya yo-
nelik kayg arasinda anlamh bir iligki oldugu bulunmustur.
Eldeki araghrma ile geliskili gériinen bu durumun, séz ko-
nusu ¢ahsmanin lisans dgrencileri {izerinde gergeklestiril-
mesinden ve lisansiistii 6@rencilerin araghrma teknikleri
ile ilgili daha fazla sayida ders almis olmalarindan kaynak-
lanabilir. Aym gsekildle Newman (1994), Saracaloglu
(2002), Cooke ve ark. (1993) calismasinda da Arastirma
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Yéntemleri dersi almanin aragtirma tutumlarini olumlu et-
kiledigi saptanmigtir. Ancak ilgili dersi almanin aragtirma
tutumlanm etkilemedigi yoniindeki bulgular (Tavsancil,
1995; Benton ve Jerolds, 1982; 1983a), lisans édrenci-
leri ile cahgilmasindan kaynaklanabilir.

Istatistik dersi basansi ile iliskili olan degiskenler ince-
lendiginde ise istatistide (r=.477, p=.000) ve arastirmaya
(r=.223, p=.000) yonelik tutumlarin etkili oldugu goriil-
mektedir. Istatistige iliskin tutumlar ile istatistik baganst
arasinda pozitif ve anlamh bir iliski oldugu yéniindeki bul-
gular (Biiyiikoztiirk, 2000; Koklii, 1994; Robert ve Saxe,
1982; Robert ve Bilderback, 1980) ile desteklenen eldeki
arastirma, duyugsal ozelliklerin basanda etkili oldugunu
distindiirmektedir. [statistik basarsi ile Olgme Degerlen-
dirme basans (r=.372, p=.000) ve yas (r=.110, p=.042)
arasinda da pozitif ve anlamh bir iligkinin olmasi, basarih
olan genglerin dider derslerde de bu basary: siirdiirdiikle-
ri ve yas biiyiiditke bagan diizeylerinin yiikseldigini gos-
termektedir.

Ol¢me Degerlendirme ders bagaris: ile arastirma kay-
aist (r=-.147, p=.017) ile negatif ancak diisiik, istatistik
(r=.249, p=.000) ve arastirma (r=.164, p=.008) tutumla-
n arasinda ise pozitif ve diisiik bir iligki bulunmaktadir. Bu
durum, daha 6nce de belirtildigi gibi, duyugsal &zelliklerin
basary1 etkiledigini géstermektedir.

Arastirmaya yonelik tutumlar ile istatistige iligkin tu-
tumlar (r=.399, p=.000) arasinda pozitif ve yiiksek, arag-
tirma kaygist (r=.121, p=.011) ile diisiik bir iligki bulun-
mustur. Ancak aragtirma tutumlan ile gelir arasinda (r=-
.111, p=.019) negatif ve diisiik bir iligki olmasi, aragtirma
maliyetinin arastirmacilan etkiledigini ve olumsuz tutum
gelistirmelerine yol actigim diisiindiirmektedir. Son olarak
aragtirma kaygisi ile yag (r= -.128, p=.007) arasinda da
negatif ve diisiik bir iliski oldugu gériilmektedir. Buna gé-
re, yas biiylidilkge aragtirmaya yonelik kayginin diistiigii
s6ylenebilir. Béylece arastirma deneyiminin artmasinin ya
da daha fazla sayida ilgili dersleri almanin aragtirma kay-
gisinin diismesine neden oldugu séylenebilir.

Arastirma yeterligini etkileyen degiskenleri bulabilmek
amaciyla stepwise regresyon analizi yapilmstir. Regres-
yon denklemine 6ncelikle arastirmaya yonelik tutum pu-
anlar girmistir ve aragtirma yeterligindeki degiskenligin %
29.1’ini (p=.000) aciklamaktadir. ikinci olarak istatistik
dersi notu isleme sokulmustur ve birlikte agiklanma mikta-
n % 40.5’e yiikselmigtir. Uctincii degisken ise Arastirma
Yontemleri ders bagarisidir ve arastirma yeterligindeki de-
giskenligin % 43.2’sini agiklamaktadir. Son olarak denkle-
me aragtirma deneyimi girmistir ve arastirma yeterliginde-
ki degiskenligin agiklanma miktan % 45.2'yve qikmugtir.
Buna gore arastirma yeterligindeki yetkinligi agiklayan
dort faktor siraswyla arastirmaya iliskin tutumlar, Istatistik
ve Arastirma Yontemleri ders basarilan ve arastirma de-
neyimidir ve veterlikteki degiskenligin yaklasik yarisin

aciklamaktadir. Bir regresyon analizi ile ortaya konulan
modelin (esitligin) anlamhhdni gosteren varyans analizi
sonuclarina gore arastirma tutumu, Istatistik ve Arastirma
Yéntemleri basarilan ile deneyimin arastirma yeterligi ile
verdikleri ¢oklu korelasyon katsayis1 olan R=.67'nin an-
laml oldugu goriilmektedir. (Fiq 137)=27.415, p=.000).
Bu bulgulara gore, 6grencilerin arastirma yeterlik diizeyle-
rini belirlemede kullanulabilecek uygun regresyon esitligi
su sekilde yazilabilir.
Ayettop=5.07245+0.16361*Atutop+0.09361 *istno-
tu+0.08788Aynotu+0.23224 *Adeneyim

196




Lisansiistii Egitim Ogrencilerinin Bilimsel Aragtirma Kaygilan, Aragtirma ve Istatistige Yonelik Tutumlan lie Aragtirma Yeterlikleri Arasindaki lligki

SONUC

Genel olarak, bu arastirmada, lisansiistii dgrencilerinin
araghrmada “oldukca”“ vyeterlie sahip olduklan saptan-
mustir. Cesitli arastirma bulgulan (Biiyiikoztiirk, 1996; Ka-
ragiil, 1996; Karasar, 1984; Yurt ve Sevil, 1974) ile elde-
ki aragtirmanin bulgusu celiskili bulunmus olmakla birlikte
sozii edilen calismalar lisans diizeyinde gergeklestirilmistir.
Nitekim Biiyiikdztiirk ve Koklii (1999) tarafindan yapilan
calismada doktora dgrencileri, yiiksek lisans 6grencilerin-
den daha yeterli bulunmugtur. Bu baglamda, her iki aras-
tirma bulgusu birbirini desteklemesi ve lisansiistii egitim
ddrencilerinin aragtirma yeterlik diizeylerinin daha yiksek
oldugunu ortaya koymas bakimindan énemli gérilmekte-
dir. Aragtirma yeterligini, arastirmaya iliskin kaygi disinda-
ki duyussal ve biligsel 6zelliklerin etkilemesi de Arastirma
Yéntemleri, Olcme Degerlendirme ve Istatistik gibi aras-
tirma kiiltiiriinii etkileyen derslerin lisans ve lisansiistii dii-
zeyde verilmesi gerektigini diisiindiirmektedir. Aynca li-
sanstistii 6grencilerinin ilgili ders basanlan “iyi“ derecede,
arastirmaya iliskin kayat diizeyleri “orta”“, istatistige iliskin
tutumlan “olumlu®, arastirmaya yonelik tutumlan ise “gok
olumlu“ diizeyde bulunmustur.

Arastirma yeterligini etkileyen degiskenlerin arastir-
maya yonelik tutumlar, [statistik ve Arastirma Yéntemleri
ders basarilan ile arastirma deneyimi oldugu saptanmigtir
ve arastirma yeterligindeki degigkenligin yaklagik yarisini
aciklamaktadir. Bu durum, arastirma yeterligini etkileyen
baska faktorlerin de oldugunu diisiindiirmektedir. Sonug
olarak lisansiisti ¢drenim goren 6drencilerin arastirma
yeterlik diizeyinin oldukca yeterli oldugu séylenebilir.

Arastirma bulgulan dogrultusunda asagidaki oneriler

getirilmistir.

1. Aragtirma yeterligi ile aragtirmaya-istatistige yone-
lik tutumlar ve deneyim arasinda anlamh iligkiler
bulunmus olmasi, égrencilerin arastirma etkinlik-
lerine yénlendirilmesinin 6nemini ortaya koymak-
tadir. Bu baglamda, ilkégretimden itibaren bireysel
ve grup cahgmalan ile aragtirma 6devleri/projeleri
verilmesi, arastirici, liretken yaratici, yapict ve eles-
tirel diigtinebilen genglerin yetigtirilebilmesi igin
gerekli goriilmektedir.

2. Ogrencilerin arastirma deneyimi ile duyussal ve bi-
ligsel ézellikleri arasinda pozitif ve anlaml iligkiler
bulunmast nedeniyle genglerin Arastirma Yén-
temleri, Istatistik ve Olgme Degerlendirme dersle-
rini almalan, arastirma ortamlarinda daha fazla
bulunmalan saglanmahdr.

3. Deneyimli ve doktora diizeyindeki genglerin arag-
tirma yeterliklerinin daha yiiksek olmasi, arastir-
ma kiiltiiriiniin olusturulmasinda etkili olan ders-
lerin verilmesini gerekli kilmaktadir. Nitekim Aras-
tirma Yontemleri, Istatistik ve Olgme Degerlendir-
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me dersleri almayan Ggrencilerin arastirma yeter-
liginin daha disiik olmast da bu dneriyi destekle-
mektedir.

. Aragtirmaya yonelik kaygimin liniversitelere, ensti-

tiilere, 6grenim durumlarina gére farklilagsmast ve
ilgili dersleri almayanlarda daha yiiksek olmast ne-
deniyle, lisansiistii 6grencilerinin gesitli kurs, se-
miner ve konferans gibi etkinliklere katilarak biri-
kimlerinin gelistirilmesi gerekli gériilmektedir.

. Aragtirma tutumu ile gelir arasinda negatif bir ilig-

ki bulunmas, genglerin aragtirma projelerinin da-
ha fazla desteklenmesi ve baseri projelerin &diil-
lendirilmesi gerekliligini ortaya koymaktadir. Or-
nedin basartl projeler 6gretim dénemi basinda ve-
va sonundaki térenlerde ya da liniversitelerin web
sayfalarinda ilan edilebilecegi gibi, 6grencilere pa-
rasal 6diiller de verilebilir.

. Universiteler arasinda lisansiistii cahsmalarin ve

aragtirma projelerinin paylasiimast amaciyla inter-
net aracth@la erisim olanaklan saglanmahdr.
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