MHP VE
“GLKGCU TORE’NIN
DUSUNDURDUKLERI

Ali TARTANOGLU

gur Mumcu yazar: Turan Giineg Hoca, bir segim kampanyas: sirasinda,

muhtemelen Trabzon yéresinde halkla soylesirken milliyetgiligi "MIL-
LIYETCILIK, TURK’UN HAKKINI GAVURA YEDIRMEMEKTIR" diye
tanimlamig. Kugkusuz Turan Hoca gibi binlerce insan yetigtirmig, sik: bir 6g-
retmen i¢in bu, karmagik, cetrefil bir kavramin herkesin anlayabilecegi en ba-
sit bir iislupla anlatilmasindan ibaret.

Atilla Ilhan, "Sol’un sosyalizmle, Marksizm’le karignrildigh, Tiirkiye’den
bagka bir iilke yoktur" diye yaziyor. Tiirkiye’nin benzersizligi bu kadar degil.
Tiirkiye, her bakimdan ilging. Denilebilir ki (resmen kayda gegip, yazilan gi-
zilenler diginda, kabaca kamuoyunda) milliyet¢ilik kavrami da Tiirkiye’nin
disinda bagka hicbir yerde, en azindan 150-160 yildir 6zenip durdugumuz
Batida bizdeki gibi tartigilmaz.

Kugkusuz bunun ¢ok dnemli nedenlerinden biri, bagta "ideoloji" olmak
lizere, bizzat ideolojiler, demokrasi, sag-sol, milliyetcilik gibi kavramlari,
akimlan bizim kegfetmemis olmamizdir. Bati, bu kavramlari, daha kesfetme-
ye baslarken tartigmig, olgunlagtirmig ve yerine oturtmustur.

Tiirkiye’de ise bunlarin hepsi ithal edilmigtir. Elbette aynen benimsemek
gerekmez. Elbette kendi 6zgiin kosullarimiza gore yorumlanip uygulanmasi

(*) Yazar, gevirmen, gazeteci, Ugur Mumcu Vakfi eski yayin ybnetmeni.
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da 6nemli l¢iide dogal hatta belki kaginilmazdir. Bir tek tanim olan sosya-
lizmin, Sovyetlerde, Cin’de, Yugoslavya’da, Bat1 Avrupa’da (Avrupa Sosya-
lizmi) farkli bigimlerde yorumlanip, algilanip, uygulanmig olmasi gibi...

Yadsinan, itici bulunan, kinanan milliyetgilik, bir irkin, bir ulusun, 6teki
uluslardan, rklardan her alanda, her anlamda iistiin oldugu ve sirf bu neden-
le oteki uluslara, 6teki wklara tahakkiim edebilecegi anlayisi. Savaglara, ki-
rimlara, kiyimlara neden olan milliyetgilik, iste bu milliyetcilik.

Kendi ulusunun basarilariyla, kendi ulusunun 6zellikleriyle, yetenekleriy-
le vb. 6viinmek, kendi degerlerine sahip ¢ikmak her ulus i¢in s6z konusudur.
Turan Giineg’in en yalin bi¢imiyle anlattig1 "ulusal ¢ikarlara 6zen goster-
mek" de elbette, adi ne konursa konsun, milliyet¢iligin ana unsurlarindan bi-
ri olmahidir. Kaldi1 ki bu noktada milliyetcilik yerine "yurtseverlik" daha
yeglenir bir kavramdir.

Bir bagka nokta, bir ideoloji olarak milliyetciligin, ideolojilestirilmis din-
le bir araya gelemeyecegi yolundaki toplumbilimsel saptamadir. Ciinkii din,
dogas1 geregi birden ¢ok ulusu i¢inde barindirabilir. Ayni dine, birden ¢ok
ulus mensup olabilir. Bir dini tek bir ulusa 6zgiilemek, o dinin yayginlagma-
sin1 Onler. Oysa yayginlagmak, biitiin dinlerin temel amaglarindandir. Dola-
yistyla din, kaginilmaz olarak milliyetci 6zellikleri torpiiler. Ayni nedenle bir
ideoloji olarak bir topluma egemen olmak isteyen milliyet¢ilifin de dinle pek
barigik olmamasi beklenir.

Bu saptamalar 1s1ginda Milliyetci Hareket Partisi MHPyi ele aldigimizda
su ozellikleri goriiyoruz.,

Bir kere, bagindan itibaren kendisini "Tiirk Milliyet¢isi" olarak tanimla-
yan, yer yiiziindeki biitiin Tiirklerin tek bayrak altinda toplanmasi anlamina
gelen "Turan" iilkiisiinden, "Kizilelma"dan, "Pantiirkizm"den s6z eden
MHP, yine basindan itibaren din konusundaki yaklagimimi da "Tanr1 dag:
kadar Tiirk, Hira dag kadar Miisliiman" sloganiyla ifade etmekte sakin-
ca gormemistir. flim Yayma Cemiyetlerinde, Komiinizmle Miicadele Der-
neklerinde, dinci sagla yan yana olmustur. Ama Miisliiman olmayan Tiirkle-
rin, Ornegin Gagauzlarin, Kalmuklarin bu tablodaki yerinin MHP ag¢isindan
ne oldugu belli degildir. Tiirk olmayan Miisliimanlara nasil yaklagtiklar: bel-
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li degildir. Ustelik Tanr1 Dagr'nin simgeledigi Tiirkliigiin, semavi dinlerle
hig ilgisi olmamasi, tam tersine Samanhgin s6z konusu olmasi bir yana, Hi-
ra Dagr’nin simgeledigi Miisliimanhgin da Tiirkliikle asla degil, ama apagik
Araplikla ilgili oldugu MHP’lilerin de bildigi bir gergektir.

Ikincisi, MHP &zellikle 12 Eyliil 6ncesinde kendisini hep devletle dzdeg-
lestiren, sdylem ve uygulama olarak kamunun, toplumun, hatta bireyin degil
ama devletin yiiksek ¢ikarlarim 6n planda tutmus, hatta Ulkiiciilerin karig-
tig1 siddet eylemlerini, "devletin korunmasinda, savunulmasinda giivenlik
giiclerine yardimei olmak” diye agiklamistir. Oysa, 6zellikle 18 Nisan se-
cimlerinde One ¢ikardiklan tiirban olgusunun Merve Kavakgi ve ozellikle
onun Amerikan vatandagi oldugunun kesinlik kazanmasi ile birlikte ulagtig
boyut, MHP’yi ve kendi ideolojileri oldugunu ileri siirdiikleri Tiirk milliyet-
.¢iligini, bu agidan da ¢ok zor durumda birakmig, ciddi bigimde geligkiye dii-
stirmiistiir. Ciinkii, TBMM ye tiirbanli milletvekili sokulmasinin hi¢ de dyle
sadece bir inang ve kigisel tercih konusu olmadigi, acikca devleti de asip biz-
zat rejime, Cumhuriyet’e yonelik bir siyasal tavir oldugu, her halde artik ye-
terince agiktir. MHP’nin, devlete yonelik bu acik tavir aliga, devlet koruma-
cih@ seklinde beliren kimligiyle mi, yoksa "Hira dag kadar Miisliiman"
yaniyla m1 yaklagsacagi merak konusudur.

MHP’nin milliyetciliZini, ulusal degerlere sahip ¢ikmak, hele hele ulusal
cikarlara titizlik gostermek olarak, yani "yurtseverlik" olarak tanimlamak
giictiir. En azindan, bilinen verilerden hareket edildiginde MHP nin milliyet-
ciligi, daha ¢ok irkei, soven, kiiltiir ve duygu temelli kuru hamasete dayali bir
soylem ve bu sdylemin, bagka tiirliisii miimkiin olmadig: i¢in agirlikli olarak
siddetle desteklenmesinden ibaret bir tavir olarak ortaya ¢ikmusgtir.

MHP’ nin kurucusu Alpaslan Tiirkes’in, 1974 Kibris Barig Harekat1 ya da
haghag ekimi yasaginin kaldirilmas: sirasinda takindigs "Amerika’dan izin
almadan nasu yaparsiniz" tavri hem belleklerde tazelifini, hem de gazete
argivlerinde yerini korumaktadir. Ayrica Tiirkeg’in Amerika’da antikomii-
nizm ve kontrgerilla egitimi almig subaylardan biri oldugu da, 1970’lerde
"komiinist" diye yok edilen ¢ok sayida solcunun Amerikan emperyalizmi
kargithgmna kars1 gelistirdigi "Amerika gitsin Rusya mu gelsin" soylemi de
bilinmektedir.
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MHP’nin ’80 6ncesinde, Islamizme olan yakmlhigmi, tipk1 Amerika gibi,
Islami1 komiinizme karg1 bir panzehir olarak gérmesiyle agiklamak miimkiin-
diir. Ama, Islamizmin, komiinizmi birakip, ugruna nice can verdikleri "dev-
let"e kastedecek noktaya geldigi giiniimiizde de hala "Hira dag: kadar Miis-
liiman" olmakta 1srar etmelerini anlamak o kadar kolay olamaz. Evet, 12 Ey-
liil onlarda "kendimiz igerde, fikrimiz iktidarda" dedirtecek; "devlet'e, "ko-
miinistlerle bizi aym kefeye koydular" diye kirilacaklan bir kiiskiinliik ya-
ratmig olabilir. Ama, yukarida dinin milliyete pek oyun alani1 birakmadigi an-
latiimaya cahisildi; MHP’liler bir "Tiirkiye Islam Cumhuriyeti"nde, "Tiirk
milliyetciligi" oldugunu sdyledikleri ideolojilerine ne kadar yer bulabilirler?
Iran’daki Azerilerin Azeri olarak seslerini yiikseltmeleri ne kadar miimkiin-
diir? RP-FP ¢izgisinin Kiirt sorununa bakigi, 6nerdigi ¢6ziim MHP ninki ile
aym mudur? RP-FP ¢izgisi Erbakan’indan Hatipoglu’suna dek Kiirt sorunu-
nun en iyi Islami bir diizende ¢dziimleneceginden sdz etmekte ve rejime diig-
manlikta PKK ile tam bir ittifak hali sergilemektedir. PKK’nin eylemleri Tiir-
kiye’yi pargalamaya yoneliktir, dogrudan rejime yoneliktir de, Islamizm gok
mu farklidir? Seyh Sait isyanindan bu yana Cumhuriyet tarihi boyunca yasa-
nan (ki Ugur Mumcu, PKK’ninkinin 19’uncu oldugunu yazar) Kiirt isyanla-
rinda Kiirt milliyetgiligi ile Islamizm daima i¢ ice, kol kola olmamig midir?
Buna kargilik MHP, birebir PKK’ya karg1 degil miydi?.. Sakip Sabanci siya-
sal ¢oziimden s6z etmeye kalkinca "Sakip Aga, Sakip Aga!.. Cizmeyi astyor-
sun!.." diyen, kurucu dnderleri Tiirkes degil miydi? Simdi RP-FP’nin bir kog
bag1 haline getirdigi tiirban konusunda, neredeyse Cumhuriyet’e kars1 PKK
ile ittifak halindeki RP-FP cizgisi ile paralel diigmelerini, kati PKK karsiti
Tiirk Milliyetgilikleriyle nasil bagdagtiracaklardir?

Ozellestirmeye karg: goriigleri, nereden ¢ikardilarsa, "e ama MHP de ozel-
lestirmeye kargi", gibi hic de diiriist olmayan bir yontemle karsilamaya cali-
san "yeni solcular" ya da belki daha dogru bir tanimlamayla "yeni sagcilar"a,
"post-modern sagcilar"a, ayn1 yontemle "e ama MHP de tiirban’dan yana..."
yanitinin tam zamanidir.

MHP’nin "tiirbancilik"1in1, AP-DYP-ANAP cizgisinde oldugu gibi sadece
oy avciligi ile agiklamak da doyurucu olmayacaktir. Ciinkii MHP’nin taba-
ninda bu ige ¢ok igten bir bicimde goniil vermis milyonlar vardir. Nitekim
Kutan’dan Kavake1’ya kadar FP’liler ve islamist ¢evreler de, Kiirt sorununa,
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hele hele PKK sorununa bakiglart MHP’ninkinden ¢ok farkli oldugu halde,
sehit cenazelerinde higcbir zaman goriinmedikleri halde, Kavakgi hadisesinde
Kiirdist yayin organlan ve yazarlarla Islamistler ayn1 dilden konugtuklar: hal-
de, tiirbani, "sehit analar: da bagortiisii takiyor" diye savunurken bu nokta-
dan hareket etmektedirler. Haklidirlar. Ciinkii gehit cenazelerinde, Italyan
Biiyiikel¢iligi 6niinde, Apo davas: sirasinda adliye oniinde gosteri yapan ka-
dinlar bir yandan elleriyle bozkurt isaretleri yapmaktadirlar ama, 6te yandan
da bagortiiliidiirler. Ankara’da (1999) belediye bagkanlif1 se¢imi dolayisiyla
ortaya ¢ikan Karayalgin-Gokgek g¢ekigmesinde Ulkiicii gengler Gokeek’i
"MHP-Fazilet omuz omuza" sloganiyla desteklemistir. Allahiiekber, lailahe-
illallah, bismillah gibi dogrudan dinsel sozciikler de Ulkiicii sloganlarin bag
kosesini olugturmaktadir. MHP’nin durumu bu nedenle de, yani "Hira da-
g1"ndan Fazilet’e uzanan ¢izgi kargisindaki konumu nedeniyle de kritiktir.
Ideolojisinin asil unsuru olmas: gereken "Tanr Dag1"n1 envanterinden diigiir-
mii§ goriinmektedir MHP.

Milliyet¢iligi bilimsel anlamda irdelemis oldugu da kugkulu olmakla bir-
likte, MHP’nin bugiin geldigi bu "zorlu geligki" veya "sancili donemeg" nok-
tasinda projektoriin aydinlattig: bagka gercekler de vardir. Bu gerekgeler, ay-
m zamanda MHP’nin ni¢in tiirbansever, Hira-sever oldugunun da agiklama-
sidur.

Bir kere MHP her seyden, milliyetgilikten de dnce "sagc1"dir. Sagciliksa,
yine her seyden 6nce emekten degil sermayeden yana olmak demektir. Sola
karst olmak demektir, ¢iinkii sol (tabi metamorfoza ugramamis, doniismemis,
aslim inkar etmemis sol) emekten yanadir. Kemal Tiirkler’in 6ldiiriilmesin-
den tutunuz, "ben zengini severim", ya da "kan emiciler" sdylemine kadar sa-
g1n, sol ve emek karsithiginin pek ¢ok gostergesi vardir. Zonguldak emekgi-
leri, Turgut Ozal’1 "Cankaya’nin sismani, is¢i diismam" diye bosuna protes-
to etmemigtir. O Turgut Ozal’in ANAP igerisinde birlegtirmekle dviindiigii
dort egilim arasinda MHP, ve onun temsilcileri olan Giiner’ler, Tagar’lar,
Okuyanlar, Konukmanlar, Marag’lar da vardir.

Ikincisi MHP, ge¢misteki ¢gizgisi izlendiginde hicbir zaman tam bagimsiz-
lik¢i, anti emperyalist olmamigtir. Yani biitlin milliyet¢ilik iddialarina rag-
men Tiirkiye’'nin; Amerika’nin, Bati’'nin, yabancilarin, kisaca emperyalizmin
giidiimiinde olmasina kars1 ¢ikmamagtir, Milliyet¢iligi "Tiirk’iin hakkim ga-
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vura yedirmemek" olarak algilamamigtir. Bugiin algilasa bile artik ig isten
gecmistir. Ciinkii Tiirkiye bugiin emperyalizme 20 yil 6nce oldugundan ¢ok
daha bagimlidir. Ciinkii MHP’nin de katkilariyla Tiirkiye bugiin Gyle bir nok-
taya getirilmigtir ki, bir zamanlar "iistiime daha fazla gelmeyin, gerekirse du-
varin Ote tarafina gecerim" diyen, Amerika’ya (ve Tiirkes’e = MHP ye) rag-
men Kibris’a asker ¢ikartan Ecevit bile, artik Incirlik’i Irak’a kars1, Corlu’yu
Milosevi¢’e karsi kullanan, kullanmak isteyen Amerika’ya gikini bile ¢ikar-
mamaktadir.

Bu noktada, MHP’nin Atatiirk’e pek yakinlik duymayisin1 anlamak zor
olmaz. Atatiirk, adimin da gerektirdigi gibi, Tiirk ulusuna giivenir, saygi du-
yar, ona baghdir. Tiirk ulusunu agagilamak, kii¢iiltmek, ezmek, hele hele yok
etmek isteyenlerin hingla, 6fkeyle karsisindadir. Tiirk ulusunun yetenekleri-
ni, nelerin iistesinden gelebilecegini ¢ok iyi bilmektedir. "Ne mutlu Tiirk’iim
diyene" derken, "Bagka uluslar mutsuz!.."u kast etmesi sz konusu degildir.

Sirf bu sozii yiiziinden Atatiirk’ii elestirmeyi, onu, Tiirkiye’de yasayan
baska soylara yasama hakki tanimayan Tiirk irk¢isi, Tiirk sovenisti bir dikta-
tor olarak nitelemeye kadar vardiranlara en giizel yanit yine MHP dir. Kug-
kusuz MHP, Atatiirk’e ve Cumhuruyiyet’e yaklasimi agisindan MNP-MSP-
RP-FP ile kiyaslanamaz; bu kavramlar agisindan bir diigmanliklar1 yoktur.
Ama ozellikle Atatiirk s6z konusu oldugunda "sularinin bir arada aktig1" da
pek soylenemez. En son 6rneklerden hareket edilirse, MHP’nin ve Ulkiiciile-
rin "Ya sev ya terk et" veya "Tiirk’sen oviin, degilsen itaat et" sloganla-
r1 vardir; ama "Ne mutlu Tiirk’iim diyene" dediklerine pek rastlanmaz.
Tiirk olmaktan mutlu olmadiklari i¢in degil. Aradaki farki, daha ag¢ik anlatim-
la, kendi kasitlar: ile Atatiirk’iin kastin1 ¢ok iyi bildikleri igin!

Bir kere, "Ne mutlu Tiirk’iim diyene"de, MHP’lilerin istedigi Tiirk irk¢1-
11, Tiirk sovenizmi yoktur. "Ne mutlu Tiirk’iim diyene"nin devami "Tiirk
Ogiin, calig, giiven"dir. Ciinkii bu sozlerin ortaya atildig1 dénemde Tiirk ulu-
su agir bir eziklik duygusu i¢indedir. Kendi kendisini yonetme konusunda o
kadar timitsizdir ki, bizzat Atatiirk’iin diizenleyip bagkanlik ettigi Erzurum
Kongresi’'nde bile, "manda" beklentisi acik¢a dile getirilebilmistir. Ard: ardi-
na savaslardan ¢ikmis, yorgun, bikkin bir ulusu bu duygular i¢cinde yeniden
bir kurtulus, dirilis savagina, bunun ardindan, hi¢ beklemedigi, hazirlikli, hat-
ta goniilli olmadig1 devrimlere gotiirecek bir liderin, kendine ve kendi ulusu-
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na olan giivenini ve inancinmi da arkasina alarak yapti1 bir moral takviyesin-
den ibarettir.

Ikincisi Atatiirk, Cumhuriyet projesini misak-1 milli ile sinirlamigtir. Da-
ha Birinci Diinya Savagi sirasinda, hatta ondan 6nceki savaglar sirasinda bi-
le, Osmanli yonetiminin, kaybettigi, kaybedecegi her yeri geri almaya veya
korumaya yonelik politikasina, 6zetle "cephemizi kiigiiltelim; dyle Hicaz’i,
Arabistan’s, Filistin’i filan kurtarmaya kalkmayalim. Bu, bos yere gii¢, para,
zaman israfidir" demis ve cephen‘in agag1 yukar: bugiinkii misak-1 milli sinir-
larina kosut olugturulmasini 1srarla savunmustur. Yani 6zetle, yayilmaci, Tu-
ran’c1, Kizilelma’ct emelleri yoktur.

Eski iinlii disigleri bakanlarindan Ihsan Sabri Caglayangil, yaptigimiz bir
soyleside, erken cumhuriyet doneminin, Ismet Pasa ile de devam eden bu mi-
sak-1 milli politikasm (yani yayilmaci olmayan politikasini1), Ikinci Diinya
Savagi’ndan sonra Tiirkiye’ye onerilen Oniki Adalar ve Ege Adalarin’nin
reddedilmesinden hareketle "munkabiz" (kabiz, tutucu, tutuk) diye nitele-
misti. Tiirkiye "sag"inin Lozan’1 sik sik "zafer mi hezimet mi" sorusuyla eles-
tirdigi bilinir. Bu elestirinin 6nemli odak noktalarindan biri, Musul-Ker-
kiik’iin misak-1 milli diginda birakilmasidir. Caglayangil’in ve genel olarak
Tiirkiye "sag"imnin hakli olup olmadig: ayrica tartigilabilir; ama burada vurgu-
lanmak istenen, Mustafa Kemal ¢izgisindeki dis politikanin asla yayilmaci
olmadigidir.

En 6nemlisi de, Atatiirk’iin, dogrusu "yurtseverlik" olmas: gereken mil-
liyet¢iliginin agildigi kapinin "tam bagimsizhkgihk" olmasidir. Bati’nin,
emperyalizmin MHP’den tedirgin olmazken Atatiirk’ii ve yaptiklarin bir tiir-
li i¢ine sindiremeyisinin nedeni budur. Bugiin Tiirkiye’yi her konuda, her
alanda, her anlamda samar oglanina ¢evirmis olanlarin, agagilayip itip kakan-
larin, "milliyet¢ilik" denince akillarina MHP’nin, iilkiiciilerin, bozkurtlarin,
Tiirkeg’in vb. degil, Atatiirk’iin ve Kemalizm’in gelmesi bundandir; ¢iinkii
Atatiirk yasarken hepsi de Tiirkiye’'nin karsisinda onlerini ilikleyip saygi du-
rusuna gegiyordu; ¢iinkii Atatiirk kuru hamaset milliyetgisi degildi, o yurtse-
verdi, onun derdi "Tiirk’iin hakkini gavura yedirmemek "ti; oysa kargisin-
dakiler o hakki yemek, yutmak istiyordu. Akil hocas: olarak 6zellikle Ingil-
tere, ama bu arada Amerika da, Birinci Diinya Savasi’na da katilmadigi, ya-
ni Tiirkiye ile arasinda bir Ingiltere, bir Fransa, bir italya ya da Yunanistan’la
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oldugu gibi bir resmi savasg hali, resmi diigmanlik sz konusu olmadig halde,
Cumbhuriyet’in Omriiniin fazla uzun olmayacagini da sanarak, biiyiikelgiligini
Osmanli’min bagkenti Istanbul’dan Tiirkiye’nin resmi bagkenti Ankara’ya an-
cak 1934’te tagiyabilmigtir. Yani, deyim yerindeyse on yildan fazla bir siire
boyunca yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’ni tantmamigtir.

Bu nokta, Alparslan Tiirkes’in, Kibris Barig Harekatina ya da haghag eki-
mi yasaginin kaldirilmasina " Amerika’dan izin ahnmadig i¢in" kars: ¢ik-
masinin animsanmasi gereken noktadir. Atag Rafinerisi’nin millilegtirilmesi,
petroliin millilestirilmesi gibi Tiirkiye 'nin, Tiirk ulusunun ¢ikarlanyla dogru-
dan ilgili konularda MHP siyasetinin " Atas Rafinerisi Ingiltere Biiyiikelci-
ligi gibidir. Bir biiyiikelciligin arazisi nasil o iilkenin toprag: sayilir ve gi-
rilemezse, Atas Rafinerisi’ne de dyle girilemez" diyen ve gazete argivlerin-
de (Terciiman) bulunabilecek tavirlarini da buraya eklemek gerekir.

Ote yandan, Atatiirk ekonomide devletgidir. Hep devleti korudugunu,
devletin korunmasinda devletin giivenlik giiclerine yardimel oldugunu ileri
siren MHP diisiincesine gore ise ekonomide devlet¢ilik, tipki Turgut
Ozal’in demiryolu tasimacili igin diisiindiigii gibi, "komiinist"liktir. Tam
bagimsizlik, anti emperyalizm dendiginde de MHP ¢izgisi yine ayni komii-
nizm paranoyasli ile "Amerika gitsin, Rusya mm gelsin" tepkisini verir. Bu,
iyi niyetli de olsa, Erzurum Kongresi'nde bile sergilenen kendine giivensiz
"mandac1" diisiincenin tipik belirtisidir. Yani ya Amerika olacaktir, ya Rus-
ya; tercih s6z konusu oldugunda da onlar Amerika’y: tercih eder. Ameri-
ka’siz da Rusya’siz da biz kendimize yeteriz, diyemezler. Ya da Amerika ile
de Rusya ile de dogal, medeni, kargihikli "ulusal” ¢ikarlara dayali iligkiler
kurmak bagka seydir, bunun ya da sunun uydusu olmak bagka seydir, diye-
memislerdir.

MHP’yi bu noktamin gerisinde tutan, agir sekilde yakalandiklar: "komii-
nizm paranoyasi"dir. On yillar boyunca Amerika’nin da ayn1 hastalikla ma-
lul oldugunu hepimiz biliyoruz.

Ozetlersek. Atatiirk. MHP’ye biraz "sol" gelmistir.

Bugiin geldikleri noktada, "komiinizm tehlikesinin ortadan kalktigini di-
stindiikleri" icin MHP’liler belki biraz daha rasyonel, ger¢ek¢i diisiinmeye
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baglamig olabilirler. Tam bagimsizlifn, anti emperyalizmin, devletgiligin o
kadar da yabana atilir politikalar olmadigin1 onlar da artik diisiinmeye bagla-
mus olabilirler. Ama artik tren kagmugtir. Hele Sovyetler de yikildiktan sonra,
uygulanmasina elli yildir onlarin da kanla, canla, bagla katkida bulunduklar:
politikalar artik Tiirkiye’yi tam anlamiyla bir Amerikan uydusu haline getir-
migtir. Tiirkiye artik bagimsiz degildir. Yiiz milyarlarca dolar dig borcu var-
dir. Ulke iginde iiretim, bizzat sanayicilerin ifadeleriyle, durma noktasinda-
dir. Ulke ekonomisi, ne pahasina olursa olsun dévize muhtag durumdadir;
clinkii eski dig borcun ancak yeni dig borgla 6denebildigi bir onulmaz kisir
dongii icindedir. Biitgesinin yarisi i¢ bor¢ 6demelerine gitmektedir. Bu sart-
lar altinda, Avrupa Toplulugu’na girmek i¢in, Azeri petrol boru hattinin Tiir-
kiye’den gegmesi i¢in, Apo’nun yakalanmas: igin, iilkede 1limli Islam’in ik-
tidara gelmemesi i¢in (kuzuyu kurda emanet edercesine), hatta Tiirkiye’nin
parcalanmamasi i¢in (evet; kuzuyu kurda emanet edercesine!..), Yunanis-
tan’n saldirganhklarin1 bir savasa girismeden durdurabilmek igin ve buna
benzer daha pek ¢ok konuda kayitsiz sartsiz Amerika’nin destegine, yardimi-
na, iyi niyetine muhtag hale gelmis ve bu nedenle Irak’in ya da Yugoslav-
ya’nin, kendi topraklarindan bombalanmasina, hicbir agiklamaya gerek bi-
rakmayacak kadar agik bicimde ve insanin bumunun diregini sizlatircasina
ulusal ¢ikarlarma aykir1 oldugu halde ¢aresiz izin vermek durumunda olan bir
Tiirkiye’de arttk MHP’nin kendi 6lgiisiinde degismig, diislincelerini "revize
ve rasyonalize" etmis olmasi da bir anlam tagimayacaktir. Tipki, Bogaz kop-
riillerine karg: ¢ikip yerine Bogaz altindan tiip gegit yapilmasini 6nermenin
komiinistlik olmadifin1 DYP’li Ulagtirma Bakani Necdet Menzir’in dahi an-
lay1p bir geyler yapmaya caligmasi, ama giiciiniin yetmemesi gibi...

MHP ile ilgili olarak deginilebilecek son bir nokta da, "siddet" Ggesidir.
129 milletvekili ile TBMM ne girdikleri bu dénemde MHP’lilerin, ge¢gmisin
amimsatilmasindan hi¢ hoslanmadiklan gézlenmektedir. Bu, bir dereceye ka-
dar makul karsilanabilir. Ama kendilerini, "bizden de insanlar dldiiriildii;
biz de Giin Sazak’1s ammsatiriz" diye savunmalarini, ayn: 6lgiide makul
saymak miimkiin degildir. Silahlanmaya ve 6ldiirmeye Once iilkiiciilerin bag-
ladiklar, sol cenahta oldiiriilenlerin sayilarinin ¢ok daha fazla oldugu, tistelik
iilkiicii saniklarin biiyiik dlciide ceza gormedikleri, hatta hapishanelerden ka-
cirildiklar, yurt digina kagmalarina goz yumuldugu, yani 6nemli dlgiide kol-
lanip kullanildiklari, "bana sagcilar cinayet igliyor dedirtemezsiniz" diyen
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bagbakan sifath koruyuculari bulundugu, ¢ok seyrek de olsa birey birey mah-
kumiyetler, cezalar alsalar da, bizzat Tiirkes’in ifadesiyle zihniyetlerinin,
kadrolartyla birlikte devlet icinde koklestigi ve neredeyse devletin asli unsur-
lart haline geldigi gibi gercekler bir yana, asil 6nemli olan, bir yanligin bagka
bir yanhsla savunulmaya kalkigilmasidir. Dogru olan, "hayir bu iddialara bi-
rer iftiradir, bizim cinayetle iligkimiz olmamistir" demekti. Oysa Catlilar,
Kircilar, Osmanagaoglular, onlarla ilgili mahkeme tutanaklari, yedi TIP’linin
oOldiiriilmesinde bizzat rol aldigin itiraf eden Kirci’'nin mahkemedeki "MH-
P’nin aldig1 oylar benim aklanmam anlamina gelir" sozleri ortadayken "hayir
biz hi¢ cinayet igslemedik" diyememektedirler. Beraat etmislerdir, mahkum
olmamuiglardir gibi savunmalar, agirhikli olarak 1971 sikiyonetim mahkeme-
lerinin, daha sonra da darbe dénemleri ve onlarin anayasalari ile olusturulan
sivil mahkemelerin son derece tartigmali bagimsizlig dikkate alindiginda as-
la inandirici olamaz. O kabus dénemlerinin istanbul Sikiydnetim komutani,
siileymanci orgeneral Faik Tiiriin, nce Demirel’in AP’sinin milletvekili son-
ra, aym partinin cumhurbagkan adayi olmustur. Ali Elverdi, Baki Tug, o d6-
nemin, "iilkiicii hamisi" askeri yargiclari, savcilaridir. Mehmet Ali Ag-
ca’nin kagirildig1 cezaevi, hepimizin bildigi gibi bir "askeri" cezaevidir. Sol-
sag catigmasinin baglamasi 6ncesinde "iti kurda kirdirma" projesinin "mii-
ellifi"nin donemin cumhurbagkani, emekli orgeneral Cevdet Sunay oldugu ve
bu projenin son derece itici ama moda deyimle derin devletin biitiin birimle-
rince sehvetle kabul edilip uygulandig1 gayri resmi olarak bilinmektedir. D&-
nemin askeri yonetimi, surf solcu bir darbe yapmaya kalkigtiklar i¢in kendi
silah arkadaglarina bile olmadik igkence uygulamaktan, yani tam anlamiyla
bir sag siyasetin tetik¢isi olmaktan ¢ekinmemiglerdir. Demokrasiye karg: dar-
be sagdan gelirse mubah, soldan gelirse giinah midir?

Kald ki, sol sadece silahl1 eylemlerin degil, her tiirlii eyleminin, séziiniin,
diigtincesinin bedelini fiziki anlamda yok edilerek, yani oldiiriilerek ddedigi
ya da doneklesip, saga, sermayeye intisap ettigi halde, MHP devletin asli un-
suru haline gelmisken "ama bizden de insanlar dldiiriildii" gibi bir savun-
ma, ancak bir "binamaz oziirii" kadar inandirici olur. Her ne kadar suikast-
ler diizenlenip oldiiriilmeye kalkigilmig ise de, Ecevit’in ne 70’lerde ne de bu-
glin Marksist ya da sosyalist olmadigini en iyi MHP bilir; o nedenle her hal-
de "e iste sol var ya..." demeyeceklerdir.
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MHP degismemistir; bagka seyler degigmistir. Sovyetler Birligi dagilmig-
tir (MHP ve genel olarak Tiirkiye ve Diinya sag1 —resmi bir siyasi varlik ola-
rak ABD’den postmodernist felsefeye kadar- bunu, yanhs bir sekilde sosya-
lizmin sona ermesi olarak yorumlamaktadir, daha dogrusu dyle olmasini yii-
rekten temenni etmektedirler); sol 6nemli dlciide sinmistir; sendikalarin agir-
lig1 kalmamigtir, ig¢i muhalefeti yoktur; olanina da artik devletin polisi tek
bagina yetmektedir; dolayisiyla MHP’nin artik "giivenlik gii¢clerine yardim-
c1 olmasma" , bunun i¢in giddete bagvurmasina gerek kalmamigtir. Ecevit za-
ten Marksist, sosyalist degildi ama artik "toprak isleyenin su kullananin"
bile demez. Oyle olmasaydi 61 milletvekiliyle hiikiimet kendisine teslim edil-
mez, ylizde 22 ile de olsa birinci parti olmasina izin verilmezdi.

Evet MHP’nin bundan sonra cinayet iglemesine gerek kalmamis olabilir.
Bu anlamda bir degisiklikten soz edilebilir. Ama bir segimde yiizde 18 aliver-
diler diye ge¢misin siingerlenmesi de esyanin tabiatina aykiridir. Fransa ile
Ingiltere, Tiirkiye ile Yunanistan ge¢misteki savag yillarim1 unutup devletler,
hiikiimetler olarak yeniden diplomatik, ekonomik, siyasi iligkiler kurabilir.
Ama babasi1 Alman SS subaylari tarafindan 6ldiiriilen bir Marsilya koyliisii ya
da hamile babaannesi Yunan askerleri tarafindan siingiilenmis Manisal1 bir
cift¢ci bu kadar yakin gegmisi unutmamig olabilir. Bu yadirganamaz. Kaldi ki
kendi saflarinda dldiiriilmiis olanlarin amlar1 MHP icin bu kadar deger-
li idiyse, onlar da daha bastan "biz Giin Sazak’1 unutmadik, liitfen DSP
yetkilileri ve oteki partiler koalisyon hesaplarinda bizi diigiinmesin" di-
yebilirlerdi. Yani MHP ile ortakhk kurmak nasil DSP’nin icine sineme-
misse, DSP ile ortakhk kurmak da MHP’nin icine sinmeyebilirdi. Ya da
oOteki partilerden derhal 15-20 milletvekili transfer edip, birinci parti konumu-
na gelerek, hiikiimeti diledikleri gibi kendileri olugturabilirlerdi. Ama hem
bagbakanlik istememigler (basta genel bagkanlar1 olmak iizere milletvekille-
rinin biiyiik bir kismi meclise ilk kez giren MHP dogrudan bagbakanlik so-
rumlulugunu almaya g¢ekinmisgtir; son yirmi otuz yildir devlet dylesine ege-
men olmuslardir ki, kadrolagma agisindan bir sikintilar: bir aceleleri de yok-
tur, hatta kadrolar eski MHP’lilerle o kadar doludur ki, bazen yeni MHP’lile-
re yer agmak icin yanliglikla da olsa yani yeterince aragtinnlmadan "solcu" sa-
mlip eski MHP’lilerin gérevden alindiklarma dair haberler gazetelere kadar
yansimigtir), hem kendi 6liilerini unutup DSP ile ortaklik istemisler, hem de
"ama siz de gecmisi kangtirmaym" demislerdir.
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Kaldi ki, Birinci Megrutiyet doneminin Babiali Baskinini andiran Somun-
cuoglu baskini, "siddet” 6gesi bakimmdan da MHP’de hicbir seyin degisme-
digini gostermistir. Kendi iglerinden birine, hem de énemli saydiklar birine,
sirf "alinmig karara, verilmig emre karg1 gelinmez" diye siddet uygulayanla-
rin, TBMM kayitlarina girmig resmi evraki yirtmay: goze alabilenlerin, solcu
diye insan oldiirebilmelerinde, soguk bir mantikla da olsa anlagilmayacak yan
yoktur,
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