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OSMANLI KAMU HUKUKUNDA HUKUMDARA VEKALET

Dog. Dr. Kenan Ziya TAS*

Hukuki bir uygulama olarak Osmanl padisahina vekalet, ya padisahin
yetersizligi veya gecici bir stire o makamin bos kalmasi veya da o makamin
gerektirdigi  otoritenin  kullammmina ihtiya¢ duyuldugunda yetkisini
kullanamayan asli sahibinin yerine o yetkiyi kullanan kisinin varlifina isaret
eder. Osmanl tarihinde bunun tahakkuk tarzini yani padisaha vekalet veya
bazen de tarihi tabirle niyabet etme halini padisahlik kavraminin tarihi
gelisiminde aramak faydali olacaktir.

Padisahlik Tirk tarihinin en basta gelen kurumlarindan biridir. Turklerin
hakimiyet, siyaset ve devlet anlayislarinin pek ¢ok etki ve yansimalarini, padisah
kavraminda bulabilmek miuimkiindir.! Padisahlar Turk tarihinin son alti yuz
yilinda ve Tiirk cografyasinin genis bir kesiminde ¢ok 6nemli bir yer tutmuslardir.
Padisah tabiri sozliik anlami itibar ile diger devlet baskanlar1 / hiikiimdarlar
icin  kullamilabiliyordu. Timurogullarindan Hindistan Turk Devleti'nin
hiikiimdarlarina da padisah denilmesine ragmen, alisilagelen husus Osmanl
Devleti'nin hiikiimdarlar1 icin kullaniliyor olmasidir. Bununla beraber edebi
metinlerde diger miisliiman ve tiirk devletlerinin baskanlar icin de kullanildig
halde, tarihi metinlerde kastedilen daha ziyade Osmanli Devletinin basindaki
kisidir. Osmanl tarihi kaynaklarinda bu kullanimin istisnalar1 da
bulunmaktadir. Akkoyunlu hitkiimdar1 Uzun Hasan? ile Anadolu Beyliklerinin
merkezi iken bir Osmanli sancagl veya eyaleti haline gelen yerlere tayin edilen
Osmanl sehzadeleri de padis.éh olarak nitelendirilmistir.3

Padisah, Osmanh hiikumdarlarinin tiinvanlar1 arasinda orfi hiktimdarhk

sifatlarini ifade eden baslica iinvan olarak kullanilmistir. Kurulus yillarinda daha

* Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Tarih Egitimi ABD Bagskan.

' Ekrem Kaydu, “Tiirklerde Kutsal Hikkiimdarhk™, Prof. M. Tayyib Okig¢ Armagani, Ankara, 1978, $.97-103.

2 “Muceb-i kanun-1 Osmani ve bac ve tamga ber muceb-i Kanun-1 Hasan Padisah” veya “Tafsil-i bac-i
biiziirg-i Kanun-1 Hasan Padisah” seklinde Bayburd, Erzincan ve Kemah sancaklarina ait kanununnamelerde
gecen ifadeler Akkoyunlu hitkiimdari Uzun Hasan’i padisah olarak nitelemektedir. Ahmet Akgiindiiz,
Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, C.3, Istanbul, 1991, 5.280 vd.

3 “Karamanoglu ibrahim Bey 61dii. Yerine oglu ishak Bey’i Uzun Hasan gelip beg yapti. Karamanogullarinin
nesilleri kesildi. Sonra Karamaneli’ne Sultan Mustafa beg oldu. Karaman tahtina padisah oldu. “(Edirneli)
Orug Bey, Tevdrih-i Al-i Osman, Haz. Atsiz. s.120: “(Konya) vilayeti ferzend-i ercimendi Sultan Abdullah-1
enciim sipaha erzani gordii. Mezbur sehzade-i kisver-penahi iklim-i Yunan’a padisah ediip...”, ibn Kemal,
Tevdrih-i Al-i Osman, VIII. Defter, Haz.Ahmet Ugur, Ankara, 1997, s.22.
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ziyade gazi, bey (beg) Unvami kullanilmakla beraber, Ahmedi’nin
Iskendernamesi’nde Orhan ve I.Murad icin bey (beg) tinvani ile beraber padisah
unvanini da kullanmistir.4

Osmanli padisahi, devlet icinde mutlak o6rfi hakimiyet yetkisi ile Fatih
Sultan Mehmed'’in sahsinda dogmus ve biitin kudret ve yetkilerini Yavuz Sultan
Selim ve Kanuni Sultan Stileyman zamaninda kazanmistir. Fatih Sultan Mehmed,
kendisini Rumeli ve Anadolu’nun hakimi ve Istanbul’'un sahibi sifat: ile sifat: ile
Roma kayserlerinin varisi ve her seyden evvel Islamin en biiylik cihad mimessili
saymakta idi.> Bu 6zeliklerini ifade etmek tizere Osmanl hiikiimdarlari, padisah
unvani ile beraber baska tnvanlar1 da kullanmiglardir. Bunun en yaygini ise
sultandir. Han, hakan, hudavendigar, hunkar da kullandiklar1 tinvanlar
arasindadir. Bu lnvanlar genellikle tek kullanilmayip yukarida isaret ettigimiz
ozellikleri de belirtmek tUizere anlami genisleten tabirler eklenerek terkipler
halinde kullanilmistir: Sultant’l-berreyn ve’l-bahreyn (iki denizin, Akdeniz ve
Karadenizin; iki karanin, Anadolu ve Rumeli’nin sultani), padisah-1 alem-penah
(cihanin si@inag olan padisah). Osmanl padisahlari, halifelik vasiflar1 6n plana
cikip kullanmaya basladiklarinda ise halife-i ray-i zemin (yer ylziiniin halifesi)
veya halife-i miuslimin (mislimanlarin halifesi) Unvanlar1 ile anilmaya
baglamistir. Memluk Devleti'nin yikilmasindan sonra buitiin Misir ve Arap
yarimadasi ile birlikte mukaddes topraklar da Osmanlilarin eline gecmistir.
Béylece Islamiyetin iki biiylik merkezi, Mekke ve Medine, Osmanh toprag
olmustu. Boylece Mekke ve Medine’nin hizmet¢isi manasina gelmek tizere
Osmanl padisahlarina hadimii’l-harameyni’s-serifeyn denilmistir.6

19.Ylzyillda tanzimat devrine gelindiginde gayr-i muslim tebay1r devlete
baglamak icin padisahin o6rfi hukimdarhik sifatinin  belirtilmesine 6nem
verilmistir. “Blitlin muslimanlarin htukimdar” sifatinin yaninda “biitiin
Osmanllarin htikiimdan” sifat1 da vurgulanmaya baslamistir. Bu dul:um 1876
Kanun-1 Esasi’sinde de ifadesini bulmustur. “Zat-1 hazret-i penahi hasbe’l-hilafe
din-i mubin-i islamin hamisi ve bil-ciimle teba’a-y1 Osmaniyenin hiikiimdar ve
padisahidir. (madde 4)7 1908’de yapilan degisiklikler, padisahin tayin ettigi
vekiller meclise kars: sorumlu hale getirilmis, boylece Osmanl padisahi mesruti

bir hikiimdar durumuna gelmistir.

* Ahmedi, Iskendername, Haz. ismail Unver, Ankara, 1983, v.65-66.
° Halil inalcik, “Padisah”, /4, C.9, 5.493.

° Yimaz Oztuna, Biiyiik Tiirkive Tarihi, istanbul, C.8, s.19.

" H.inalcik, Padisah, s.494.
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Nihayet ta baslangictan beri Osmanogullar:1 stlalesine (hanedan-1 al-i
Osman) mensup kisilerin padisah oldugu durumu degismis, hilafet ile saltanat
birbirinden ayrilarak, padisahlik hak ve yetkileri yeni Turkiye devletinin
huktmetlerine gecmis, bilahere Osmanl ailesi tizerinde kalan hilafet de 1924°de
lagvedilmisgtir.8

Osmanl devlet teskilatinin orjininde yer alan padisah, yukarida ana
hatlariyla 6zetlemeye calistigimiz sekilde sahip olduklar: yetki ve gorevleri itibari
ile bir siyaset etme anlayisinin ve bir gelenegin temsilcisidir.? Bu bakimdan
baslangictan nihayete kadar suren gelisme ve degisme seyrinde farkliliklar
olusmasina ragmen, ana c¢izgi hi¢c degismemistir. Bu ana cizginin en belirgin
unsurlar1 ise hakimiyetin mensei ve hiikmetme glicinu kullanan hanedandir.
Hakimyet ilahi menselidir ve hakimiyet hakki da (hanedan-1 al-i Osman)
Osmanogullar ailesinde tecelli etmistir.

Belirttigimiz bu tarihi slrec iginde sekillenen padisahlarin yetki ve
sorumluluklarini bizzat kullanmalar: esastir. Yeri gelmisken bu hususa gtizel bir
ornek teskil eden tarihi bir anekdotu zikretmek isabetli olacaktir.

Yavuz Sultan Selim bir glin suistimal sebebiyle hazine memurlarindan ytiz
elli kisinin birden katlini emretti. Bunu haber alan veya felaketin énlenmesi
kendisinden rica edilen ve padisah katinda ¢ok saygin bir yere sahip olan devrin
seyhitlislami Zenbilli Ali Cemali Efendi, usul ve kaniuna mugayir olarak derhal
saraya divan-1 himayuna gelmis !¢ padisaha maruzati oldugunu sdylemis;
gelmesine miusaade olunarak Sultan Selim’in huzurunu girmis ve ziyaret
sebebini arzederek bu bicarelerin katillerinin muvafik olmadigini ve muftiilerin
vazifelerinden birisinin de hiikiimdarlarin uhrevi mesuliyetlerini nazar-1 dikkate
almak oldugunu séylemistir. Yavuz Sultan Selim bu mutalaaya kizarak “sizin bu
sozuntiz saltanat umuruna miidahele ve taarruz olup padisahlarla bu hususlarda
goriismek edebe ve terbiyeye aykin bir harekettir” s6zleriyle mukabele ile muftiiyti
tekdir etti. Ali Efendi buna karsi: Filhakika padisahlarin islerinde miistakil
olmalar1 ve miidaheleden azade kalmalari1 lazimdir. Fakat islerinde miidebbir ve
tecrubeli, kemal ehli olanlarla miisavere etmeleri zaruridir, aksi ise memleketin

zararinadir. Benim muiracaatim saltanatiniz isine muiidahele degildir, belki umur-

¥ H.inalcik, Padisah, s.495.

? Bu gelenek igin bkz. Abdulkadir Ozcan, “Tiirk Devlet Geleneginde Osmanli’nin Yeri”, Isldm Arastirmalar,
C.12, Say12 (1999), s.113-115; Osmanli padisahinin kullandig: yetkinin hukuki temelleri i¢in bkz. M. Akif
Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, istanbul, 1999, s.107-117, 127-137.

' Seyhiilislam veya miiftiiler, divan-1 hiimayunun daimi iiyesi olmadiklarindan davet olunmadik¢a saraya
gitmezlerdi. Teferruatlh bilgi igin bkz. Ahmet Mumcu, Divan-1 Hiimayun, Ankara, 1986.
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1 ahiretinize hizmet olup bunu boyle sdylemek bana lazimdir ve benim vazifemdir.
Bundan sonra maksad hasil olur ve af gerceklesir.!!

Padisahlarin yetkilerini paylasmamak konusundaki tavirlarini gdsteren bu
hadiseye ragmen, uygulamada bunun her zaman béyle olmadig: goriiliir. Baska
bir ifade ile basta bulunan padisaha baz durumlarda vekalet etme durumu
ortaya cikar. Bu vekaleti de sehzadeler, vezirazamlar veya valide sultanlar;
saltanat kaymakamhgt / kaim-i makam-1 saltanat, vekil-i devlet, vekil-i saltanat,
vekili mutlak veya saltanat naipligi /naib-i saltanat tnvanlari ile
kullanmislardir.1? Vekil, padisah adina yetki kullanir, icrai faaliyetlerde bulunur.
Bu vekalet etme sartlarini genel hatlari itibariyle dért durumda gériiyoruz.

1- Padisah degismeleri sirasinda meydana gelen bosluklarinda ortaya cikan
vekalet etme durumu

2- Yetki devri, gerek devletin isleyisinden kaynaklanan gérev taksimi gerek is
yogunlugundan kaynaklanan mecburiyet dolayisiyla yetkisinin bir kisminin
mecburi ve géntlli devri ile padisaha vekalet etme durumu.

3- Padisahin gerek karekter, gerek yas gerekse akli olarak yetersiz olma durumu.
(Ekber ve Ersed sartlarimi yerine getirememe )

4- Padisahin herhangi bir sebeple payitahtta (baskent) bulunamamasindan
dolay1 ortaya cikan padisaha vekalet etme durumu.

Padisahlara vekalet etme bahsine gecmeden 6nce devletin padisahsiz
kalma haline ne kadar tahammilstiz oldugunu gésteren érnek hadiselere kisaca
goz atmak konuyu temellendirmek agisindan ¢ok miithimdir.

Celebi Sultan Mehmed 6ltim ddseginde iken bir rivayete gére kendi arzusu
ile veya devlet erkaninin aldig: tedbirler cercevesinde Amasya’da sancakbeyi olan
oglu Muradn Istanbul’a gelip tahta cikincaya kadar éliimiiniin saklanmasini
istedi. Ancak padisahin 6liminden siiphelenen sipahiler, padisahimizi gérmek
isteriz diye ayak dirediler. Bunun tzerine gercegi her halukarda saklamaya
kendilerini mecbur hisseden erkan su tedbire bas vurdu: Celebi Mehmed’e
vefatinin yirmi sekizinci giinii elbisesi giydirilerek tahta oturtuldu. Arasira basina
ve kollarina hareket verdirmek, bu suretle 6l oldugunu sezdirmemek icin bir
adam da arkasina yerlestiririldi. Sipahilerden secilmis bir heyetin karsisinda el
ve ayaklar1 hareket ettirilmek suretiyle hayatta oldugu kendilerine gosterildi.

Onlar da gidip padisahin hayatta oldugunu askere soylediler. Bu suretle vefati

" ismail Hakk1 Uzungarsil, Osmanli Tarihi, Ankara, 1983, C.2,5.666-667.
"> Mehmed Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, istanbul. 1983, C.2, s.645; C.3,
5.586-587.
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kirk bir glin saklandi. Ne zaman ki Sultan Murad gelip tahta cikt1 o zaman vefat
haberi ilan edildi ve yeni padisaha biat merasimi yapildi.!3

Fatih Sultan Mehmet sefer hazirliklar: icin Anadolu’da Gebze’de Huinkar
cayir1 denilen yerde vefat ettiginde, 6lumu belli edilmeyerek, hamam yapmak
lizere Istanbul’a gectigi sdylenip askerin yerinde kalmasi emrolundu ise de bir
ka¢c giin sonra kayiklarla Istanbul tarafina gecen yeniceriler vefat haberini
duyduklarinda huzursuzluklar c¢ikardilar. Fatih’in 6limi ancak on bir gin
askerden saklanabilmistir. Fatih’in 6limuntin saklanmas: ve heyecanli durum
nedeniyle ihmal edilerek kokdugu ve Istanbul muhafizi ishak Pasa’min emriyle
uzerine mum yakilarak cesedin tahnit edildigi bildirilmektedir.!4

Kanuni Sultan Sitleymanin 1566’da Sigetvar seferi sirasinda o6limu
Uzerine sadrazam Sokollu Mehmed Pasa, padisahin élimuinu eski usule kiyasen
saklamist1. Sadrazam, bir iki kisi hari¢ viizeraya bile durumu duyurmamisti.
Hatt1 padisahin el yazisina benzeyen Silahdar Cafer Aga zaman zaman padisahin
huzurundan cikmis havasi verilerek onun adina tezkereler bile yazarak etrafi
padisahin hayatta olduguna ikna etmeyi basarmisti. 15 Yine ayni sekilde
hasodalilardan Bosnali Hasan Aga padisaha benzemesi dolayisiyla yolda arabaya
padisah yerine o bindirilmis askeri selamlayarak teskin edilmislerdi.!6

[I.Selim vefat ettiginde Manisa’da sancakbeyi olarak bulunan Murad,
Istanbul’a gelinceye kadar saltanat makami dokuz giin siireyle bos kalmist1. Bu
stire zarfinda Istanbul’da bulunan diger bes sehzade hi¢ bir sekilde taht tizerinde
tasarrufta bulunmamasina ragmen IlI.Murad tahta c¢ikar ¢cikmaz bu sehzadeleri
katlettirmisti.1?

Tarihi hadiselerin 6zeti bahsinden goériildiigii gibi hangi sebeple ve ne
kadarlik bir stire olursa olsun basta bir padisahin olmamasi durumu s6z konusu
mu idi? Bunun Osmanl resmi kabuliinde yeri varmi idi?!8 Bunun en glizel
ifadesini Ankara savasindan sonra ortaya c¢ikan gelismelerde goérmek
mumkinduir. 9 Osmanli miuverrihlerinin bir kismi on sene slren bu ddéneme

fasila-i saltanat ad1 verirken, Kiinhiil-Ahbar sahibi Ali bunu kabul etmemektedir.

"> Mehmed Zeki, Maktiil Sehzddeler, Istanbul, 1336, 5.47.

" {.H.Uzungarsil, Osmanli Tarihi, C.2, s.144.

' M.Tayyib Gokbilgin, “Siileyman 17, /4, C.11, 5.148.

' {.H.Uzungarsil, Osmanli Tarihi, C.2, s.417

'” Mehmed Zeki, Maktiil Sehzddeler, s.288.

"® ingiliz arastirmaci Alderson bir liste hazirlamis ve vefat sebebiyle meydana gelen padisah degisimi
esnasindaki fetret tarihlerini vermistir. Buradan tahtin bos kaldigi giinlere isaret edilmektedir ki en fazlasi
Kanuni’nin 6limi ile I1.Selim’in tahta ¢ikist arasindaki 48 giinliik zamandir. A.D.Alderson, Osmani
Hanedanu, s.85.

" K.Ziya Tas-Sadettin Bastiirk, Fetret Dénemi ve Sonuglari, Tiirkler, Ankara, 2002, C.9, 5.252-258



O fasila-i saltanatin padisahsiz zamanlara denilecegini halbuki bu dénemin bir
kisminda padisah Timur nezdinde esir durumda oldugu zamanlar istisna
tutulursa, o makamin bir giin bile bos kalmadigini kabul etmektedir. Yine bu
doneme devr-i fetret demek bile dogru olmaz. Clinku her milletin tarihinde béyle
gurultili gunler pek coktur. Nitekim bundan sonra da Tarih-i Osmaniye’de pek
¢ok kangik giunler gelmis, fakat onlarin hi¢ birine fetret devri demek dogru
gorulmemistir. Bunun en iyi tabiri fetret-i sehzadegan veya taht kavgasidir.20
Diger bir husus da padisaha vekalet edecek kimsenin bulunamadig bir zamandir.
Bunun en belirgin 6rnegi ise II.Murad’in tahttan feragati esnasinda meydana
gelen gelismelerdir. Normal 6lim veya kardes katliyle hanedanin tim erkek
uyeleri bertaraf edilmislerdi. Harem kadinlar da siyasi glicii ustalikla kullanmay1
o6grenememislerdi. Bundan dolayr padisaha vekalet edecek kimse de yoktu. Bu
icinden c¢ikilmaz durum ic¢in tek ¢6zim yine II.Murad’, vezir Candarlhi Halil
Pasa’nin dehaletiyle, yeniden tahta cagrilmakta gérilmustir.2!

Simdi bu vekalet durumlarini sirayla ele alabiliriz:

1- Padisah degismeleri sirasinda meydana gelen bosluklarinda ortaya
cikan vekalet etme durumu.

Cok istisnai bir durumdur. Yukarida kisaca temas ettigimiz hiikmetme
anlayisinin bir tezahtiirii olarak bdéyle bir vaziyetin zuhura gelmesinin alinan
tedbirlerle 6nune gecilmistir. Yani padisahin yoklugu hissettirilmemistir. Fatih
Sultan Mehmed, vefat ettigi sirada yaninda bulunan torunu Korkut, babasi
I1.Bayezid, Amasya’dan Istanbul’a gelip tahta ¢ikincaya kadar, onu adina sahib-i
saltanat olarak padisahlik tahtina oturmustu. Fatih’in vefattu miiteakip
niyabeten devam eyleyen bir ka¢ gtinliik saltanatinda... Fatih Sultan Mehmed’in
keyfiyet-i vefati sayi’ olunca sehzadeyi bi'n-niydabe taht-1 al-i baht1 Osmaniye
oturtmuslar ve asker takimumun gtriltileine mahal birakmamak i¢tin Korkud
namina bir hayli bahsisler ve terakkiler vermislerdi.2?

2-Yetki devri, gerek devletin isleyisinden kaynaklanan gorev taksimi gerek
13 yogunlugundan kaynaklanan mecburiyet, gerekse padisahin karekteri
dolayisiyla yetkinin bir kisminin mecburi ve goénulli devri ile padisaha vekalet
etme durumu. :

Padisah adina yetki kullanma denilence ilk akla gelen sliphesiz ki

vezirazamdir. Vezirazamin kanunamedeki tavsifi bile bu hali izah eden bir ifade

* Mehmed Zeki, Maktiil Sehzdadeler, ista 5.38-39.
2! Anthony Dolphin Alderson, Biitiin Yénleriyle Osmanli Hanedani,Cev. S.Severcan, ty, s.87-88.
2 Mehmed Zeki, Maktiil Sehzddeler, s.183, 192.
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ve uslup tasir. Fatih’in teskilat kanunnamesindeki birinci béliimiin ilk maddesi
vezirazama aittir: “Bilgil ki evvela viizera ve timerarun bast vezirazamdir. Ciimlenin
ulusudur. Ciimle umurun vekil-i mutlakidir. Ve malimun vekili defterdanimdur.
Vezirazam ctimleye nazirdir ve oturmada ve durmada ve mertebede Vezirazam
ctimleden mukaddemdir.?3

Padisahtan sonra gelen bu en yluksek makam bir ara bos kalmistir. Yavuz
Sultan Selim, Iran seferine hazirlik i¢cin Amasya’da bulunurken onu bu seferden
vazgecirmeye calisan erkani tahrik ve tesvik ettigi anlasilan vezirazam
Dukakinoglu Ahmed Pasa'ya ¢ok kizmis, onu huzuruna cagirarak bizzat kendi
hanceri ile yaraladiktan sonra icoglanlarina basini kestirmis ve bir miiddet
vezirazamliga kimseyi tayin etmemistir.24

Kanuni Sultan Stleyman, 1553 yilinda doguya sefer icin Anadolu’da
bulunurken bu sirada vukua gelen Sehzade Mustafa vakasi ile ilgili olarak tarih
kayitlarinda sehzade Mustafa’nin tesviki bahsinde Padisahin durumunu tasvir
eden ve vekalet sartlarini ortaya koyan ifadelere tesaduif ediyoruz. Valid-i
macidiniz amel mande olmustur ve min ba’d yerinden kimildaga dermani ve ol
mertebe tab-1 tevani yokdur ki bir canibe kel evvel sefer edebile bi’z-zarure vezir-i
a’zami kendii yerine kaim-i makam seklinde ihtiram-1 tam ile Islam askerine
basbug tayin ve umuruna emin eyledi. Yani “Ulu babaniz isten kalmistir bundan
boyle yerinden kimildamaya dermani ve o mertebe giicii ve kuvveti yoktur. Bir
tarafa eskiden oldugu gibi sefere ¢ikamaz. Mecburi olarak vezirazamini kendi
yerine kaim-i makam tayin edip ve tam bir saygiyla islam askerine komutan ve
kendi islerini ona emanet eyledi.2> Meshur Kibris fatihi Lala Kara Mustafa Pasa
vekil-i saltanat invaniyla sadrazam olmustur.26

19.Yuzyila gelindiginde ise vezirazam Unvaninin kullanisinda el aldigimiz
konun bashgina ve muhtevasina uygun bir degisiklik gosterir. 30 Mart 1838’de
sadrazam Unvam1 basvekil olarak degistirildi. Ancak bu durum daha
[I.Mahmud’'un 6limuyle tekrar eskiye dondii. Fakat daha sonra glinlimtuize de

yanstyan bir etki ile varligini strdardq,

> Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, C.1, istanbul, 1990, 5.318.

2 .H.Uzungarsili, Osmanl: Tarihi, C.2, s.270.

* Solakzdde Tarihi, Haz.Vahid Cabuk, Ankara, 1989, C.11, 5.229 (Orjinal metin sahife 521).

% Yilmaz Oztuna, Biiyiik Tiirkive Tarihi, C.8, 5.433. Lala Kara Mustafa Pasa’nin Kanunin ogullari arasindaki
taht miicadelesi sirasinda takinmis oldugu tavir ve sadrazamlik igin gostermis oldugu hirs onun isteginin
tahakukuna mani olmus, veziazamligin Ahmed Pasa’nin 6liimiinden sonra bosalmasi ile miihr-i hiimayun
Kapicilar Kethiidasi Sinan Pasa’ya verilmis kendisi de vezaret-i uzma kaim-i makamhg vazifesinde kalmistir.
Kenan Ziya Tas, Osmanlilarda Lalalik Miiessesesi, Isparta, 1999, s.115-116; Bekir Kiitiikkoglu, Mustafa Pasa,
14, C.8, s.735.
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3-Padisahin gerek karekter, gerek yas gerekse akli olarak yetersiz olma
durumu. (Ekber ve Ersed sartlarini yerine getirememe )

[II.Mehmed, son derece dindar ve bahadirliktan hoslanmayan bir tabiata
sahip olmas1 dolayisiyla sulh ve stikin icinde patirtisiz ve guriltiistiz bir hayat
surmeye calisirken harp ve sefer islerini diistinmezdi Bu sebeple de validesinin
vesayetine tabi idi.27?

Sultan IV.Murad pek genc iken tahta ¢cikmisti. Padisah isleri yurtitebilecek
yas ve kabiliyette olmadig: icin bu vazifeyi Késem Valide Sultan deruhde etmisti.
Sultan Murad, sipahilerin ve yenicerilerin zuliimlerini gériiyor, Gen¢ Osman
hadisesinden beri devam eden tegallibline nihayet vermek istiyordu. Fakat
Késem validenin vesayeti bu diistincesini yerine getirmesine firsat birakmiyordu.
Padisahin yasi ilerledikce validesinin vesayetinden kurtulmaya ¢alisiyordu.28

Osmanl tarih yazicihgimizda Kanuni’den itibaren saltanat Uzerinde harem-i
hiimayunun ve buna bagl olarak kadinlarin etkisinin arttig1 ve bu durumun da Osmanlh
Devletinin zararina oldugu kabul edilir. Hatta 1566-1656 tarihleri arasindaki bir asirlik
déneme Kadinlar Saltanati veya Valide Sultanlar Cag: adi verilmektedir.?° Bu donemin
simge ismleri ise Hlrem Sultan, Mahpeyker Késem Sultan ve Hatice Turhan Sultan’dir.
17.Yuzyilin ilk yarisinda tahta cikan alti sultandan doérdi, on doért yasinda ya da daha
kugukti. Diger ikisi kendi basina hiikiimet etmekten aciz sayildilar. Bunlarin ilk ikisi
Ahmed ve Osman tahta ¢iktiklar1 andan itibaren fiilen htiikiimet ettiler, fakat digerlerinin
anneleri ogullarinin yénetiminde biiytlik rol oynadilar.3°

17. Yuzyll Osmanlilari, valide sultanlarin idareyi ele aldigi bu dénemleri
anlatmak icin resmi olarak naib veya naibelik kavramini kullanmadilar, ancak
filen yaptiklar1 icraat bu mefhumun anlami ile o6rtisuyordu. Hasta oldugu
bilinen Sultan Mustafa 1617-1618’deki li¢c aylik ve 1622-1623’teki bir yillik iki
ayn1 saltanat déneminde kararlar1 annesi verdi. Katip Celebi’ye gore “sultanda
akli ve fiziki hastalik belirtileri ortaya cikinca, kendisi doktorlarin bakimina
teslim edildi ve tedbir-i umur ile saygideger annesi gorevlendirirldi.”Osmanl tarih
yaziciiginda naibelik Ginvanini cagristiran ve valide sultanin konumunu ifade
eden terim, Kara Celebizade Abdulaziz Efendinin, Koésem Sultan’in yedi

yasindaki torunu IV.Mehmed’e valide-i muazzama tayin edilisini anlatirken

*” Mehmed Zeki, Maktiil Sehzddeler, s.297.

*® Mehmed Zeki, Maktiil Sehzddeler, s.310-312.

*> Mehmet ipsirli, Osmanl Devleti’'nde Harem, D/4, C.16, s.135-138; Ahmed Refik (Altunay), Kadinlar
Saltanan, Istanbul, 1332; H.Tahsin Fendoglu, Tiirk Hukuk Tarihi, istanbul, 2000, s.233.

*% Bunun listesi i¢in bkz. A.D.Alderson, Osmanli Hanedanu, s.90.
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kullandig1 terbiye ve nezaret gorevi terimidir.3! [V.Mehmed’in annesi Hatice
Turhan Sultan oglu yedi yasinda padisah olunca Koésem Sultan ile naibelik
mucadelesine girmis, 1651 yilinda Késem Sultan bogdurulduktan sonra otuz
dort yil valide sultanhk makaminda kalmis ve padisahlik yetkilerini tam
manasiyla kullanmistir. Valide-i muazzama, invanini resmen tasimis ve ve aziller
tayinler onun hatt: ile gerceklesmistir. Bunlarda kullandigi miihriin tizerinde
mazhar- Witf-i samed valide-i Sultan Mehmed yazisini kazdiracak kadar buytik bir
gluce sahip olmustur.32 Valide sultanlara bu olagan ustii yetkilerin verilmesi
hanedanda ortaya c¢ikan arizalardi. Nihayet bu arizanin ortadan kalktginda
padisahin tekrar iktidara vaziyet etmesi taleb edilmistir. Bu dénemin sonunu
getiren 1656 ayaklanmasinda isyanci askerlerle ayak divani yapmak zorunda
kalan IV.Mehmed’e askerlerin sbzciisii su ifadelerle belirttigimiz hususu dile
getirmektedir: “Saadetlii padisahimiz hadd-i kemdle balig olup civan-baht bahadir
ve istiklal tizere umur-1 saltanati tasarrufa kadir olmaga istidad-t tam husule
gelmistir.”33

4- Padisahin herhangi bir sebeple payitahtta (baskent) bulunmamasindan
dolay: ortaya ¢ikan padisaha vekalet etme durumu:

Padisahin genellikle sefer veya seyahat maksadiyla istanbul’dan veya Edirne’den
ayrildig1 zaman sehzadeler veya sadrazamlar (bazen sadrazam olmayan diger vezirler)
Istanbul’da ve Edirne’de bazen de her ikisinde birden saltanat naipligi veya kaymamakhg:
vazifesini yerine getirmisglerdir.

Sultan [.Murad, bazi asi beylerin tedibi i¢cin Anadolu’da bulunurken o sirada
Rumeli sancakbeyi olan oglu Savci Bey’i Bursa’da yerine vekil olarak birakmisti.34 Sultan
II.Murad, 1444 yilinda Karamanogullar1 lizerine sefere ¢ikarken, uzun stliredir yaninda
bulunan Manisa sancakbeyi olan oglu Mehmed’i yerine vekil olarak birakmisti. Keza aym
tarihte sulhli bozan Haglhlarin lizerine Varna savasina giderken oglu Mehmed’i Edirne’de
vekil olarak biraktiginda vezirazam da Edirne’de kalmisti.35 1473 Yilinda Fatih Sultan
Mehmed, Uzun Hasan lzerine sefere cikarken, o siralarda on Uu¢ yasinda olan ve
Kastamonu’da sancakbeyi olarak bulunan oglu Cem’i ¢agirarak Edirne muhafizliginda
birakti. 3¢ Kanuni Sultan Stleyman oglu Sehzade Bayezidi sefere c¢ikmasi

dolayisiyla iki defa payitaht Istanbul’da kendi yerine kaim-i makam olarak

’! Karagelebizade Abdulaziz Efendi, Ravzatii'l-Ebrir Zeyli, 10ab ve Katip Celebi, Fezleke 1, s.387 den
naklen Leslie Peirce, Harem-i Hiimayun, [stanbul, 1996, s.330.

*? A.Akgiindiiz-S.Oztiirk, Bilinmeyen Osmanlu, istanbul, 1999, $.202.

33 Mehmed Halife, Tarih-i Gilmani, Haz. Kamil Su, istanbul, 1976, 5.52-53

* [.H.Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C.1, istanbul, 1982, s.142.

 [.H.Uzuncarsih, Osmanli Tarihi, C.1, 5.428, 430, 437.

3 |.H.Uzuncarsih, Osmanli Tarihi, C.2, s.98.
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birakmisti. Bu ytizden de Sehzade Bayezid, bu durumu taht iddiasinda kendisine
dayanak yapmistir.37

Genel olarak bir liste vermek gerekirse, Osman Gazi babasi Ertugrul’a
1281°de, Orhan Gazi babasi Osman Gazi'ye 1320’de, Siileyman babasi Orhan
Gazi’ye 1355'de, Savci babasi [.Murad’a 1385te Bursa’da, II.Mehmed babasi
I.Murad’a Edirne’de 1444°de, Cem Sultan babasi II.Mehmed’e 1473’te Bursa’da,
Korkud babasi II.Bayezid’e 1481°de Bursa'da, Oguzhan babasi Cem’e 1481’de
Bursa’da, 1.Stileyman babasi I.Selim’e 1514 ve 1516’da Edirne’de, II.Selim babasi
I.Stileyman’a 1548’de Istanbul’da, Bayezid babasi I.Siileyman’a 1553’te Edirne’de
vekil olarak bulunmuslardir.38 Ancak buradaki vekillikler padisahlik makami
bakimindan ¢ok biylk anlam tasimazlar. Clinkii padisah, vekil olarak kalan
sehzadenin disindaki diger sehzadeleri, neredeyse ileri gelen biitiin devlet
erkanini ve temel devlet kayitlarini beraberinde gétiiriiyor, adeta butin idari
mekanizma da padisahla birlikte hareket ediyordu. Bu bakimdan vekil
sehzadeler daha ziyade birer muhafiz konumunda kaliyorlardi. Zaten tarihi
kayitlarda bu durum zaman zaman bu kavram ile ifade edilmistir. Seferler cagi
bittikten sonra padisahlar, Istanbul, Edirne ve hatta saraydan ayrilmadiklar: icin
sehzadelerin béyle bir vekilligine ihtiya¢ kalmamistir. Bu durum diger
maddelerde bahsettigimiz sartlari ortaya cikarmistir.

Osmanl Devleti’nin son zamanlarina ait bir baska érnek de Sultan Abdulaziz
zamanina aittir. Abdulaziz’in 1863’teki Misir seyahatinde Sadrazam Yusuf Kamil Pasa,
1867°deki Avrupa seyahatinde ise sadrazam Ali Pasa I[stanbul’da saltanat naibi
olmuslardir.?® Bu uygulamanin son 6rnegini Sultan V.Murad’n zihni rahatsizig ortaya
ciktiginda goriiyoruz. Devlet erkani V.Muradin saghgmna kavustugunda tekrar basa
gecmek Uzere, yerine gecici olarak Il.Abdulhamid’in vekil veya naib olarak gecmesini
distinmuslerse de tarihi gelenegin agir basmasi sonucunda bu teklif tatbik imkani
bulamamis, nihayet padisah tahttan ayrilmist.

Sonu¢ olarak, teorik hukuk diye adlandirilabilecek uygulamanin bir
bélimu olarak onaylanan ve idarecinin yetersizligi ile gerekli hale gelen naiblik
veya vekillik kavrami1 Osmanli Devleti'nin yapisina yabanci#?, baska bir ifadeyle
uygulamas: belirsiz bir kavram gibi gériinmekle beraber, tarihi hadiselerin
getirdigi, zaruret ve mecburiyetler dolayisyla Osmanli Devleti bu uygulamayla

kars: karsiya kalmistir.

*7 Mehmed Zeki, Maktiil Sehzddeler, s.241.

o A.D.Alderson, Osmanli Hanedani, s.54.

* Yilmaz Oztuna, Biiyiik Tiirkive Tarihi, C.8, s.433.
Y A.D.Alderson, Osmanli Hanedanu, s.87-90.
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