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Tanitim / Reviews
Roman Sosyolojisi, Lucien Goldmann, Der. Ayberk Erkay,
Birlesik Yayinlari, Istanbul, 2005.

Mehmet Baki BILIK*

Edebiyat, sosyolojinin ilgisini her daim ¢ekmis olsa da ¢ok az toplumbi-
limci bu alana mesai harcamistir. Oysa her edebi eser toplumsal bir siirece taniklik
eder. Ozellikle modern dénemlerin {iriinii olan roman, yazildig1 dénemin insan ve
toplum ozellikleri hakkinda fazlasiyla sosyolojik 6ge barindirmaktadir. Roman
¢ogu zaman yazildigi donemin toplumsal bellek kaydi gibidir. Hem yazar hem de
iiriinii olan romani, donemin sosyal meselelerini anlama ve aciklama agisindan
zengin ipuglart sunar. Toplumbilimciye diisen goérev, bu ipuclarindan hareketle
donemin insan ve toplum &zellikleri hakkinda ¢oziimlemelere ulasmaktir. Fakat
nasil? Bir edebi eser 6zellikle de roman, sosyolojik ac¢idan nasil incelenmelidir?
Sorusu bizi, bu alandaki teorik tartismalara gétiirmektedir. Iste bu alanda mesai
harcamis ve teorik tartismalara katkida bulunmus diisiiniirlerden birisi olan Lu-
cien Goldmann, goriisleriyle edebiyat sosyolojisine énemli katkilarda bulunmus-
tur. Yazarin bu konudaki ¢aligmalarinin bir araya getirilerek olusturulan Romanin
Sosyolojisi adli eser, alandaki aragtirmacilara 1s1k tutmaktadir.

19013’te Biikres’te dogan Goldmann, 1933 yilinda Viyana’da Marksizm
tizerine ¢esitli dersler alir ve bu siire zarfinda bir 6miir boyu ilgi duyacagi Mark-
sist edebiyat kuramcist Lukacs’in fikirleriyle tanisir. 1934 yilinda Paris’te ekono-
mi, felsefe ve Almanca dersler alan diisiiniir, II. Diinya Savasi’nin patlak verme-
siyle Paris’te alikonulur. Bir miiddet tutuklu kaldiktan sonra Isvigre’ye kagmay1
basaran Golmann, ¢aligmalarinin bir diger esin kaynagim olusturacak olan Jean
Piaget’nin asistanligina baslar. Bu siire zarfinda Ziirih’te Kant iizerine tezini ha-
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zirlayan diisiiniir, savagin sona ermesiyle Paris’e geri doner ve bir miiddet Centre
Nationale de Recherche Scientifique ile Ecole Pratique des Hautes Etudes’te ¢a-
lisir. 1961 yilinda Briiksel’de Edebiyat Sosyolojisi Merkezini kuran Goldmann,
1964 yilinda bu merkezin basina gecer. 1971 yilinda Paris’te yasama veda eden
diisiiniiriin Roman Sosyolojisi, Insan Bilimleri ve Felsefe, Diyalektik Arastirma-
lar, Aydinlanma Felsefesi adl1 eserleri Tiirk¢eye ¢evrilmistir.

Eser Incelemesi

Lucien Goldmann’in modern romanin incelenmesine iliskin goriisleri-
ni dile getirdigi Roman Sosyolojisi (Towards a Sociology of the Novel)’nin ilk
baskis1 1964 yilinda Paris’te yapilmistir. Derleme ve ¢evirisi Ayberk Erkay tara-
findan yapilan eserin Tiirkgedeki ilk baskisi ise 2005 yilinda Ankara’da Birlesik
Yayinlar tarafindan gergeklestirilmistir. Yazarin gesitli makalelerinden olusan
eser, Roman Sosyolojisindeki Sorunlara Ilk Bakis, Yeni Roman ve Gergeklik,
L’immortelle (Oliimsiiz Kadim) ve Edebiyat Tarihinde Olusumcu-Yapisalc1 Y&n-
tem adinda dort boliimden olusmaktadir.

Roman Sosyolojisindeki Sorunlara ilk Bakis adl1 birinci boliimde yazar,
André Malraux’nun romanlarinin incelenmesi i¢in kendisine teklif edildigini ve o
teklife binaen George Lukacs’in Roman Kurami (La Théorie du roman) ile René
Girard’im Romantik Yalan ve Romanesk Gergek adli eserleri baglangi¢c noktasi
olarak kabul edip Malraux’nun romanlarini incelemeye basladigini ifade etmek-
tedir.

Goldmann, Marksist kuramci Lukacs’in roman tiiriine yonelik degerlendir-
meleriyle birinci boliime baslar. Ileriki béliimlerde Lukacs’a olan hayranlig daha
cok yiizeye ¢ikan Goldmann, Lukacs’in romani sdyle tanimladigini ifade eder:
“Roman, yozlagmis bir arayisin daha genis bir ifadeyle; kendisi de yozlagmis ol-
masina ragmen, farkli bir seviyede gelismis ve farkli bir sekilde varligini stirdiiren
bir diinyada, sahih (otantik) degerlere ulasmak icin yapilan bir arayisin tarihidir”
(Goldmann; 2005: 18). Goldmann’a gére Lukacs’1n soziinil ettigi ger¢ek degerler,
okuyucunun ger¢eklesmesini istedigi yilizeysel degerler degil, romanda ortiik bir
bicimde kendi evrenini yaratan degerlerdir. Bu ortiik degerler romandan roma-
na degismekle birlikte her romana 6zgii degerler s6z konusudur. Lukacs’a gore
roman, kahraman ile i¢inde yasadig1 diinya arasindaki kars1 konulmaz celiski ve
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catigma onu destansi bir tiir olmaktan ¢ikarir. Lukacs’a gore diinya ile kahramanin
arasinda gergeklesen catisma roman kahramani ile diinyanin karsilikli yozlagma-
sina neden olur. Catigma bu iki yozlasmanin farkli dogalara sahip olmalarindan
kaynaklandigini sdyler. Dolaysiyla Lukacs’a gore ¢catismanin ortasinda kalan “ro-
manin deli kahramani bir ¢ilgin ya da bir sucludur” (s., 19).

Goldmann, Lukacs’in 19. ylizy1l Bati romanini ii¢ farkh tipte siniflandir-
digimi sdyler. Bunlardan ilki kahramanin eylemlerde bulundugu ve diinyanin kar-
magik yapisi karsisinda, son derece dar bir bilince sahip oldugu soyut idealizm
roman’dr. Tkincisi, i¢ yasamin ¢6ziimlemesine yonelik, kahramanin olabildigince
genis bir bilince sahip oldugu psikolojik roman’dir. Ugiincii kategorideki roman
tipi ise kahramanin gergek degerleri bir kenara birakip ne uzlagmaci diinyay1 ka-
bullendigi ne de deger yargilarini terk ettigi egitsel romandir. Goldmann’a gore

Lukacs’in roman analizi oldukga gii¢lidiir.

René Girard’in yapmis oldugu analizleri Lukacs’in analizlerine yakin bul-
dugunu sdyleyen yazar; Girard’in, Lukacs’in analizlerini 6nemli 6l¢iide netlestir-
digi goriisiindedir. Girard’a gore “roman problematik bir kahramanin, yozlasmis
bir diinyada, sahih degerlere ulagmak i¢in yaptig1 yozlagmis bir arayisin tarihidir”
(s., 20). Girard’m kullandi1g1 termonolojiyi Heidegger’e dayandiran Goldmann,
Girard’in Heidegger’in kullandig1 ontolojik-ontik ikililigi yerine ontolojik-meta-
fizik ikililigini kullandig1 sdyler. Buradan da Girard’in ger¢ek-gergekdisi ikililigi-
ne ulastigini sdyler. Goldmann, Girard’in Lukas’tan farkli olarak “roman evreni-
nin yozlagmasi, varlikbilimsel hastaligin ilerleyisi ve metafiziksel arzunun artisi,
var olabilmek i¢in, kii¢lik ya da biiyiik capta bir “arabulucu’ya ihtiya¢ duydugu
(s., 21) goriisiindedir. Goldmann, Girard’in Lukacs’tan farkli olarak arabulucu et-
keni 6n plana ¢ikardigina dikkat ¢gekmektedir. Yazar, Girard’in arabulucu etkenin
bu diinyanin bir pargasi oldugu i¢ arabuluculu ile; arabulucu etkenin, kahramanin
arayiginin siirdiirdiigii diinyanin disinda oldugu dis arabuluculu iki yapi {izerinde
kuramini olusturdugunu sdyler. Girard’a gore “yozlagma kendini, hem roman ki-
sisi ile arabulucu etken arasindaki hizla gelisen yakinlik; hem de yine bu kisi ile
dikey askinlik arasindaki uzaklagma ile gosterir” (s., 22). Goldmann, Girard’in
arabulucugu abarttig1 ve bunun tiim romanlara genelleyemeyecegini soyler.

Goldmann, roman yazarinin, yarattigi diinyaya goére bulundugu konumu
diger tiim edebi tiirlerden farkli olarak kritik buldugunu ifade eder. Lukacs ile
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Girard’ i bu konudaki goriiglerini karsilastirir. Yazara gore her iki diislinlir de
roman yazarinin, yarattigi kahramanlarin bilinglerini asmayi, bir zorunluluk ola-
rak gormiislerdir. Fakat Girard’a gore “romanci, eserini yazmaya bagladigi anda,
yozlasmis diinyadan kendini styirmis; gercege dikey askinliga ulagmistir” (s., 22).
Lukacs’ta ise durum farklidir: “Roman i¢in esas olan, romancinin bilincinde soyut
ve etik olani, eserin 6zii haline getirmektir. Roman, yazarin etiginin, eserin estetik
sorunsalina dontistiigii tek edebi tlirdiir” (s., 24). Girard’a gére roman yazari ese-
ri yazarak yozlagmis diinyadan siyrilmaya calisir. Lukacs ise yazarin, bilincinde

soyutlasan yozlasma problemini eserin i¢eriginde tartistigini sOyler.

Goldmann, roman sosyolojisi sorunun edebiyat sosyologlarini hep diisiin-
diirdiigiinti fakat bu sorunun aydinlatilmasi i¢in yeterli adimlarin atilmadigin
sOyler. Ekonomik hayatin, edebi hayata direkt olarak yansidiina inanan yazar,
romani “piyasa i¢in yapilan tiretimin dogurdugu bireyci toplumun giinliik yasa-
minin edebiyat alanindaki yansimasi” (s., 25) olarak goriir. Piyasa ekonomisi ile
yeniden sekillenen insan-insan, insan-varlik iligkilerinin roman1 bi¢imlendirdigi-
ni soyler. Bu goriisiiyle yazarin roman i¢in ekonomik indirgemeci bir izaha bas-
vurdugunu sdylemek miimkiin goziikmektedir. Yazara gore roman sosyolojisinin
cevabini aramasi gereken asil sorun, roman yapist ile bu yapinin iginde gelistigi
sosyal yapi; baska bir ifadeyle roman ile modern bireyci toplum yapisi arasindaki
iligkidir. Yazar bu goriislerini temellendirmek {izere piyasa ekonomisi ile ortaya

c¢ikan “yabancilagma” ve “seylesme” kavramlarini agiklamaya girisir.

Goldmann, roman sosyolojisi i¢in romanin gelistigi yapiyl anlamanin
onemli oldugu goriisiindedir. Bu cergevede piyasa ekonomisi ve piyasa ekono-
misiyle birlikte ortaya ¢ikan insan-insan, insan-varlik iligkilerinin anlagilmasi
gerektigini sdyler. O’na gore piyasa ekonomisiyle birlikte bir malin kullanim de-
gerinin yerini degisim degerinin almasi; insanlarin varlikla olan sahih iliskilerini
degistirmistir. Onceleri bir mala kullanim degeri ekseninde iliski kuran birey, de-
gisen piyasa ekonomisi nedeniyle malin degisim degeri 6l¢egiyle iliski kurmaya
baslamistir. Yani bir mal, kullanim ve ihtiyac 6l¢lisii degeriyle degil, piyasadaki
degisim degeriyle kiymet bulmaktadir. Bu, varligin sahih 6l¢iilerle degil de piyasa
kosularinin dayattig1 kar dlgiilerine gore yeniden degerlendirilmesini beraberinde
getirmistir. Dolaysiyla varligin sahih 6zelligini kaybetmesi bir yozlasmay1 dogur-

mustur. Yazar bunu kendi ctimleleriyle soyle ifade eder:
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“Modern sosyal yagamin en 6énemli kismin1 olugturan ekonomik yasamda, var-
liklarin ve nesnelerin arasindaki tiim sahih iligkiler —insanlar ve nesneler ara-
sinda oldugu kadar insanlar arast iliskilerde- yok olmaya baslamis ve yerlerini,
arabulucularin devreye girdigi, yozlasmis iliskiler yani degisim degerleri ile
kurduklar iligkiler almistir” (s., 26).

Goldmann, bu kosullarda romanin ortaya ¢ikmis olmasini siirpriz olarak
nitelemez. Aksine boyle bir toplumda tiim ¢abalari direkt olarak kullanim dege-
rine yonelmek olan bireylerin, dogal olarak, yozlasmis, “problematik™ bireyler
haline geldigini belirtir.

Goldmann, edebiyat sosyolojisi ¢alismalarinin biiylik bir ¢ogunlugunun
onemli edebi eserler ile su ya da bu grubun kolektif bilinci arasinda bir bag kurdu-
gunu sdyler. Geleneksel Marksist goriisiinde buna benzer bir bag kurmaya calis-
tigini belirten yazar, kiiltlirel yarati ile kolektif biling arasinda kurulan boylesi bir
iligkinin her zaman kurulamayacagini savunur. “...eger ekonomik hayatin yapisi
ile edebi bir varolus arasinda bariz bir benzesiklik goriiliiyorsa, bugiine kadar ister
bu benzesikligin, isterse sosyal var olusun farkli goriintimleri arasinda kavrana-
bilir ve anlamli bir iligkinin gerceklestirilmesi i¢in vazgecilmez olan —arabulucu
zincir diyebilecegimiz- kolektif biling boyutunda hig¢bir benzesik yap1 ortaya ko-
yamay1z (s., 29) der.

“Yeni Roman ve Gergeklik adli ikinci boliim yazarin bir konferansta oku-
dugu metinden olugmaktadir. Bu boliimde Goldmann, Nathalie Sarraute ve Alain
Robbe-Grillet’in eserlerine yonelik analizlerine yer verir. Goldmann, her iki yaza-
11 da cagdas Fransiz edebiyatinin en gergekei yazarlart arasinda gordiigiinii soyler.
Bu kisilerin eserleri {izerinden eski ve yeni romanin farklarini ortaya koymaya
calisir. Yeni romanin, toplumsal gergeklikten kagis olduguna dair yaygin inan-
cin aksine, yeni roman ekoliiniin bu iki baslica temsilcisinin eserlerini, zamanin
gercekliklerini yakalama adma yapilan agik ve radikal ¢abalarin {iriinleri olarak
gOortr.

Goldmann’a gore yeni romanin dnemli 6zeliklerinden birisi kisilerin yok
olmalar1 ve buna bagl olarak nesnelerin 6zerkliklerinin giiclenmesi yoniinde de-
gisime ugramis kisi-nesne dgelerinin artmasidir. Bu, Goldmann’in birinci boliim-
de bahsettigi seylesmenin yeni romanda giderek daha fark edilir hale gelmesidir.
Bu noktada “seylesme” fenomeninin agiklamasina girisen yazar, seylesen yapi-
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larin tarihi ile roman yapisinin tarihi arasinda benzesik bir yapinin olup olama-
yacagini sorgular. Bu soruya dort 6ge tizerinden cevap bulmaya ¢alisir. Bunlar:
a)piyasa ekonomisinin egemen oldugu Bat1 toplumlarinda kesintisiz bir sekilde
varligmni siirdiiren seylesme, b) 20. yiizyilin safagindan beri, bireyin asil islevinin
tanimlanmasinda liberal ekonominin basat rolii, c) yine 20. yiizyilin baginda Bati
kapitalizminde meydana gelen trostlerin, monopollerin bireyi toplumsal yasamda
siliklestirmesi ve son olarak d) Ikinci Diinya Savasi’ndan énceki yillarda ve dzel-
likle de savagin sonunda, devletin, ekonomiye yaptig1 miidahalelerin artmasiyla
giliniimiiz toplumunu, Bat1 kapitalizmi tarihindeki {i¢iincii nitel donem haline geti-

ren 6zdenetleme mekanizmasinin yaratilmasi (Goldmann, 2005:43).

Yeni romanin en 6nemli temast olarak seylesmeyi vurgulayan yazar, Lu-
kacs tarafindan kullanilan seylesmeyi aktarir. Lukacs’a gore seylesme, bireyin
eylemlerinin tiim 6nem ve anlamini kaybetmesi; bireylerin timiiyle pasif birer
rontgenciye doniismesi, yani insanlarin seylere doniismesi ve giderek insanlar ile
nesneleri birbirinden ayirt etmenin zorlagsmasidir.

Goldmann’a gore “Liberal kapitalist toplumda, bilingli bir sekilde, ayni
zamanda hem iiretim hem de bu {iretimin herhangi bir toplumsal {initeye dagi-
timin1 saglayabilecek bir organizasyonun yoklugu (s., 44); iretim ve tiiketimin
bilingli bir diizlem dahilinde yapilmamas1 ve tiim iiretim ve tiiketim stireglerinde
bireyin ve bireysel bilincin siliklestirilmesi sonucunda insanlarin diger insanlarla
ve varlikla iliskilerinin niteligi degismistir. Ortaya seylesen/nesnelesen insanlari
cikmustir.

Marks’in mal fetisizmi ve Lukacs’in yorumlayip gelistirdigi seylesme
kavramlastirmalari 1s18inda yeni roman1 degerlendimeye devam eden Goldmann,
Bati roman tarihini ikiye ayirir:

“Birinci boliim kisinin ¢lirlimesi ile 6zetlenebilir ve bu donemde Joyce, Kafka,

Musil, Srate’in Bulantisi, Camus’niin Yabanci’s1 ve hatta Nathalie Sarraute’un

eserleri bulunur; ikinci donemde ise, kendine 6zgii bir yapisi ve kurallari olan,

6zerk nesnelerin olusturdugu bir evren ortaya ¢cikmistir; insani gergeklik bu ev-

rende, belli bir dl¢lide kendini ifade edebilme sansina sahiptir” (s., 48).

Goldmann ikinci dénem romaninin en énemli temsilcisi olarak Robbe-
Grillet’ i isaret eder. Bu cergevede Grillet’in Silgiler, Rontgenci, Kiskanglik ve
Labirent adli eserlerini analiz eder. Diisiiniir, Silgiler adli romanin gliniimiiziin
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mekaniklesen/otomatlasan toplumsal evrenin, bireyin gercekligini siliklestirme-
sini konu edindigini, Rontgenci’de ise toplumun pasifliginin, tepkisizliginin esas
tema oldugunu soyler. Yazara gore her iki eser oldukga yeni olan iki énemli fe-
nomeni ortaya koyar. Bunlar bir yandan toplumun 6zdenetimi, diger yanda ise
artmakta olan pasifliktir. Modern toplumdaki bireylerin her gegen giin daha ¢ok
biirlindiikleri “rontgenci” karakter ve toplumsal yasama aktif katilim eksikliginin
sonucu olusan biiyiik insani ve toplumsal degisim bu iki eserin ana temasini olus-
turur. Goldmann’a goére bu bireyin bilincini yitirdigi ve nesnelestigi donemdir.
Birey artik kendi yasam evrenini yonetemez bir konumdadir. O tipki bir nesne
gibi bilingsiz ve oldurgandir artik

Goldmann Kiskanglik adli eser igin yaptig1 sosyolojik analizde seylesme-
nin bu eserde doruga ¢iktigini sdyler. Yazara gore eserde ortaya ¢ikan analiz gos-
termektedir ki nesnelerin kendilerine 6zgii, 6zerk bir gergeklige sahip olduklari
bir yapida, insanlar artik nesneleri kontrol edememektedirler. Nesneler insanlari
sindirmislerdir. Duygularin ifade edilmelerinin tek yolu artik seylesmedir. Labi-
rent adli romani da oldukga ilging bulan Goldmann, Griller’in bu romaninda ilk
kez insanin evren yargisini dahil ettigini sdyler. Eserde bir i¢ sikinti hissinin ilk
sayfadan son sayfaya kadar siirdiigiinii ifade eder. Goldmann, Grillet’in isledigi i¢

sikintis1 temasini diger yazarlarin kullandigindan farkli bulur.

“Robbe-Grillet, tiim eserlerinde, coktan modasi gegmis bir tema olan i¢ sikin-
tisina indirgenmis bir insani varlikla yetinmeyecek kadar radikal bir yazar ol-
dugunu goéstermistir ve bu eserlerde bu temay1 bos bir evren igine yerlestirerek,
ona yeni anlamlar kazandirmistir” (s., 59).

Goldmann bu boliimde son olarak Grillet’in Marienbad adli filmini deger-
lendirir. Filmin ana temasimin umut ve i¢ sikintist oldugunu ve yazarin benzer
temalar1 bu filmde de isledigini dile getirir.

Roman Sosyolojisi adli inceledigimiz eserin iigiincli bolimiin konusu
Robbe-Grillet’in son filmi olan L’immortelle (Oliimsiiz Kadim)’dir. Filmin gisede
fazla ilgi gébrmemesinin nedeni olarak, ortalama sinema izleyicinin filmi yeterin-
ce kavranmamasina baglayan Goldmann, filmin ileride klasiklerden biri olmasini
umut ettigini soyler. Bu boliimde filmin igerik analizini sahneler {izerinden ya-
pan yazar, Grillet’tin ilk kez intihar olgusunu bu eserinde isledigine dikkat ¢eker.
Film’in genel olarak seylesmeyi ve insansizlagmayi isledigini belirtir.
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Eserin son boliimii olan dordiincii boliim Goldmann’in kendi kuramin be-
lirginlestirdigi Edebiyat Tarihinde Olusumcu-Yapisalc1 Yontem adli bolimdiir.
Bu bélimde Goldmann eser incelemeyi birakip bir eserin nasil incelenmesi ge-
rektigi konusunda bizi kendi atdlyesine gotiiriir. Yazara gore olusumcu-yapisalci
analiz, 6zel bir alan olan edebiyat tarihine genel bir yontemin uygulanmasidir. Bu
boliimde yazar, olusumcu-yapisalciligin temel prensiplerini belirginlestirmekte;
Marksizm ile psikanaliz kuramlariin benzerlik ve karsitliklarini ortaya koymaya
calismaktadir.

Goldmann’a gore olusumcu-yapisalci yaklasim, “tiim insani davranislarin,
belli bir duruma anlamli bir cevap verme ve bu sayede eylemin dznesi ile 6znenin
i¢inde bulundugu ¢evre arasinda bir denge kurma denemesi oldugu tezinden yola
cikmaktadir” (s., 73). Goldmann, nesnelesen insanin zihinsel yapist ile dis diin-
ya arasinda var olan dengenin siirekli denge-dengenin bozulmasi-yeniden denge
seklinde bir dongiiyle olustuguna dikkat ¢eker. Bu diizlemde “eski yapilanma-
nin yapisinin bozulmasi ve sosyal gruplarin yeni isteklerini karsilayabilecek olan
dengelerin kurulmasina elverigli yeni biitiinliiklerin yapilandirilmast” (s., 74) bu

denge yap-boz siirecini olusturur.

Dengenin bozulup yeniden olusturulmasi siirecinin ortaya cesitli problem-
ler ¢ikardigini sdyler. Yazara gore bu problemlerden biri eylem ve diisiincenin asil
Oznesinin kim oldugudur. Bu soruya cevap olarak, ampiristler, rasyonalistler ve
son donemde olaybilimciler gibi 6znenin birey oldugunu sdyleyenlerin oldugunu
sOyler. Bunun yani sira bazi romantikler gibi 6zneyi siliklestirip, bireyin yalnizca
bir toplulukta kimlik kazandigin1 sdyleyenlerin oldugunu belirtir. Son olarak da
Marksistler gibi sahih 6zneyi toplulugun kendisi gibi goérenlerin oldugunu belirtir.
Yazar bu soruya verdigi cevaptan hareketle romantik diisiince hari¢ diger diislince
insanlarinin neden eser ile onu yazan birey arasinda degil de, eser ile toplumsal bir

grup arasinda iligski kurmaya ¢alistiklarini sorgulamaya baglar.

Goldmann, eserin yalnizca kiiltiirel 6geleriyle (edebi, felsefi, sanatsal)
kavranamaya calisildiginda, eser ile eseri olusturan parcalar/igerik arasinda bir
iliskinin yakalanilabilecegini fakat bu iligki ag1 ile eser ve yazari arasindaki asil
iliskinin yakalanamayacagini soyler. Benzer sekilde eseri yalnizca psikanaliz
yoOntemle, yazarin ge¢cmisine veya yetistigi kiiltlire bakarak analiz etmeninde ce-

vap i¢in yeterli olamayacagini belirtir. Yani psikanaliz bir yaklagim eseri anla-
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maya yetmez der yazar. Buna karsilik sosyolojik bir inceleme ile eserin i¢inde
yapilandig topluluk incelenerek eser cok daha iyi anlagilabileceginin altini gizer.
Bu baglamda Goldman, eserin yazarini bir arabulucu olarak nitelendirir. Buradan
bir genellemeye ulasmaya c¢alisan Goldmann “Bilimin, fenomenlerin kendileri
arasinda ve kiiltiirel eserler ile yaratic1 6zne olarak sosyal gruplar arasinda bag
kurma ¢abasi ...bireyi yaratinin gergek 6znesi olarak goren denemelerden ¢ok
daha gergekei ve iglevsel” (s., 76) oldugunu belirtir.

Goldmann yapisalci analizin, i¢erik analizinden daha giiclii olduguna dair
goriislerini siirdiirmeye devam eder. igerige yonelen edebi sosyolojinin genellikle
onemsiz ayrintilarda boguldugunu sdyleyen yazar, i¢erik analizlerin vasat eserler-
de bir karsiliginin olabilecegini fakat biiyiik yaratilarda bu analizin yetersiz kala-
cag1 konusunda endiselerini dile getirir. Igerik sosyolojisi ile yapisalct sosyolojiyi
karsilagtiran Goldmann, iddiasini sdyle siirdiiriir:

“Icerik sosyolojisi, eseri, kolektif bir bilincin yansimasi olarak gérmektedir;

yapisalci sosyoloji ise, tam tersine, eserde, bu kolektif bilinci yaratan en 6nemli

6gelerden birini goriir; ki bu 68e, grubu olusturan tiyelerin, diisiincelerinin, his-
settiklerinin ve anlamini bilmeden yaptiklarinin bilincine varmalarina olanak

tanimaktadir” (s., 78).

Dolaysiyla yazar eser analizine sadece icerik ¢ozliimlemeyle yetinileme-
yecegini; eserin ortaya ¢iktigi toplumsal gercekligin -eser ve onun arabulucusu
olan yazarda somutlasan- “diinya goriisii”niin de hesaba katilmas1 gerektigini
vurgular. Biiyiik kiiltiirel eserleri bir diinya goriisiiniin temsilcileri olarak gordii-
giinii ifade eden yazar, temelde bu yapilarin tamamlanmasinin zorunlu olmadigini
¢linkii bu yapilarin tiim evrene yayilabilecek dlgiide olusturulan kavramsal veya
diislinsel gerceklik parcalart olarak goriilmesi gerektigini belirtir. Bu anlamda
Goldmann’m biiytik kiiltiirel yaratilari, su veya bu diisiincenin/ideolojinin dncii-
leri olarak gordiigiinii sdylemek miimkiindiir.

Goldmann, giiniimiizde, olusumcu-yapisalci tipte iki farkli bilimsel ekole
sahip oldugumuzu soéyler. Bu ekoller, eserlerin bireysel biyografilerin pargalari
oldugunu iddia eden psikanaliz ile eserlerin, kolektif yapilarin pargalar1 oldugunu
iddia eden Marksist goriis. Bu iki ekoliin yontemlerini karsilastiran Goldmann,
her iki analizin benzerliklerinin yan1 sira farkliliklarinin da oldugunu ifade eder.

Psikanalizin, “insanin bireysel ve kolektif tiim pozitif denge gii¢lerini bir kena-
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ra birakip aciklamalarini, salt ¢ocukluk dénemlerindeki baskilanmis icgiidiiler-
le yapmasin1 kusurlu bulur. Benzer sekilde psikanalistlerin bireyi salt bir nesne
olarak goriip, diger insanlarin o bireyi tatmin eden veya bunaltan bagka nesneler

olarak nitelemeleri de elestirir. Yazara gore,

“Psikoloji ve Psikanalitik analizlerin edebi elestirilere saglayabilecegi tek kat-
ki, belirli bir diinya goriisii yaratan su ya da bu sosyal grup icerisindeki su ya da
bu bireyin, bireysel biyografisi sayesinde, kavramsal ya da diistinsel bir evreni
neden ve nasil yaratabilecegi sorusuna bir cevap bulabilmesidir” (s., 84).

Buna karsin Goldmann, Marksist goriisii, insani eylemleri, kolektif an-
lamlar1 yani sira bireysel anlamlariyla da diisiincesine dahil ettigi i¢in ¢ok daha

makul buldugunu belirtir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Sonug olarak herhangi bir donemin yazinsal {irlinleri ile o dénemin sosyal,
siyasal ve ekonomik yapilar1 arasindan iligkilerin oldugu yadsinamaz bir gercek-
tir. Fakat bu edebi tiriinlerin hangi perspektifle incelenecegi énemli bir tartisma
konusudur. Marksist diisiinceye gore ekonomik yap1 din, kiiltiir, sanat ve edebi-
yat1 belirler. Dolaysiyla bu goriise gore bir yazin tiirii olan roman, timiyle alt
yapinin/ ekonomik kosullarin bir iiriiniidiir. Bu diigsiincenin temsilcilerine gore
degisen {iretim bicimi ve devaminda ortaya ¢ikan ekonomik kosullar toplumsal
yapiy1 ve bu yapinin bir pargast olan bireyi derinden etkilemistir. Roman tiimiiy-
le bu kapitalistlesme egilimleri perspektifinde degerlendirilmelidir. Ote taraftan
psikoloji odakli aciklamalar, eserleri daha ¢ok yazarlarmin kisisel biyografileri
ekseninde yorumlamay1 se¢miglerdir. Bu anlamda romanin nasil analiz edilmesi
gerektigi konusunda Goldmann’in yaptig1 tartismalar dnemlidir. Aydinlanma do-
nemi ve 19. yiizyildaki gelismeler yakin tarihin anlagilmasinda oldukg¢a 6nemlidir.
Bir taraftan kapitalist iiretim tarzi ile baslayan yeni iiretim ve tiiketim bicimleri
oblir taraftan Aydinlanma ve pozitivizm ile diinyanin iizerindeki kutsal ortiiniin
kaldirilmasi, basglangigta bati toplumunu devaminda dalga dalga biitiin diinyay1
etkilemistir. Aydinlanma ve pozitivizm, toplumsal uzamin 6nemli bir referans
kaynag1 olan dinin otoritesini sarsmig yerine akli ve bilimi koymustur. Bu radikal
degisimle beraber bati toplumlarinda ontolojik problemler bas gdostermistir. Ge-

leneksel toplum dlgeginde kendisini, dinin/ kutsalin boyutunda tanimlayan birey;
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diinyevilesen diinyada kendini varlik bilimsel olarak yeniden konumlandirmada
sancilar yasamigtir. Sartre, Camus ve Kafka bu ontolojik bunalimin ¢ocuklari ola-
rak goriilebilir.

Bati toplumunda yasanan bu radikal doniisiimler diisiinsel mecrayla sinirl
kalmamis benzer radikal degisimler ekonomik hayatta da yasanmistir. Daha az
fakat daha insani bir diizlemde siirdiiriilen ekonomik yasam, gerceklesen sana-
yi devrimiyle seyir degistirmistir. Yalnizca kar amaciyla ilerleyen yeni kapitalist
iretim bi¢imi, insanlarin ihtiyaglari igin var olan pazari, giderek insanlarin efendi-
si haline getirmistir. Diislinsel anlamda aydinlanma ve pozitivizm; ekonomik 6l-
cekte ise liberal liretim tarzi, toplumsal yapiy1 kokten degistirmistir. Bu baglamda
roman tiirii batida yaganilan bu toplumsal alt iist olusun yazinsal arenasidir. Hiz-
I1 bir sekilde degisen bu toplumsal yapida yoniinii bulmaya ¢alisan kahramanin
yasadig1 ¢atigmalarin kaydidir. Roman Sosyolojisi bu ¢er¢cevede roman tiirliniin
sosyolojik perspektiften ne ifade ettigini anlama agisindan énemli bir kaynaktir.
Goldmann’in roman analizinde gelistirdigi yontem onemli olmakla beraber; ro-
man kahramaninin yagadigi ¢catismayi salt ekonomik bir diizlemde okumasi yeter-
sizdir. Batili insanin yasadig1 ¢catismada piyasa ekonomisinin rolii elbette biiytik-
tiir. Fakat ozellikle pozitivizmle beraber metafizigi bir problem alani olmaktan
cikaran bat1 insaninin yasadigi ontolojik sorgulamalar, ekonomik faktérler kadar
dikkate degerdir. Dolaysiyla roman analizi yapilirken, kutsalligin1 kaybetmis diin-
yadaki insanin ontolojik arayisinin da dikkate alinmas1 gerekir.
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