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ABSTRACT

Social capital which looms large recently is brought to the agenda as an
important mean in eliciting social development. It is possible to benefiit from
social capital in development of undeveloped regions. It is also possible to see
the importance of social capital to regional development in Max Weber's
studies. However Weber didn't used the concept of social capital directly but
produce ideas paralel to the meaning of it. Weber mentioned the contribution of
cooperation between people in undeveloped regions to development in various
ways.

Keywords: Social Capital, Regional Development, Max Weber

OZET

Son dénemlerde giindemde 6nemli bir yer tutan sosyal sermaye sosyal
kalkinmanin saglanmasinda &nemli bir ara¢ oldugu siklikla glindeme
getiriimektedir. Ozellikle geri bélgelerin kalkinmasinda sosyal sermayeden
yararlanmak mdimkindir. Sosyal sermayenin boblgesel kalkinmaya olan
6nemini Max Weber'in ¢alismalarinda bile gérmek miimkiindiir. Weber her ne
kadar sosyal sermaye kavramini dogrudan kullanmasa da bu anlama gelecek
dusinceler retmigtir. Weber, geri kalmig bdlgelerdeki insanlar arasinda
isbirliginin gtgclendirilmesi yoluyla kalkinmaya &énemli katkilar saglayacagini
cesitli sekillerde ifade etmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Sermaye, Bolgesel Kalkinma, Max Weber
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Girig

Son yuzyilldir dinya glindeminde yer alan konulardan biri de
bdlgesel gelismiglik farkliliklarini azaltmaya yonelik arayiglardir. Ancak
bugline kadar bu konuda genel kabul goéren bir politikanin ortaya
atildigini séylemek mumkuin degildir. Son yillarda ekonomik kalkinma ile
iliskili olarak cesitli arayislar glindeme gelmesi sosyal sermaye
kavramina olan ilgiyi arttirmaktadir. ClUnki son yillarda ekonomik
kalkinmada maddi degerlerin yaninda soyut bazi degerlerin de gerekli
oldugu gdértust kabul gdérmektedir. Bu dederler toplumu olusturan
bireyler arasindaki guven, igbirligi, dayanisma gibi kavramlardan
olusmaktadir. Bu gergevede sosyal sermayenin dayanisma, isbirligi ve
sosyal aglar temeline dayanmasi bdlgesel kalkinmada etkili olabilecegi
goérisini akla getirmektedir. Dayanisma anlayisini esas alan sosyal
sermaye kavrami bolgesel seviyede etkili hale getirilerek bdlgesel
kalkinmaya katki saglayabileceg@i cesitli arastirmacilar tarafindan dile
getirilmistir. Bu yuzden ekonomik kalkinmada kurumsallagmanin roll
biylimenin gerceklesmesinde pozitif etki yaratmaktadir. Bu goris, Max
Weber tarafindan da cesitli zamanlarda dile getirilmistir. Weber her ne
kadar dogrudan sosyal sermaye kavramini kullanmasa da zaman
zaman bu anlama gelecek ifadeler beyan etmigtir. Sosyal sermaye farkl
anlamlarda kullanilan bir kavramdir. Sosyal sermaye bazen isbirligi,
glven ve hemsericilik kapasitesine ve dolayisiyla da belli bir bolgesel
kdltdr bigimine vurgu yapmaktadir. Bazen de, somut olan ve olmayan
digsal ekonomilerin goéstergesi olarak kullaniimaktadir.

Sosyal sermayenin 6nemi Uzerine son bir gobzlem de
kalkinmanin bdlgesel boyutunu vurguluyor olmasidir. iletisim ve bilgi
teknolojilerinin gelisimi bu slUrece yardim etmektedir. Her seye ragmen
deneysel kanitlar sonucun basit bir bolgesellesme kavrami olmadigini
ama daha ¢ok sosyal sermaye ve kaynak gerekliligi olan boélgelerdeki
artan rekabet oldugunu ortaya koymaktadir. Verimli bluylme ve yabanci
sermaye yatirimlarinin  bolgesellesmesi, dissal ekonomilerin ve
Ozellestirmenin oldugu yerlere gitmektedir. Batin bunlar adapte olmayi
basaramayan bdlgeler icin yeni problemler olmakla birlikte, sosyal
sermayeyi kullanma pozisyonu olarak daha becerikli olan bdlgelerde
yeni imkanlarin acilimini saglamaktadir. Dolayisiyla, kuresellegsmenin
bdlgesel kalkinma igin geligkili sonuglar dogurdugu konusunda genel bir
kanaat vardir. Bazi bdlgeler icin geri kalmis olmak sadece ekonomik
problemlerin sonucu olarak degil, yeniliklere ayak uydurmayi
basaramamalarinin da sonucu olabilmektedir. Bu calismada amag,
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etkisi gittikce derinlesen gelismiglik farklari agisindan sosyal sermayenin
bolgesel kalkinmaya etkilerinin neler olabilecedi ve Weber'in bu
konudaki dislinceleri dogrultusunda sorgulamaya ¢alismaktir.

1- Bolgesel Kalkinma Araci Olarak Sosyal Sermaye

Her Ulkeyi meydana getiren bdlgeler arasinda ekonomik, sosyal
ve Kkaltirel kalkinma duzeyleri bakimindan farkhliklar mevcuttur.
Bolgesel kalkinma konusu ilk defa, I. Dinya Savasi sonrasinda
giindeme gelmistir(Dinler,2005;271). Ozellikle bu dénemden sonra
bdlgeler arasinda gelismiglik farkliliklarinin azgelismis tlkelerde 6nemli
bir sorun haline gelmesi sonucu bdlgesel gelisme farkliliklarini
azaltmaya yonelik girisimlere agirlik verildigi gorulmektedir. Bolgesel
kalkinmay! sagdlamaya yoOnelik ¢cok sayida goéris ve teori mevcuttur.
Ancak son yillarda bélgesel kalkinmayi saglamaya yonelik sosyal
sermayeden de faydalanildigi gértlmektedir. Solow’a gore, bir bdlgenin
kalkinmasinda egitim, égretim ve arastirma yapmanin énemli oldugunu
ve bu yatirmlarla bdlgesel kalkinmanin daha kolay saglanabilecegini
ifade etmektedir(Solow,2000;7). Sosyal sermaye gonullilik, boélgesel
sorunlara bolgesel c¢oézumler gibi gayri resmi aglara (network) ve
hikimetlerden gelen talepler dogrultusunda toplumlarin degismez bir
parcasi olarak gorllmektedir. Ayrica sosyal sermaye bireysel, ailevi ve
toplumsal kendine guvenin gelisimiyle ve dolayisiyla da bunlarin sosyal
ve/veya ekonomik katilimlarinin gergeklesmesi igin gelir destedi alma
olanaklariyla olduk¢ca yakindan iligkilidir(Stone,2000;2). Buna karsilik
Flora, sosyal sermayeyi toplumdaki kaynaklarin degisimi ve aglarin
niteligi, cesitlilikten olusan sosyal altyapi girisimi gibi
gormektedir(Flora,1997;1-3).

Sosyal bilimlerde sosyal sermaye kavraminin uzun bir
entelektlel tarihi olmasina karsilik popdularitesinin 1990’larda arttigini
sdylemek mumkuindur. Bu gelisme ilk olarak, Pierre Bourdieu'nun daha
sonra James Coleman’in ve en son Putnam'’in g¢alismalari ile ortaya
cikmistir(Sabatini,2006;3). Belirtildigi Uzere, sosyal sermaye kavrami ilk
olarak 1960’larda ve esas olarak Fransiz sosyolog Bourdieu tarafindan
kullanilmaya baslanmigtir. Ancak yaygin bigimde ve gelismeyle ilgili
problemlerle baglantili olarak kullanimi Coleman ile baslamistir.
Bununla birlikte, kavramin 6zine, her ne kadar terimin kendisi bizzat
kullanilmiyor olsa da, cok daha o&nceleri, iktisat sosyolojisindeki ilk
gelisme dénemlerinde rastlanmaktadir. Ornegin, sosyal sermaye fikrinin
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sakli bir kullanimi Max Weber'in UnlG eseri “Kapitalizmin Ruhu ve
Protestan Ahlaki’nda bulunabilir." Bu eserinde Weber, ABD’ye
gerceklestirdigi bir gezi esnasinda katildigi bir vaftiz térenine ait bir
anekdottan bahseder. Bu tdrende vaftiz edilmek (zere bekleyen
insanlar giysileri Uzerlerinde oldugu halde bir golin buz tutmus sularina
girmek icin beklemektedir. O sirada, Weber’in bir stire ABD’de kalmis
olan akrabalarindan biri térende bulunan bir genci isaret ederek, bu
gencin bir banka agmak istedigini belirtir. Bir vaftiz mezhebine kabul
edilmek, ornegin kredi almak veya mdusterileri cezbetmek Uzere Un
sahibi olmak gibi bir ekonomik faaliyete baslamada mezhebin destegini
almak icin gerekli moral de@erler icin dnemli addedilmekteydi. Bu
masterilerin  ayni mezhepten olmasi da gerekli dedildi. Fakat
mutesebbis kisinin herhangi bir mezhebe bagl olmasi, is hayatindaki
moral  degerleri garanti etmek icin yeterli  gorilmekteydi
(Trigilia,2001;427-8). Fukuyama'ya goére, Weberin sosyal sermaye
yaklasiminda temel aldigi norm  plriten etk anlayisina
dayanmaktadir(Fukuyama,2000;24-26).

Bu baglamda Weber, protestan mezhebinin Amerikan ekonomik
blylimesinde son derece 6énemli oldugunu ileri sirmustir. Protestan
mezhebinin ekonomik buylmede yarattigi bu etki, kendilerini onlara
adayan bireyler Uzerinde gugla bir kontrol uygulayan gonulll birlikler
vasitasiyla gelismistir.? Mezhep (yeleri sadece kendi aralarinda degil,
genel anlamda da ekonomik mibadeleyi kolaylastiran belli etik degerler
gOstermek zorundaydi. CUnkU bunlar digsal aktorlerin de hesaba
katildigi bir sosyal tanim saglamiglardir. Bu ylzden Weber'in eseri
sosyal sermayeyi tanimlamada hayati dneme sahip bir dizi unsur
icermektedir. Bu unsurlar;

= Ekonomik olmayan bir gevrenin bir kigisel iliskiler agi (bu ag, dini
bir birliktelik olmakla birlikte, ayni zamanda akrabalik, etnik veya
ideolojik Uyeligi de icerebilmektedir)

' Daha genis bilgi icin Bknz, Max Weber, (1997); Protestan Ahlaki ve Kapitalizm
Ruhu (Cev: Zeynep Aruoba), (2.Baski), imge Kitabevi, istanbul

2 Bu noktada Weber'in gOrusu, geleneksel egemenligin ekonomik etkinlikler tzerindeki
temel etkisinin genel olarak geleneksel tutumlari gulglendirmek yoninde oldugunu
belirtmektedir. Bu noktada bolgesel kalkinma i¢in 6rgitlenme bigiminin dnemine deginir.
Yine Weber'e gore, ulusal ekonominin “bdlge” “kent” seklinde o6rgitlenme tlriinin
degisik olabilecegini vurgulamaktadir. Ornegin Almanya’nin ekonomi politikalar genis
6lgtide kent ve eyalet ekonomisine 6zgu sekilde Orgutlenmistir. Daha genis bilgi icin
bknz; Max Weber, (1995); Toplumsal ve Ekonomik Orgiitlenme Kurami, (Cev; Ozer
Ozankaya), imge Kitabevi, Istanbul
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= Sosyal aglarin isleyisi, ekonomik mubadeleyi besledikleri igin
gelismeyi saglayici ekonomik sonuglar doguracak bicimde
bilginin ve guvenin sirkilasyonunu mamkadn kilmigtir.

Weber her ne kadar acik acglk sosyal sermaye kavramini
kullanmasa da aslinda sosyal aglar fikrini girisimci faaliyetlerin
sekillenmesini etkileyen, bu suretle de belli bir alandaki ekonomik
gelismeyi kolaylastiran bir ara¢ olarak kabul etmigtir. Bununla birlikte, bu
kavrami son zamanlarda kullanmakta olan diger akademisyenler gibi
Weber'de eserinde bu sosyal iliski aglarinin muhtemel sonuglarini
ekonomik  faaliyetler acisindan  degerlendirmigtir.  Ancak bu
degerlendirme genel gecerliligi olan bir sonug¢ olarak goérilmemelidir.
Bazi durumlarda kisisel iliskiler sayesinde dagilan bilgi ve guven,
firsatciligr sinirlayarak, ekonomik igbirligini kolaylastirabilir. Ancak aglar
ayni zamanda, rekabetten kacinmak ya da rekabeti azaltmak icin bir
ara¢ da olabilir. Bu ylzden aktorler arasindaki uyum anlamindaki
etkinligi azaltabilir. Dahasi, 6zellikle yogun iligki aglar ekonomik alanda
bireysel davraniglar Uzerinde bir tir yenilik yapma hevesini kiran gugla
bir kontrol uygulayabilir. Bu da sosyal sermayenin hangi durumlarda
ekonomik gelisme igin olumlu sonuglar verecegi seklinde bir soruyu
glindeme getirmektedir(Trigilia,2001;340).

Sosyal sermaye tekil (6rnegin, bir mitesebbis ya da bir isci) ya
da kolektif bir 6znenin (6zel ya da kamu) herhangi bir anda
kullanabilecegi bir sosyal iligkiler dizisi olarak algilanabilir. Bu iligkiler
dizisi olarak algilanan sosyal sermayenin kullanilabilirli§i sayesinde,
bilgi gibi biligsel veya glven gibi normatif kaynaklar sayesinde
toplumdaki aktérlerin baska turli gergeklestiremeyecekleri veya ¢ok
daha ylksek maliyetlerle saglayacaklari amaclari gergeklestirmelerine
imkan verir.

Kirsal kesimde yasayan insanlar bdlgelerini gelistirmek icin
sermayenin bircok cesidini kullanabilir. Sermaye genelde para gibi
tanimlanirken— sosyal sermaye, aslinda bir potansiyel fayda igin érnegin
fiziksel altyapi ya da sosyal aglar gibi- bir toplumda yatirnm yapilabilen
her kaynagi tanimlar(Granovetter,1985;482). Bu kaynaklar toplum igin
bulunabilir sermayedir. Finansal sermaye bir toplumda tasarruf, kredi,
Ucret ya da kar gibi etkiler meydana getirecek sekilde yatirim yapilabilir.
Fakat, bu toplumsal sermayenin yalnizca bir seklidir. Bunlardan bagka
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sosyal sermayenin dort ana sekli vardir. Bunlar finansal sermaye,
fiziksel sermaye, beseri sermaye ve cevredir. Fiziksel sermayenin
kismen ucuz ve daha kolay elde edilebilmesi onu finansal sermayenin
icinde dedgistirir. Suyun niteligi, hava, dodal manzara ve hayvanlar
sosyal sermayenin toplumsal cevresini olusturur. Beseri sermaye,
bireylerin becerileri ve yeteneklerinden olusur. Sosyal sermaye,
insanlarin organizasyon yetenekleri, problem ¢6zme, degerler ve liderlik
kadar fiziksel becerileri de igerir. Egitim, beseri sermaye toplumlar igin
bir yardimci gibi siklikla bireylerin egitimsel basarilarini ve beseri
sermayesini artirir. Beseri sermaye kendilerini gelistirmeleri igin
bireylere her zaman verilen bir hak seklinde algilanmaktadir. Sahip
oldugumuz makineler ve arag-geregler ile 6gretmenler, ev hanimlari,
doktorlar vb. gruplar beseri sermayenin bilesimini olusturur.

Sermayenin sekilleri arasindaki etkilesim, sosyal sermaye, ¢evre
ve insani bir finansal sermayeye bagh olan &nemli gruplari
vurgular(DeFilippis,2001;782). Sosyal sermayenin bir seklinde basari
saglama, sermayenin diger sekillerini etkisiz kilabilir. Geligsmis
toplumlarin ¢ogu icin, finansal ve fiziksel sermayenin olusumunda en
¢ok ihtiya¢ duyulan etkenlerden biri sosyal ve beseri sermayedir. Bu
toplumlarda sosyal sermayenin yeterli miktarda bulunmasi, ekonomik ve
sosyal kalkinmay! kolay bir sekilde saglamaya yardimci olur. Bu durum,
gelisen toplumlarda sosyal sermayenin yeterli miktarda bulunmasi
ybnetime buyuk avantaj saglar. Toplumsal gelismeyi saghkli ve dogru
bir sekilde saglamak, sadece toplumlarin maddi ve manevi degerlerini
artirmak degil, ayrica zihniyet degisimi icin vatandaslara firsat, sosyal
aglari inga girisimi, beceri gelistirme, gerekli ve egitimsel 6zelligi olan bir
suregtir. Bu slre¢ ayni zamanda sosyal sermayenin butiin sekillerini
artiran bir faktérdir(Trigilia,2001;436).

2- Sosyal Sermayenin Ekonomik Kalkinmaya Etkisi

GlUnumuzde bolgesel kalkinma énemli bir sorun olarak varhgini
surdurmektedir. Geri kalmis bolgelerin  ekonomik kalkinmalarini
saglamaya yonelik girisimler 1l.Dinya Savas’'indan sonra gelisme
gosterdigi  gorulmektedir. Sosyal sermaye ve ekonomik kalkinma
arasindaki iligkiler 6zellikle 1l. Dinya Savasr’ndan sonra, azgelismis
Ulkelerin ekonomik kalkinmalarini gerceklestirebilmeleri ve savas
sonrasinda ekonomik krize giren sanayilesmis Ulkelerin ekonomilerini
dizeltebilmeleri amaciyla ortaya ¢ikan kalkinma iktisadi literatlirinde
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siklikla islenmistir(Karagay,Cakmak,2005;112).  Ancak kalkinma
iktisadinin basarisizligi yeni arayiglari gindeme getirmistir. Bu
cercevede, gunimiz ekonomisinde hikim siren bélgesel kurumsal
gevrenin dnemiyle bas etmenin bir yolu sosyal sermayenin roliine dikkat
cekmektir. Eger daha dikkatli ve dogru olarak kullanilirsa sosyal
sermaye kavrami sadece bdlgesel blylimeyi anlamamiza degil ayni
zamanda daha uygun politikalar olusturmamiza da yardimci olur. Tabii
ki, bolgesel buylime burada acik bir ekonomide 6zerk ve kendi kendini
idare eden buylme anlamindadir; yani devletin veya uluslararasi
organizasyonlarin geliri yeniden dagitici 6zellie sahip politikalara bagh
olan gelirdeki net artistan farkhdir.

Sosyal sermaye en basit bigcimde, gliven ve karsilikli normlar
tarafindan karakterize edilen sosyal iligkiler agi olarak anlagilabilir. Bir
bdlge ya da Ulkede yeterli miktarda sosyal sermayenin varligi sosyal
iliskilerin kaliteli oldugu anlamina gelmektedir. insanlarin ortak olarak
karsilastiklari sorunlari kolektif bicimde ¢bzebilmek ve ortak faydalara
ulagabilmek icin bir araya gelebilme kapasitelerini etkileyen bir surectir.
Bu ylizden, sosyal sermaye farkli toplumsal seviyelerdeki daha buyuk
sonuglar dogurabilecek kolektif hareketin bir kaynagi olarak anlasilabilir.
Stone ve Hughes, sosyal sermayenin anlami, 6l¢gilimesi, sonuclari ve
anlamlihgr konusundaki 4 anahtar sorun alani bulundudunu iddia
etmiglerdir. Bunlardan birincisi, sosyal sermayenin Olclilmesi ve
uygulanmasi konusunda c¢ok az teorik bilgilendirme vardir. ikincisi,
ampirik calismalar sosyal sermayeyi nadiren kolektif eylemin bir kaynagi
olarak gortr. Uglincl olarak, ampirik galismalarda sosyal sermayeyi gok
boyutlu bir kavram olarak tanimlamada genel bir basarisizlik ya da
eksiklik bulunmaktadir. Son olarak ise, sosyal sermayenin ag tipine ve
sosyal dlzeye gore cesitlenecegdinin farkina varilmasi konusunda genel
bir basarisizlik veya eksiklik vardir(Stone,Hughes,2000;9).

Genel olarak bdlgesel kalkinma slrecinde sosyal sermayenin
fiziksel ve finansal sermaye g6z Onune alindidinda etkisinin arttig
sdylenebilir. Bu durum firmalar agisindan da &énemlidir. Esneklik ve
kalite arayisi firmalarin 6zerk i¢ yapilarindan dolaylr yeniden
yapilanmaya yol agmakla kalmadi, daha da 6nemlisi firmalarin diger
firmalarla igbirligi yapmalarina neden oldu. Firmalarin aglari ve buyuk
ag-firmalarin olusumlari artik ¢cok daha fazla ¢aliganlarin isteklerine ve
diger firmalarin esneklik ve kalite elde edebilmek icin verimli bir sekilde
isbirligi yapmalarina baghdir. Bu durum dretim ve yenilik slrecinde
sosyal sermayenin degerini ve potansiyel masraflar arttirir. Dogal
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olarak, sosyal sermaye bdlgesel kalkinma i¢in 6énemli ancak yeterli sart
degildir. Ancak sosyal sermaye diger araglarla birlikte kullanildiginda
bolgesel kalkinma icin faydali olabilir. Yani teknik bilgi, beseri sermaye
ve finansal sermaye de bdlgesel kalkinma igin énemli oldugu
unutulmamalidir. Her seye ragmen yeni ekonomik anlayista, sosyal
sermaye uygun beseri sermayenin yaratimini ve yerel aktorler arasi
isbirligi ile fiziksel ve finansal sermayenin dengeli dagilimini ¢ok fazla
etkiliyor. Bu o6zelligi netlestirmek gerekirse, esneklik ve kalite arayisi
artik isbirligi sureciyle yakindan iligkilidir. Bu durum Ulkede yasayan
insanlarin ortak dilini, kdlturanu, bilgiyi ve teknolojinin daha iyi
kullaniimasina izin verecek olan bilgiyi ifade eder(Trigilia,2001;436).

Bir Ulkenin kalkinmasini sadece ekonomik degerlere baglamak
yeterli olmayabilir. Bunun yaninda bir Ulkede yasayan vatandaslar
arasinda karsilikh gaven, isbirligi ve uzlasma olusturmak Glkenin
kalkinmasina ekonomik degerler kadar katki saglayabilecedi kabul
edilmektedir. Genel anlamda sosyal sermaye olarak nitelendirilen bu
isbirligi agi ulkenin kalkinmasina katki sagladigi gibi, mevcut sosyal
sorunlarin ¢6ziminde de kolayliklar saglayabilir(Senkal,2006;308).
Sosyal sermaye bdlgesel kalkinma igin gerekli olan bilgiyi bir rekabet
aracl olarak ele alir. Cunki yeterli ve guvenilir bilgi, firma ici ve firmalar
aras iliskilerde giiveni besler. Ornegin bircok gelisen ekonomi yiksek
buyime oran ve ekonomik firsat yakalarken, ayni basari istihdam
artisinda gorulememektedir. Bunun en énemli nedeni gliinimuizde yerel
sermayelerin yetersizligi ve buna bagl ortaya c¢ikan disik yatirim
olanaklandir. Yerel yatirrmlarin uluslar arasi yatirimlarla ikamesi ise bu
yatinmlarin dagihmindaki etkinsizlik ve adaletsizlik kisaca optimal
olmamalari ile birlikte ulusal ekonomilerin istihdam yaratamamasi
sonucunu ortaya cikarmaktadir(Altay,2007;350). Diger bir deyigsle,
sosyal sermaye bilginin ve beseri sermayenin kullaniimasini toplumsal
kalkinmay! saglamaya ydnelik olarak toplumda bunan gruplar arasinda
rekabeti saglayacak sekilde kullanimina izin verir.

Sosyal Sermaye ve Azgeligmislik Arasindaki iligkiler

Bu konuda vyapilan arastirmalarda sosyal sermaye bagimli,
bagimsiz ya da arabulucu degisken olarak gérilmektedir. Bu alandaki
ayrintili calisma eksikligine bagh olarak, sosyal sermaye ve ekonomik
geri kalmiglhk (6zellikle de makro ve toplam buyuklikler anlaminda)
arasindaki iligkiyi dlcmek kolay degildir. Bu yluzden sosyal sermaye
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konusunda vyapilan calismalar ve elde edilen sonuglarda, sosyal
sermayenin unsurlari ile ekonomik geri kalmighgin Olcutleri arasindaki
korelasyon ve iliski ile makro dizeydeki degiskenler hakkindaki stratejik
calismalara dayanmaktadir(Stone,2000;25-27).

Bu konuda yapilmis kapsamh bir calismada Putnam, 19.
yuzyildan 1980’lere kadar ki sosyal sermaye ve azgelismiglik arasindaki
nedensel iliskiye deginmis ve 19. ylzyilin sonlarindaki sivil katilim
duzeyinin 60-70 yiIl sonraki 6nemli ekonomik gelisme duzeylerini
onceden haber verdigini bulmustur. Bu c¢alismaya goére, Kisiler
arasindaki glven, ekonomik hayati sekillendiren ya da tersine ekonomik
hayatin sekillendirdigi demokrasinin ortaya c¢ikmasina o6n ayak
olmustur(Putnam,Leonardi,Nanetti,1993;44). Knack ve Keefer'de ayni
konudaki c¢alismalarinda, &zellikle distk ekonomik ve sosyal
kutuplasmanin igbirligi kurallarinin ve guavenin gelismesiyle iligkili olmasi
seklinde, sosyal sermaye ve ekonomik buylme arasinda bir iligki
oldugunu bulmustur(Knack,Keefer,1997;1256). Kawachi ve digerleri ise,
sosyal sermayeyi kamusal bir perspektiften, gelir esitsizligi, yonetim
bicimleri ve dogum-6lim oranlari arasindaki iliski acisindan test
etmislerdir. Bu galismada, grup ve birlik Gyeligi, algilanan adalet dizeyi,
sosyal guven ve algilanan yardimseverlik diizeyi gibi 4 sosyal sermaye
belirleyicisini iceren ABD Genel Sosyal Anketi (US General Social
Survey-GSS) verilerini  kullaniimigtir. Elde edilen temel bulgular
sunlardir:®

e Bu olgutlerin her biri birbiriyle yiksek korelasyona sahiptir.
e Bodlge duzeyinde gelir esitsizligi ve kisi bagina dusen grup
Uyeligi arasinda guglu bir ters iligki vardir.

e Bodlgedeki insanlarin sosyal glvenlik yoksun olmalari ve gelir
esitsizligi arasinda guglu bir bag bulunmaktadir.

e Yiksek sosyal sermaye duzeyine sahip Ulkelerde yoksulluk
kontrol altina alindidinda, daha dusuk 6lUm dizeyi vardir.

Bu calismadan elde edilen sonuglara goére, gelir esitsizliginin
sosyal sermayeyle aralarinda gugli ve olumsuz bir iliski oldugu
belirtimektedir. Bu noktada sosyal sermaye ile sosyal sorunlar
arasinda da siki bir iligki oldugu ve sosyal politikalara gereksinim
duyuldugunu ifade etmektedir. Bunun yaninda sosyal sermayenin

3 Wendy Stone, a.g.m., s.2
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sosyal politikalarin uygulanmasina yardimci olmaktadir
(Senkal,2006;808-10).

Sosyal Sermayenin Toplumsal Biitiinlestirici Etkisi

Sosyal sermayenin toplumsal yapi agisindan bir zamk goérevi
goérdigi ve yapistirici bir etkiye sahip oldugu bilinmektedir.* Bu etkiyi
toplumsal yapiyr olusturan alt sistemlerin genelinde gdérmek
mamkindir. Webere goére, bireyler ortaklasa duygu nedeniyle
davraniglarini  karsilikli  olarak birbirlerine ydnlendirdikleri zaman
aralarinda bir iliski dogar(Weber,1995;75). Bu iligki egitimden, is
bulmaya, ekonomik kalkinmadan, sivil toplumun gelismesine kadar
genis bir gerceveyi ihtiva etmektedir. Sosyal sermayenin bu 6zelligi
yapilan gesitli arastirmalarla desteklenmistir. Sosyal sermayenin sosyal
blatlnlesmeye etkisi konusunda 6zellikle asagidaki noktalar dnemlidir;

o Egitim, dzellikle de sosyal ve kurumsal guven agisindan sosyal
sermayenin en &6nemli bilesenidir. Egitim dizeyi ile sosyal
sermaye duzeyi ve stogu arasinda bireysel ve toplumsal
dizeyde glgli bir iliski olduguna isaret eden ¢ok sayida ¢alisma
bulunmaktadir.®

e istihdam da ayrica sosyal sermayeyle (ve sivil hayata katilim gibi
bilesenleriyle) guiglii ve pozitif iliskilidir. Ornegin Putnam, ABD’de
istihdam edilen bireylerin gruplara ve birliklere ait olmaya ve sivil
hayata katilima Ucretli bir ise sahip olmayan bireylerden daha
yatkin olduklarini ileri sirmustir(Putnam,1993;36).

e Servetin 6lglsl olan ev sahibi olmanin ve ayni yerde uzun slre
ikamet etmenin de ayni zamanda sivil katilmi artirdigi ve yuksek
bir komsuluk, igbirligi ve uyum konusunda iliskili olabilecegi ileri
surtlmektedir.

4 Bu konuda daha genis bilgi icin bknz, Woolcock, M, (1998); “Social Capital and
Economic Development: Toward a Theoretical Sinthesis and Policy Framework”,
Theory and Society No.27, s.152

5 Bu konuda bkz; Moody, J (2001) ‘Race, School Integration, and Friendship
Segregation in America‘, American Journal of Sociology, 107.3
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e Wuthnow, ABD’deki sivil toplum anlayigindaki gerilemenin
kanitlarint bulmus ve zaman iginde grup ve birlik Gyeliginde
yoksul nufus iginde oransiz bir disusin meydana geldigi
sonucuna ulasmistir. Bu analiz, sosyal sermayenin dizensiz
dagildigini, bu nedenle de sosyal dislanmaya neden
olabilecegini ileri sirmektedir(Wuthnow,1997;23-5).

Kisacasi, bu alanda vyapilan c¢alismalarin ¢odu, sosyal
sermayeyle ekonomik gelismislik arasinda pozitif bir iliski oldugunu
gOstermektedir. Sosyal sermayenin ekonomik refah ortamlarinda iyi
isledigine; ancak bdlgesel ekonomik geri kalmishgin, yoksulluk ve gelir
esitsizligi tarafindan engellendigine dair oldukca fazla kanit
bulundugunu gdstermektedir.

Sosyal sermayenin yoksul veya emek piyasasindan dislanmis
kesimlere yonelik, “licretli bir is” bulmayi saglayarak bunlari bulunduklari
olumsuz sartlardan kurtaracak bir kopri vazifesi goérip goérmedigi
konusunda gok sayida ve ayrintili calismalar yapiimamistir. Ozellikle
Barbieri'nin calismasi bu alanda yapilmis en doyurucu calismadir.
Yazar bu c¢alismasinda Avrupa Birligi Hanehalki Paneli’'ni (European
Community Household Panel-ECHP) kullanarak, hanehalklarinin
yaptiklari baglanti sayisini ifade eden “Aga dayali sosyal sermaye” ile
hanehalklarinin sahip olduklari egditim dizeyi ve istihdam durumunu
ifade eden “statiiye dayali sosyal sermaye” arasindaki farklari
incelemistir. ° Bu galismanin temel sonuglari séyledir;

= Sosyal iligkilerin miktarindan ¢ok niteligi sosyal sermayenin
gucla bir dl¢uti olarak géze ¢carpmaktadir.

= Sosyal sermaye is piyasasinda is bulmayl saglamak (zere
uygun ve kullanilabilir bir faktér oldugunu kanitlamistir.

»= Devlet ve sosyal baglar ise girme slrecini dizenleme agisindan
birbirinin yerine gec¢cmektedir. Dolayisiyla, devletin istihdam
yaratmadaki roli azaldikg¢a, kisisel sosyal sermaye dizenleyici
kurum haline gelmektedir.

®Bu calisma konusunda daha genis bilgi icin bknz, Barbieri, P. (2003), “Social Capital
and Self-Employment. A Network Analysis Experiment and Several Considerations”,
International Sociology, Vol. 18, No. 4, ss. 681-3
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Bu calisma ayni zamanda sosyal sermayenin 6neminin ve
rolindn iki kurumsal faktor tarafindan etkilendigini de géstermektedir:

= Ekonomik blyumenin ve istihdam firsatlarinin saglanmasinda
devlet kurumlarinin  rolii dnemlidir. Ornedin emek piyasasini
duzenlemekle, issizlerle is bulmada kolaylik saglama konusunda
kamu kuruluslarinin oynadigi rol gibi.

= Diger oOnemli faktér, bolgesel diizeyde sosyal politikalarin
uygulanmasinda sivil katilimin énemini vurgulamaktadir. Ornegin
sivil toplum &rgttlerinin ag temelli dayanismayi saglamada kamu
kuruluglarina yardimci olmasidir.

Bu bulgulardan sonra varilacak sonug, kamunun yeni istihdam
alanlar yaratmada, halka refah yardimlari ulastirmada ve is piyasasini
dizenleme konusunda pasif davranmasinin, Ulke icindeki esitsizligi
daha da artirdigi ve bu noktada da sosyal sermayenin devreye
girdigidir. Ote yandan yapilan arastirmalardan ulasilan bir bagka nokta
da, ekonomik geri kalmishigin ve esitsizligin sosyal sermayenin
buyumesini ve surekliligini engelledigi ve esitsizligin iyice derinlestigi
yerlerde sosyal sermayenin esitsizlikleri azaltmak yerine, bunlari daha
da siddetlendirdigidir. Bu durum c¢odu zaman bir Kkisirdéngi
yaratmaktadir. Buradan cikarilacak sonug, devletin refahin ve sosyal
guvenligin saglanmasinda- 6zellikle geri kalmis bolgelerde- énemli bir
rolinin oldugudur(Stone,2000;3).

3-Sosyal Sermaye ve Bolgesel Kalkinma

Bir Ulkenin saghkh bir sekilde kalkinmasinin sadece paraya,
birtakim yapisal ve hukuki dizenlemelere bagh olmadigini sdylemek
mumkundidr. Gunimuzde o6zellikle Dinya Bankasrnin gelismekte olan
Ulkelere kalkinmalari icin yaptigi maddi destek ve &nerdidi yapisal
reformlarin ¢gogunun ise yaramadigi gorilmustir. Yapilan analizler ve
arastirmalar, kalkinmada emek ve sermayenin etkileniminin
beklenenden c¢ok fazla karmasik oldugunu ortaya c¢ikarmistir.
Sermayenin c¢ok c¢esitli (fiziki sermaye, beseri sermaye, kiltirel
sermaye, sosyal sermaye gibi) oldugu ve her birinin kalkinma igin
dnemli rol oynadigi anlagilmistir. Ozellikle sosyal sermayenin, kalkinma
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ve gelismenin ilk atesleyicisi ve destekleyici oldugu ifade edilmektedir.
Ancak son yillarda yapilan arastirmalarda, o6zellikle gelismekte olan
Ulkelerin para ve beseri sermayeden ziyade, sosyal sermayeye
ihtiyaclari oldugu belirtiimektedir. Clinkl gelismekte olan Ulkelerde fiziki
sermaye, sosyal sermayenin yetersiz olmasindan dolayl toplumda
bulunan cesitli gruplar tarafindan sémarildigl ve istismar edildigi
gorilmektedir. GUnimuizde ¢ok sayida az gelismis Ulke zengin dogal
kaynaklara ve yeterli sermayeye sahip olmasina ragmen
gelisememesinin nedenlerinden bir tanesi de sosyal sermayenin
yokluguna baglanmaktadir. Bu ylzden azgelismis Ulkelerde gdrilen
yolsuzluk, risvet ve kayirmaciliyin dnlenmesinde, sosyal sermayenin
iyilestiriimesinin onemli rol oynayabilecegi belirtiimektedir
(Kosgeb,2005;30).

GuUnumuzde her Ulkede belirli merkezler etrafinda yogunlasan
ekonomik ve sosyal faaliyetler, bdlgelerarasi gelisme farkhliklarinin
ortaya ¢cikmasina yol agcmistir. Bu farkhliklar bolgesel dengesizligin en
dnemli nedenlerinden biri olarak kabul ediimektedir. Ozellikle azgelismis
Ulkelerde ekonomik kaynaklarin sinirli olmasi ve kamu kuruluslarinin
etkin olmamasi, sosyal sermayenin gerekliligini gindeme getirmektedir.
Kirsal ve bodlgesel topluluklar c¢cok o6nemli sosyal ve ekonomik
degisiklikler karsisinda hayatta kalabilmek, varliklarini strdlirmek ve
uyum saglamak icin micadele eder. Altyapi ve kamusal hizmetler
sadece bunlara ihtiyaci olan/ olmayan gruplarin hayatta kalmasi ve
uyum saglamasinin o6tesinde, organize, isbirligi, katilim igin toplum
dyelerinin yeteneklerini arttirmalarina olanak saglamaktadir. Aslinda
sosyal adlar, normlar ve gliven —sosyal sermaye — ve ekonomik gelisme
ybnetim acisindan birbirleriyle siki bir etkilesim icindedirler. Sosyal
sermaye hem daha kritik, hem daha endise verici hale gelmektedir.
Sosyal yapida ortaya c¢ikan degismeler- ornegin kiresellesme, artan
nafus, bilgi teknolojisi, bilgiye dayali ekonomi ylzinden yasam tarzini
degistirme zorunlulugu karsisinda kirsal kesimdeki insanlar, bdlgesel
sosyal baglantilarini kullanmak ve gelistirmek igin kargi c¢ikarlar. Buna
karsilik, ayni sosyal ve ekonomik degisimler kirsal bdlgelerden blyuk
sehirlere yasanan gdécler sosyal sermayeyi azaltir, toplumsal c¢ikarlar
yeniden sekillenir(Putnam,1993;34). Kamu duslncesinin  varhg,
bdlgesel sosyal baglantilardan ziyade kamu normlarini belirlenmesinde
6nemli bir rol oynar. Politikacilar, liderler ve vatandaglar, temel
toplumsal degisiklikleri yanitlamak icin cevap ararlar. Bu sosyal
sermayeyi daha iyi anlamak igin énemlidir. Bu tip ¢alismalar, toplumsal
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gelismeyi tehdit eden kaynaklarin 6énemini tanimlar. Bu dogrultuda
ortaya ¢ikan mekanlar, sosyal sermayenin karakteristiklerini tartisir.

Sosyal sermayenin olmadigi ya da zayif oldugu toplumlarda,
gruplar arasinda kutuplagsma egilimlerinin gortlme olasihgl yuksektir.
Anarsi ve kaoslarin yasandigi donemlerde, sosyal sermaye bir
spektrumun zit sonugclari gibi islev goérur. Bu gibi durumlarda sosyal
sermayenin  birlestirici  etkisine  ciddi  ihtiyag  duyulmaktadir
(Putnam,1993;38). Toplumu meydana getiren bireyler ve gruplar
arasinda isbirligini gelistirerek, sosyoekonomik hayata katilimi gelistirir,
yaraticiliklarinin farkina varmak ve sosyal aglara katilimlarini strdirtr.
Bu durum, daha gelismis toplumlar igin yol gdsterici bir etkiye sahiptir.
Bu nedenle saglikli bir toplum kendini surekli kendi moralini kendisi insa
eder. Tam tersi olarak, kirsal kesimde yasayan gruplara,
yoksulluklarinin farkina vardigi ve ¢ok saldirgan olduklari donemlerde,
bu saldirganhig! dindirmeye 6nculik eder. Birgok boélgede saldirganligin
yerini dayanigsma alir. Toplumda yasayan insanlar toplu hareketler
konusunda isteksiz davranabilir ya da yeterli destedi vermeyebilirler.
Ancak, toplu bir hareket s6z konusu oldugunda zayif olan bu egilimler
guclenebilir ve aktif bir katihmci duruma gelebilirler.

Sosyal Sermaye ve Bélgesel Kalkinma Arasindaki iligkiler

Sosyal sermayeyi politikalar araciligiyla bolgesel kalkinmayi
geligtirici bir sekilde etkilemek mumkin mudur? Bu soruya kesin bir
cevap vermek zordur. Gene de bir takim hipotezler bu tartismayi temel
alarak sunulabilir. Eger sosyal sermaye iligkiler agina bagl ise, o zaman
kalkinma amacli politik hareketin iyi temellendiriimis olmasi gerekir. Bu
perspektiften bakildiginda, geleneksel kurumlarin, bolgesel sosyal,
cevre, akrabalik ve aile gibi sosyal aglar olusturmasi muhtemel alanlari
gbzden kacirmamalidir. Bu aglar gugli ve yogun olsa bile, etnisite, din
ve politik alt kdltarler ile iligkili olan genisletiimis birlikteliklerden daha
fazla kalkinma amagli sosyal sermayenin Uretimi dogrultusunda amag
ve uygun politik faaliyetlerle aktif hale getirilebilir(Beugelsdijk,
Schaik,2003;3-4). Bu dogrultuda mevcut ekonomik dizende artan
oneme sahip sosyal sermayeden yeterince faydalaniimadigi
sdylenebilir. Bu konuda iki temel nokta dnemlidir. Bunlar; politika ve
idareyle ilgilidir.
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Politik acidan fikir Greten mekanizmalar, politik ve burokratik
elitlerin segimi ile ilgilenir. Bu bakis agisina gore, politikanin, ekonomik
ve sosyal cikarlardan bagimsiz olma derecesi 6énemli bir 6zellik gibi
goérundyor. Diger bir deyisle 0Ozerklik kollektif problemlerle basa
cikabilme kapasitesini gdsterir. Her ne kadar bu asamada bdlgesel
kalkinma igin kamu kaynaklarinin uygunsuz bir sekilde burokratlara,
politikacilara ve is adamlarina tahsis edilmesini engelleyerek bir takim
sorunlar olugturabilse de, hemen herkesce bilindigi gibi bu durum geri
kalmis toplumlarda ¢ok énemli olan bir problemdir(Evans,1995;17). Bu
tur durumlar yani Weber’in “baba devletf’ anlayisinda blrokrasi genel
kurallar dahilinde fonksiyon gérmezler ve genel kriterler temel alinarak
secilmezler. Fakat politik glict ellerinde tutanlar, politikalari yurttlrken
bir takim i¢csel ve dissal faktérlerin altinda etkisi altinda
kalirlar(Weber,1978;31-3). Ortaya cikan gelismeler cogu zaman &zel
nedenlerden dolayl is adamlarina kamu kaynaklarinin kayiriimasi ile
ilgilidir. Politikanin toplumun gereklerine uygun hareket etmesi ve
saghkh bir isleyise sahip olmasi kalkinma icin ¢ok o6nemli bir
gereksinimdir. Bu tdr bir degisim bolgesel aktorlere, politika ile dedgil
piyasa ile ilgilenmeleri yéniinde mesaj génderecektir. ilave olarak
modernize olmus politika birokrasinin daha etkili ve verimli olmasina
katkida bulunacaktir. Bu gelisme ise, daha sonra kollektif mallarin
Uretimini ve piyasalarin igleyisinde sosyal sermayenin kullanimini
mumkun kilacaktir. Burokratik yapilarin bélgesel kalkinmada oynadiklari
dnemli rol bizi yénetimin etkinligine gétiriyor. idare, aglarin 6zel
kullanimini engelleyerek kultirel ve kurumsal bir takim dizenlemelere
gider. Boylece politika ekonomik buylimeye katki saglayabilir. Ama
sosyal aglarin daha dogrudan ve aktif bir sekilde kullanimini amaglayan
idareyle kullanilmasi mimkin maddar? Gunimuzde bu konu bdlgesel
seviyede hem teorik hem de c¢esitli pratik tecribeler i1siginda bazi
mekanizmalar referans gosterilerek bir¢cok Ulkede ve birgok uzman
tarafindan tartisilmistir.”

Sonugcta gelir ve istihdam olanaklari ile teknik ve sosyal altyapi
faktorleri birlesince o bdlgenin sosyal refah dizeyi ortaya ¢ikmaktadir.
Bu acidan degerlendirildiginde, hemen her toplulukta, bdlgelerarasi
kalkinma dizeylerinin ciddi farkliliklar gosterdigi ve geri kalmis
bolgelerin genellikle iki grupta toplandidi goérilmektedir. Birinci grup,
ekonomik agidan geri kalmis kirsal boélgelerdir. Genellikle tarima bagh
bu yoérelerde gelir dlzeyinin dlsukligu ve yuksek issizlik oranlarinin

” Daha genis bilgi icin Bknz, Max Weber,(1997); Protestan Ahlaki ve Kapitalizm
Ruhu, (Ceviren: Zeynep Aruoba), (2.baski), Imge Kitabevi, (2.baski), Istanbul
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yani sira teknik ve sosyal altyapi yetersizlikleri de gézlenmektedir. ikinci
grup bdlgeler ise, belirli dlcide sanayilesmeyi basarmis ancak eski
teknolojileri kullanan sektorlerin yogunlastigi bolgeler olusturmaktadir.
Bu bdlgelerde, eskiyen endustriyel yapi nedeniyle, rekabet glcuni
kaybeden sektorler, orta veya ileri teknolojiye gecis doneminde belirli bir
duraklama ve yoksullagsma surecine girmektedir(Arslan,2005;280).

Ozel ve kamu kuruluslar arasindaki bolgesel isbirligini ylriitmek
konusundaki girisimler birgok Avrupa Ulkesinde dikkatleri ¢cekmistir.
Ayrica bu durum Avrupa Birligi tarafindan yurdtilen boélgesel kalkinma
ve bolgesel idare yaklasimlarini da etkilemektedir. Bu egilim kesinlikle
ilginctir, gegmisle kiyaslandiginda, o6zellikle kalkinma politikalarinin,
firmalari azgelismis bdlgelere c¢ekebilmek amaciyla tesvik edici
uygulamalara ydnelmesi veya maliyetlerin azaltiimasi amaciyla
kullanilan araglar, geri kalmis bolgelerdeki disik dretim seviyesini
destekleme amacini tasiyor. Bugun 6nem verilen bdlgesel yonetim
anlayisi, 6grenme kapasitesiyle ve dusik verimlilik seviyesi takviye
etmek igin Uretkenlidi arttirici 6zel alanlardaki bilgi birikimini arttirici bir
amagla iligkilendiriliyor. Ayni zamanda bdlgesel seviyedeki sosyal
aglara da cok fazla dikkat seferber edilmis durumdadir. Daha 6nce de
belirtildigi gibi, bir bolgede yeterli dizeyde bir sosyal sermaye, beseri
sermayenin ve bilginin daha verimli ve daha efektif bir sekilde
kullanimini uygun hale getirerek firmalar igin hizmet ve altyapi gibi
kolektif mallarin saglanmasina da imkan saglar(Trigilia,2001;436). Diger
bir deyigle, sosyal sermaye belirli bir alandaki rekabet ortamini gelistirici
ve kiresellesen bir piyasada pozitif entegrasyon etkisi yaratabilir. Bu
acidan bakildidinda, hem finansal, hem organizasyon yardimlari hem
de bireysel ve kollektif aglarin birlikte calismalarini mamkin kilacak
bdlgesel kalkinma projelerine artan bir sekilde ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
projelere dis kaynak saglamak amaciyla firmalari finansal agidan tesvik
etmek bolgesel kalkinmanin saglanmasina yardimci olur. Fakat bu yeni
kalkinma politikalarinin uygulanmasi kolay degildir. Weber'in de belirttigi
gibi, en azindan iki édnemli husus bu politikalarin basarisi icin ¢ok
onemlidir. Birincisi, bdlgesel olmayan aktorlerin  sorumluluklarinin
finansal ve organizasyonel yardimlar araciliiyla bdlgesel &zneler
arasindaki igbirligini arttirrct olmasi beklenir. Ac¢ikgasi bu durum
piyasadaki bir bdélgenin tam butinlesmesinden olusmaz. Daha da
kétlisu piyasaya acllma sosyal aglari gerileyen bir sekilde kullanarak
gelirde bir artis elde etme cabasini temel alan bir ekonomik anlayisi
benimsemeyi zorunlu kilabilir. Dolayisiyla geri kalmig yorelerde kolektif
mallarin Uretimini ve piyasanin performansini etkileyen kurumsal
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kisittamalardan kurtulma gabalari kamunun piyasaya mudahalesini ve
diizenlenmesini zorunlu kilmaktadir. ikinci sart bdlgesel aktérlere
projelerini ifade edebilmeleri ve iglerinden en iyisini degerlendirebilme
ve secgebilme yetisinin geligtiriimesi icin yardim etmek amacindaki
bdlgesel-olmayan kuruluglarin kapasiteleriyle ilgilidir. Baska bir deyisle,
bolgeler arasi rekabet tesvik edilmelidir(Weber,1995;102-3). Bundan
dolay! bu dlgllerin uygulanabilir ve hizli olabilmesi igin finansal ve
organizasyonel destege ihtiyag vardir.

Organizasyonel kalkinma 06zellikle bdlgesel aktorlerin saglikh
kalkinma projeleri yapabilmeleri icin gereken yardim icin 6nemlidir.
Dolayisiyla, sosyal sermayenin bolgesel kalkinma igin dnemi ne devletin
piyasalar lehine rolinin édnemini digurdr ne de saf bolgeselcilige neden
olur. Bu yeni perspektifle geri kalmis boélgelerin kalkinma politikalarinda
devletin rolindn yénu yeniden disunulmastir. Ulusal dizeydeki faaliyet
gOsteren kamu kuruluglar merkezden, bolgedeki aktdrlere politikalarini
yuritme konusunda yardimci olurlar. Bdylece bdlgesel kuruluslara
bilgiyi, altyapiyi, hizmetleri ve firmalar arasi entegrasyonu arttirmak
suretiyle sosyal sermayeyi Uretmek ve kullanmalarina yardimci olabilir.
Bu tur bir stratejinin yuratulebilmesi igin, bolgesel aktorlerin dahil olmasi
ayrica politik faaliyetlerin 6zerkligi icin de gerekli bir sarttir. Bu “gémdilii
Ozerklik” yani politik faaliyetlerin 6zerkligi ayni zamanda boélgesel
kalkinmaya yaratici bir sekilde katkida bulunabilen bélgesel seviyede
sosyal yapinin icinde gémulld durumdadir(Evans,1995;53).

Kiresellesme sireciyle birlikte son zamanlarda Uretim
organizasyonlarinda ortaya c¢ikan degisimler bdlgesel kalkinma igin
sosyal sermayenin dnemini arttirmaktadir. Cok iyi aciklanmig politikalar
bu slreclerde aglar tesvik ederek ve rant amach yaklasimlari
engelleyerek bolgesel kalkinmaya yardimci olurlar. Bu bakis agisina
goére, ekonomik kalkinma sadece masraflar ve tesvikler sorununa
indirgenmemelidir. Bugun, gecmisten ¢ok daha fazla ekonomik
kalkinmanin sosyal boyutu vardir ve bu durum gérmezden gelinemez.
Kaldi ki, kalkinma cesitli unsurlarin ¢ok yonllu etkilesimi sonucunda
ortaya ¢gikmaktadir.
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Sosyal Sermayenin Bolgesel Kalkinmaya Yonlendirilmesi

Sosyal sermaye, sosyal teorilerde belirtilen denge kavramini
saglayacak sekilde toplumsal yapinin igine yerlesir. isbirligi sosyal
sermaye ile birlikte artar ve sosyal sermaye isbirligini ayakta tutmayi
midmkin kilar. Sosyal sorunlarla ilgili yapilan agiklamalarla sosyal
sorunlar sadece bir ¢iktiya izin verir. ikinci agiklama, 6zel mallar lreten
kurumlarda yer alan isbirligi etkilesimi ve kamu mali Greten kurumlarda
yer alan igbirligi etkilesimleri arasinda bir ayirim yaratir. Belirli
bdlgelerde bulunan kamu kuruluglarinin Gretimde elde ettikleri basarinin
karsiliklihgi aslinda énceden var olan normlara bagli olacaktir. Buradaki
problem, ortak g¢ikarlarin basit sekilde koordinasyon hatasi oldugu igin
tesvik edici 6dulin yoklugu ya da eksikligi yizunden igbirligi yoktur. Bir
Uclncu neden, tglncu grup uygulayiciyl zorlamak igin yeterli glcte bir
yetenegi vurgulamasidir. Diger yandan, birbirine givenmeyen bireyler
arasinda isbirligini mumkun kilacak kurumlarin yaratilmasi ya da sikinti
yaratan sosyal hareketerin Ustesinden gelmeye yardimci olurlar.

Sosyal sermayenin yaratilmasi ve uygulanmasinda ortaya ¢ikan
bazi zorluklar, sosyal sermayenin kendine 6zgu yapisindan dolayidir.
Bu anlamda sosyal sermaye, bir toplumdaki insanlar arasinda kesisim
ve sosyal iligkinin 6zudur. Bir toplumun sosyal yapisi, Ornegin,
organizasyonlar, boélgesel hikimet ya da spor ve hizmet klipleri gibi
dolayli olarak sosyal sermaye 6lglisind siklikla kullanir. Bireyler, sosyal
sermayeyi belirli faydalar elde etmek icin kullanirlar. Fakat sosyal
sermaye belirli marjinal gruplara degil bir bitiin olarak topluma aittir.®
Zaman ve bireysel ¢aba butin toplumun sosyal etkilesim yararlari ve
sehre ait organizasyonlarda yatirrm  yapar(Putnam,1993;46).
Toplumdaki bu gruplarin sorunlarinin Ustesinden gelmek ve ¢dézmek icin
basvurulan en iyi yontem c¢evresinden de kolaylikla etkilenen sosyal
sermayedir. Ancak buradaki sorun kamuya ait ve kalabalik yerlerde
isbirligi yapmak ve ortak projeler dretmek igin katim konusunda
bireylerin goénlstiz davranabilmeleridir. Bunun iki nedeni vardir. Birincisi
grup agisindan olumsuz sayllabilecek davranis bicimi, Max Weber’in de
belirttigi gibi, grup kalabaliklastikga grup Uyeleri arasindaki baghligin
azalmasidir(Weber,1993;180). ikincisi, grup Uyelerinin bu faaliyetlerden
bekledikleri faydalari elde etmeye yonelik inanglarinin azalmasidir. Bu
durumda toplumun sosyal sermaye dizeyi asagl dusebilir. Sosyal

8 Bknz; J. Coleman, (1988); “Social Capital and the Creation of Human Capital”’
American Journal of Sociology.
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sermaye, bagka bir yolda, sermayenin diger sekillerinden farklilagir.
Sosyal sermaye, toplumu meydana getiren bireyler onu kullanirsa artar,
egder kullanmazlarsa duger (Trigilia,2001;436). Yani, sosyal sermaye
insanlarin uyguladiklari 6zel normlar ve sosyal aglar tarafindan inga
olur. Eger insanlar daha az aktif ve gonllsiz bir tutum takinirlarsa,
toplumda sosyal sermayenin diizeyi diugser.

Genel olarak degerlendirildiginde, sosyal sermayenin &nemi,
gecmise oranla gunumuzde bdlgelerin bluylimesini etkileyen bdlgesel
faktorlerin - etkilesimini ve etkinligini arttirmasidir. Bu iglem, artik
tesviklere veya yabanci firmalari etkileyen diger maliyet avantajlarina
degil, belli oranda bilgi ve bdlgenin gelecegini en somut sekilde garanti
edecek planlamaylr olusturmak igin sosyal sermayeyi kullanma
kapasitesine bagldir. Ayrica sosyal sermaye bdélgenin ekonomisini diger
bdlgelerle etkilesime sokar ve bilgiyi bdlgesel anlamda ne kadar
yayarsa, bolgenin gelecegi diger bdlgelerdeki tesebbusleri bdlgeye
¢ekme konusunda mevcut engelleri asma konusunda daha basarili
kilacaktir. Aslinda bu durum sadece maliyet avantajlarina bagli
oldugundan zayif ve sabit olmayan bir kaynak olusturmaktadir.

Bélgesel Kalkinmada Sosyal Sermayenin Oneminin
Anlasiimasi

Bdlgesel kalkinmanin saglanmasi igin sosyal sermayenin
harekete gegiriimesi ve dayanismanin geligtiriimesi bodlgedeki
kaynaklarin daha etkin kullanimina yol agacaktir.’ Coleman’in da
belirttigi gibi, bu tip sermayenin beseri ve finansal sermayeden farkl
olarak kollektif mal 6zelligi vardir. Bunun yarattigi avantajlar sadece
belirli bireyler tarafindan degil, aga katilan herkes tarafindan
paylasilabilir. Bu yizden de tek bir birey ya da grup bu tir bir olgu i¢inde
yer almak istemezler. Bu &zellik Coleman tarafindan soéyle dile
getirilmistir; "sosyal sermayenin yaratilmasi veya yok edilmesi diger
sosyoekonomik ve kdltlrel faaliyetlerin olumlu/olumsuz sonuglari
tarafindan  belirlenir’(Coleman,1990;317). Dahasi dini iligkilerin,
etnisitenin, politikanin ve diger Gyeliklerin varhgr ekonomideki sosyal
sermayenin blyumesi konusunda o6nemli bir faktérdir. Bu durum

® Ozellikle AB Ulkelerinde sosyal sermaye bolgesel kalkinma iligkisi igin bkz, Sjoerd
Beugelsdijk and Ton van Schaik. (2003); Social Capital and Regional Economic Growth
Paper submitted to ERSA 2003 Jyvaskila (Finland),
www.jyu.fi/ersa2003/cdrom/papers/518.pdf, 10.08.2006
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Coleman’in da farkina vardigi gibi, sosyal sermayenin ekonomik
amagclar dogrultusunda acgik ve bilingli bir sekilde olusturulabilecegi
ihtimali vardir. Ne yazik ki, bolgesel kalkinma ac¢isindan baktigimizda
bir bdlgedeki sosyal sermayenin toplam hacmi ve kullanilabilirligi ¢ok
onemlidir. Bireysel ve kollektif aktorler arasindaki sosyal iliskiler aginin
midmkin olmasi kalkinma yolunda bir sarttir. Bu karakteristik 6zellik
sosyal sermayenin kimulatif seviyede arziyla ilgilidir. Bu durum bircok
akademik calismanin sosyal sermayeyi kultirle beraber agiklamaya
galistiklari ve onun o bdlgenin tarihiyle de ilgili olarak temellendiginin
nedenini agiklar (Fukuyama,2001;9-11). Fakat bu calismalar tarafindan
takip edilen perspektif iki farkh riski icerir. Birincisi, fenomenin
kaynaklarina gore daha belirsiz olan kultlrel aciklama igine girmesi ve
de politik etkenlerin 6nemsenmemesidir. ikincisi ise, daha 6nce de
bahsedildigi gibi bdlgesel kalkinma amagli sosyal sermayenin sonuglari
her zaman pozitif degildir. Ayrica uygulanan politikanin disuk seviyede
sosyal sermayenin yolsuzluk, kotlye kullanma, politik baglilik gibi
sonuglar dogurabilmesi yerine bdlgesel kalkinmaya katki yapabilmesi
icin gerekli sartlarin ayrimini yapmay! zorlastirir(Granovetter, 1985;481-
3).

Birinci risk tlrinde, eder sosyal sermaye temel olarak igbirlikci
kaltir gibi gorlliyorsa, problemi gegmise surukleyecek olan
temellemelerin belirsiz bir agiklamasi s6z konusu olacaktir. Bu durum
sosyal sermayenin Uretiminde ve ydnlendiriimesinde politikanin rollndn
kicimsenmesine neden olur. Bu bakis agisina gore, sosyal sermaye
rastlantisal bir 6gedir, tarihi siire¢ icinde temellenmis bir aile, okul ve
birlikler gibi sosyallesme slrecinde olusturulmus bir bdlgeye ait kilttrel
bir &gedir. Ornegdin, Putnam’in italya’daki bdlgesel farkhliklar
calismalarinda da belirttigi gibi, Gliney birka¢ ylzyll 6nce ortacagda
komunal tecribeyi yagsamadigi i¢in kultirel miras agisindan hala bedel
6demektedir. Bununla beraber, Putnam politikanin sosyal aglar
kayirmaciigi ve kapitalizmi besleyerek hatta sosyal sermaye ve
mafyayla iligkili olarak su¢ ekonomisi seklinde nasil taklit edebildigi
uzerinde fazla durmamistir(Putnam,1993;48). Dolayisiyla politik
etkenlerin, sosyo-kultirel, politik sartlar ve ekonomik sonuclar
arasindaki siki iliskinin karmasik surecinin éneminin altinda olmasi s6z
konusudur.

ikinci tir risk ise, sosyal sermayenin bdlgesel kalkinma icin
pozitif etkilerinin oldugunu ve diger kalkinma araclariyla kiyaslandiginda
digerlerinin negatif etkiye sahip oldugunun ayirt edilememesi
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durumudur. Bu ayrim, eger sosyal sermayenin genel olarak ortak
kultire dayal bir igbirligi istegi olmadigi ama ekonomik bakis agisina
gore farkli sonuglar alinmasini bekleyen sosyal iligkilerin agi olarak
anlasilmazsa gergeklesmesi mumkandir. Agikcasi, her zaman aglarda
potansiyel bir ¢ikarcilik oldugu unutulmamalidir. Coleman’in da ortaya
koydugu gibi, sosyal sermaye aktorlerin kendi c¢ikarlarini kollamak
amaciyla kullandiklari kaynaklardir(Coleman,1990;305). Bu ¢ikarlar bir
cok farkl yoldan tarif edilebilir. Dahasi bazi durumlarda sosyal sermaye
ekonomik kalkinmaya yardimci olarak guven ve bilgiyi olusturabilir
(Woolcock,Narayan,2000;226). Fakat bagka durumlarda aglarin
operasyon ve sonuglari ¢ok farkli hatta tam tersi bile olabilir. Bazi
durumlarda, aglar, tiketiciler ve diger firmalar pahasina fonksiyon
gOstererek rekabeti engelleyebilirler. Etnik 6zellige sahip ekonomiler, bu
tir drnekler tagiyan aglara sahiptir. Bazi yerlerde etnik yogunlasmalar,
firmalar, bolgesel girisimciler ve calisanlar araciligiyla ekonomik
faaliyetlerin blylumesine katki saglayabilirler. Diger taraftan, bu tir
iliskiler ortama yeni &znelerin girisini engelleyebilecedi gibi bireyler
Uzerinde gugclu baskilar olusturarak bolgesel kalkinmayi ve yenilikleri
kisitlayabilir. Bu ag iligkilerinin olumsuz 6zneleri barindirmasi bir yana
birokrat ve politikacilari da barindirir. Ornedin mafyanin da kendine
6zgu sosyal sermayesi vardir. Bu durum &zellikle mafyanin yasadisi
faaliyetleri g6z 6niine alindiginda ¢cok daha énemli hale gelebiliyor.

Bu iki risk tdrinden de korunmanin yolu kdkenleri Uzerinde
yogunlagsmaktan ziyade ekonomik kalkinmayi pozitif etkileyen sartlar
Uzerinde yodunlasmaktir. Bu yolda devam edebilmek i¢in sosyal iliskiler
aginin varolabilmesi icin sadece aile, kan bagi, dini gruplagsmalarin
yaninda politikanin bdlgesel kalkinma icin degisimi pozitif kaynaklara
cevirip ceviremedigi de sorgulanmahdir. Ozellikle bu soru sosyal
sermaye tartismasinda cevapsiz kalmaktadir. Tartismaya verilebilecek
en uygun cevap ise, politikanin kendini modernize etme kapasitesinde
oldugu sodylenebilir. Politikanin kendini modernize etmesiyle, sosyal
yapinin isleyisinde daha evrensel kurallarla hareket edilebilir ve aglarin
dogasinda bulunan kayirmacilik dengelenerek kontrol altina alinabilir.
Bu durum gec¢misten miras kalan kdltirin sayllmamasi gerektigini
gostermez. Eger herhangi bir alanda isbirligi sagliyorsa kesinlikle 6nemili
bir kaynaktir. Bu ihtimali Weber’in protestan mezhepleri ¢alismasindan
esinlenerek degerlendirilebilmek mimkundur. Kiltirel kimlik, besledigi
aglar icindeki davraniglari sekillendirerek énemli bir rol oynar. Ancak
sosyal sermaye kavrami dinamik perspektife gore, ¢ok énemli bir rol
oynayabilir. Eger politika gerekli sartlar olusturmazsa yararli bir kulturel
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kimlik zarar verici olabilir hatta kalkinmaya engelleyici boyutlara
donusebilir. Diger taraftan, hala dinamik olarak yaklasirsak, igbirligini
gelistirici genis kultirel kimliklerin olmadigi yerlerde kayirmaci aglar,
sosyal sermayenin bolgesel kalkinma Uzerinde pozitif etki yaratacak
sekilde yonlendiriimesine caligilir. ilave olarak yeni ve daha fazla ag
yaratilabilir. BOylece bireysel aktorler arasi iligkiler tesvik edilir. Reinhard
Bendix, yillar 6nce Weberi de cagristirarak onerdigi gibi, “secici
modernlesme” kalkinma surecinin degerlendiriimesinde ¢ok dnemlidir.
Buna goére, adlarin kayirmaci politik kaynaklara ulasabilmek igin
gosterdikleri ¢gabalari engelleyen kilttirel ve kurumsal engellerin ¢ikarci
bir yolla mi oldugu yoksa piyasaya dogru bir zorlamama mi oldugu
arastinlmahdir. Eger bu ortam saglanamazsa ve yonetim
modernlesmezse Weber'in politik kapitalizm olarak nitelendirdigi, politik
kaynaklarin aglar tarafindan kullanimi zorlagacaktir (Trigilia,2001;436).
Diger taraftan, cikar gruplarindan o6zerk olan ydnetim, ekonomik
kalkinma acisindan gerekli olan kollektif mallarin Uretimi igin kapasiteyi
arttinr. Bu yaplya gore, sosyal aglar bolgesel kalkinma igin kaynak
olarak gbérev yapar. CUnkld bu kaynaklar ekonomik anlayis icinde
kullanilabilir ve piyasanin genislemesine katkida bulunabilirler.

Bu noktada boélgesel aglarin pozitif etkileri bu konuda geligtirici
ikinci bir etken olarak sunulabilir. bu etken bdlgesel kalkinma
tetiklendiginde, ortaya ¢ikan rekabetin getirdigi baskinin negatif etkilerini
sinirlayabilecek olmasidir. Ancak ilk baslarda bu davranis olumlu olarak
algilansa bile, eger bir agin birgok tyesi olumlu davraniglardan ¢ok fazla
saparlarsa piyasa bu olumsuzlugun dizeltiimesi igcin baski yapar.
ikincisi, piyasa sosyal sermayenin yeniden tanimlanmasini ve
duzenlenmesini saglamak igin toplumu uyararak sosyal sermayenin
kurumsallasmasini ve toplumda benimsenmesini saglar. Bu sulrecte
sosyal sermayenin bazi 6zellikleri ¢ok iyi ¢alisirsa da, bir slire sonra
engelleyici etkiler ortaya ¢ikacak ve degisiklik gerektirebilecektir. Ornek
olarak akrabalik baglari kalkinmanin ilk asamalarinda ¢ok yararli olabilir
fakat ilerleyen donemlerde kollektif aktérlerin isbirligine dayali bir sekilde
farkli aglarla entegre olmasi gerekir. Dogal olarak, piyasa igleyig
konusunda topluma sinyal gdnderir, ancak bu yeni ve daha uygun
¢6zUmlerin olusacadi garantisini vermez. Bu bdlgesel aktorlerin yeni
sosyal sermaye tlrleri Ureterek durumu daha iyi yorumlama ve bu
durumla basa c¢ikma kabiliyetine baglidir. Eger uygun bir reaksiyon
goriulmezse gerileyen bolge daha da gerileyebilir (Woolcock,1998;152-
3).
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Bu gb6zlemlerden de anlasilacagi gibi, sosyal sermaye ve
bdlgesel kalkinma arasindaki iligki karmasiktir ve zamanla degisir.
Ayrica bu iligki isbirligini destekleyen kentsel kultlrun pozitif bir etkisine
indirgenemez. Aclkgasl, aglar ve piyasa arasindaki iligkileri
duzenleyecek bir yonetim gereklidir. Bu gercevede modern yapi ile
geleneksel sosyal iliskiler arasindaki dengenin ekonomik kalkinma igin
kilit rol oynamasi son yillardaki bdlgesel kalkinma tecribelerini
anlamamizi kolaylastinyor. Sosyal faydacilik (aile, kan bagi, din,
politika, etnik altklltiirler), modernlesme teorisi kalkinma igin kaynak
olarak genis bir alanda kullanildi. Gergekte, bu iligkiler ekonomik
kalkinma ile birlikte ¢cok daha karigik gérinidyor. Aralarindaki farklihk
ise, bu fenomenler ile idarenin sivil toplumdan bagimsiz olmasidir. Bu
anlayig, Avrupa llkeleri ve Italya lzerinde yapilan iyi bilinen bolgesel
kalkinma c¢alismalarinin dikkatlice okunmasiyla elde edilebilir. Dodu ve
Guney-Dogu Uzerine yapilan kalkinma c¢alismalari -0zellikle Latin
Amerika ile kiyaslandiginda- ayni yonl gosteriyor. Bu bdlgede
geleneksel yapilarla iligkili sosyal sermayenin verimli kullaniimamasi,
sosyal cikarlardan 6zerk olmamasi ve kamu yapilarinin zayif olmasi
yonetimin basarisini engelleyen énemli etkenlerdir. Ozellikle ilging olan
“Ugiincii ltalya” olarak adlandirilan Orta ve Kuzey-Dogu ile Giiney
arasinda yapilan kiyaslamadir.'® Puttham’in Giiney Italya ekonomisinin
Kuzeye kiyasla daha azgelismis olmasina getirdigi yorum sosyal
sermayenin yoklugudur(Putnam,1993;45-7). Putnam’in ortaya koydugu
hipoteze ters olarak, gineyde sosyal sermaye, tahminlerin aksine
gecmistekinden daha azdir. Eger sosyal sermaye daha fazla aglar (aile,
kanbagi, topluluk) icinde toplandiysa bu Gulneyin kalkinma slrecinde
aglar engelledigi degil, modern ydénetim anlayisinin olmayisi anlamina
geliyor. Ortada ve kuzeyde modern idare sosyal ag piyasasinin verimli
kullanimini desteklerken, toplum badglarina ve akrabalik iligkilerine bagl
olan glneyde politik kapitalizm gelismis bdylece sosyal ag kullanimi
kamu kaynaklarinin kayirilmasi yolunda gelismigtir.

® Bu konuda daha genis bilgi icin bkz; Don Cohen, Laurence Prusak, (2001);

Kavrayamadigimiz Zenginlik, Kuruluglarin Sosyal Sermayesi, (Ceviren: Ahmet
Kardam), MESS Yayinlari, Istanbul.
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Sonug ve Genel Degerlendirme

GUnUmizde yasanan ekonomik ve sosyal sorunlar karsisinda
yeni arayiglar gindeme gelmektedir. Sosyal sermaye de bu baglamda
onemi gittikge artan kavramlar arasinda yer almaktadir. Son yillarda
sosyal sermayenin ekonomik kalkinmaya olan pozitif etkilerine ilgi
artmigtir. Aslinda Weber bu temayi ekonomik sosyolojinin ilk gelismeleri
sirasinda gorunur kilmigti. Ancak bu perspektif sonralari dnemini
kaybetmistir. Bu anlayis 18.ylzyil liberal kapitalizminin ilk gelisim
doénemi ¢aligmalarinin da 6nemini kaybettigi ddneme denk gelmektedir.
Ornegin bu baglamda Weber, sanayi kapitalizminin tamamlayici ve
zorunlu olmak Uzere iki temel unsuru oldugunu 6ne strmustir. Ona
gore kapitalizmi tamamlayan kosullar, burjuva sinifinin, kentlesmenin ve
teknolojinin gelismesi ve rasyonel hukukun ortaya cikmasidir. Daha
organize olmus kapitalist sisteme bakildiginda, sosyal sermayeye olan
ilgi kaybolmakta, zayiflamakta veya marjinallesmektedir. Ekonomik
hayatta devletin etkinliginin artmasi, enduistri iligkileri dogrultusunda
sirketlerin  blrokratiklesmesi sireci ve sosyo-ekonomik hayati
dlizenleme konusunda cabalarin politize olmasi bu dénemde 6nem
kazanan bir gelismedir.

Kiresellesme g6z ardi edilmeksizin son zamanlardaki Uretim
organizasyonundaki degisimler yerel kalkinma icin sosyal sermayenin
onemini arttirarak yeni surecler yaratabilir. Uygulanan politikalar bu
sureclere adlarn tesvik ederek ve rant amagli yaklasimlarini
engelleyerek yardimci olurlar. Bu bakis agisina gére ekonomik kalkinma
sadece masraflar ve tesvikler sorununa indirgenmemelidir. Bugin,
gecmisten ¢ok daha fazla ekonomik kalkinmanin sosyal boyutu vardir
ve bu durum gérmezden gelinemez.

Bu cercevede, Max Weber'in sosyal aglar temeline dayanarak
ele almaya calisilan sosyal sermaye kavraminin bdlgesel kalkinmada
etkili olabilecegi goérist énemli hale gelmektedir. Ancak konu oldukc¢a
karmasik ve zordur. Bu nedenle gugli bir given duygusu Uzerine
konulmus sosyal aglarin gelisiminin hemen her Ulkede ayni etkiyi
yapacagini séylemek mumkin degildir. Bu tir bir sistem gerek bdlgesel
kalkinmada gerekse her alanda etkili olacaktir. Ancak hepimizin bildigi
gibi dayanisma baglilik gibi kavramlarin ginimuzde asindigi asikardir.
Fakat belirtmek gerekir ki, esneklikle birlikte asinan pek ¢ok seyin yerini
yeni arayislara ittigi de bilinmektedir. Zaten bu baglamda kiresel
dizeyde faaliyet goOsteren bir sivil toplum hareketinin de gelistigi
gOrilmektedir.
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