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Aragtirma konusu edindigimiz bu makalede, 6zetle milattan 6ncesine kadar uzanan tarihi ge¢mise sahip
olan Kirgiz halkinin, kirsal bolgelerde ikamet etmelerinden 6tiirii zamanla olusturduklari 6rfi hukuk sisteminin,
17.-19. asirlara gelindiginde taknin ve tedvin ¢aligmalari ile baslattiklar1 girisimlerinin sonucunda meydana gelen
“Erece-6” orfi hukuk kodifikasyon denemesi ile Islam hukuku mukayese edilmistir. Giris kisminda Kirgiz
halkinm kisaca tarihine degindikten sonra, 6zellikle 1212 senesinden sonra bolgede hiikiim siiren Cengiz Han ve
1865 senesinden sonra da isgalci Carlik Rusya politikasindan 6tiiri, Kirgizlarin askeri cihetten 6nemli olan kirsal
ve daglik bolgelere ¢ekilmeleri, bu gekilisle beraber 8. asirdan 18. asirlara kadar tesekkiil eden orfl hukuk ile
ilgili tedmiilleri, bu o6rf-adetlerin olugsmasina etki eden faktorler, 6rfi hukuk sisteminin giindelik hayattaki yeri
gibi konular ele alinmigtir. Sonrasinda, Kirgiz halkmin hukuk algis1 ve buna bagli olarak, kendilerinin gégebe
hayat sartlarma gore tesis ettikleri yargi sistemi, bu yargi sisteminin yapis1 ve isleyisi, bu sistemde yer alan
mahkeme organlari, onlarin tayini, azli, maasi, yarg: sistemindeki hiikiim ¢ikartma mekanizmi, mahkemelerde
goriilen konular iglenmistir. Ardindan, her toplumun diizeninin saglanmasi i¢in kaginilmaz olan, yazili olmayan
ve kanun anlami ifade eden orf-adetler esasinda, hukuk kodifikasyonu denemesi olarak mezkir orf-adetlerin
yazilara dokiilmesi, “Erece” ad1 verilen bu maddelerin kendi i¢inde kategorize edilisi, maddeler arasi agiklamalar
ve yorumlama islemi gibi konular arastirilmistir. Ayrica, Kirgiz halkinin basinda bulunan ve yargi yetkisine
sahip olan biy ve manaplarin, yukarida adi gegen maddeleri zamanimn ve mekanin degiskenligi ve hukuk felsefesi
geregi olarak, bazen bir araya geldikleri kurultaylarda degistirebilmeleri ve bunun sebepleri incelemeye
calisilmistir. En son olarak, 1907 senesinde giiniimiiz Kirgizistan’min Karakol (Prejevalskiy) sehrinde kabul
edilen “Erece-6” hukuk kodifikasyonu denemesi, hukuksal anlamda ne tiir karaktere sahip oldugu ve 6nemi
tizerine durulmus, Kirgiz toplumundaki orf-adetlerin 6rfi hukuk karakterine biirlinmesi, bu asamada kanun
hamileri olan biy ve manaplarm Islam hukukuna riayeti 6l¢iisii gibi konular detayl bir sekilde ele alnmuistir.
Ozet seklinde dahi olsa, bu anlamda “Erece-6” hukuk tasarisinda yer alan kirk maddenin her birinin islam
hukukundaki yeri tespit edilmeye ¢aligilmig, biitiin hukuk dallarini igeren bu maddelerin hukuksal anlamda,
yerine gore Islam hukukundan daha saglam bir sisteme sahip oldugu miisahede edilmistir. Bu maddelerden
hareketle, Kirgizlarin Miisliman olmalarina ragmen mezkr maddelerde bazen Islam hukukunun genel
prensiplerinin digina ¢iktiklari, insan merkezli calisan bir O6rfi hukuk sistemini 6n planda tuttuklari
gozlemlenmistir. Makalemizde Tiirk hukuk tarihinde 6nemli anlam ifade eden Tiirk boylarinin 6rfi ve seri hukuk
anlayiginin bir arada mezcedilmesi, hayatin her alaninda bu ikili hukuk sisteminin birlikte tatbik edilebilmesi
konusunda, bu alandaki boslugu dolduracak énemli bulgu ve kurgular elde edilmistir.
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KIRGIZ HALKININ ORFi HUKUK KODiFiKASYONU DENEMESi OLARAK “ERECELER”
VE iSLAM HUKUKU ACISINDAN ANALIZi

“EREJELER” AS AN ATTEMPT OF CUSTOMARY LAW CODIFICATION OF THE KYRGYZ
PEOPLE AND ITS ANALYSIS FROM THE PERSPECTIVE OF ISLAMIC LAW

ABSTRACT

In this article, the customary law that named “Ereje-6” of the Kyrgyz people who had to the so old history
to the Christ, was discussed in the perspective of the Islamic Law. Exactly, the customary law that consisted in
the rural and mountain region after the legalization that had the Kyrgyz people to settlement of the date 17-19 cc.
After the giving a short portrait of the history of the Kyrgyz people, we had talk about their retreating to the rural
and mountains territories from the Chinqiz Khan’s domination that happened after the 1212 and after the Tsarist
Russian Empire’s occupation, also after these progress we talked on the customary law customs that
constitutived from the 8 cc. to the 18 cc., and their factors witch effected for the institutionalize of the customary
law, and its importance in the all steps of the life in the society. After the all these themes, we had to talk on the
Kyrgyz people’s perception of a law and the judicial system that established according to their nomadic life
conditions, and the structure of this judical system and the functioning, and officials who were working in this
structure, and their designation, dismissal, salary, and the judgment mechanism, and the matters that discussed in
the courts. And we had to give the short portrait of the “Erece”. The “erece” is meaning social character that all
society needs to it and its inevitable subject as a part of the law. Actually, we talked the themes of the “Erece”
like; the transcribing of this “Erece”, and its customs that accepted as a code of the law, and its interpretation
between the paragraphs. Therefore, we talked on the biys and manaps who directed the all Kyrgyz people and on
their chanching the some paragraphs of this codificasion in the kurultay as a appropriate to the Kyrgyz society,
and its chancing philosophy and its factors. Finally, we discussed the biys and manaps authority on the “Erece-6”
that written in the Karakol in 1907, also we talked on the changing of the Kyrgyz customs to the code of the law,
and biys and manaps comply to Islamic law while they making the custom to the code of the law. Actually, we
focused the portrait of fourty items of the “Erece-6" that compared with the Islamic law, and all these items of
“Ereje-6” was discussed as a part of law, finally we had to knowledge its quality in the some subjects. Therefore,
the Kyrgyz people were disregard the Islamic law although after they accepted the Islam and they were
prioritizing the customary law that was working for the interests of the people. In fact, they were to care about
the law system that keeping the person in the center all time. Shortly, we have to discuss on the intermingling
character of the customary and Islamic law system, and this so important for the Turkic people as a historical
mirror. And in the context of this idea, we have to witness of the implementation of the two law system in the all
period of life, and we achieved to the so more important fictions and results.

Keywords: Islamic Law, Kyrgyz, Ereje, Customary Law, History.
GIRIS
Insanlik toplumunu diger canlhilardan farkli kilan ve onlar1 ayakta tutan en temel 6zelligi toplumda belli bir
diizenin olmasmna dayanmaktadir. Tarih sahifelerinde yer alan her toplumun muhakkak bir hukuki diizeninin
oldugu tartisilamaz. Bunu genel olarak Tiirk halkinin gegmisinde daha net gérmek miimkiindiir. Ayn1 sekilde,
Kirgiz halkmin MO 203 senesinde eski Cin kaynaklarinda zikredilisi, bugiine dek ismini koruyabilen tek Tiirk
ulusu olarak tarihe gegisi, aslinda onlarin saglam bir hukuk sistemine sahip oldugundan haber vermektedir. i1k

zamanlarda Budizm, Maniheizm, Hristiyanlik, Gok Tengricilik dinlerine mensup olan Kirgiz halki, daha sonraki
zamanlarda dini, sosyal, kiiltiirel, siyasi, ticari faktorlerin etkisiyle Islam dinini kabul etmislerdir.

Karahanlilar Devleti ve diger Miisliiman iilkeler ile olan ticari iliskilerin saglikli yiirlimesi gibi, 6zellikle
ticari gerekgeler Kirgizlarm Miisliiman olmalarinda etkili olmustur. islam tarihinde Kirgiz halkindan ilk defa s6z
eden cografyaci Ibn Hurdazbih (6. 272/886) olmustur. Istahri (6. 346/957) Kirgizlarin Sas (Taskent) ve Ilak
sehirlerine yakin Tanr1 Daglarinm eteklerinde yasadiklarini dile getirmistir. Ebu Dulef (6. 10.yy.) ise Kirgizlarda
ibadet ederken manzum dualar1 tekrarlama adetlerinin oldugundan bahsetmistir. Gerdizi (6. 1061) de Kirgiz
halkinin 6liilerini yaktiklarini ifade etmistir. Bu adet, belki eski dinleri olan Budizm’den veya Zerdistliikten
kalmis, Islam’1 kabul etmesine ragmen hemen terkedilememis, fazladan takdis edilen bir adet olma ihtimali
yiksektir. Mervezi (6. 11.yy.) ise Kirgiz halkinin daha sonraki siiregte, aslinda Kasgar ve ¢evresindeki
Karahanlilar Devleti tebasi altindaki Miisliimanlarla olan etkilesiminden sonra, Slillerini gdmmeye basladiklarini
dile getirmistir. Bu bilgi, Kirgiz halkinin 6zellikle Karahanllar devrinde Biiyiik Kirgiz Kaganlig1 adi altinda
onlara paralel devlet kurduklarini, bir giinde iki yiiz binlik gruplarin Islam dinini kabul ettiklerini, bu inang
sistemini Orfi hukuk sistemi ile mezcederek, sonunda kendilerine 6zgii idari sistemi ikame ettiklerini
gostermektedir.

840-1212 seneleri arasinda Orta Asya tarihi sahnesinde dnemli rol oynayan Kirgiz halki, 6zellikle 1212
senesinden sonra bolgede hiikiim siiren Cengiz Han ve 1865 senesinden sonra da Carlik Rusya déneminde, yine
askeri cihetten 6nemli olan kirsal ve daglik bolgelere ¢ekilmistir. Bu ¢ekilisle beraber 8. asirdan 18.-19. asirlara
kadar tesekkiil eden 6rfi hukuk ile ilgili teAmiilleri, fikih nazariyesi bakimindan kisaca analiz ederek, aragtirma
konusu edinecegiz.
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Kirgiz halkinin tarihi, dili, 6rf-adeti, gelenek-gorenekleri, kiiltiirii, medeniyeti, hayat tarzi vb. konular
iizerinde birgok ¢aligmalar yapilmistir. Basta Avrupa, Rusya, Tiirkiye, Kirgizistan ve diger iilkelerin degerli
bilim adamlarmimn ¢aligmalar1 yer almaktadir. Ancak, Kirgiz halkma ait 6rfi hukuk sisteminin 6zegini olusturan
ve ilk yazili hukuk kodifikasyonu denemesi olarak kabul edilen, arastrmamizin konusu olan “Ereceler”
hakkinda derli-toplu higbir ¢alismanin olmayisi, bizim bu konuyu zorluklar: ile beraber ele almamiza sebep
olmustur.

1. Kirgiz Halkinin Hukuk Algis1 ve Yarg: Sistemi

Cengiz Han istilasina kadar Orta Asya tarih sahnesinde 6nemli rol oynayan Kirgiz halki, bu siirecten sonra
Ozellikle askeri agidan o donemin stratejik bolgeleri olarak kabul edilen kirsal bolgelere gekilmistir. Bu sebeple,
hayvancilik ve gogebelik geregi 6rfi hukuku esas alan Kirgizlar, asirlarca bu bolgelerde yasamaya devam
etmislerdir. Nitekim 17.-19. asirlarda Hokand Hanlig1 tebaasi altinda yasayan Kirgiz halki, hanliktaki seri
mahkemeler esash adli sistemden farkli olarak, giindelik hayatlarinda 6rfi hukuk sistemini benimsemislerdir.*
Soyle ki, Kirgiz halkinin her bir kabilesinin baginda hem idari hem adli salahiyeti bulunan biy ve manaplar yer
almiglardir. Onlar Kirgiz halkinin hukuk sistemini ayakta tutan 6rfi hukuk hamileri olmuslardir. Ayni yagam
tarzinin benimseyen Kazak halkinin basinda sultan ve kojolor yer almuglardir.?

Biyler belli zamanlarda bir araya gelerek zaman ve mekéana gore degiskenlik arz eden orfi hukuk sistemi
tzerinde tartismuglar. Gerekli goriilen konularda yapilmasi 6ngoriilen degisiklikler de, ¢ogunlugun goriisi
dogrultusunda, iste bu kurultaylarda yapilmistir. Bu gelenek senede bir defa ve olaganiistii kurultay seklinde
degisik zamanlarda gergeklestirilmis, boylar ve milletlerarasi en agir davalar bakilmis, 6zellikle idari ve yargi
meseleleri tartisilmig, 6rfi hukuk felsefesine istinaden gerekli degisiklikler yapllmlsnr.3 Aslinda, Kirgiz
halkindaki biylerin bir araya gelerek gerceklestirdikleri bu kurultaylar, klasik adliye kaynaklarindaki mezalim
mahkemeleri,* yine Endiiliis Emevi Devleti’nde tesis edilen “kadi’l-cami‘a” kurumun sira meclisi® ile benzerlik
arz etmektedir.

17.-19. aswrlardaki orfi hukuk uygulamalar1 Isik-Gol, Talas, Cily, Narin bolgelerindeki Kirgiz halk:
arasinda etkin iken® Os, Celal Abad, Batken bolgelerinde yasayan Kirgiz halk: arasinda ise 6rfi hukuk ile beraber
seri hukuk da etkin olmustur.” Biy mahkemeleri sisteminde basta biy yer aliyordu. Hatta, bu yiizden “biy
mahkemeleri” seklinde isimlendirilmistir.8 Kararlarin baska orf-adetlerle ¢eliski yaratmamasi, halkin birligi ve
giivenliginin korunmasi, benzer konulara emsal teskil etmesi gibi konularda kendisi ile danistigi, mahkemede
yardimcisi olarak bulundurdugu aksakal,” biirokraside biyden sonraki sirada yer almaktaydi. Ayrica, biylerin 10-
40 aras1 degisken sayilarda cigitleri™® (yigitler) vardi. Bu cigitler yerine gore davali ve davacilari mahkemeye
getiren muhzir, yerine gére mirastan kalan terekeyi dagitan kidsim, yerine gére de alnan karari tatbik eden
muhtesip olarak hizmet vermislerdir. Yine, biy mahkemelerinde goriilen her davayr kayda gegiren kéti})
anlaminda mirza®* yer almaktaydi. Bununla beraber, mahkemede agik¢a sahitlik yapan sahit bet aygak,'?

! Aiitmamat Kariev, “Kirgiz Biy Mahkemeleri Hakkinda Kisa Bir Analiz (XVIII-XX. yy.)”, MANAS Sosyal Aragtirmalar: Dergisi, S. 416,
2017, s.91-92.

2 Osmonali Sidikov, Tarih-i Kirgiz-1 Sadmaniyya, Elektro-Tipografiya “Vostognaya Pegat”, Ufa 1914, s. 44-46; Hiisein Karasaev, 1916-
Cildagi Kotoriiliis Coniindo — Urkiin, Ala-Too, Biskek 1993, s. 18; Tamara Olgekei, “Manaplar ve Kirgiz Tarihindeki Rolleri”, Bilig, S. 67,
2013, s. 111-128; Klara Sooronkulova, “Adat-Obignoe Pravo Kirgizov”, Vestnik Kirgizskiy Natsionalniy Universitet, 3/2, 2011, s. 99.

® H. Dobrosmuslov, Sud u Kirgiz-Turgayskoy Oblasti v XVIII-XIX vekah, Tipo-Litografiya imperatorskago Universiteta, Kazan 1904, s. 24;
Kapitan Davletsin, Ot¢et Kapitana Davletsina po Komandirovka v Turkestanskiy Krae i Stepniya Oblasti dlya Oznoklemniya s Deyatrlnost
Narodnih Sudov, M. M. Stasyulevig, Sain Petersburg 1901, s. 37.

* Fahrettin Atar, Islam Adliye Tegkilati (Ortaya Cikist ve Isleyisi), Diyanet Isleri Bagkanhigi Yaymlari, Ankara 1979, s. 164.

® Siikrii Ozen, “Kéadilcemad-Kadilkudat”, Tiirkive Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 24. Istanbul 2001, s. 77, 79.

® Akilbek Saliev, “O Narodnih Sudah Kogevogo Naseleniya Turkestana (1865-1917)”, Vestnik KRSU, S. 6/15, 2015, s. 102-106.

7 Akilbek Saliev, “O Sariatizatsii Sudoproizvodstva Po Obignomu Pravu Kogevih Narodov Turkestana (1865-1917gg.)”, Vestnik KRSU, S.
6/15, 2015, ss. 107-112.

8 Detayli bilgi igin bk. Aiitmamat Kariev, “Kirgiz Biy Mahkemeleri Hakkinda Kisa Bir Analiz (XVIII-XX. yy.)”, MANAS Sosyal
Arastirmalart Dergisi, S. 416, 2017, s. 89-101.

® Aksakal, yash olmasma ve hayati tecriibelerine istinaden toplumdaki husumet ve anlagmazliklari, toplumdaki érf-adetler gergevesinde
¢oziime kavusturabilen, toplumda soziine itibar edilen bilge kisidir. BK. Olgekgi, “Manaplar ve Kirgiz Tarihindeki Rolleri”, s. 113.
Sooronkulova, “Adat-Obignoe Pravo Kirgizov”, s. 108.

03, K. Koconaliev, Sud i Ugolovnoe Obignoe Pravo Kirgizov do Oktyabrskoy Revolyutsii, izdatelsvo Akademii Nauk Kirgizskoy SSR,
Frunze 1963, s. 5; C. D. Bosumbaeva, “Osobennosti Grajdanskogo Sudoproizvodstva i Obignom Prave Kirgizov v Pervoy Polovine XIX v”,
Vestnik KRSU, S. 6/10, 2010, s. 8.

" Davletsin, Otcet Kapitana Davletsina po Komandirovka v Turkestanskiy Krae i Stepniya Oblasti dlya Oznoklemniya s Deyatrinost
Narodnih Sudov, s. 36-37; V. Nalivkin-M. Nalivkina, Ogerk Bita Jensini Osedlago Tuzemnago Naseleniya Fergami, Tipografiya
Imparatorskago Universiteta, Kazan 1886, s. 56.

2 H. Dobrosnuslov, 1. Sud u Kirgiz Turgayskoy Oblasti v XVIII-XIX Vekah, Tipo-Litografiya Imparatorskago Universiteta, Kazan 1904, s.
60-61; C. D. Bosumbaeva, “Osobennosti Grajdanskogo Sudoproizvodstva v Obignom Prave Kirgizov v Pervoy Polovine XIX v”, Vestnik
KRSU, S.6/10, 2010, s. 8. P. E. Makovetskaya, Materialt Dlya Izuceniya Istorigeskih Obi¢aev Kirgizov, Tipogr. Okrujn. Staba, Omsk 1886,
s. 69.
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mahkeme islerinde gizlice sahitlik eden sirt aygak,13 avukatlik islerini yiiriiten gorevli anlaminda aygakgz14
seklinde isimlendirilen gorevliler hizmet vermistir.

Biy mahkemelerinin isleyis tarzi ise taraflarin sikayeti ilizerine biyler olay hakkinda bilgi toplar, taraflara
davetiye gonderir ve gerektigi takdirde onlar1 mahkemeye zorla getirtir, yakin akrabalarini sahit olarak
durugmaya ¢agirir, elde bulunan sahitlik, yemin, ikrar gibi deliller ¢er¢evesinde konuyu degerlendirir, sonrasinda
umuma agik meydanlarda, (genellikle) bir celsede hiikiim verirdi.”® Dava sonrasi kendi iicreti olarak, davada
hitkmedilen para cezas1 miktarinin %10’luk kismuni, “biylik hakk:” olarak almalar1 adet idi. Bazi1 kaynaklarda,
bu hak hediye anlaminda 1 koyun, 1 inek, 1 at vb. verilerek, zellikle “tartuu” seklinde isimlendirilmektedir.'®

Kirgiz halki arasindaki dava ve husumetlerin mercii olan biy mahkemelerinde aile hukuku konularindan
“niganlilik”, “kalin-baglk parasi1”, “nikah”, “talak”, “ruct”, “cok evlilik”, “yas fark1”, “yenge ve baldizla evlilik”
gibi konular bakilmustir.'” Aym sekilde, esya hukuku alaninda insanin kendisine 6zgiin malvarlig: ile ilgili
menkul ve gayrimenkul davalari ve bunlardan dogan “hirsizlik” ve ‘“talan etme” gibi suglar da biy
mahkemelerinde karara baglanmlstlr.18 Yine, kamu hukuku alaninda kamu haklarma saldir1 babmdan
nitelendirebilecegimiz “cukur kazma” ve “geceleyin halki rahatsiz edecek olay tiirleri” de mahkemece
sonuglandiriimustir.”® Ozellikle, biy mahkemelerindeki “adam 6ldiirme” veya “sakat birakma” gibi ceza hukuku
alanindaki konularda, suglunun sadece kun (diyet) deme cezasma garptirilmas: dikkat cekmektedir.”® Kirgiz ve
Kazak boylar1 arasinda talan etme her zaman olagelmistir. Bu tiir iki ulus veya boy arasinda meydana gelen,
giinlimiiz terimiyle uluslararas1 hukuk ile ilgili “barimta” diye isimlendirilen, kisaca “talan-yagmalama” gibi
davalar da yukarida zikrettigimiz biylerin kurultayinda dikkatlice incelenerek, kritik meseleler babindan daha
titizlikle karara baglanmistir.”* Ayrica, biy mahkemelerini mesgul eden bir diger konu da miras hukuku konular:
olmustur. Hatta, Islam hukukundaki miras anlayisindan bazi farkliliklar1 ile degisiklik arz etmistir.?

1.1. Orfi Hukuk Kodifikasyonu Denemesi Olarak “Ereceler”

Yukarida zikrettigimiz biy mahkemelerinde goriilen biitiin konular, biyler tarafindan asirlara uzanan kokli
bir 6rfl hukuk sistemi iizerinden incelenerek, en sonunda dava ile ilgili kararlar alinmig, zamanla bu kararlar da
orfl hukuku olusturan konulara doniismiistiir. 17-18. asirlarda Orta Asya topraklarinda iggal politikalar1 giiden
Carlik Rusya hiikiimeti, isgali gerekli ve ka¢inilmaz kilan bir¢ok sebepler ileri siirmiistiir.?® Bunlardan biri egitim
ve digeri hukuk sistemi olmustur. Oyle ki, o dénemin Kirgiz toplumundaki hukuk sistemi, aslinda yargiglar
olarak kabul edilen biylerin biraya gelerek icma ettikleri, bu konularin sifahi olarak nesilden nesle aktara
geldikleri,24 esasinda Orfi hukuk birikimini olusturan konularin artik sistematik olarak yazilmasi ile ilgili
olmustur.

Kirgiz halki tarihinde, 6zellikle biy mahkemeleri kararlarinin ve kurultaylarda kabul edilen kararlarin
aragtirilmasi baglaminda, 15 Mayis 1893 yilinda Tokmok Sehri’nin Birkul Koépriisii’niin yaninda gergeklesen
olaganiistii kurultay onemlidir. Hatta, 6rneklik babindan 6zellikle 1907 yilinda Isik-Gol ilimizin Onceden
Prejevalskiy, simdi ise Karakol diye isimlendirilen sehrinde alinan maddeler ¢ok onemlidir. Zikri gecen bu
kurultaylarda, biylerin bir araya gelerek gordiikleri davalar hakkinda kolektif akil sonucunda alinan kararlar,
artik resmi bir sekilde yazdirilmaya baslanmistir. Daha dogrusu, sozlii olarak aktarila gelinen 6rfi hukuk sistemi,
bu donemden itibaren hukuk kodifikasyonu denemesi olarak, 6zellikle kurultaylardaki her konu ile ilgili kararlar,
esasen “kurallar” anlamini bildiren “Erece” ad1 altinda kayda gegirilmeye baglanmustir.”®

3 Makovetskaya, Materiali Dlya Izuceniya Istorigeskih Obi¢aev Kirgizov, s. 69.

1 Bosumbaeva, “Osobennosti Grajdanskogo Sudoproizvodstva i Obignom Prave Kirgizov v Pervoy Polovine XIX v7, s. 8.

% Kocanaliev, Sud i Ugolovnoe Obignoe Pravo Kirgizov do Oktyabrskoy Revolyutsii, s. 12. Bosumbaeva, “Osobennosti Grajdanskogo
Sudoproizvodstva i Obignom Prave Kirgizov v Pervoy Polovine XIX v, s. 8.

18 Aiitmamat Kariev, Orta Asya ‘da Islam Yarg: Teskiln ve Isleyisi (1709 -1876 Hokand Hanhigi ve 1865 -1928 Rus Isgali Siireci Ornegi),
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmanmus Doktora Tezi), istanbul 2016, s. 188; Koconaliev, Sud i Ugolovnoe
Obignoe Pravo Kirgizov do Oktyabrskoy Revolyutsii, s. 18.

Y Davletsin, Otcet Kapitana Davletsina po Komandirovka v Turkestanskiy Krae i Stepniva Oblasti dlya Oznoklemniva s Deyatrinost
Narodnih Sudov, s. 52-56, 64-67, 70, 73; S. M. Slesarev, “Yuridigeskiy Bit Kirgizov Po N. I. Grodekovu”, Vestnik KRSU, S. 9/14, 2014, s.
84; N. Esmuradova, “Vzaimodeystvie Adata i Sariata v Pravovoy Sisteme Kirgizskogo Naroda v Sostave Rossiyskoy Imperii”, Vestnik
KRSU, s. 1/15, 2015, s. 81.

18 “Biy” Kirgiz Sovet Ensiklopediyasi, Kirgiz ilimder Akademiyasi, C. 2, Biskek 1977, s. 538; S. M. Slesarev, “Yuridigeskiy Bit Kirgizov Po
N. L. Grodekovu”, Vestnik KRSU, S. 9/14, s. 84; G. K. Toktogonova, “Erece-Istognik Kirgizskogo Obignogo Prava”, Vestnik KRSU, S. 6/10,
2010, s. 12.

9'N. 1. Grodekov, Kirgizi i Karakirgizi Swdarinskoy Oblasti-Yuridigeskiy But, Tipolitografiya S. 1. Lahtina, Tagkent 1889, s. 130- 132;
Slesarev, “Yuridigeskiy Bit Kirgizov Po N. 1. Grodekovu”, s. 84.

20 Anonim, Materiali Dlya fzug:eniya l'stori§eskih Obigaev Kirgizov, Tipogr. Okrujn. Staba, Omsk, s. 64, 65, 71, 76, 77; Davletsin, Ot¢cet
Kapitana Davletsina po Komandirovka v Turkestanskiy Krae i Stepniya Oblasti dlya Oznoklemniya s Deyatrinost Narodnih Sudov, s. 68.

2 Kariev, “Kirgiz Biy Mahkemeleri Hakkinda Kisa Bir Analiz (XVIII-XX yy.)”, s. 99.

2 Bekbosun Borubasov, “Regulirovanie imusestvenmh Otnoseniy Kirgizov Po Adatu”, Vestnik KRSU, S. 1/9, 2009, ss. 38-42.

B Kariev, Orta Asya’da Islam Yarg: Tegkildat ve Isleyisi (1709 -1876 Hokand Hanligt ve 1865 -1928 Rus Isgali Siireci Ornegi), s. 73-T7.

% G. K. Toktogonova, “Ereje-Istognik Kirgizskogo Obiggo Prava™, Vestnik KRSU, S. 6/10, 2010, s. 10.

% Toktogonova, “Ereje-istognik Kirgizskogo Obiggo Prava”, s. 10-12.
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1.2. Erece Orfi Hukuk Sisteminin Kendi icinde Kategorize Edilisi

Kirgiz halkinm asirlara uzanan 6rfi hukuk birikiminin “Erece” adi altinda yaziya dokiilmesi, aslinda Tiirk
hukuk tarihi agisindan 6nemli anlamlar ifade etmektedir. Ozellikle, Tiirk hukuk tarihindeki Islam hukuku ve 6rfi
hukuk sisteminin mukayesesi, birbirinden etkilenmesi veya etkilemesi gibi konulary, kisa da olsa tanima
bakimindan 6nemlidir.

Orneklik babindan kisaca degerlendirebilecegimiz 1893 senesinde Tokmok sehrinde gerceklesen
kurultayda goriilen konular, on iki bolimden olugsmakta ve her bir bolim kendi i¢inde farkli maddelere
ayrilmigtir. Bunlardan birinci boliimde; yargi sistemi ile ilgili 14 madde, ikinci béliimde; davalarin zaman agimi
ve biy mahkemelerinin yetkileri ile ilgili 3 madde, iigiincii boliimde; delilleri toplama usulleri ile ilgili 5 madde,
dordiincii boliimde; davaya bakma ve sugluyu cezalandirma mesuliyeti ile ilgili 2 madde yer almaktadir. Ayni
sekilde, besinci boliimde; dul kadmn ile ilgili 16 madde, altincit boliimde; miras ile ilgili 5 madde, yedinci
boliimde; hirsizlik, soygun, bagkasmin malin1 telef etme, barimta (kusatma), sahte dokiiman hazirlama
konulartyla alakali 21 madde yaziya dokilmiistiir. Yine, sekizinci boliimde; miikafat ve ceza ile ilgili 4 madde,
dokuzuncu boliimde; adam 6ldiirme ile ilgili 14 madde, onuncu bdliimde; borglar hukuku ile ilgili 9 madde, on
birinci boliimde; kamu hukuku ile ilgili 10 madde, on ikinci boliimde; ceza veya miikafatin kabilelerin geneline
gecerli kilinmasi gibi 4 maddelik konular yer almugtir.”®

1.3. 1907 Yihinda Prejevalskiy (Karakol) Sehrinde Kabul Edilen “Ereje-6” Maddeleri

Giiniimiiz Kirgizistan’min Isik-Go6l ilinin Karakol sehrinde, on bir kabilenin biy ve manaplarn bir araya
gelerek 1907 yilinda gergeklestirdikleri kurultayda, yazili maddeler halinde hem Carlik Rusya hem Islam hukuku
esaslar1 ile ¢eligmedigi diisiiniilen,27 daha dogrusu aile hukuku alaninda Islam hukuku diger alanlarda ise Carlik
Rusya hiikiimeti kanunlar1 esas alman bir tasar1 hazirlamiglardir. Bu kodifikasyon denemesi, Kirgiz halkindaki
kutsalligina inanilan 40 sayist ile siirlandirilarak, 40 maddelik “Ereje-6” adiyla hazirlanmigstir.”® Zikri gecen bu
“Erece-6” kurallarmin bu baglamda tasnif edilmesi, Rusgadan (orijinal metin) 6zetle terciime edilerek bilgi
verilmesi, okuyucu i¢in faydali olacagi kanaatindeyiz.

1907 senesindeki “Ereje-6” 6rfi hukuk kodifikasyon denemesi tasarisinin maddeleri su sekildedir:?

1) IIpucynrs 3a ybuiictBo Myxkckoro noia - 300 rosos ckorta mo 4 paspsnay BO IJlaBe
BepOmrona u nearamu 300 pyo.

Terciimesi: Erkek bir kigiyi oldiirmenin cezasi devenin de i¢inde bulundugu 300 bas hayvan ve
300 rubledir.*

2) 3a yOuTyro >keHIIMHY 1o 4 paspsay -150 rosoB ckora mo 1 paspsay Bo riase
BepOIIO1a.

Terciimesi: Kadn oldiirmenin cezasi devenin de iginde bulundugu 150 hayvandir.

3) 3a 1 BeimwmONeHHbI 1123 150 TONOB CKOTa, a 3a BBIMIMOJICHHBIX TJla3aX Kak 3a
yOuitTBO.

Terciimesi: Bir gozii kor etmenin cezast 150 hayvan, iki gézii kor etmenin cezast 300 hayvandir.

4) 3a otpe3anne Hoca -100 ros0B ckoTa BO ri1aBe 1 BepOmoaa.

Terciimesi: Burun kirma ve koparmanin cezast 1 devenin de iginde bulundugu 100 hayvandir.

5) 3a otpe3anue yxo -100 rosos ckoTa Bo ritase 1 BepOIoa.

Terciimesi. Kulak kesme ve koparmanin cezasi 1 devenin de icinde bulundugu 100 hayvandir.

6) 3a oTpe3anue 3y0 -9 ToJIOB CKOTa BO I1aBe 1 BepOItoa.

Terciimesi: Bir digi kirmanin cezasi 1 devenin de iginde bulundugu 9 hayvandir.

7) 3a croMaHHBIE PyKH M HOTH IpHcyauTh -100 ronos ckorta Bo ritaBe 1 BepOimoaa.

Terciimesi: El veya ayak kirmanin cezast 1 devenin de i¢inde bulundugu 100 hayvandir.

8) 3a cJIOMaHHBIN Majew MpUCyuTh-9 roJIoB CKOTa BO Ti1aBe 1 BepOmoaa.

Terctimesi: Parmaklardan herhangi birini kirmanin cezast 1 devenin de icinde bulundugu 9
hayvandir.

9) [Ipucyauts 3a moBpexJaeHue MoJoBoro wieHa -150 romoB ckota Bo riaBe 1
BepOIroNa.

% g, K. Koconaliev, Obignoe Pravo Kirgizov, Fond “Soros Kirgizstan™, Biskek 2000, s. 266-293.

7 Nodirahon Esmuradova, “Vzaimodeystvie Adata i Sariata v Pravovoy Sisteme Kirgizskogo Naroda v Sostave Rossiyskoy imperii”,
Vestnik KRSU, S. 1/15, 2015, s. 83.

% Koconaliev, Obignoe Pravo Kirgizov, s. 294-296.

% Tasarnin orijinal metnine ulagmak i¢in bk. S. K. Koconaliev, Obignoe Pravo Kirgizov, Fond “Soros Kirgizstan”, Biskek 2000, s. 294-296.

¥ 0 donemde kullamlan 5 rublenin alim giicii bir koyun olmustur. Yani, 300 rublenin anlami 60 koyunu ifade etmektedir. Bk. N. M.
Malisev, Obi¢noe Semeynoe Pravo Kirgizov, Tipografiya Guberskago Pravleniya, Yaroslav 1902, s. 13,19; N. 1. Grodekov, Kirgizi i
Karakirgizi Sirdarinskoy Oblasti-Yuridigeskiy But, Tipolitografiya S. 1. Lahtina, Taskent 1889, s. 85.
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Terciimesi: Erkeklik orgamn islevselligini kaybettiren suglarin cezasi 1 devenin de iginde
bulundugu 150 hayvandir.
10) 3a ockopOIieHre TTOYETHBIX JIUIL CIOBAaMH U JACWCTBHEM MPUCYAUTh S0 TOJIOB CKOTa BO
rmase | BepOmoa.
Terciimesi: Toplumda itibari yiiksek olan insanlara dil uzatmamin ve saldirmanmin cezasi 1
devenin de iginde bulundugu 50 hayvandir.
11) 3a ockopOieHue neiicTBeM 0Oe3 BCSKOro MOBOJA M OS3BHHHO NPUCYIUTH 9 rojioB
CKOTa BO I71aBe 1 BepOmoza.
Terctimesi: Toplumda itibart yiiksek olan insanlara sebepsiz hakaret etmenin cezas: 1 devenin de
icinde bulundugu 9 hayvandir.
12) 3a yBO3 3aMy)KHEH XCHIIUHBI PUCYIUTHh BO3BPATUTH €€ M KPOME TOTO B3BICKATh C
noxuturens 60 royoB ckoTa.
Terciimesi. EvIi bir kadini kagirmanin cezast kadint geri verme ve 60 hayvandir.

13) 3a noxuineHue MpocBaToHHOH neHIlb -100 rosoB ckorta n gerramu 100 pyo.
Terctimesi: Nisanlanmus bir kizi kagirmanin cezast 100 hayvan ve 100 rubledir.
14) Ecnu y koro-uuOyap 1ou nocturia 18-1eTHOTo Bo3pacTa, TO JKEHHX 00s3aH B3STbH e

JI0 OKaHYaHHMsI Che3/ia, B IPOTUBHOM ClIydae JaTh ei pa3Boji.
Terciimesi. Besik kertmesi ile nisanlanan kiz 18 yasina geldiginde damat onunla evlenmeli,
yoksa olast mahkemelik durumlarda onu bosamalidir.
15) 3a MOXHWIIECHHYI0 Yy MOYETHOTO JIMIAa HEeNpOCBaTaHHYIO NIeBUIYy-40 TOJOB CKOTa BO
rnase 1 BepOoa.
Terciimesi: Itibarl birisinin dul kizini kacirmanin cezasi 40 hayvandr.
16) 3a OXHUIIEHHYIO JIEBUIY Y KHPI'H3a CPEJAHOTO COCIOBHUS, HEPOCBATaHHY0, -20 rojoB
CKOTa BO riaBe 1 BepOioa.
Terciimesi: Toplumun orta kesiminden olan birisinin dul kizint kagirmanmn cezas: 1 devenin de
icinde bulundugu 20 hayvandir.
17) 3a MOXHWIIEHHWE TaKOBOHM € Yy KMpPru3a HU3IIETO COCIOBHS, HEMPOCBaTaHHYIO, -15
TOJIOB CKOTA.
Terciimesi: Toplumun alt tabakasindan olan birisinin dul kizini kacirmani cezast 15 hayvandir.
18) Ecnn kro-m1bo yBeser HeBecTy y ImouyeTHOro Jjmia-20 ToyioB ckoTa BO TiaBe |
BepOIItosia, y cpeaHoro cocinoBus -10 royioB ckoTa Bo riaBe | BepOsrona U y HU3IIETO COCIOBHUS -5
roJIOB CKOTa BO raBe 1 BepOIoa.
Terciimesi: Kizin rizast ve girisimi ile onu kagirmamn cezasi itibarli birisi ise 1 devenin de
icinde bulundugu 20 hayvan, orta kesimden olursa I devenin de i¢inde bulundugu 10 hayvan,
toplumun alt tabakasinda olursa 1 devenin de i¢inde bulundugu 5 hayvandir.
19) 3a Kpaxxy OZHOI CKOTHHBI MpUCYIUTH 10 roJOB M 3aKIMIOYUTH B TIOPEMY OT 1 1o 18
MECSIIEB.
Terciimesi: Herhangi bir tiir hayvani ¢almamn cezasi, ayni hayvamin 10 katini odeme
misillemesi ve 1-18 ay aras: hapistir.
20) Ecnu oOBuHsieMBbIli He TpU3HAaeT ce0s BUHOBHBIM, TO H30paHHBIH OT BOJIOCTH
MIPUCSITATENb JOJDKCH MPHHATh OYUCTUTENLHYIO ITPUCSTY.
Terctimesi: Eger su¢lu sucunu itiraf etmezse, onun mensup oldugu kabileden olan sahidin, su¢lu
hakkinda tezkiye vermesi gereklidir.

21) 3a caMOynpaBcTBO U OapaHTy JOJDKEH OTBEYATh KaK 3a KPaKy.
Terciimesi: Thkakii’l-hakk ve barimta yapmanin cezast hirsizlik cezast ile aynidr.
22) ITo pacmuckam HOJDKHBI IUIATHTH 32 YOBITKaMU. B cirydae HeyIutaTel B CpOK, 00s3aTh

yIJIaTuTh ¢ %.

Terciimesi: Kayiplar admna yapilan édemeler makbuzla ibraz edilmelidir. Vergilerin kendi
zamaninda 6dememenin cezasi faizi ile ddemedir.

23) CBueTesel 3a JI0KHOE [TOKa3aHHe HaKa3aTh KakK 3a KPaxy.

Terctimesi: Yalan sahitligin cezasi hirsizlik cezasi gibidir.

24) Jlena rpakmaHCKWE W YrOJOBHBIC, HE BHECEHHBIE B CIMCKHA HCTIIOB M OTBETYHMKOB,
oJyIexkat pazbopy.

Terciimesi: Kisiler hukuku ve ceza hukuku alamindaki davalar daha acil isleme konulmalidir.

25) Ecnu x10-11160 3a7epKuTh BOpa C KPaJeHHBIM CKOTOM, TO OH MMEET TPaBO B3ATh B
CBOIO TOJIB3Yy JIOIIAAh BOPa M KPAJCHHBIA CKOT, KPOME TOTO, MONYYHUTH C MPUCYKICHHOTO CKOT
HapaBHE C MOTEPIEBIIIHM.

Terciimesi: Evine iltica eden hirsizin bindigi atint ve ¢aldigr hayvanlar: zorla alip, sonrasinda
sahibine daha kiiciik hayvan alma karsiliginda, her ev sahibi ona el koymada haklidir.
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26) Ecmm kto-mmbo mo ciywaro mKyTa (TOJIOMOBKH) MOXKET IEPErHAaTh CBOM CKOT K
JIPYrOMY, TO MOCJIETHUIN JTOJDKEH Pa3pellnuTh NacTb0y U eciid yYuHHT 10 10 okTa0ps moTpaBy xjeba,
TO JIOJDKEH pa3pemnTh NacTb0y U eciu YIuHUT 10 10 OKTAOps, TO 3a MOTpPaBy B3BICKUBATh HE MMEET
mpasa.

Terciimesi: Yayla degisimi ile ilgili olarak da yaylasinda otlak meralarin kalmamasi nedeni ile
herhangi birisi, giiz mevsiminin 10 Ekim’e kadar diger insanlarin meralarinda bugday basaklarina
zarar vermeksizin hayvanlarini otlatmasi ticretsiz iken, 10 Ekim’den sonraki stiregte oramn sahibinin
kendi hayvanlari i¢in kis hazirligi nedeni ile iicrete tabi olunur.

27) 3a mop4y 3MMOBOTO CTOWOHMIIA OTBEYATh KaK 33 KPaxy.
Terciimesi: Kisliklara zarar verme hirsizlik cezasi ile aynidir.
28) Ecnu 3a049HO BBICTABJICHHBIH CBUJCTENb 3a HESIBKY OyaeT omrpadoBaH, TO IO0DKEH

OTBEYaTh TOT, KTO BHICTABHIL.

Terciimesi: Eger zorla sahitlik yapan sahit cezaya maruz kalirsa, bu durumda o cezay:r sahidi
mecbur eden adam odemelidir.

29) [pucsaru noHKHBI IPUHAMATE B OOJIIIION MEYeTH, 3a IPOBOJ K Tpucsre -1 pyo.

Terciimesi: Yeminlerin biiyiik camilerde alinmasi ve buna karsilik 1 ruble iicret 6denmesi
gerekir.

30) Iens! ckoTa HIKECIEOyIOMIHME: 3a OeryHIa, M3BECTHOTO B yesne,-300 pyO., 3a
6erynia n3pectHoro -100 py0., 3a XOpoIIyl0 BepXoBYyIO jomians -70 py0., 3a XOpOoIIero HHOXOoIIa -
100 py0., 3a cpemHoro mHOXOAMA -70 PYO., 32 Xyamero uHoxoxma -30 pyo6.

Terciimesi: Hayvanlarin narhlart asagidaki sekildedir: Kabile arasinda tin salmis yaris atinin

fivati 300 ruble, iyi bir yaris atimin fiyati 100 ruble, biiyiik ve gosterigli atin fiyat1 70 ruble, ¢ok hizli

yiiriiyen atin (corgo) fivati 100 ruble, orta hizda yiiriiyen atin fiyati 70 ruble, normal yiiriiyiisii olan
atn fiyati 30 rubledir.

31) B cnydasx, korja BO3BpaT YKpPaJCHHBIX >HBOTHBIX HEBO3MOXEH, HEO0OXOIUMO
BBITUIATUTH UX CTOMMOCTb.

Terciimesi: Calinan hayvanlarin iadesi miimkiin olmadigi durumlarda kiymetini 6demeye

gidilmelidir.
32) 3a Henpunstre rocts -30 pyo.
Terciimesi: Misafir kabul etmemenin cezast 30 rubledir.
33) Ecnmu B3iTyl0 y OJHOTO 4eJOBEKa JIONIagh MPH3HACT APYrod 3a CBOIO, TO

MOTEPIEBIINN UMEET PaBO MOJYYUTh ATY JIOMIab, & OTHOCHTENILHO aumna (iutpada) I0JDKeH UCKATh
0 Cy[ly C BHHOBHBIX B Kpaxe.

Terciimesi: Birisinin atimi odiing alip, yerine kendi atint vermeye c¢alismanin cezasi, odiing
verenin kendi ati ile beraber ayip parasi cezasina miistahak olmasidr.

34) [Tocne cmepra Myka *eHa JTOJDKHA BBIWTH 3a OJIMIKHErO POJICTBEHHUKA MOKOWHOTO
MYyXKa, a €CITH KEHUTCS IPYroi, To omTpadoBaTh, CMOTPSI IO COCIIOBHIO.

Terciimesi: Kocast 6len dul kadinin kocasimin agabeyi veya kardesi ile evlenmeden baska birisi
ile evlenmenin cezasi (duruma) sinifina gore cezalandirilacaktir.

35) Ecmu xTo-nmubo Oynets BapuTh 0y3y — omtpadoBarh Ha 9 TOJIOB CKOTa M MOIBEPTHYTH
TIOPEMHOMY 3aKiTydeHuro oT 1 1o 18 mecsces.

Terciimesi: Boza yapmanin cezast 9 hayvan ve 1-18 ay arast hapistir.

36) Ecnu no nmenmy jokecupa KTo-TH00 OTKaKETCs, TO 2 4YeloBEKa OT BOJIOCTH JIOJDKHBI
MIPUHSTH IPUCATY.

Terciimesi: Dul kadinin mahkeme isleri ile ilgili kabileden 2 kisi tezkiye vermelidir.

37) Jlena 1mo MCKy HIMMYIIIECTBO U CKOTa JOJDKHBI pa3OupaThes 3a 6 JeT.

Terciimesi: Esya hukuku (hayvanlar) alamndaki davalar 6 yil icinde (zaman asimina
ugratilmadan) sonlandrilmalidir.

38) Jena mo geny pkecupa Wiv KyHaM JTOJKHBI pa3oupatbes 3a 20 JneT.
Terciimesi: Dul kadin veya cariye ile ilgili davalar en az 20 yul iginde sonlandiriimalidir.
39) [Mo rpaxmaHCKUM JellaM, €CIH HWCK CIOPHBIM, TO He Ooliee 5 TOJIOB CKOTa;

npHCATATENh U30paeTcsi OT BOJIOCTH.

Terciimesi: Kigi haklart ile ilgili cezast 5 hayvandan az olan davalar kurultaylarda gaériilmelidir.

40) Ecnu k1o HEOYmb Oy/eT coBelanie HAYaIbCTBIOMINX JIUIL M TOYETHBIX KUPTH3 U KTO
HHUOYIb MOIBEACT K HUM BEPXOM, TO Y HETO 3a0HPAIOT JIOIAIb.

Terciimesi: Ust diizey biylerin icinde bulundugu kurultaylarin gerceklestigi meclise, herhangi
birisi (iistiinlitk taslama amacinda) atina binmig (kibirlice) giderse, atina el konulur.

2. Erece-6 Hukuk Kodifikasyonu Denemesinin islam Hukuku A¢isindan Analizi
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Erkek miimini 6ldiirmenin cezasinin iginde devenin de bulundugu 300, kadim 6ldiirmenin cezasinin ise
icinde devenin bulundugu 150 hayvanin, aslinda fukahanmn c¢ogunlugunun goriisiiniin tercih edildigini
gostermektedir. Nitekim, Islam hukuku tarihinde miiminin diyeti 100 deve oldugunu, bunun i¢inde kadinlar:
ayirt edilmeden soylendigini, mutlak ifadenin her cliziine samil oldugunu dile getiren azinlik fakihler de yer
almaktadir.®* Ancak, burada zikri gecen 300 ve 150 hayvanmn tamammnin deve olmadigi, islam hukukunda
belirtilmis olan 100 deve 6l¢iisii ile ayni olmadig, belki de Kirgiz halkinda develerin yaygm olmamasi sebebi ile
icinde devenin oldugu, yani hiyle-i seriyye ile amel edilerek, diger hayvanlarla bu sayiy1 yerine getirme amaci
glidiilmiis olabilecegini haber vermektedir. Hatta, 100 deve sayismi diger hayvanlarla birlikte 300 ve 150
sayisma kadar yiikseltilmesi, aslinda bu hikkmiin altinda ihtiyat konusun da yer aldigmi ifade etmektedir.
Bununla beraber, 6zel olarak 6ldiiriilen erkek kisi igin ayriyeten 300 ruble 6denmesi, belki de gogebe hayattaki
erkegin isgiiciine olan 6zel ihtiyactan dolay1 bu tiir uygulamaya gidildigini, bu da Kirgiz yargi¢larinin maslahata
gore hitkkiim verdiklerinden haber vermektedir.

Islam Hukukunda adam 6ldiirmenin haricindeki kisinin organlarini yaralamaya karsilik 6denen diyetlerde,
esasen yaralanan uzvun tek, ¢ift, cok olmasi ve yaptig1 fonksiyonlari, bedendeki islevselligi gibi konulara gore
tasnif edilerek, esasen magdurun kismi dahi olsa zararmi hafifletme maksadi gﬁdﬁlmﬁstﬁr.32 Yukarida
zikrettigimiz Ereje-6’daki gbz, burun, kulak, dis, el, ayak, parmak, erkeklik uzvu gibi organlara verilen
zararlarm, kendi iginde dnemine gore verilen hayvan ddeme cezasi, aslinda Islam hukukundaki diyet konusu ile
farklhiliklar1 ile beraber, genel olarak ayni oldugu sdylenebilir. Daha dogrusu, islam hukukundaki organ yaralama
veya sakatlama konusunda bigilen kismi ceza dlgiileri ile, esasinda tipatip ayni olmasa da organ diyeti maksadina
uygun sekilde yapildig1 soylenebilir.

17.-19. asirlarda yasayan Kirgiz toplumunda itibar yiiksek kisilere saldirma ve hakaret etmenin cezasmin
50 hayvan, bu smiftan olan kisilere sadece dil uzatmanin cezasi ise 9 hayvan seklinde tasnif edilmesi, aslinda
Erece-6 orfi hukuk kodifikasyonu denemesinin biy ve manaplarin kendi otoritesini saglama alma, toplumdaki
idari ve adli gérevi olmasa da sohretli olan insanlar ile siradan insanlarin arasindaki diizenin korunmasi amacinin
glidiildiigiinii bildirmektedir.

Hukuk sisteminin bugiinkii anlamda diinyaya hakim olmadan ¢ogu diinya halklarinda oldugu gibi, 17.-18.
asirlardaki Kirgiz toplumunda da kiz kagirma adeti olagelmistir.33 Hatta, bu alisilageldik bir adet halini almisg
idi.** Oyle ki, zamanla bu adetle ilgili 6zel kurallar olusmus,® bu kurallar gercevesinde Erece-6 hukuk
tasarisinda 6zel maddeler halinde yer almistir. Evli bir kadmi (yanlislikla olsa dahi) kagirmanin cezasi 60
hayvan, nisanli bir kiz1 kagirmanin cezasi ise 100 hayvan ve 100 ruble, dul kadin1 kagirmanin cezasi mensup
oldugu ailesinin toplumdaki itibarina gore 40, 20, 15 hayvan 6deme seklinde tasnif edilmistir. Kirgiz halki
arasindaki kiz kagirma &rf-adetinin Islam hukukunda yeri yoktur. Daha dogrusu kizin rizasi agikc¢a zikredilmiyor.
Islam hukukundaki evlilik akdinde ise her iki tarafin da akde delalet eden rizasi acik bir sekilde zikredilmesi
sarttir.®® Fakat, kiz kagirma adeti ile birlikte olugan yukaridaki cezalarin, 6rfi hukuk mantalitesinden hareketle
konuldugunu diisiinebiliriz. Hatta, kiz kagirmada kizin rizas1 dahilinde oldugu takdirde, yukarida zikredilen zorla
kagirmanin cezasindan farkli (indirimli) oldugunu da yargiclarin Islam hukukundaki evlilik akdinin temel
unsurlarmdan olan kizin irade beyanimi (rizas1) da®’ gz 6niinde bulundurduklarin sylememiz gerekir.

O donemin Kirgiz toplumundaki gécebe hayat felsefesine bagh olarak, hayvan hirsizligi ve yayla degisimi
meseleleri her zaman kendi 6nemini korumus, buna miiteallik yukarida zikri gegen cezalarin 6rfi hukuktan yer
almasi so6z konusu olmustur. Ozellikle, tek bir hayvan calmanin cezasmin 10 kat1 ile misillenerek 6denmesi,
toplumdaki diizenin bozulmamasini amag edinildigini gostermektedir. Hatta, suglu kendisinin suglu olmadigini
dile getirdigi zaman, onun mensup oldugu kabileden kabul edilen sahitten tezkiye istenmesi adet olmustur. Yalan
sahitlik yapanlarin da ayni hirsizlik cezasma dugar kalmasi da bir diger konu olmustur. ihkakii’l-hak yoluna
bagvurarak haklarini kendi elleri ile almaya calisanlarm ve barimta islerine katilanlarin dahi ayni hirsizhik
cezasma c¢arptirildigmi diistindiigiimiizde, aslinda 6rfi hukuk sisteminin o toplumda daha saglam bir felsefe
lizerine oturtuldugunu gorebiliriz. Bunula beraber, evine iltica eden hirsiza arka ¢ikmamak, bu tiir iglerin
toplumda yayilmamasi i¢in de ev sahibinin hirsizin atina tamamen el koyma, ¢alman mali sahibine vererek
miijde (siiylingii) alma hakkina sahip olmasi da soziinil ettigimiz gégebe toplumdaki en 6nemli meselelerden biri
olan toplum diizeni ile ilgili olmustur.

® Ali Bardakoglu, “Diyet”, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 9, istanbul 1994, s. 476.

* Bardakoglu, “Diyet”, Tiirkive Diyanet Islam Ansiklopedisi, s. 477.

% Ali Unal, “Kirgiz Toplumunda Evlilik Tiirleri”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalart Dergisi, S. 25, 2016, s. 238.

¥ Koconaliev, Sud i Ugolovnoe Obignoe Pravo Kirgizov do Oktyabrskoy Revolyutsii, s. 49; Dobromuslov, Sud u Kirgiz: Turgayskoy Oblasti
v 18-19 Vekah, s. 46-47.

* Bekbosun Borubasov, Hrestomatiya po Istorii Gosudarstva: Prava Kirgizstana, C. 1., Biskek 2008, s. 202; Dobrosmuslov, Sud u Kirgiz:
Turgayskoy Oblasti v 18-19 Vekah, s. 47.

* Muhammed Ebd Zehra, el-4hvdlii s-Sahsiyye, Darii’l-Fikri’l-Arabi, Kahire 2010, s. 41.

*" Hayrettin Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku-2: Husiisi Hukuk, Ensar Nesriyat, Istanbul 1985, s. 87-88.
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Ozellikle, her bir Kirgiz ailesinin sahiplendigi yaylanm 10 Ekim tarihine kadar umumun kullanabilecegi
kamu hakki olarak degerlendirilmesi, bu tarihten sonra sahiplenen insanin kendi hayvanlar1 i¢in kishk
hazirliklari, yani ilkbahara kadar otlatmasi amacinda 6zellestirilmesi, gercekten biylerin makasid kurallarina
riayet ettiklerine isarettir. Bu baglamda, herhangi bir insan birisinin ister insanlarin ister hayvanlarin kaldig1
kishigina zarar vermesinin, belki de kisin biiyiik zararlara hatta 6liimlere yol agabilecegine isaret oldugu igin ¢ok
keskin bir sekilde, oradaki hayvanlar1 ¢calmig gibi cezaya carptirilmasi da dikkat c¢ekicidir.

Erece-6’da kisiler hukuku ve ceza hukuku alanindaki davalarin acil bir sekilde bakilmasi sz konusu
olmustur. Bu baglamda sahitligin camilerde (ibadethanelerde) kabul edilmesi, bu isler karsiliginda cami
gorevlilerine 1 ruble verilmesi, sahitlige zorlamanin cezasmm ise sahide verilen cezanin mukrihe verilmesi gibi
konular da olmustur. Buradaki sahitligin camilerde kabul edilmesi konusu, aslinda Islam hukukundan iktibas
edilen bir uygulamadir. Nitekim, Islam adliye tarihinde bu tiir uygulama s6z konusu olmustur.®® Bununla beraber
cezanin ikrah altinda kalan kisiye degil, aksine (yani) mukrihe verilmesi de, fikihta Hanefilerin goriistinii
yansrcmaktadlr.39

O doénemin hayat sartlarina gore sekillenen 6rfi hukuk sisteminin bilyiik bir kismi ise hayvancilik, onun
icinden de 6zellikle atlar ile ilgili olmustur. Yukarida zikrettigimiz kabile arasinda iin salmig yarig atinin fiyati
300 ruble, iyi bir yaris atmm fiyat: 100 ruble, biiyiik ve gosterisli at fiyat1 70 ruble, ¢ok hizli yiiriiyen atin
(corgo) fiyat1 100 ruble, orta hizda yiiriiyen atin fiyat1 70 ruble, normal yiriiyiisii olan atin fiyat1 30 ruble
seklinde narhlandirma isinin, aslinda toplum diizenin bozulmasi gibi bityiik bir tehlikenin 6niinii kapatmustir. Bu
fiyatlarin atin iadesi miimkiin olmadig1 durumlarda esas alinmasi, bununla beraber diger hayvanlarm aslmin geri
verilmesi s6z konusu olamadig1 hallerde, kiymetinin 6demeye gidilmesi 6nemlidir. Buradaki narh sistemi ile
ilgili Islam hukukuna aykirihik goriilmemis,” hatta Orta Asya pazarlarindaki narh sistemi ile ilgili olusturulan
“Kad1 Reislik” kurumu,** Osmanli imparatorlugundaki “Hisbe Teskilaty/Pazar agasi”* kurumunun yetkileri ile
ayn1 yetkilere sahip oldugunu anlamak miimkiindiir.

Biitiin bu konularin yaninda, 6zellikle Erece-6 kanun tasarisinda misafir kabul etmemenin 30 ruble, 6diing
alinan atin yerine bagka at1 vermenin para cezasina ¢arptirtlmasi, Tiirkiye’deki bozanimn aksine yiiksek miktarda
alkol igeren Kirgiz bozasmi pisirmenin cezasi 9 hayvan ve 1-18 ay arasi hapis cezasina ¢arptirilmasi gibi konular
da yer almistir. Misafir kabul edip etmeme konusunun Islam hukukundaki yeri herhangi bir hukuki anlam ifade
etmeksizin, sadece ahlak kurallari gercevesinde olustugunu belirtmekte fayda var.*® Ancak, o dénemin Kirgiz
toplumunda, misafirhaneler veya otellerin bulunmadigi gocebeligin hakim oldugu ortamda, misafiri kabul
etmemenin hukuki sonuglar dogurmasi, bu yiizden insan merkezli 6rfi hukuk mekanizmasinin sistemsel olarak
daha saglam oldugu sdylenebilir. Odiing alman atin geri verilmemesi veya yerine baska bir at1 vermeye
calismanin Islam hukukundaki yeri ise tartismali bir konudur. Ciinkii o giiniin toplumunda at en temel bir is giicii
olarak degerlendirilmesi s6z konusudur. Bu durumu etraflica degerlendirilebilmesi i¢in ariyet konusu ile
mukayese edilebilir.** Ancak, Tiirkiye’de tiiketilen bozanin normal bir igecek olmasi, Kirgiz halkinin yapmis
oldugu (el yapimi) bozanmn bir igki oldugu,* i¢kinin de toplum diizenini altiist etmesi sebebi ile tedrici olarak
acik ve net sekilde haram kilinmasi s6z konusudur.*®

O donemin Kirgiz toplumunda kocasi 6len dul kadin, 6lmiis olan kocasinin kardesleri veya yakin
akrabalarindan biri ile evlenmesinin zorunlu gériilmesinin ardinda,*’ §lmiis kocanmn mallarini dagitilmadan ona
sahip ¢ikma, ¢ocuklarmin da amca ve akrabalarinin merhametinden mahrum birakmama, 6zellikle gécebeligin
hakim oldugu ortamda kendi canina bakamayacak olan kadmna sahip ¢ikma gibi amagclar giidiilmiistiir.*® Bunun
da Islam hukukuna aykir1 olmadigimni sdyleyebiliriz. Bunun en bariz 6rnegi ise imam Zufer’in kendi agabeyinin

® Mevsili, el-ihtiyar li-Ta 'lili’l-Muhtar, Thk., tlk.: Abdisselam b. Abdilhadi Sinndz, Daru’l-Beyruti, Dimask 2005, s. 107.

® Mahmud Hamaza, el-Fevdidii I-Behiyye fi 'I-Kavdidi’I-Fikhiyye, Habib Halid Efendi, Dimagk 1398, s. 324.

“0 Bk. Mustafa Taha Hamed al-Mahdawi, et-Tes Gr fi I-Fikhi I-Islami ve Sultatu Veliyyi’l-Emr Fiyh (ed-Devletii’l-Abbasiyyetii Numuzacen),
Karabiik Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Karabiik 2021.

“ Detayl bilgi igin bk. Aiitmamat Kariev, ((edwd/ 4l ¢ puia 3 leilulled Judny g J5) (35 gai 28 g IR i daws olf Lussl 5 dilead) dessspo | Usul Islam
Arastirmalar, S. 35/35, 2021, s. 251-271.

“2 Bk. Omer Faruk Habergetiren-Ishak Yalmz, “Osmanh Devleti’nde Hisbe Teskilat1”, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, S. 2/5, 2021, 280-
296; Yiiksel Demirkaya, “Osmanli Devletinde Belediye (Hisbe) Teskilat”, Sosyal Siyaset Konferanslart Dergisi, S. 41-42/1, 1998-2011, s.
303-318.

“* Ebi Ishak ibrahim b. ishak b. Besir el-Bagdadi Harbi, /kramii'd-dayf, thk. Abdiilgaffar Siileyman Biindari, Dérii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut
1986, s. 72.

“ Bk. Besir Goziibenli, “Ariyet”, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 3, Istanbul 1991, s. 379-380.

“* Bu konuda Kirgizistan Diyanet Isleri Bagkanligi’na bagli Fetva kurumunun 6zel olarak bozanm haramligi hakkinda fetvasi da meveuttur.

% ¢kinin tedrici bir sekilde haram kilmmasin felsefesi hakkindaki detayl bilgi icin bk. Mohammed Maragten, “Islam Oncesi Arabistan’da
Sarap Igme Aliskanligi ve Sarap Yasag1”, Siver Arastrmalari Dergisi, S. 9, 2021, s. 161-182; Necdet Unal, “Kur’an’in Igki Yasag
Tedriciligi Uzerine Bir Arastirma”, KADER: Kelam Arastirmalari Dergisi, S. 2/9, 2011, s. 149-182.

4T Giilnisa Aynakulova, “Kirgizlarda Evlilik ve Evlenme Torenleri”, Milli Folklor, S. 72, 2006, s.101; S.M. Abramzon, Kirgiz cana
Kirgizistan Tarihi Boyunca Tandalma Emgekter, Kirgizstan Sooros Fondu, Biskek 1973, s. 61.

“* Aiitmamat Kariev, “Kirgiz Orf-Adetindeki Kalin Uygulamasinin Islam Hukuku Agisindan Analizi (18-19. yy)”, Dergiabant, S. 2/9, 2021,
S. 748-765.
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dul kalan karisi ile yapmis oldugu nikahtir.*® O da bu evliligi yukaridaki maksatlara gére yapmustir. Ayrica, bu
evlilik tiiriiniin tahrim ayetinde yer almadigi agiktir.® Ozellikle, yenge veya geline sahip ¢ikma amacinda,
yukaridaki maksatlar gozetilerek 6len kocasmin kardesleri veya yakin akrabalari ile evlenmek istemeyen dul
kadma verilen cezanin, 6len kocasindan almig oldugu baslik parasini geri vermekle sorumlu tutulmasi, belki de
Islam aile hukuku felsefesi ile drtiismesinden 6tiirii olabilir.>

Kisi haklar ile ilgili davalarin 5 yil icinde, onlarin i¢inden de dul ve cariyeler ile ilgili davalarin 20 sene
icerisinde zaman agimma ugratilmadan sonuglandirilmasi, dul kadinlarin mahkemelik isleri ilgili davalarda
sahitlikten kacinilmamasi, bu tiir kisiler hukukuna iliskin husumetlerin kurultaylarda goriilmesi, kurultay
meclisine atin1 binerek giden adamin atina el konulmas: gibi konular gercekten dikkat ¢ekicidir. Burada zikri
gegen zaman asimi siresinin 5 sene seklinde smirlandirilmasi konusunda, fukahanin goriisiine aykirilik
goriilmemistir. Zira bu konuda kesin bir siire yoktur. Maddelerde yer alan 5 senelik zaman asimima ugrama
stiresi, belki de Kirgiz toplumundaki donemin sartlarina goére yapilmistir. Dikkatimizi ¢eken bir diger husus ise
Hokand Hanhig1’nda oldugu gibi,?* o dénemde Kirgiz toplumunda da cariyelerin (kiing) bulunmasi, hatta onlarin
dahi mahkemelik islerinde belli bir hak-hukuka sahip olma konusu olmustur. Bu konu da Islam hukuku
acisindan, gercekten dikkat gekici bir husustur.*

SONUC

Arastirmasini sonuglandirmis oldugumuz bu makalemizin sonucu olarak, milattan dncesine kadar uzayan
Kirgiz halkmin tarihi ile beraber, aslinda onlarin yasayis tarzina gore tesekkiil eden 6rfi hukuk algisinim, ilk
zamanlarda Budizm, Maniheizm, Hristiyanlik, Gok Tengricilik gibi inang sistemleri dahi olsa, onlarm 6rfi hukuk
sistemini belli bir inang sisteminin {izerine kurulduklarini dile getirmemiz gerekir. Tiirk hukuk tarihinde 6nemli
anlam ifade eden Karahanlilar Devleti’ne paralel olarak Islam dinini kabul eden Kirgizlar, bu dénemden sonra
yukaridaki mezkfr inang sistemlerinden kendilerini tecrit ederek, biitiin hayat tarzim etkileyen Islam dinini
merkeze almis, bununla birlikte eski 6rfi hukuk sistemini tedrici olarak degistirmislerdir. Ozellikle, Islam
hukukundaki orfle ilgili hikiimlerde Arap orf-adetini degil, kendi oOrf-adetleri dustir edinmeye devam
etmislerdir. Boylece, gdgebeligin hakim oldugu kirsal bélgelerde yasayan Kirgiz halki, islam dini ile meczedilen
6zgiin bir 6rfi hukuk sistemi tesis etmislerdir. Bu 6rfi hukuk sisteminde zamanla bazi Islam ahkanu erimis, baz
durumlarda genetigi ile oynanmis, hatta unutulmaya dahi maruz kalmistir. Bu da olsa, Kirgiz halkini ayakta tutan
ve ¢ok eskiye uzanan bu 6rfi hukuk sisteminin, daha oncesinde sifahi olarak nesilden nesle aktarila gelmesi ile
ilgilidir. Ancak, 17.-19. asirlardaki taknin ve tedvin siirecinin baglatilmasi sonucunda ortaya ¢ikan “Erece-6" o6rfi
hukuk kodifikasyon denemesinde yer alan “kirk madde” yazili olarak bize kadar ulagmustir. Bu makalede,
mezkir kirk maddede yer alan her bir madde Islam hukuku agismndan analiz edilerek incelenmis, bunun
sonucunda Tiirk (Kirgiz) halkinin saglam bir devlet ve hukuk anlayisi olduguna sahit olunmustur. Tiirk hukuk
tarihinde 6nemli anlam ifade eden o6rfl ve serl hukuk sistemlerini mukayese etme babindan ele aldigimiz bu
makalemiz, az da olsa bu alandaki boslugu dolduracak, bolge ile ilgili arastirma yapan arastirmacilara yol
gosterecektir.
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