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ENDULUSLU MALIKi BiR ALiM iBNU’L-FERES ve AHKAMU’L-KUR’AN ADLI

ESERINDEKI TEFSIiR METODU*

Fatih KANCA™*
0z
Bu ¢alismanin amaci, Endiiliis’te bir ilim kenti olan Girnata’da yetismis Hicri
6. yiizy1l alimi ibnii’l-Feres’i ve onun kaleme aldig1 Ahkdmii’l-Kur’an adl ese-
rini tanitmak ve tahlil etmektir. Makale miiellifin fikhi tefsir anlayisiyla yaz-
dig1 eserin ahkam ayetlerini ele alis metoduna yogunlasmaktadir. Miiellifin
tefsir tarzi, onun giiniimiize ulasmis tek kitabi olan Ahkamii’l-Kur’an adh
eseri basta olmak tizere, sinirli da olsa eserle ilgili yapilan ¢alismalar tizerin-
den tespit edilmistir. Calismada muiiellifin hayatina, eserinin kaynaklarina,
metodolojisi ve muhtevasina dair bilgilere yer verilmistir. Maliki fikih eko-
liine mensup olan miiellifin ahkam ayetlerini genelde imam Malik’in goériis-
leri cercevesinde yorumladigi ancak mezhep taassubu giitmeden delilleri-
nin giliclii olmasi durumunda diger mezheplerin goriislerini kabul ettigi go-
rilmistir. Ayrica baz1 meselelerde sahsi goriislerini rivayetlere tercih et-
mistir. Bazi ‘ulimii’l-Kur’an konularinin yer aldigi eserde hem rivayet hem
dirayet tefsir anlayislarinin 6rneklerini bulmak miimkiindiir. TDV islam An-
siklopedisi’'nde ibnii’l-Feres’e ayrilmis bir madde bulunmamaktadir. S6z ko-
nusu Ansiklopedi’nin hazirlanan miitemmim eklerine ibnii’l-Feres’e yer ve-
rilmesinin ilmi arastirma yapanlar i¢in faydali olacagi kanaatine varilmistir.

Anahtar Kelimler: Tefsir, Fikhi Tefsir, ibnii’l-Feres, Ahkdmii’l-Kur’an, Gir-
nata.

Ibn al-Fars, an Andalusian Maliki Scholar and his Method of Interpreta-
tion in the Ahkam al-Qur'an

Abstract

The purpose of this study is to introduce and analyze Ahkam al-Qur’an,
penned by Ibn al-Faras, who flourished as a scholar in Andalusia’s city of
science, Granada, around the 6th century after Hijra. The essay focuses on
the method the author has employed in treating ‘the verses containing rul-
ings’ (ayat al-ahkam) in this work, which he has composed in the form of
judicial exegesis. The author’s exegetical method has been identified and de-
termined mainly through the analysis of the Ahkam al-Qur’an -his only sur-
viving work to the present day- and also through the examination of the
studies that have been made on this work, even if they are limited in num-
ber. This paper deals with the life of the author, the sources and contents of
his work, as well as the methodology he has used in his work. It has been
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observed that the author who belonged to the Maliki legal school has inter-
preted the verses containing rulings according to the views of Imam Malik,
although he appears to have also accepted, without any reservation, the
views of the other legal schools whenever he deems their evidences to be
strong. Besides, on certain issues he has preferred his own personal views
over the reports of the past. In this specific work, which contains certain
subjects about the sciences of the Qur’an (Ulum al-Qur’an), one might as well
find the examples of both types of exegesis; that of narration (riwayah) and
that of comprehension (dirayah). There has been no entry for Ibn al-Faras
in the current edition of the TDV Encyclopedia of Islam. Therefore, we cer-
tainly believe that the inclusion of this scholar in the complementary vol-
umes to be added to the TDV Encyclopedia will be very useful for those who
wish to do scientific researches in this field.

Keywords: Tafsir (Exegesis), Fighi Tafsir (Judicial Exegesis), Ibn al-Fars,
Ahkam al-Qur’an, Granada.

Structured Abstract

Ibn al-Fars, who belongs to the Maliki legal school, is a prominent
scholar both in his own legal school and among his contemporaries.
As it is recorded in the sources, he, having been well-grounded in
such fields as the science of Qur’anic exegesis (Tafsir), Jurisprudence
(Figh), Methodology (Usul), Lexicography (Lughat) and Literature
(Edebiyat), has produced independent works in many areas, like ab-
rogation (nash), grammar (nahw), dialectics (jadal), art of manage-
ment, medicine etc., though they have not reached today. While Ibn
al-Fars has allocated considerable space to the issues of jurispru-
dence in his only surviving work, Ahkam al-Qur’an, he has mostly pre-
ferred the Maliki method therein, but occasionally referred to the
views of the other legal schools, as well. Even, at times, he has left
aside the views of his own legal school and instead preferred the ap-
proaches of the other legal schools in accordance with the strength of
their evidences. His attitude as such is a testimony for his openness
to other views, acting free from any partiality or prejudice, and as-
sessing every situation according to the available evidences and
thereby aiming to determine the possible rulings that are intended in
the verses under study. As Ibn al-Fars was writing his Tafsir (Exege-
sis) according to the order of the Mushaf, he did not only interpret
the verses containing rulings, but also preferred to approach the
Qur'an as a whole in a holistic manner, by taking into account at the
same time such issues as abrogation, occasions of the revelation of
verses (asbab al-nuziil), their places of revelation- Meccan and Medi-
nan- as well as their forms of recitation. The author, who has attached
special importance to the issue of abrogation as one of the subjects of
Ulum al-Qur'an (Sciences of the Qur’an), has interpreted the shar’i
(legal) abrogation in the sense of ‘lifting’ or ‘removing’ of its ruling.
The author, as noted, has considered all these details as an important
element in the process of extracting judicial rulings from the verses.
Likewise, his further comments on the differences in recitation have
been geared towards deriving rulings from the verses. For example,
by referring to the differences in the recitation of the word (314 3)) in
the fifth verse of Surat al-Ma’idah (6:5) he argues that this word can
be read in the accusative form (nasb) -with the pronunciation of its
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final consonant a- or in the genitive form (jarr) - with the pronuncia-
tion of its final consonant i- and even that it can be read in the least
known form of recitation as (raf’)- with the pronunciation of its final
consonant u-. It is noticed that the author, who has also given enough
attention to grammatical analyses, has resorted all kinds of methods
that can facilitate the extraction of judicial rulings from the verses.
Ibn al-Fars has put forward his interpretations in accordance with
the necessary linguistic and methodic rules, while at the same time
taking into account the possible indications and implications of the
verses, the differences in their recitations, the hadiths, as well as the
views of the former scholars concerning their meanings. With such a
broad approach, the author has been able to examine the verses in a
wider context and understand their intended messages from a holis-
tic perspective. In both interpreting the verses and explaining the
words of the verses, he, besides benefiting from the accumulated
knowledge of the past, has sometimes preferred to state his own ex-
planation in a straightforward manner. When we look at the way of
his interpretation, we can see that his judicial perspective appears to
dominate his interpretations. It is because of this dominant judicial
approach that he does not enter into any mystical-oriented, indica-
tive, symbolic, esoteric or scientific interpretations in his work. It is
seen that the author appears to advocate, based on evidences, the Ahl
al-Sunna (The People of Sunna) against all other sects, especially the
Mu'tazila. For example, he states that the 8t verse of the Surat al-
Baqgara (2:8) is a refutation of the Mur’jia, and that the indicative
meanings of the 24t verse of al-Baqara (2:24) and the 133rd of Al-
Imran (3:133) are a proof, the contrary to the opinion of the
Mu'tazila, for the existence of both Heaven and Hell at present. He
also criticized the Jabriyya for their views on the creation of actions
by humans. However, his defense of Ahl al-Sunna, as well as his cri-
tique of the rivalry sects, was not simply due to his blind partiality or
fanaticism, but rather it was based on the justification of his position
in the light of the Qur’an and Hadith, along with the authentic reports
transmitted from the preceding scholars of Islam. The author has
been able to enrich his work in terms of exegetical techniques by us-
ing the technical concepts of the science of Tafsir, such as ‘naskh’ (ab-
rogation), ‘sabab al-nuzul’ (occasion of revelation), ‘mujmal’ (general
concept), ‘mushkil’ (problematic), ‘mutlaq’-‘muqayyad’ (absolute-
fixed). Moreover, as in the example of the word (33L=), he has ana-
lyzed words by first explaining certain central Qur’anic terms, as in
the case of (Ltr=<). The author, having adopted a clear language and
a smooth style in his work, has from time to time used the method of
questioning and thus added lucidity and fluency to his narrative and
thereby kept the reader's attention constantly alive. As a result of our
study, it has been realized that there has not been enough study on
Ibn al-Fars and his work till now. Therefore, it is hoped that this great
scholar and his work should be included in the later edition of the
TDV Encyclopedia for the benefit of those those who wish to do sci-
entific research in this field.
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GIRIS

[slam? ilimlerin gelisip diinyaya yayildig1 6nemli ilim bolgelerinden
biri de Endiliis’tir. Bolgedeki ilmi faaliyetler [slamiilimlere bircok agidan
katki saglamistir ki bunlardan biri de tefsir ilmidir. Bu arastirmada Endii-
liis’te yetisen Maliki bir alim olan ibnii’l-Feres ve onun fikhi nosyonla telif
ettigi Ahkdmu’'l-Kur’an’1 incelenecektir. Calismadaki amacimiz, bu isimle
yazilmis eserlerin arasinda hak ettigi yer almadigini diisindigimiiz ese-
rin tefsir metodunu ortaya koymaktir. Miiellifin fikhi tefsir niteligi tasiyan
eseri, nesh, esbab-1 niizll, kiraat gibi konular1 da ihtiva etmektedir. Cok
tafsilata girmese de konularin anlasilmasi icin yeterli seviyedeki nakilleri
eseri rivayet bakimindan zenginlestirirken, 6zgiin yorumlari, fikh{ istin-
batlari, kelime tahlilleri ve bazi konularda ehl-i siinnetin disindaki mez-
heplerin yaklasimlarina yonelik delile dayali elestiri ve yorumlar: eseri
dirayet acisindan 6nemli kilmistir.

Miiellifin eserdeki dyetleri yorumlama bicimi ve bazi ulimii’l-Kur’an
konularina yaklasimi tefsir metoduna 1sik tutmaktadir. Calismada mielli-
fin rivayet ve dirdyet usullerini meczettigini diisiindigiimiiz tefsir anlayisi
temelde kendi eseri merkeze alinarak incelenecek, yani sira eser lizerinde
yapilan mahdut ¢alismalara da atif yapilacaktir.

Eser 2006’da Beyrut'ta Ibn Hazm Yayinevi tarafindan tahkikli olarak
Uc cilt halinde basilmis olup giiniimiizde matbu olarak bulunmaktadir.
Tespitlerimize gore eser hakkinda, diger Ahkamiui’l-Kur’an adh eserlerle
birlikte ele alindig1 bir calisma yapilmistir. “Tefasiru Ayatil’l-Ahkami ve
Menahiciihd” adiyla yapilan ¢alismada, miiellifin hayati, ilmi kisiligi, tefsi-
rinin kaynaklari, metodu ve yazarin kitap hakkindaki goriislerine yer ve-
rilmistir.l Bunun yaninda eser hakkinda bir doktora iki tane de ytiksek li-
sans tez calismasi yapilmistir. “Us(lii’l-Fikh ‘inde ibni’l-Feres ve Menhecii
E‘malihi fi't-Tefsiri min Hilali Kitabihi “Akhamiil Kur’an” adli doktora ¢a-
lismasindan kitaba déniistiiriilen eser daha ¢ok Ibnii’l-Feres’in ustlciiliigii
tizerinde yogunlasmistir.2 Hiuseyin el-Hayyan tarafindan “Ebt Muhammed
Abdi’l-Min‘im ibn Feres ve Kitdbiihi “Ahkamii’l-Kur’an” adiyla yapilan
yliksek lisans tezinde de miiellifin hayat, ilmi sahsiyeti gibi konular tize-
rinde durulduktan sonra eserin ilmi degeri, usiil ve istinbat acisindan 6ne-
mine dikkat cekilmistir.3 “Menhecii ibni’l-Feres fi Tercihatihi fi't-Tefsir
min Hilali Kitabihi “Ahkamii’l-Kur’an” adiyla yapilan ytliksek lisans tezinde
ise, miuellifin hayati, hocalar, talebeleri, eserleri, ilimdeki yeri, eserinin
Ahkam tefsirleri arasindaki yeri, fikhi tercih yollari, ilm1 terminolojiyi kul-
lanma bicimi, Eb(i Bekir ibn Arabi ile metot bakimindan mukayesesine yer

1 Ali bin. Stleyman el-‘Abid, Tefdsiru ayatil’l-ahkdmi ve mendhiciiha (Riyad:
Dari’t-Tedmuriyye, 2010).

2 Muhammed Abdiil Vehhab Ebyat, Usiilii’l-Fikh ‘inde ibni’l-Feres ve menhecii
e’'malihi fi't-tefsiri min hildli kitdbihi “Akhdmiil Kur’an (Beyrut: Darii ibn
Hazm, 2006).

3 Mevla Hiiseyin el-Hayyan, Ebii Muhammed Abdii’l-Miin‘im Ibn Feres ve
Kitabiihti “Ahkamii’l-Kur’dn” (Rabat: 5. Muhammed Universitesi, Yiiksek Li-
sans Tezi, 1988).
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verilmistir. Bu tezde eser uizerinde yapilan bazi tahkik calismalari hak-
kinda da bilgi verilmistir.# Biitiin bu ¢alismalara ragmen eserin, ilim ¢cev-
relerinde hak ettigi degeri bulmadigi kanaatindeyiz. Biz bu makalede eseri
daha cok tefsir metodu bakimindan inceleyip miiellifin ayetleri yorum bi-
cimini ortaya koymaya ¢alisacagiz. Diger calismalarda genelde eserin usil
ve fikhi yonleri incelenirken bu calismada tefsir ve uliimii’l-Kur’an cerce-
vesinde kalacagiz. TDV islam Ansiklopedisinde Ahkdmii’l-Kur’An maddde-
sinde miuellifin de ayn1 adli bir eserinin olduguna isaret edilmistir.> Ancak
miiellifin hayat1 ve eseri miistakil olarak islenmemistir. Calismamizda 6n-
celikle miiellifin kisaca biyografisinden bahsedecegiz.

1.ibnii’'l-Feres’in Hayat1 ve Eserleri

ibnii’l-Feres Endiiliis-Girnata’da yetisen Maliki mezhebine mensup
fikih alimlerindendir. Kiinyesi Eb Muhammed olup ismi Abdilmiin’im b.
Muhammed b. Abdurrahim b. Muhammed el-Ensari el-Hazreci’dir.¢ Ibii’l-
Feres ismiyle mesh{ir olmustur. 525/1130 senesinde dogmus, 597/1201
senesinde vefit etmis ve Babii’l-Beyra bolgesi cevresinde defnedilmistir.”

Ibnii’l-Feres’in ilimle mesgul olan Arap bir aileye mensup olmasi se-
bebiyle, 6nce baba ve dedesinden, daha sonra zamanin buyik alimlerin-
den Ebiui'l-Hasen b. Mugis, Ebii’l-Kasim b. Baki, Ebii'l-Hasen b. Sureyh, Ebi
Bekr b. Arabi, Ebii’l-Haccac el-Kudai, Ebd Muhammed er-Resati, Ebii’l-Mu-
zaffer es-Seybani, Eb( Sa’id el-Halebi, Eb( Abdullah el-Mazeri, Ebii’l-Velid
b. Kafzete, Ebl Muhammed b. Eyytb, Ebii’l-Velid b. ed-Debbag, Ebii’l-Ha-
sen b. Hiizeyl gibi 4limlerden ilim 6grenip icizet almistir.8

ibnii’l-Feres, daha ¢ok fikih ilmindeki derinligiyle bilinmektedir. Bu-
nun yaninda hadis, tefsir, kiraat, kelam, usdl, liigat ve nahiv gibi ilimlerle
siir ve edebiyat gibi sanat alanlarinda ismi 6n plana ¢ikan bir alimdir.?
Ebii’'r-Rebi’ b. Salim onun icin “Malikl mezhebini Endiiliis’te, Ebh Abdullah
b. Zerk(in’dan sonra, ibnii’'l-Feres’den daha iyi bilen yoktu.” demistir.10 Ebi
Abdullah et-Tiiceybi ise onu soyle tanimlamistir: “566/1170 senesinde

4 el-Biinderi bintii Abdurahman el-Hiiveymil, Menhecii Ibni’l-Feres fT
Tercihatihi fi't-Tefsir min Hildli Kitabihi “Ahkamii’l-Kur’an (Riyad: Camiati’l-
imam Muhammed b. Suid el-Islamiyye, Yiiksek Lisan Tezi, 2010).

5 Bedreddin Cetiner, “Ahkamii’l-Kur’an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklo-
pedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1/ 551-552.

6 Muhammed bin Ahmed bin Osman ez-Zehebi, Siyeru A’'ldmi’n-ntibela (Bey-
rut: Miiessesetii’'r-Risale, 1998) 21/364; Ali bin. Stileyman el-‘Abid, Tefdsiru
ayatil’l-ahkdmi ve mendhictihd (Riyad: Dari’t-Tedmuriyye, 2010), 319.

7 Muhammed bin Ali bin Ahmed ed-Davudi, Tabakdtii’l-miifessirin (Kahire:
Mektebetii Vehbe, 2008), 1/324; Muhammed bin Abdilmelik el-Ensari el-
Evsi el-Merakisi, ez-Zeyl ve’t-tekmile (Tunus: Darii’l-Garbi’l-islami, 2012),
3/50.

8 ibrahim b. Ali b. Muhammed ibn-i Ferhun, ed-Dibdacii’l-miizhib fi ma'rifeti
‘ulemai’l-mezheb, thk. Muhammed Ahmed Ebi’n-Nir (Kihire: Dari’t-Tiiras,
2005), 2/133; ed-Davudi, Tabdkatu’l-miifessirin, 1/322-323.

9 el-‘Abid, Tefasiru dydtil’l-ahkdmi ve mendhiciihad, 319.
10 ibn-i Ferh(n, ed-Dibdcii’l-muzhib, 2/344; el-Merakisi, ez-Zeyl ve’'t-tekmile,
3/49.
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Miirsiyye’de onunla karsilastigimda, ilimdeki incelikleri kavrayisina,
zekasina ve hifzina hayran oldum. Babasinin bulundugu bir mecliste ders
verdi. O konusurken, getirdigi delillerin saglamlig1 karsisinda herkes siik{it
etti. O, bedenen zayifti. Fakat ilim ve marifet olarak cok yiiksekti. O ayni
zamanda sairdi. Siirlerinden birgogunu bana okudu.”1! Ayrica onun hak-
kinda “Bir kimsenin ilim ve marifeti cok oldugunda, bedeninin zayif olmasi
ona zarar vermez. Sen onu Ustiin zekali, bedeni zayif bir kisi olarak goriir-
stin ki o, bedenin, ilimden yanmasina delildir.” diye s6ylenmistir.12 Ensar-
dan Sa’d b. Ubade’nin soyundan gelen ibnii’l-Feres’ten sonra oglu Muham-
med, torunu Abdilmiin‘im ve Abdiilmiin‘im’in oglu Abdurrahman yoluyla
ailedeki ilim gelenegi devam etmistir.13 Ibnii’l-Feres Endiiliis’iin baz se-
hirlerinde devlet idaresi gorevlerinde de bulunmustur.14 Aldig1 gorevlere
bakinca devlet ricali nezdinde de deger gérdiigii anlasilmaktadir.

Tabakéat ve terciime kitaplari, onun nesih, nahiv, cedel, idare sanaty,
tip, edebiyat ve liigat gibi pek ¢ok sahada miistakil eserlerinin oldugunu
kaydetmistir. Ayrica bazi eserleri de ihtisar ettigi zikredilmistir. Ancak
Ahkdmii’l-Kur’dn disinda giinimiize ulasan eseri bilinmemektedir.1>

2. Miiellifin Ahkamii'l-Kur’an Adl Eseri

ibnii’l-Feres, Ahkamii’l-Kur’an tiirii eserlerin muhtevasini belirleyen
ibadat, muamelat ve ukubat konulu tefsir 6rneklerine eserinde genis se-
kilde yer vermistir. Maliki fikih anlayis1 baskin olmakla birlikte eserde di-
ger mezheplerin gorislerini de islemistir. Mu‘tezile,16 Cebriyel? ve
Réfiziler18 gibi ehl-i siinnetin disinda kalan firkalarin goruslerine de ihti-
laflar bazinda yer vermistir. Gelecek basliklarda eserin, kaynaklari, me-
todu, Kur’an ilimlerine yaklasimi, rivayet ve dirayet acisindan 6zellikleri
incelenecektir.

2.1. Eserin Kaynaklar

Miiellifin yararlandigi kaynaklar1 iki kisma ayirmak mimkiindir.
Bunlarin bir kismi gokg¢a nakilde bulunup yararlandig birincil; diger kismi
da daha az nakilde bulundugu ikincil kaynaklardir. Miiellifin en ¢ok yarar-
landig1 kaynaklar: arasinda ibn Atiyye el-Endiiliisi’nin (6. 541/1147) el-

1 el-Merakisi, ez-Zeyl ve’t-tekmile, 49.

12 ibn-i Ferhiin, ed-Dibdcu’l-miizhib, 2 /134.

13 Muhammed b. Abdilldh b. Ebi Bekr el-Kudai ibnii’l-Ebbar, et-Tekmile li-
kitdbi’s-sila, nsr. Abdusselam el-Herras (Beyrat: Dari’l-Fikr 1415/1995),
3/172, 225; Genis bilgi icin bk. C. Ersin Adigiizel, “Endiiliis’te Bir ilim ve Kiil-

o

tiir Sehrinin Dogusu: Girnata Ornegi”, Isldm Arastirmalari Dergisi 42 (2019),

29-60.
14 el-‘Abid, Tefasiru dydtil’l-ahkdmi ve mendhiciihad, 319.
15 Abdulmun’im bin Muhammed bin Abdurrahim el-Ensari el-Hazreci ibnii’l-

Feres, Ahkamii’l-Kur’dn (Beyrut: Daru ibni Hazm, 2006), 1/11; el-‘Abid,
Tefdasiru aydtil’l-ahkdmi ve mendhictihd, 324.

16 ibni’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/65.

17 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/115.

18 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/90.
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Muharreru’l-veciz'i;12 el-Kiya el-Herrasi’nin (6. 504/1110) Ahkdamii’l-
Kur’dn’1; Kadi Abdiilvahhab’in (6. 422/1031) el-Israf ‘ald mesaili’l-hilafy;
EbG Bekr el-Cassas’in (6. 370/981) Ahkdmii’l-Kur’dn’1 zikredilebilir. Mu-
kaddimesinde 6zellikle de bu sahada el-Kiya el-Herrasi’nin 6nemli bir yere
sahip oldugunu belirtmektedir.20 ikincil derecede kaynaklar ise diger tef-
sir, hadis ve liigatla ilgili eserlerdir. Bunlar arasinda Taberi'nin (0.
310/923), ibnii’l-‘Arabi’nin,2! (6. 543/1148), Mekki b. Ebi Talib’in (6.
437/1045) tefsirleri, Buhari’nin Sahih’i ve imam MAliK’in (6.179/795) Mu-
vatta’si zikredilebilir. Ayrica Hanefi 4limlerden Kerhi,22 dilcilerden Halil b.
Ahmed ve Ahfes gibi 4limlerden de istifade etmistir.23

Miiellif fikhi birikimini genelde Bakara’dan Tevbe siiresine kadar ol-
mak lizere Mushaf siralamasindaki ilk sekiz stirede ve Nir sliresi 6zelinde
ortaya koymustur. Omriiniin erken dénemlerinde kaleme aldig eseri bi-
tirdiginde tarihin h. 553, yasinin daha 28 oldugu kaydedilmistir.24

2.2.Tefsirin Metodolojisi

ibnii’l-Feres, eserine mukaddimeyle baslamistir. O, mukaddimede
miictehid bir alimin bilmesi gerekenleri aciklamis, IslAm Aalimlerinin fikhi
meselelerdeki ihtilaf sebeplerine ve ulemanin ihtilaflarini bilmenin fayda-
larina deginmistir. Eserini arastirmaci bir dlimin sadrina sifa olsun diye
kaleme aldigini ifade etmistir.2>

Eser, Mushaf tertibine ridyet edilerek Fatiha siiresi ile baslayip, Nas
stiresi ile bitmektedir. Bu eserde, benzerlerinden farkli olarak géze carpan,
muhteviyatinda ahkam olsun veya olmasin biitiin Kur’an sirelerinin tek
tek incelenmis olmasi, Mekki veya Medenti oluslarinin zikredilmesi, varsa
neshe konu olan hiikiimlerin belirtilmis olmasidir. Miiellif, stirede ahkam
ya da nesihle ile ilgili ayet yoksa slirenin Mekki veya Medeni olusunu zik-
rederek “stirede ahkam, nasih ve mensuh yoktur” diyerek sonraki sireye
gecmistir.26 Ornegin Nisa sliresinin tefsirine baslarken sirede ahkam ve
nesh konularinin oldugunu vurgulamistir.2’? Ancak Biir(ic ve insikak gibi
stirelerde ahkam ve neshe dair herhangi bir konu olmadigini1 s6ylemekle
yetinmistir.28

Miiellif eserde Kur’an’dan istinbat edilen hiikiimleri toplamaya 6zen
gostermistir. Us(l olarak oncelikle ayetleri zikretmis, sonra dyetlerden ¢i-
karilan ahkami, daha sonra sayet konu ile ilgili bir ihtilaf varsa alimlerin
gorislerini, nesih ile ilgili bir husus varsa bunlar1 6zellikle belirtmis ve ri-
vayetler varsa sebeb-i niiziilii aciklamistir. Ayetlerden ¢ikan ve ¢ikmasi

19 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/79.

20 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/34.

21 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/90.

22 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/186.

23 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 2/208.

24 ibn-i Ferh(in, ed-Dibdcu’l-miizhib, 2/135; el-‘Abid, Tefasiru ayatil'l-ahkdmive
mendhiciihd, 328.

25 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/34.

26 ibni’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/36;3/612 615, 620.

27 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/40.

28 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 3/615.
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muhtemel ahkami ele alirken fakihlerin goriislerini nakletmis, kendisinin
de Maliki olmasi hasebiyle ekseriyetle Imam MaliK’in goriislerini tercih et-
mistir. Ornegin zifaftan sonra bosama ya da zifaf olmadan ve mehir belir-
lenmeden bosama durumlarindan hangisinde mehrin vacip oldugu konu-
sunda dort farkli gériisiin oldugunu sdéylemis ve her goriisiin degerli oldu-
gunu ancak en acik olan goriisiin Imam Malik’in gériisii oldugunu ifade et-
mistir.2°?

Diger bir 6rnekte de haccin Kiréan, ifrad ve Temetti tiirlerinden han-
gisini daha faziletli oldugunu ifade ederken alimlerin ihtilafina dikkat ¢ek-
mis, Hz. Peygamber’in hac tiirlerinin faziletleri hakkindaki rivayetlerini
sirladiktan sonra Imam MaliK’in tercih ettigi IfrAd haccinin daha efdal ol-

dugunu soylemistir.39

Bazen ayetler hakkinda degisik goriisleri ortaya koyduktan sonra
kendi goriisiinii belirtmistir. Ornegin Bakara 2/183 ayeti baglaminda “se-
ferde orug¢ tutmak mi yoksa tutmamak mi daha hayirlidir” konusunu isle-
digi satirlarda degisik bircok dlimin gorislerini verdikten sonra bu ihtilafh
yaklasimlardan farkli olarak kendi degerlendirmesini su sekilde agikla-
mistir: “Bana gore bu ihtilaf yolcuyu orug¢ tutmakla miikellef tutan dlimle-
rin gorisiine gore s6z konusu olmaktadir. Hastanin durumu da tipk yol-
cunun durumu gibi olmalidir. Ki bu durumda her ikisi icin de en afdal ola-
nin ne oldugu hususunda ihtilaf edilmistir.”31

Miiellif bazen tercih yapmaksizin goriisleri nakletmekle de yetinmis-
tir. Ornegin veda tavafinin, cogu alimlerce vacip olmadigin1 ancak Eb( Ha-
nife’nin bu tavafl haccin vaciplerinden kabul ettigini ifade etmis ve bu ko-
nudaki ihtilafin Bakara 2/158 ayetinin anlasilma bigimiyle ilgili oldugunu
s6ylemistir.32

Ahkami ele alirken yukarida zikrettigimiz gibi Maliki olmasi hase-
biyle ekseriyetle kendi mezhep imaminin ve alimlerinin gériislerini tercih
etmis ancak mezhebe baglilik konusunda mutaassip bir anlayisa sahip ol-
mamistir. Kendi mezhebine muhalif goriisleri de objektif bir sekilde nak-
letmis hatta bazen kendi ekoliine zit dahi olsa delillerini kuvvetli buldu-
gunda farkli mezhep alimlerinin gorislerini de tercih etmistir. Bu da onun
mezhebi bir taassubunun olmadigini gostermektedir. Baska mezhep ter-
cihlerine su misal verilebilir: Bakara 2/217 ayeti baglaminda islam’a do6-
nen mirtedin sorumlulugu konusunda ihtilaflardan bahsetmistir. Miirted
olmadan once farzlarini yapmayan ve lizerinde yemin kafareti, adak ve
benzeri borg¢lari olan kisilerden bu sorumluluklarin kalktigi ancak hac yap-
missa da hacci yeniden yapmasi gerektigi seklinde bir goriis nakletmistir.
Imam Malik’in gériisiinii ise séyle vermistir: “Miirted, irtidattan énce yap-
makla yikimli oldugu seylerden sorumlu tutulmaz. Ancak kafir olarak
yaptig1 seylerden sorumlu tutulur. Evli olma durumu Mislimanhgindan
once oldugu halde Miisliiman olduktan sonra zina etse recmedilmez.
Ibnii’l-Feres, Imam Malik’in bu kanaate Ziimer 39/65 Ayetinin zahirine da-

29 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/357.
30 ibni’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/231.
31 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/186-187.
32 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/231.
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yanarak vardigini soylemistir. Bu konuda diger bir gériis de “Miirted Is-
lam’a donerse, hi¢c miirted etmeyen gibi olur. Yapmadigi farzlar varsa, on-
lar1 kaza eder ve hacci yapmissa, yeniden hac yapmaz.” seklindedir. Bu go-
riisiin dayandigi delil de Bakara 2/217 ayetidir. ibnii’'l-Feres bunlari aktar-
diktan sonra soyle demistir: “Bu goriis mutlaki takyid eden Bakara 2/217
ayeti ve ayrica Enfal 8/38 ayeti sebebiyle dogrudur. Allah Teala inkar et-
tikten sonraki inkar1 bagisladiginda, bu inkarin sorumlulugu diiser ve daha
once oldugu gibi, islam hiikiimleri {izere kalir.33 Goriildigii izere ibnii’l-
Feres mezhebinin goriisi yerine ismini zikretmedigi baska gortisleri tercih
etmistir. Bu durum onun mezheb taassupkarligi yapmadigini géstermek-
tedir.34

Ibnii’l-Feres’in ahkdm konularini sunma yéntemi énce ahkAm muh-
tevali ayetleri zikretmek sonra da ayetlerden istinbat ettigi hiikiimleri
aciklamak seklindedir. Daha sonra da adlimlerin konu hakkindaki ihtilafla-
rina deginip sayet varsa neshi tafsilatiyla agiklamak ve yine varsa ayetin
sebeb-i nizllinia izah etmektir. Onun 6zellikle fikhi meselelerde sahabe,
tabiln ve fakihlerin ihtilaflarina sik sik yer verdigi gorilir. Bu bakis agisi,
konular hakkinda ittifak ve ihtilaf gruplarini da toplu bir sekilde gérme
imkani saglamaktadir. Kendisi de buna mukaddimesinde dikkat cekmistir.
Onun ifadelerinden ihtilaf konularina 6zel ehemmiyet gosterdigi anlasil-
maktadir. Bu yaklasimiyla insanin seri’ delilleri ve olasi ihtimalleri bilme-
sini amaclamaktir. Delillerdeki ¢gesitlilik, ihtimallerdeki cesitlilige de sebep
olmaktadir.35 Bu durum ilim ve alimler icin zenginlik vesilesidir. ibnii’l-Fe-
res’in bu genis perspektifi onun mezhep taassubu giitmedigine isaret ettigi
gibi farkl alanlardaki ilmi donaniminin genisligini de géstermektedir.

Ornegin kadinlarin sahitligi meselesini tartistig1 satirlarda kadinlarin
6zel durumlari, dogum, ¢ocugun dogdugu ilk hali ve emzirme gibi konu-
larda kadinlarin tek baslarina sahitliginde alimlerin ittifak ettigini soyle-
mistir. Ancak Eb(i Hanife’nin emzirmede, Imam Safii’nin de cocugun dog-
dugu ilk anda kadinlarin tek baslarina sahitliklerini kabul etmedigini s6y-
lemistir. Yine bu konularda sahitliklerini kabul ettikleri kadinlarin sayila-
rinda da ihtilaf oldugunu dile getirmis, Imam Malik’e gore iki kadinin,
Imam Safi’ye gore dért kadinin, baska alimlere gore ise ii¢c kadinin sahit-
liklerinin kabul edildigini ifade etmistir. Miiellif, tdbiinden bir grubun tek
bir kadinin sahitligini kabul ettiklerine dair goriisi zayif kabul etmis ve
kendi mezhebinde S$afii’'nin aksine yemin etmek sartiyla iki kadinin sahit-
liginin kabul edilecegini dile getirmistir.3¢

Bir diger 6nemli 6rnek de Nir sliresindeki zina-celde ayetleri bagla-
mindaki aciklamalaridir. Miiellif bu sayfalarda zina fiilinin ne oldugu ve bu
fiilin taraflarinin 6zelliklerini basta Imam Malik olmak iizere Eb{i Hanife,

33 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/275-278.

34 Benzer o6rnekler icin bk. Bakara 2/217 ve 273. ayetleri. ibnii'l-Feres,
“Ahkdmii’l-Kur’dn”, 1/275-277; 395-399.

35 el-‘Abid, Tefasiru dydtil’l-ahkdmi ve mendhiciihad, 339.

36 Eb(i Muhammed Abdiilvehhab b. Ali b. Nasr et-Taglibl el-Bagdadi, el-Isrdf
‘ala niiketi mesaili’l-hildf, thk. Habib b. Tahir (by. Darii ibn Hazm,
1420/1999), 2/965.
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Imam Safil ve Zahiriler gibi farkl ekollere mensup alimlerin ihtilaf ve itti-
faklar: cercevesinde genis olarak islemis ve genelde imam MaliK’in goriis-
lerini kabul etse de diger bazi alimlerin de goriislerini tercihe sayan gor-
dagiini acikea ifade etmistir. 37

Ibnii’l-Feres’e gore fikhi meselelerde selefin ihtilaf etmesi 6nemlidir.
O sahabe, tabiin ve miictehid imamlarin ihtilaf ettikleri meseleleri naklet-
meye ayr1 bir 6zen gostermistir. Bunu ittifak edilen meseleler ile ihtilaf
edilen meseleleri beyan etmek icin yaptig1 anlasilmaktadir. Bu konuyla il-
gili olarak mukaddimesinde sunlari ifade etmistir: “Alimlerin ihtilafini zik-
rettim ki kitabimi inceleyen, hangi meselelerde ittifak oldugunu, hangile-
rinde ihtilaf edildigini bilsin. Bu da ihtilaf meselelerini bilmenin faydala-
rindan biridir.”38

Bazen ilgili gorusleri naklettikten sonra “bana gore dogru olani bu-
dur...” («lsall s gxic 138 5) seklinde ifadelerle kendi gorisiint ifade etmis-
tir. Kendisi tercihte bulunurken ilgili goriisiin lafzin delaletine uygun ol-
masina, konu ile ilgili nebevi bir aciklamanin bulunmasina ve konu tize-
rinde bir icmanin bulunup bulunmadigina 6énem vermistir. Kimi zaman
bazi usulciilerin ihtilaf ve delillendirmelerine dayanmistir. 39

ibnii’l-Feres, tefsirinde umum-husus,40 ictihad,4! sedd-i zerai,*? tak-
lidin iptali gibi usul ile ilgili bazi meselelerin Kur’dn’dan ¢ikarilip ¢ikaril-
mayacagini da zikretmistir. Dolayisiyla eserinde bazi usul kaideleri de
mevcuttur. Ornegin, Bakara 2/47 ayetinde lafzin umimi mananin hussili-
gine delil oldugunu soylemistir. Bunun delil ve ispati da hem bu ayet hem
de Al-i imran 3/110 ayetidir. Bakara 2/47 ayetindeki “osallal) e aSiliad S 57
ifadesini miifessirlerin “zamaninin insanlarina iistiin kildim.” seklinde yo-
rumladiklarimi sdéylemistir. Miiellife gore Israilogullarinin iistiin kilinmasi
kendilerinden ¢ok peygamberler gelmis oldugu icin olabilir. Bu durumda
Israilogullari kendileri sebebiyle degil iclerinden cok peygamberler geldigi
icin, sadece kendi zamanlarinda degil mutlak olarak biitiin dleme iistiin ki-
linmis olabilir.43

Ibnii’l-Feres icma konusuna da eserde yer vermistir. Bakara 2/130
ayeti baglaminda “Yeniden dirilisten sonra Hz. Peygamber kendinden 6n-
ceki seriatlara inanacak mi inanmayacak mi1?” seklinde soru sormus ve ce-
vabini tahlil etmistir. Bu konuyu ele alirken 6nceki seriatlarin neshedildi-
gine icma oldugunu soylemis ve atif yaptig1 dyetlerin birbirlerine muariz
olduklarindan s6z konusu ayetlerin bu meselede ihticac unsuru olamaya-
cagini ifade etmistir.44

Ibnii’l-Feres eserinde ¢okca hadise yer vermis ancak hadisleri zikre-
derken belirli bir usulle hareket etmemistir. Bazen hadisleri naklettikten

37 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 3/320-329.
38 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/34.

39 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/158, 212.
40 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/65.

41 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/77.

42 ibni’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/89, 100.
43 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/65.

44 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/114.
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sonra hadisin sahih oldugunu ifade etmis ve “Bu hadisi, Buhari, Nesafya da
Tirmizi tahri¢c etmistir.” seklinde ifadelerle hadisin sthhat ve kaynaklik de-
gerine isaret etmistir.#> Bazen de hadisi zikrettikten sonra hadisin nerede
gectigini sdylemistir. Ornegin sihir yapanlara uygulanacak cezayla ilgili
naklettigi bir hadis i¢cin “Abdurrezzak’in Musannef'inde gecmektedir.” de-
migstir.46

Onun hadis senet ve metin nakillerindeki tutumu ise bazen sadece
metni zikretmek senedi hazfetmek; bazen senedi de zikrederek hadisleri
nakletmek seklindedir.#? Yine bazi durumlarda hadisin sadece kimden gel-
digini nakletmis; bazen de hadisi kimin tahric ettigine yer vermistir. O kimi
zaman da hadisleri, sthhatine ve zayifligina bakmaksizin aktarmistir. An-
cak baz1 hadislerin sihhat derecesini belirttigi de olmustur. Ozellikle cokca
bilinen meshur hadislere de48 “Sahih haberlerde varid olmustur.” seklinde
atif yapmistir.4°

Miiellifin akideye taalluk eden ve 6zellikle sifatlar konusundaki izah-
lar1 azdir. Ancak bazen ehl-i siinnet mezhebini savunmak ve diger firkalara
reddiye sadedinde aciklamalar yaparak onlarin gorislerini ¢ilirtitmeye ca-
hismistir. Bu tir aciklamalarinin azhigin1 eserin ahkamla ilgili olmasina
baglamak miimkiindir.

ibnii’l-Feres meseleleri izah ederken istifham metodunu ¢okga kul-
lanmistir. Ornegin salih insanlarin ve peygamberlerin mi yoksa meleklerin
mi Gstiin oldugu tartismasini soru kaliplariyla incelemistir.>0

Miiellif bazi dyetlerdeki kiraat ihtilaflarina yer vermis ve bu ihtilafla-
rin anlama olan etkisine deginmistir. Cok derin tahliller yapmasa da bazi
kelimeler hakkinda agiklamalar yapmis ve dyetleri Arapga gramer kuralla-
rina ve dil 4limlerinin beyanlarina gére degerlendirmistir.51

2.3.Ibnii’'l-Feres’in Kur’an ilimlerine Yaklasim Usilii

ibnii’l-Feres, tefsirinde, Kur’an ilimlerine iliskin konulara da yer ver-
mistir. Nesih, sebeb-i niizul, Kiraat bunlardan bazilaridir. Bunun yaninda,
miicmel, miigkil, mutlak-mukayyed gibi tefsir usuli kavramlarini da za-
man zaman kullanmistir. Bu baslikta miiellifin baz1 Kur’an ilimlerine dair
gorislerine kisaca deginecegiz.

2.3.1.Nasih-Mensiah

Ahkami’l-Kur’an’da yer alan aciklamalardan miiellifin nesih konu-
suna 6zel 6nem verdigi anlasilmaktadir. Ona gore neshin li¢ manasi vardir.
Bunlardan birincisi nakletmek anlamidir. Ornegin kitab:1 nakletmek ( g
<Usl) (neseha’l-kitab). Ikincisi, bir eser/iz birakmadan ortadan kaldirmak.
Riizgarin (kumda) yiiriiyen kisinin ayak izini kaldirmasi/yok etmesi gibi.
(Sl LUT #L ) ) (nesahat er-rihu el-asare’l-mast) “Riizgar yiiriiyenin

45 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/86.
46 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/86.
47 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/130.
48 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/76
49 ibni’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 2/281.
50 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/54.
51 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/618.
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izini neshetti/kaldirdi, giderdi.” ifadesi bu anlamda bir kullanimdir. Bir di-
geri de arkasinda eser/iz birakarak kaldirmak anlamidir. Bu manada ol-
mak tzere (L) seedll D3u8) (nesehat es-semsu ez-zille) “Guines golgeyi gi-
derdi.” anlamindadir. Miiellif neshi, 6nceki seri hiikmii sonraki seri hii-
kiimle kaldirmak seklinde anlamistir. Bu anlami da, tige ayirdigi neshin son
iki anlamindan birisine dayandirmis ve birinci sirada verdigi “nakletmek”
manasinin ise seran dogru olmadigini sdylemistir. Miiellif burada Ebu Be-
kir ibn-i Arabfi’nin su séziinii de nakletmistir: “Nesih lugat ve ser‘i yénden
bir seyi izale etmek demektir.” Buna gore (o=l Jhll #.5) (nesaha ez-zillu
es-semse) ifadesi “Karanlik golgeyi neshetti/giderdi.” demektir. Ayni se-
kilde («2USll =) (neseha el-kitabe) “kitabi neshetti” ifadesi de “Onu izale
etti.” demektir. Ciinkii 6nceki tarihli bir kitap icinde olanlarla miinferittir,
benzersizdir, sonraki yazilinca bu tekligi yok olur ve birinci kitaptakileri
tekrar ortaya koymus olur. Baz1 alimlerin soyledigi “Nesih nakletmektir.”
s6zli de yanhstir. ibnii’l-Feres, kitabi neshetme ifadesinin kitabin yalnizli-
gini giderme anlaminda kullanilmasini dogru bulmadigini séylemistir.
Eger nesih, 6nce yazilan kitabin yalnizligin1 gidermek anlaminda kabul
edilirse bu durumda ayni kitaptan bir daha yazilmis olmak anlami ortaya
cikar. Sayet dinde de bir hiikiim bu sekilde gelmis olursa tekrar inen ayet
nesh olmus olurdu. Ona goére bunu hic¢bir alim de s6ylemedigi gibi cumhur
ulemaya ihtilaf etmekte de bir hayir yoktur.>2 Miellif bu izah ve érnekle-
riyle neshin bir seyin tekligini gidermek anlaminda olmadigini 6nceki ta-
rihli bir hitkmiin sonraki tarihli bir hiikiimle ortadan kaldirmak anlaminda
oldugunu vurgulamaktadir. Nitekim cogu usil alimi nesh kelimesinin ref’
ve izale (giderme kaldirma) anlaminin hakiki, bir seyi baska bir bir seye

nakletme anlaminin ise mecizi oldugu kanaatindedir.>3

[bnii’l-Feres, fukahanin da neshi kabul ettigini ancak onlarin neshin
hiikkmini ref etmek-kaldirmak/gidermek degil de tahsis olarak kabul et-
tiklerini sdylemistir. Ona goére neshin kaldirmak/gidermek manas1 fu-
kahaya gore miiskil oldugu gibi, Mu‘tezileye gore de miigkildir. Miiellif
Mu‘tezile’'nin “Eski olan kaldirilmaz ve nesih tahsis de degildir.” seklinde
sOzlerine yer vermis ve bu izahlardan sonra neshi kabul sadedinde “Allah
ehl-i hakki neshin kaldirmak/gidermek manasini anlamakta muvaffak et-
mistir.” demistir.>4

O pek cok ayetin nesihle iliskisine dikkat cekmistir. Ornegin Bakara
2/234 ayetinde nesih olup olmadig1 konusunda ihtilaf edildigini ifade et-
mis ve baz1 alimlere gore bu ayetin Bakara 2/240 ayetiyle neshedildigini
sdylemistir. Ayetin niiziliine iliskin Ummii Seleme’den su rivayeti naklet-
mistir: “Bir kadinin kocasi éldiigiinde bir sene tamamlanincaya kadar ka-
ranlik bir yere girer, en koétii elbisesini giyer ve koku siirtinmezdi... Sonra
(z' &) e sl ) \elia) dyeti nazil oldu>5.” Kadin kocasinin evinde bir sene

52 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/89-90.

53 Eb( Zeyd Abdullah b. Muhammed b. Omer b. isa ed-Debisi, Takvimii’l-edille
fi’l-ustil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘ilmiyye, 2001), 228; Eb{ Ya’la Muhammed
b. el-Huseyn b. Muhammed b. Halef el-Ferr3, el-‘Udde f7 ustili’l-fikh (Riyad ts.
1993), 3/768.

54 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/89-90.

55 el-Bakara 2/240.
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otururdu, eger bir sene yasarsa, kocasinin evinden ¢ikar ve ailesine do-
nerdi. Sonra bu durum, dort ay on giin (6liim) iddetiyle neshedildi.” Miiellif
bu s6ziin bir sene hiitkmiiniin, dért ay on giin hiitkmiiyle neshi hakkinda
oldugunu séylemistir. Konunun devaminda Ibn-i Abbas, Miicahid ve diger
bazi dlimlerin Bakara 2 /240 ayeti hakkinda soyle dediklerini nakletmistir:
“Bu ayet kadinlar icin sekizde bir veya dortte bir payin farz kilindig1 miras
ayetiyle neshedilmistir.”5¢ Ibnii’l-Feres burada alimlerin sunu kastettikle-
rini soylemistir: “Kadinlara bir senelik nafaka vermek farzdi, sonra miras
ayetiyle neshedildi.” Ona gore bir sene iddetinin dort ay on glinle neshe-
dildigi gorilisiinde siiphe vardir. Clinkii nasih olan dyetin mensuh ayetten
sonra inmesi gerekir. Oysa bu ayet 6dnce inmistir ve dolayisiyla nasih ola-
maz. Miiellifin kendine ait bu yaklasimina cevabi soyledir: Iki ayetin inisi
tertib tizere olmustur. Yani mensuh olan ayet nasih olan ayetten 6nce in-
mistir. Ancak bu takdim ve tehir kitaplarin ve kiraatin derecesidir. O, bir
baska alim grubunun da ayetlerin arasinda nesh iligkisinin olmadigina dik-
kat cektigini ifade etmistir.57 Goruldugi gibi muellif bu konuda alimlerin
gorislerini degerlendirerek rivayetlere ragmen kendi goriisiiyle amel
etme yolunu tercih etmistir.

Onun nesih ile ilgili ayr bir hassasiyetinin oldugu, ayetlerde ahkam
ile ilgili bir husus olmayip nesih mevzusu varsa bunu mutlaka zikretme-
sinden anlasilmaktadir. Bakara 2/83 ayetinin nesh edilip edilmedigine
dair yaptig1 aciklamalarda Katade’nin bu ayetin seyf ayetiyle neshedildi-
gini ifade etigini sGylemistir.>8 Hatta stinnetin dyeti neshettigine dair bir
goris de nakletmistir.>® Miellif burada temriz siygasiyla naklettigi bir ri-
vayette (25350 [PESHAPNEGSY 3) ayetinin ayaklara meshetmeyi gerektirdi-
gini ancak Hz. Peygamber’den yikama hakkinda gelen rivayetin bunu nes-
hettigini nakletmistir.®0 Bunda ihtildAf olmakla birlikte bu durumun
Kur’an’in stinnetle neshi goriisiine delil gosterilmistir.! Esasinda muellif
burada ¢ok miihim bir kaideye dikkat ¢cekmis ve Kur’an’daki miibhem ya
da miicmel olan bir konu hakkinda siinnetin agiklayic1 konumunu dile ge-
tirmis, ayni1 zamanda slinnetin Kur’an karsisindaki konumuna da isaret et-
mistir. Bu konudaki izahlariyla sahAbeden hem de Ibn Abbas gibi rivayet
ve degerlendirmeleriyle otorite olan birine aykir1 diisecek sekilde kendi
mezhep imaminin gorisiinil tercih etmistir. Onun nesh anlayisi genel ka-
biile de uygun olarak Hz. Peygamber’in yasadig1 donemle sinirhdir. Hz.
Peygamber’den sonra neshin olmayacaginda iimmetin icmasi vardir.62

Baz1 ayetlerde miifessirlerin nesih olduguna dair goriislerine katil-
madigini ifade etmistir. Ornegin bazi alimlerin Bakara 2 /139 Ayetinin nesh
edildigini s6ylemesine karsin o, dyette nesih olmadigini, sadece haber ve-

56 en-Nisa 5/12.

57 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/347.

58 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/78-79.

59 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/376.

60 Eb( AbdillAh Muhammed b. ismail Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahih, thk. Muham-
med Ziheyr b. Nasr (by. Daru Tavki'n-Necat, 1422), Kitabii’'l-Vudu’, 39, 41,
42,

61 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/376.

62 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/191.
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rildigini ifade etmis ve Y(inus 12/31 ve HGid 11/35 ayetlerinde de ayni1 du-
rumun oldugunu soéylemistir. Ona gore bu ayetlerin tamaminda bir haber
verme s6z konusudur.®3

Miiellifin nesh hakkindaki agiklamalarindan neshi kabul ettigi anla-
silmaktadir. Ancak bu konuda titiz bir metot takip ettigi goriilmektedir.
Onceki alimlerin hakkinda nesh oldugunu ifade ettigi tiim Ayetler icin
neshi kabul ettigi soylenemez. Kendi metoduna gore hakkinda nesh oldu-
gunu disindiigl dyetlere de 6zellikle dikkat cekmistir. Onun bu yaklasi-
min1 anlatmak icin su érnek énemlidir. icerisinde ahkam ayeti olmadig:
halde sadece 22. dyetin muhkem mi mensuh mu oldugunu izah icin Gasiye
sliresini tefsir etmistir.64

2.3.2.Esbab-1 Niizil

Miiellif baz1 ayetlerin niizlil sebeplerine iliskin aciklamalar da yap-
mistir. Uygulamada ayetin izahina ge¢gmeden 6nce varsa sebeb-i niizlil bil-
gisini vermistir. Ornegin Bakara 2/80 Ayetini tefsir etmeden énce sebeb-i
nuzGlini su sekilde vermistir: Hz. Peygamber Yahudilere soyle dedi: “Ce-
hennem ehli kimdir?” Yahudiler de “Biziz, sonra bizi siz takip edeceksiniz,
bizden sonra siz cehenneme gireceksiniz.” seklinde cevap verdiler. Aka-
binde de Hz. Peygamber soyle dedi: “Kesinlikle yalan sdyliiyorsunuz. Biz
sizin pesinizden cehenneme girmeyecegiz.” Bu konusma tlizerine de Ba-
kara 2/80 ayeti nazil olmustur.6>

Bir bagska 6rnek de Bakara 2/48 ayetinin sebeb-i nuizlliyle ilgilidir:
Israilogullarinin kendilerini Allah’in ve peygamberlerinin ogullar: olarak
kabul ettikleri ve atalarinin onlara sefaat edeceklerini sdylemeleri tizerine
Allah Teala onlara kiyamet gilinlinde atalarinin sefaat edemeyecegini bil-
dirmek lizere bu ayet (Gsd (séi (e s s 323 ¥) nazil olmustur.66

Miiellif bazen bir bazen iki rivayetle sebeb-i ntizll bilgisne yer ver-
mistir. Ornegin Isra 17/110 ayetinin sebeb-i niiziliiyle ilgili farkli gériisle-
rin oldugunu zikretmistir. Bunlardan bir tanesi, “Misriklerin Hz. Peygam-
ber’in (o) L« L) seklinde degisik isimlerle dua ettigini duydugunda
“Muhammed iki ilaha tapiyor, bize ise bir ilaha tapmay1 emrediyor.” deme-
leri lizerine nazil olmustur.” seklindedir. Bu gériis temelde Ibn Abbas’a ait-
tir. Diger bir rivayette de soyledir: “Bir miisrik Hz. Peygamber’in ( «ges_ b
&> 1) seklinde dua ettigini isitmisti. O donem de Yemame’de yasayan ve
adi Rahman olan birisi vardi. Hz. Peygamber’in duasini isiten kisi Muham-
med’e ne oluyor da Yemame’deki Rahman denen adama dua ediyor demesi
Uzerine bu dyet nazil olmustur.” Bu goriis de Mekhiil’e (6.112/730) ve bazi
alimlere aittir.6”

Goriildiigi tizere Ibnii’l-Feres ayetlerin anlasilmasinda sebeb-i niiziil
rivayetlerine yer vermistir. Ancak bu rivayetler cok uzun ve farkli olmak
yerine genelde kisa ve 6zli olmustur.

63 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/116.
64 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 3/618.
65 ibni’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/77.

66 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/65-66.
67 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 3/265.
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2.3.3.Kiraat

Miiellif kiraat farkliliklarinin manaya etkisine iliskin degerlendirme-
lere de yer vermistir: Ornegin Maide 5/6 Ayetinde gecen abdestte ayaklar:
yikama ya da mesh etme konusuyla ilgili genis aciklamalar: vardir. O ayet-
teki (554 51 5) kelimesiyle ilgili kiraat ihtilaflarindan bahsetmis ve kelimenin
nasb ya da cer formlariyla okundugunu hatta kiraat-i seb‘anin disinda bir
kiraatle raf ile de okundugunu ve bu kiraatin de Nafi’den rivayet edildigini
zikretmistir. Bu ihtilaflar nedeniyle sahdbe ve sonraki dlimlerinin ihtilafla-
rina da atifla baz1 gramatik tahliller yapmistir: Soyle ki;

1) Kelime nasb formuyla okundugunda (! s«¢¥) kelimesi amil olur. Bu
durumda mana mesh etmeksizin yikamaktir.

2) Kelimeyi raf iizere okumak (sl i 5) kelimesine () siuclé) takdir ede-
rek haberi hazfetmekle olur. Burada da anlam yikamaktir. Zira ayaklari yi-
kamak cumhurun da goristidiir. Bu goriis Hz. Peygamber’den 6grenilen fi-
ili uygulamadir.

3) Kelimeyi cer ile okumak ise (2S33_2) kelimesine atifla olur.

Miiellif bu gortislerin aidiyetleriyle ilgili ihtilaftan bahsettikten sonra
bazi alimlerin ayeti zahirine gore anlayip ayaklarin meshedilecegini ve
cumhura muhalefet ederek ayaklarin meshinin farziyetini savunduklarini
ifade etmistir. Hatta meshetme goriisiiniin ibn Abbas’tan rivayet edildi-
gini, onun “abdest iki mesh (bas ve ayak) ve iki (el ve yliz) yikamadir.” sek-
linde bir séziiniin oldugunu séylemistir. ibnii’l-Feres, ibn Abbas’in gorii-
siinii verdikten sonra bu gorisii kendi mezhep imamindan yaptig1 bir
anekdotla reddetmistir. S6yle ki Haccac bin Yasuf es-Sakafl (6. 95/714)
Ehvez’de okudugu bir hutbede “Yiizlerinizi ve ellerinizi yikayin, baslarinizi
ve ayaklarinizi meshedin...” demesi lizerine Enes b. Malik'in su s6zlerle
karsilik verdigini soylemistir: Allah dogru s6yledi, Haccac ise yalan soyledi.
Allah Teala (aSla i s aSu 3 » ) sawal ) buyurdu. Miiellif bundan sonra imam
Malik’in bu konudaki fiil ve davranislarina yer vermis ve onun ayaklarini
meshettigi zaman 1slattigin1 yani yikadigini sdéylemistir. Yine Enes bin
Malik’in su s6ziine yer vermistir: “Kur’an meshetmeyle indi, siinnet ise y1-
kamay1 agikladi.”68

3.Tefsirin Rivayet Yonii

Miiellif eserinde rivayet esaslh tefsir anlayisinin tiim unsurlarini uy-
gulamistir. Bu gelenegin esasi olan ayetlerin baska ayetlerle, hadislerle,
sahabe, tabilin ve sonraki dlimlerden nakledilen rivayetlerle aciklanma 6r-
nekleri eserde oldukga fazladir. Bazi 6rneklerle miiellifin rivayet malzeme-
lerini kullanma usulii gésterilecektir.

Ibnii’l-Feres izaha muhta¢ gérdiigii baz1 ayetleri diger ayetlerle acik-
lamistir. Ornegin N{r 24 /2-4 Ayetlerini aciklarken Nisi 4/15 ve 25 ayetle-
rine atif yapmis hatta aralarinda nesh iliskisinin olduguna dikkat ¢cekmis-
tir.? Buna benzer pek ¢ok 6rnekte ayetleri baska ayetlerle agiklayarak
Kur’an tefsiri icin ilk referansin yine Kur’an oldugunu géstermistir.

68 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/374-375.
69 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 3/320-323.
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Miiellifin tefsir anlayisinda ayetleri hadisle tefsir etmek de 6nemli
bir yer tutar. Ornegin N{r 24 /2 ayeti baglaminda zina sucu isleyenlerle il-
gili olarak uygulanacak cezanin, zinakarin evli ya da bekar olmasi arasin-
daki farka isaret ederken Hz. Peygamber’in “Bekar’in bekdrla zinasi yiiz
sopa (vurmak) ve bir sene siirgtin etmektir.”’0 seklindeki hadisini naklet-
mistir. Miellifin hadislere basvurmasi onun zihninde Kur’an’in beser dii-
zeyinde ilk miifessirinin Hz. Peygamber olduguna isaret etmektedir.

Ibnii’l-Feres, ayet tefsirlerinde sahabe rivayetlerine de yer vermistir.
Ibn Abbas,”! ibn Mes‘id,’2 Ubey b. Ka‘b73 ve ibn Omer74 gibi pek ¢ok sa-
habiden gelen rivayetler 1s181nda ayetleri anlama yolunu se¢mistir. Bu ri-
vayetler, bazen sebeb-i niizlili nakletmek, bazen ayetlerin genel anlamini
ya da Kur’an kelimelerini aciklamak seklinde olabilmistir. Ornegin miiellif
Tahrim siiresinin ilk ayetlerinin, Ummii Serik’in kendisini Hz. Peygamber’e
evlilik anlaminda hibe etmek istemesi hakkinda nazil oldugu bilgisini Ik-
rime ve ibn Abbas’a dayandirmistir. Ayni konuda Hz. Aise’ye dayandirdigi
bir rivayette de dyetin Hz. Peygamber’in Zeyneb binti Cahs’in ikrami olan
bal serbetini igmesi lizerine bazi eslerinin s6zlerine karsi takindigi tavirla
ilgili olarak nazil oldugunu nakletmistir.”>

Miiellif tdbiln ve tebe-i tabilin dlimlerinden de nakillerde bulunmus-
tur. Ornegin Hasan Basri (6. 110/728), Katade (6. 117/735)7¢ gibi
tabilin’dan olan miifessirlerden nakiller yapmistir. Ornegin Tevbe 9/67
Ayetinin tefsirinde tabitindan ibn Ciireyc’in (6. 150/767) “Hahamlar insan-
lar: itaate tesvik ederler, kendileri ise isyan ve giinah islerdi.””? sézilini
nakletmistir.

4.Tefsirin Dirayet Yonii

Bir 6nceki boliimde ibnii’l-Feres’in riviyet malzemelerini kullanis bi-
cimine Oorneklerle yer vermistik. O eserde sadece riviyet malzemelerini
kullanmakla yetinmemis ayetleri izah ederken dirayet sahasina giren un-
surlari da kullanmistir. Hatta bazen nakledilen rivayetleri de elestirmistir.
Bu tutumu onun ayetleri farkl bakis acisiyla degerlendirmenin gereklili-
gine inandigini1 gostermektedir. Bu bolimde de miiellifin dirayet basl-
ginda degerlendirilen fikhi ¢ikarimlari, dil tahlilleri, kelAmi yorumlar: gibi
tefsir unsurlarini kullanis sekillerine yer verecegiz.

Miiellif dirayet tefsir metodunun 6rneklerini de eserde ortaya koy-
mustur. Zaten fikhi tefsir geleneginin bir parcasi olan eserin en belirgin
yOnlerinden bir tanesi delillerin ortaya konmasi ve birbirlerine muariz gibi
goriinen yoénlerinin degerlendirilmesidir. Bu siireclerden sonra ibnii’l-Fe-
res delillerden birini tercih etmis hatta tercihe sayan goris ¢ogu zaman

70 Eb® IsA Muhammed b. isa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, thk.
Ahmed Mahmud Sakir, vd. (Misir: Sirketii Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-
Babi'l-Halebi, 1395/1975), Hudd, 8.

71 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/37,52, vd.

72 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/37,87, vd.

73 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/123,197, vd.

74 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/130, vd.

75 ibni’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 3/588.

76 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 2/208.

77 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/65.
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Imam Malik’in ya da mezhepteki ¢ogunluk ulemanin goriisii olmustur.
Kimi zaman da karsit gortislerin delillerini verse de ictihad ya da istinba-
tina dayanarak sahsi gorisiinii ortaya koymustur. Hilkiim cikarma ya da
ayetlerdeki hiikmii anlama siireglerinde de bir usiliiniin oldugu goril-
mektedir. Ornegin Ayetlerin zahiri, ilk hareket noktalarindan biridir. Bu
tarzim1 Ndr 24/2 ayetine yaklasimindan anlamak miimkiindiir. 78 Ayetin
bekarlar1 degil de evlileri kapsadigi hatta neshedildigi seklinde tartisma-
lara yer vermis ancak ayetin zahirine gore hiikmiin miimin ve kafir her
zina eden hakkinda umGmilik ifade ettigini s6ylemistir.”?

Yukarida da bahsettigimiz gibi eserde fikhi konulara iliskin agiklama-
lar bolca yer almaktadir. Bu durum ahkam tefsirlerinin karakteristik 6zel-
ligidir. Ibnii’l-Feres’in eserinin en belirgin yonii ahkAm konularinda imam
Malik’in gortislerine agirlikli olarak yer verilmis olmasidir. Onun bilgi su-
nus sistematigi 6nce konu hakkindaki goriis ve rivayetleri vermek sonra
da imam Malik’in goriisiinii vermek seklindedir. 80 Sdyet imam MAalik’in go-
ristinti kabul etmemisse kabul ettigi goriisii sonda vermistir. Bazen de
tiim farkh gorisleri verse de kendi degerlendirmesini en son s6z olarak
vermeyi uygun gérmustir. 81

Miiellif baz1 ayetlerde acgikeca ortaya konan ahkami zikrederken bazi
ayetlerde ise ahkdma istinbat yoluyla ulasmistir. ibnii’l-Feres, bu istinbat-
larinda zaman zaman baska ayetlerin delaletine basvurmadan ulasirken
bazen de ayetlerin disindaki baska delillerin destekleriyle ahkam sonugla-
rina ulasmistir.

Onun ayetlerden hiikiim istinbatina Bakara 2 /59 ayetiyle ilgili deger-
lendirmesi 6rnek verilebilir. O, bu ayetin deldletine gore nasta gecen soz-
leri degistirmenin ve bu ayete dayanarak Kur’an’1 Farsca ya da baska bir
dille okunmasinin caiz olmadigini séylemistir. Ayni gerekce Hz. Peygam-
ber'in hadisleri icin gecerlidir. Yani hadislerin mana ile nakli de bu ayete
gore men edilmektedir. O, Hz. Peygamber’den “Bizden bir séz isitip anlar
ve onu igittigi gibi (baskasina) ulastiran kisinin Allah'tn rahmeti lizerine ol-
sun.”82 geklinde bir s6z nakletmistir.

ibnii’l-Feres eserinde sadece delilleri siralamak ya da siraladiktan
sonra onlardan bir tercih yapmakla sinirhh kalmamistir. Cok defa ayetler-
den ortaya cikan mesaj ve hiikkmiin neler olabilecegi konusunda da deger-
lendirmeler yapmistir: Ornegin Bakara 2/234 ayetiyle ilgili Miicahid’in su
sO0zini nakletmistir: “Tipki mushaftaki siralamada 6nce oldugu gibi dort
ay on giinden bahseden ayet, bir seneden bahseden dyetten 6nce inmistir.
Dort ay on glin iddet farzdir, seneyi tamamlayan yedi ay yirmi gece de ka-
dina vasiyet olarak iddettir.” Kadin ister dort ay on giin iddette kalir, is-
terse iddeti seneye tamamlar. Miiellif bundan sonra bu goriisten iki fayda-
nin ortaya ciktigini soylemistir. Bunlardan ilki, iki dyetle de amel edilmesi,
digeri de tatbik edilmesi miimkiin olan ve neshi agik olmayan bir ayetin
hiikmiiniin kaldirilmadigidir. Ibnii’l-Feres bu iki fayday: ifade ettikten

78 Lagia aal g JS ) salald () 51 5 400 5l

79 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 3/30-329.
80 ibni’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/191.

81 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/72.

82 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/66.
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sonra miifessirlerden hi¢ kimsenin bu gortisleri zikretmedigini fakihlerin
de bu hiikkme tabi olmadiklarini séylemistir.83

Dirayete dayali yorumlama bi¢iminin unsurlarindan biri de dilsel
tahlillerdir. Miiellif eserinde bazi kelimelerin liigat anlamlariyla ilgili agik-
lamalar yaparak ayetleri yorumlamistir. Onun liigat anlamalarini verme-
deki usili ya dlimlerden nakletmek ve onlardan birini tercih etmek ya da
kendisi dogrudan tefsir etmek seklinde olmustur. Onun tahlillerinin ¢cok
derinlikli olmadig1 soéylenebilir. Daha ¢ok alimlerin Kur’an kavramlarini
nasil anladiklarina dair érneklere yer verdigini séylemek miimkiindiir. Or-
negin Gasiye 88/22 ayetinde gegcen (Lkras) kelimesini kibir ve tasallutla
haksizlik yapmak, zulmetmek seklinde terciime etmis ve (o4 lale yhyal)
ifadesinin. “bir kimseye zorla hakim olmak” anlaminda oldugunu séyle-
mistir. Hatta miellif bu ayet ve devamindaki ayetlerle ilgili gramatik tah-
liller yapmis ve alimlerin buradaki istisnanin muttasil/bitisik oldugunu ve
buna gore ayeti “Ancak yliz ceviren ve kiifredene karsit musaytirsin yani zor-
basin.” seklinde anladiklarini soylemistir.84

Ibnii’l-Feres’in kimi zaman kelimelerin semantik sahasina iliskin yo-
rumlari da olmustur. Bu tiir aciklamalarinda siirden istishadlarina da rast-
lanmaktadir. Ornegin Bakara 2/43 ayetinde gecen salat kelimesinin dua
anlaminda oldugunu ifade ederken kelimenin kék anlaminin da dua oldu-
gunu siirle istishad etmistir: 355 545 Je La s “Hamrin kadehine yalvarda,
(icecegi) bozulmasin diye.” siirdeki sly kokii yalvardir yakardi anlaminda-
dir.8> Eserde, muellifin bu gibi kelime tahlillerine ¢cok defa rastlanmakta-
dir. 86

Miiellif, Bakara 2/234 ayetinde i'rdb yoniinden bir iskal oldugunu
soylemistir. Clinki ayettki (08 54) kelimesi erkeklere (c»=:%) kelimesi de
kadinlara isaret etmektedir. Erkeklerden ((-=:_%) soziliyle bahsetmek
dogru degildir. O, dil ekollerinin dyete yaklasimlarini verirken su ii¢ takdiri
zikretmistir: aSie 058 5h Gl Z) 50y / Oealsil aSie Gsagh (pdll / il oSile G L
S 58 5 Bu li¢ ifade, mana tuzerine lafzi tashih etme konusunda Basrali-
lara aittir. Miiellif, Basralilardan sonra, Kifelilerin, Kisal ve Ahfes’in tak-
dirli okuma vecihlerini ve manaya olan etkilerini 6z bir sekilde islemis ve
Ahfes’in gorisuni kastederek “Bu da caizdir.” demistir. 87 Goraldigu
uzere onun kelimelerin aciklamalarindaki yaklasimi ¢cok genis liigavi tah-
liller yapmak yerine 6z manay:1 ve istidlallerini gliclendirici anlamlari ver-
mek seklindedir.

Miiellif eserde kelam konularinda ¢ok derin tartismalara girmemis-
tir. O ahkdm konularini Ehli stinnet’in bakis acisiyla tefsir etmistir. Ancak
Ehl-i siinnet disinda kalan mezheplerin de gorisleriyle ilgili yer yer 6rnek-
ler bulmak miimkiindiir. Mu‘tezile, Cebriye ve Rafiziler bunlarin basinda
gelmektedir. Onun benimsedigi izahlardan Ehl-i siinnet akidesi tizerinde
oldugu belli olmaktadir. Ornegin kullarin fillerinin yaraticisinin kim oldu-
gunu tartistigl satirlarda Mu‘tezile’ye ait goriisiin yanlis oldugunu Ehl-i

83 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/347.

84 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 3/618.

85 ibni’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/61.

86 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/77;3/618.
87 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/346-347
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stiinnet’in yaklasiminin isabetli oldugunu sdylemistir: “Kullarin fiillerinin
yaraticisinin kim oldugu konusunda ihtilaftan bahsetmis ve Mu‘tezile’nin
icmaya aykiri olarak kullarin kendi fiilerinin yaratani oldugu gorisini
nakletmistir. Bunun yaninda Cebriyye’nin de halik-i efdl olamayacagini ve
tiim filleri yaratanin Allah oldugu goriisiini dile getirmistir. Bu gortislere
karsin Ehl-i stinnet’in orta yolu tutan bir bakis acisiyla fiillerin yaraticisi-
nin Allah oldugunu ispatlama yolunu tercih etmistir.88

Bakara 2/48 ayeti baglaminda Mu‘tezile’nin sefaat meselesine yakla-
simini ele almistir. Mu‘tezile’nin bu ayet ve “Iste bu yiizden bizim sefaatci-
lerimiz yok.”8° gibi Ayetleri sefaatin olmadigina delil gosterdigini ifade et-
mistir. Sonra bu ayette Mu‘tezile’yi destekleyen bir hiiccet olmadigini, aye-
tin kafirlere tahsis edilmis olma ihtimali tasidigini sdylemistir. Hatta sefa-
atin miiminlere mahsus oldugunu bunu da Miislim ve Buhari gibi sahih
kaynaklardaki mitevatir hadislerin ispatladigini ifade etmistir.?0

Onun kelami konulardaki yaklasimi ehl-i siinnetin goriislerini sa-
vunma ve dogruluklarimi ortaya koma sadedinde olmustur. Ornegin Ba-
kara 2/8 ayetinin Murcie’ye bir reddiye oldugunu ifade etmis,®1 ayni siire-
nin 24 ve Al-i imran 3/133 ayetleri baglaminda cennet?2 ve cehennemin?3
halihazirda yaratilmadigi, sonradan yaratilacagi gorisleri nedeniyle
Mu‘teziley’i elestirmis;?4 kullarin fillerinin yaratilmasi konusundaki yakla-
simlarin1 uygun bulmadigi Cebriye’ye karsi da °> ehl-i siinnet perspekti-
fiyle aciklamalar yapmistir.

SONUC

ibnii’l-Feres, Endiiliis islAm Medeniyeti’'nde yetismis, ilimle istigal
eden bir aileye mensup 6nemli bir dlimdir. Malik1 fikh1 anlayisiyla ahkam
ayetlerini tefsir eden 6nemli bir eseri kaleme almistir. O mezkiir eserini
bitirdiginde daha 28 yasindadir. Bunda kendi bireysel yetenegi kadar, ye-
tistigi medeniyet ortaminin, ailesinin ve icinde bulundugu ilim meclisleri-
nin pay1 biiytliktiir. Giiniimiize ulasmayan baska eserlerinin oldugu da zik-
redilmistir. Bu eserlerin elimizde olmamasina, Endiiliis’teki kiiltiir biriki-
min yok edilmesinin sebep oldugu kuvvetle muhtemeldir.

Ibnii’l-Feres, eserinde ahkadm-1 seriyyeyi muhtelif goriislerle beraber
toplamistir. Eser bir ahkam tefsiri olmakla birlikte igerisinde, muhtevasi
ahkam olsun olmasin her slireyi mutlaka zikretmis ve sdyet ahkam ile ilgili
bir konu yoksa bunu belirterek diger slireye gecmistir. Ancak bunu yapar-
ken slirenin Mekki veya Medeni oldugunu ve varsa nesih ile ilgili konulari
zikretmistir. Acik bir dil ve Gisliba sahip olan miiellif, muhatabin zihninde
dikkati celbeden istifham metodunu ¢cok defa kullanmistir. Maliki olsa da
bazen mezhebine muhalif gortisleri de tercih etmis ve bu konuda objektif

88 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/115.
89 es-Su‘ara 26/100.

90 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/66.
91 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/40.
92 Al-i Imran, “Ahkdmii’l-Kur’dn”, 3/133.
93 el-Bakara 2/24.

94 ibnii’l-Feres, “Ahkamiu’l-Kur’an”,1/43.
95 ibnii’l-Feres, “Ahkdmii’l-Kur’én”, 1/115.
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bir tutum sergilemistir. Cok tafsilath tevillere girmemis, tercihlerinde daha
cok lafzin delaletine, siinnete ve icmaya dayanmaistir.

Eserde hem rivayet hem de dirayet metoduna uygun tefsir 6rnekle-
rini bulmak mimkiindiir. Ahkdm icerikli olmayan ya da nesih konusu iger-
meyen slrelerin ismini vermekle iktifa eden miiellif bu tutumuyla eserin
odaklandig1 cergeveyi de cok net bir sekilde ortaya koymustur. Kur’an
ilimlerinin 6rneklerini de sundugu tefsirde miiellifin fikhi1 miilahazalar i¢in
cok genis olmayan rivayetlere yer verdigini, akabinde kabule uygun gor-
digi gorisin delillerine kismen daha fazla yer ayirdigini soylemek miim-
kiindiir. Derin kelamf1 tartismalara girmeden ortaya koydugu gorislerinin
anlatiminda akici ve sade bir anlatim dili kullanmistir. Kelime yorumla-
rinda da kimi zaman sahabe ve tibitn alimlerden nakilleri, kimi zamanda
sahsi aciklamalar1 yer almistir. Salat gibi Kur’an’in bazi1 odak kavramlari
icin semantik izahlar yaptig1 da goriilmistiir. Kiraat ihtilaflar1 ve manaya
olan etkilerine dair tefsir 6rnekleri de eserde yer almistir. Cok genis olma-
makla birlikte esbab-1 niizul bilgisine yer verilen eserde tasavvufi, batinj,
isari ya da bilimsel yaklasimh ayet izahlar1 goriillmemektedir.

Bir ilim ve kiltiir merkezi olan Endiiliis’lin Girnata sehrinde ilmiyle
temayiiz etmis 6nemli bir sahsiyet olan ibnii’l-Feres’e TDV islam Ansiklo-
pedisi’'nde yer verilmesi ilmi arastirmacilar icin faydali olacagi degerlendi-
rilmistir.
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