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TURKIYE’NIN ANA SIYASAL-DUSUNSEL
EKSENINDE DEGISME EGILIMLERI (1938-1960)

Suna BASAK"

Ozet

Bu calisma tarama degerlendirme makalesi mahiyetinde olup, 1938-1960 donemi
Tiirkiye’deki fikir akimlarin1 Yusuf Ak¢ura’nin Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik
ayrimindan hareketle incelemeye tabi tutmustur. 1938-1960 arasi Tiirkgiiliik ve Atatiirk
milliyet¢iliginin 6ne ¢iktigi, Osmanhicilik akiminin terk edildigi ve Islamciligin
baskilandigi donem olarak karakterize edilebilir. Cumhuriyet tarihi boyunca birbiriyle
rekabet eden sosyalist milliyet¢ilik, muhafazakar liberal milliyetcilik, Atatiirk milliyeteiligi
ve Tiirk¢ti Turanci milliyetgilik olup, bu donemdeki yaygin milliyetgilik Tiirk¢ii Atatiirk
milliyetciligidir. Bu donemde sadece Islamcilar i¢in degil sol diisiince icin de yasaklayici
bir kiiltiirel atmosfer olustugu sdylenebilir. Bu ¢aligmada doneme iliskin fikir akimlari
diger caligmalardan farkli olarak kiiltiir olgusu analizlerinden hareketle degerlendirmeye
tabi tutulmus ve s6z konusu edilen bu fikir akimlarinin pozitivist paradigmanin iki parcali
(maddi-manevi kiiltiir analizinin etkisinde kaldig1 sonucuna vartlmaistir.
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Parcali Kiiltiir Analizi.

CHANGE TRENDS IN TURKEY’S MAIN
POLITICAL-INTELLECTUAL AXIS (1938-1960)

Abstract

This article is a literature review of the movements of thought in Turkey between 1938
and 1960 and it is based on the distinction made by Yusuf Ak¢ura among Ottomanism,
Islamism and Turkism. The period between 1938 and 1960 was characterized by Turkism
and Atatlirk nationalism and it was a time when Ottomanism was abandoned and Islamism
was suppressed. Since the foundation of the Republic, socialist nationalism, conservative
liberal nationalism, Atatiirk nationalism and Turkist Turanist nationalism have been in
rivalry; however, the type of nationalism that prevailed during this period was Turkist
Atatiirk nationalism. It can be argued that in this period there was a cultural atmosphere
restraining not only Islamism but also left-wing ideologies. Unlike other studies on this
period, this article deals with the movements of thought within the period in question based
on analysis of cultural phenomena and it is concluded that these movements of thought
were influenced by the two-part (material and moral) cultural analysis of the positivist
paradigm at the time.
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Giris

Ondokuzuncu yiizyilin sonuyla yirminci ylizyilin basi, diinya tarihi agisindan
oldugundan belki daha ¢ok Islam diinyasi, tarihi ve miinhasiran Osmanli ve
yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti agisindan kritik ve dnemli bir donemi
olusturmaktadir. On ii¢ ylizyila varan egemenligi maddi boyutta ¢okmeye
ve ¢dziilmeye yiiz tutan Islam diinyasmin, Osmanlinin ve Cumhuriyetin
kurucularinin bazi elitleri, bu ¢okiisiin sebeplerini ve bundan kurtulus yollarini
aramaya ve sonugta bazi “teshis” ve “tedavi” bicimleri ortaya koymaya
girigmisler; bu da birtakim fikir akimlarinin dogmasina yol agmustir. Bu fikir
akimlarindan bazilar1 sadece bir devlet politikasi ya da siyasi fikir cereyani
iken, daha kapsamli olanlar ideoloji olarak isimlendirilir. ideolojiler diger
diisiincelerden farkli olarak; hizli degisimin huzursuz ettigi kitlelere, kitle
iletisim araglari ile 6nderlik eden aydinlarin, bu degisimi agiklamak ve yol
gostermek icin gelistirdikleri ve sistemlestirdikleri diistince biitiinleridir. Bu
fikir akimlar1 Osmanlinin son donemlerinden Cumhuriyetin kurulus yillarina
ve hatta bugiine, hizinda, yogunlugunda ve yayginhiginda farklilagsmalar
olsa bile tedaviildedir.

Siyaset sosyolojisi baglaminda Bati1 sosyo-kiiltiirel tarihi i¢in bu fikir
akimlarini', iginde bazi alt bagliklar (klasik liberalizm, modern liberalizm,
yeni sag, neomuhafazakarlik, neofasizm gibi) barindiriyor olmakla birlikte,
komiinizm, sosyalizm, liberalizm, muhafazakarlik, fagizm, anarsizm ve
feminizm olarak isimlendirebiliriz.

Tirkiye i¢in inceledigimiz doneme (1938-1960) iliskin bu fikir akimlarini
Yusuf Akcura’nin Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiilik ayrimindan
hareketle incelemeye tabi tutmak miimkiindiir. Cilinkii Cumbhuriyetin
kurulusu tam Baticilik ve Tiirk milliyet¢iligi (Tiirkgiiliik) diistincesinin
zaferi, Osmanliciik ve Islamcilik diisiincesinin de yenilgisini ifade
ediyordu.

'Bu fikir akimlarindan bazilan ifrat ve tefrit noktasinda yer alirlar. Bir konuda bir
meselede ilk asir1 ve gergek Gtesi tutumu ifrat, buna tepki olarak ortaya konan tam tersi ve
asir1 tutumu ise tefrit olarak tanimlarsak Batici fikir akimi iginde yer alan bazi gruplarin
topyekiin Avrupalilasma fikirleri ile buna karsilik saf kiiltiir tezini ileri siiren baz1 Islamc1
ve Tiirk¢ii gruplarin radikalizmi ya da Cumhuriyetin kurulus yillarinda devlet politikasi
olarak bazi Tiirk¢iilerin Tiirk etnisitesini bugiin ise Kiirt¢iilerin Kiirt etnisitesini dnceleyen,
baskin kilan, toptanci ya o ya 6biirii mantigindan hareketle gelistirdikleri agiklamalari
ifrat ve tefrit noktalaridir.
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Mesrutiyet donemi siyasal akimlarina da yon veren ve eldeki organizasyon
ve yonetim imkanlarinin ve temel degerlerin korunabilmesi gayretinde
olan muhafazakarlik, Osmanlicilik, islamcilik, Milliyetcilik ve Tiirkgiiliik
gibi akimlarin tamamina yon veren daha kapsamli ve ¢at1 ideoloji olarak
ele almabilir. Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik akimlarindan ... ilk
ikisinin, bir zamanlarin Osmanli Devleti umumi siyasetine miithim tesiri
oldu. Sonraki ise, ancak bazi muharrirlerin yazilarinda goriildi” (Akgura
2003:33). Akgura’nin sonraki dedigi Tirkeiiliik akimimnin Cumhuriyetin
kurulusu ile birlikte 6ne gegtigini, Osmanlicilik akiminin terk edilmek
zorunda kalindigmi, Islamciligin ise baskilandigini gériiriiz. Bir yikim
icindeyken kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nden 1938 yilina gelindiginde,
Islami bir imparatorluktan laik ve milli bir cumhuriyete déniisiim
onemli Ol¢iide tamamlanmis; toplum kapsamli bir bicimde yeniden
bicimlendirilerek, kiiltiir alaninda alfabe ve dil reformlariyla bir kirtlma
noktasindan ge¢mistir.

Bu donemde Cumbhuriyet elitleri kendi modernlik tahayyiilleri olan ve
onemli Ol¢lide Fransiz tarzi modernlesme olarak isimlendirilebilecek
resmi laiklik anlayisindan hareket etmislerdir. Hem insan eyleminin
hem de Cumhuriyet tarihinin “cagdas uygarlik diizeyine ¢ikma”
amacinin oldugunu kabul eden ve bir tiir teleolojik milli anlat1 olusturan
Cumhuriyet elitleri, kendi modernlik tahayyiillerine direnenleri sistemden
dislamiglardir. Sistemden diglananlar bu laik teleolojiye meydan okumus
ve bu meydan okumanin etkileri bugiine kadar uzanmustur.

1. Doneme Genel Bakis (1938-1960)

Cumhuriyet donemi modernlesme tarihimizin 1980 yilina kadar olan
donemini ii¢ evreye ayirmak miimkiindiir: (1923-1938), (1938-1960)
ve (1960-1980). 1923-1938 aras1 Atatiirk’iin Cumhurbaskanligindaki
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk evresini olusturur. Tiirkiye’nin modernlesme
tarihi iki ylizy1l once baglamasina ragmen, sosyo-Kkiiltiirel yapiy1 etkileyen
ve yapi iizerinde biiyiik degisimler baglatan en 6nemli siireg, hig¢ sliphesiz
Atatiirk’iin “Tek Adam” olarak en etkin pozisyonda bulundugu 1923-1938
yillar1 arasinda yasanmistir. Bu donemde sosyo-Kkiiltiirel yapiya yonelik;
Hilafetin kaldirilmasi (1924), Tevhid-i Tedrisat Kanunu (1924), Tekke ve
Zaviyelerin, ziyaret maksadiyla tiirbelerin kapatilmasi (1925), Uluslararasi
takvimin kabulii (1925), Medeni Kanunun kabulii, Konservatuar’da Klasik
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Tiirk Musikisi egitiminin yasaklanmasi (1926), Ankara Ulus meydanindaki
heykelin yaptiriimasi(1927), Istanbul’dahutbenin Tiirkce okunmasi (1928),
Anayasa’dan dinle ilgili hiikiimlerin ¢ikarilmasi (1928), Latin alfabesi
ve rakamlarinin benimsenmesi (1928), ortaokullardan din derslerinin
kaldirilmast (1930), kadinlara yerel segimde se¢me ve secilme hakkinin
verilmesi (1930), Tiirk Tarih Kurumu’nun kurulmasi (1931), Tiirk Dil
Kurumu’nun kurulmasi (1932), Halkevleri’nin kurulmasi (1932), Ezanin
Tiirkce okunmasi (1932), efendi, bey, pasa gibi unvanlarin kaldirilmasi
(1934), soyad1 kanununun kabulii (1934), kadinlara milletvekili segme ve
secilme hakkinin verilmesi (1934), CHP nin alt1 okunun anayasaya girmesi
(1937) gibi miidahaleler toplumsal yapida koklii degisimler olusturmustur.

1938-1960 ikinci evre olup Atatiirk’iin 6liimiiyle baglayip 1960 askeri
darbesine kadar siirer. 1k iki evrenin son on y1l1 harig ilk iki evrede 1923-
1950 yillar1 aras1t CHP nin kesintisiz iktidar olma dénemidir. 1946 yilinda
cok partili hayata gecis, 1950 Mayisinda Demokrat Parti’nin iktidara gelisi
bu donemin 6nemli olaylaridir. 1950 se¢imlerinde, ¢ok partili siyasetin
gerektirdigi yasal ve kurumsal diizenlemelerin yapilmamasi, tek parti
zihniyetinin devami olan kurum, arag¢ ve aktorlerle ¢ok partili rejime gegis,
sistemde tikanmalar olusturmustur.

1.1. inénii Dénemi Tiirkiye’si (1938-1950) ve Cok Partili Hayata Gegis

Inénii dénemi Tiirkiye’sinde 1946°da ¢ok partili hayata gecis sadece
dis politikadan ve Bati’ya hos goriinme kaygisindan kaynaklanan bir
degisiklik degildir. Bu degisiklikte dis dinamikler kadar i¢ dinamikler de
etkili olmustur.

Cok partili hayata gegisin temelinde ii¢ dinamik yer alir. I1ki Bat1 diinyasinin
etkisi olup, Tiirkiye’yi kabul i¢in, dilizenini demokratiklestirmeye
zorlamasidir. Ayrica ikinci Diinya Savasi sonunda Bat1’da baski rejimlerinin
(Nazizm, Fasizm) yenilmis olmasidir. Ikinci 6ge halkin tek parti donemine
kars1 gosterdigi olumsuz tepkidir. Uciincii 6ge ise hem o doneme kadar
uygulanan devlet¢i politikalarin, hem de savas ekonomisinin sonucu olarak
bir kapitalist sinifin belirginlesmesidir (Kongar 1999:144-145).

Ikinci Diinya Savasi doneminin ekonomik sikimntilarmin yam sira bazi
politika tercihleri halkin rahatsizligini iyice artirmisti. 1942°de ¢ikartilan
Varlik Vergisi, basmin azinliklar1 olumsuz bir sekilde resmetmedeki
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serbestlikler, aziliklarin siyasette rollerinin kalmayis1 kadar Miisliiman
cogunlugun 6nemli bir kismi da uygulanan tepeden inmeci politikalar
sonucunda hiikiimetten sogumus durumdaydi. Biiylik toprak sahipleri
gibi, baz1 sehirli tiiccar ve sanayiciler Ikinci Diinya Savasi sonras1 biiyiik
paralar kazanmislardi. Bunlar ekonomik giiciin yani sira siyasal gii¢ sahibi
de olmak istiyorlardi. 1919°da Milli Miicadele’yi destekleyen burjuvazi,
1939°dan sonra tek parti rejiminden uzaklagsmisti. 1945°e gelindiginde
ise halkla organik bagi olmayan CHP destegini kaybetmeye baslamisti.
O zamana kadar tek parti rejimini desteklemis olan biirokrat-aydinlarla
tiiccar-toprak sahiplerini birlestiren elitler de ayrismaya baslarlar.
Demokrat Parti’nin (DP) Ocak 1946’da resmen kurulmasiyla birlikte
hem CHP hem DP Soguk Savas atmosferinden faydalanip birbirlerini
komiinizmle suglayarak {iistiinliik saglamaya calistilar.

Inénii donemi Tiirkiye’sinde egitime iliskin atilan adimlarda dnemli olarak
sunlar1 goriiriiz (Findley 2011:281-284): Cok partili hayata gecisle birlikte
1948°de TBMM’de ilkokullarin 4. ve 5. siniflarinda istege bagl okutulmak
iizere din dersi konulmasi karari alindi. Yine ayn1 y1l imam hatip yetistirme
kurslar1 ve 1949°da Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi agilir. Bu
donemde egitime bilyiik Snem verilmistir. Universite sayis1 1900 yilinda
sadece birken 1946°da lice yiikselir. 1924-1950 arasinda ilk ve orta dereceli
okullardaki 6grenci sayis1 300 binden 1,5 milyona yiikselir. Okuryazarlik
orani 1927’de yiizde 11 iken 1950’de yiizde 33’e ¢ikmistir. Kadinlarda
okuryazarlik orani yiizde 19 iken erkeklerde bu oran yiizde 48’dir. 1940°da
Koy Enstitiileri kurulmus, ancak Koy Enstitiileri hem kurulduklar
bolgede hem de ulusal capta elestirilerle karsilasmistir. Bu elestirilerden
birisi de komiinizm suc¢lamasiydi. 1954 yilinda K&y Enstitiileri 6gretmen
okullariyla birlestirilmistir. Kirsal kesimde ulus insasin1 gergeklestirmeye
yonelik Koy Enstitiileri dikine siyasal ve toplumsal hareketliligin sehirlerle
siirlt kalmayip kdye inmesi a¢isindan onemlidir.

Bu dénemde tek partili rejim kendisini medeniyetci, ilerici, cumhuriyetei,
batililasmac, inkilapg1 olarak tanimlayinca; muhalifler igin gerici, Islamct,
yobaz, miirteci, hilafet yanlis1 gibi nitelemeler kullanilmistir.

1.2. Menderes Donemi Tiirkiye’si (1950-1960)

[nénii’niin  Cumhurbaskanhig1 partisinin 1950 segimlerinde Demokrat
Parti karsisinda maglup olmasiyla birlikte sona ermis ve bdylece tek parti
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donemi de fiilen sona ermistir. Menderes (1899-1961) baskanligindaki
Demokrat Parti 1950’ler boyunca Tiirkiye’yi yonetmistir. Muhalefetteyken
anti-demokratik yasalarin kaldirilmasini talep eden DP, iktidara gelince bu
yasalar1 muhalefete kars1 kullanmistir. 1954 segimlerinde ilk se¢cimlerden
daha yiiksek oy alan DP muhalefete kars1 daha sert uygulamalar giindeme
getirir. CHP’yi komiinistlikle ve halki isyana tesvikle suclar. CHP ve
DP arasindaki gerilim 27 Mayis 1960’a kadar devam eder. DP iktidara
geldikten sonra yabanci yatirimlar tesvik ederek diplomatik tercihleriyle
liberal ekonomi politikasin1 uyumlu hale getirmeye calistiysa da, bu
amagla ¢ikardigi yasalarin sinirlt etkisi olmustur.

1950’de Arapca ezan yasaginin kaldirilmasi, devlet radyolarinda ilk
Kur’an-1 Kerim yayininin yapilmasi, ilkokullarda din dersinin konulmasi,
1951°de imam hatip okullarinin agilmasi, K&y Enstitiileri’ne din dersinin
konulmasi, 1953’ten itibaren Ankara Radyosu’nda “Din ve Ahlak Saati”
programinin yapilmasi, 1959°da Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisii’niin
acilmast ve 1960’da Diyanet Isleri Baskanliginin ilk kez Kur’an-i
Kerim basimi Cumhuriyet’in ikinci evresinde kesintiye ugratilan dinin
devamliligini saglayan uygulamalardir.

Bu uygulamalarin yani sira 1951°de Atatiirk’{i koruma kanunu ¢ikaran DP
Islam’1n siyasal gériiniimiine izin vermemede kararli oldugunu gdstermistir
(Duman 1999:4-42). Ancak Islamci1 kesim kendisine DP i¢inde yer agmustir.
Teazis’e (2010:46) gore Islamcilar demokrasi semsiyesi altinda siyasi
platformda cumhuriyet sistemi i¢inde ilk kez DP déneminde palazlanmaya
baslamiglardir.

2. Doneme iliskin Ana Egilimler

Miicadele doneminde Bati karsiti anlayis, Cumhuriyetle birlikte Batici bir
nitelige biliriinmiis ve yukarida da tarihleriyle belirttigimiz gibi en basta
hilafet olmak iizere dini ve geleneksel kurumlar teker teker kaldirilmistir.
Cumbhuriyetin ilk y1llarindan itibaren zorlayic1 ve biitiinciil bir resmi ideoloji
egemen olmustur. Bu resmi ideolojinin resmi metinlerdeki adi “Atatiirk
Milliyetciligi”dir. Atatiirk milliyetciligi dort milliyetgilik tiirlinden biri
olup bu donemin baskin ve basat fikir akimidir.

Cumhuriyet tarihi boyunca birbiriyle rekabet eden farkli milliyetgilikler
olmustur. Tiirkdne’ye gore (2007:650-655) bunlar Tiirk¢ii-Turanct
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milliyetcilik, sosyalist milliyet¢ilik, 1limli  (muhafazakar-liberal)
milliyetcilik ve Atatiirk milliyetciligidir. Cumbhuriyetin ilk yillarinda
Turancilik sistematik bir sekilde reddedilmis, milliyetcilik ufku Anadolu
ile siirh tutulmustur. Tiirk milliyetgiligine “Tiirkgtilik™ gibi 6zel bir isim
verilmesi Osmanli ve Islam kimliginden ve milletinden farkli bir vurgu
yapma ihtiyacinin o dénemde kuvvetli olmasindan kaynaklanmaktadir.
Giines Dil Teorisi ve Tiirk Tarih Tezi bu miilahazalarla gelistirilmistir.
Tiirk Tarih Tezi Atatiirk’iin 6liimiinden sonra terk edilmistir. Bu donemde
yaygin milliyetcilik Tiirk¢ii milliyetgilik ve Atatiirk milliyetgiligidir. Diger
iki milliyetcilik 1960-80 arasinda giiglenmistir.

Doénemi anlamada resmi ideoloji anahtar kavram niteligindedir.
Resmi ideoloji hakim olanlarin/egemenlerin durus ve disiliniisiidiir.
Yani devlet aygitin1 elinde tutan elitlerin mesruiyetlerini saglamak,
varliklarmi siirdiirmek ve itaati saglamak i¢in kullandiklar1 ¢ogunlukla
gevsek, pragmatik, eklektik ve sistematik nitelikli degerler biitiiniidiir.
Cumhuriyetin bu ilk evresinde, Kemalizm resmi ideolojidir. Keskin
ideolojik kutuplagsmalarin merkezinde yer alan ve resmi ideoloji olarak
tanimlanan Kemalizm’in mevkii, Tiirkiye’de fikir akimlar1 i¢in 6nemlidir.

Kemalizm muhafazakarliga ve kendisini muhatazakar olarak algilayanlara
karst olup, inkilapgi, ilerlemeci, cumhuriyet¢i ve modernisttir. Ancak
Kemalizm i¢inde “soyut hiimanizm” ve “kozmopolit Batililasmaciligin”
azimli savunucular1 ve karikatiirlesen 6rnekleri olmakla birlikte bunlar,
hakim c¢izgi olmamistir. Hakim ¢izgi Gokalp’in simgeledigi medeniyet-
kiiltiir ayrimiyla belirlenmistir. “Tiirk Ruhunu” (Tirk kiltliriinii) ithya
edecek olan ilag modernlesme (yani Bati Medeniyeti)dir. Bora’ya (2003:71)
gore bu goriis ayn1 zamanda “Tiirk Inkilabi”na igsel olan muhafazakar
damardir. Kemalizm’in modernlesme anlayisinin muhafazakar nitelikli
olduguna kars1 ¢ikan Ogiin (2004:541) ve Akpolat’a (2009:3-9) gore
ise Kemalizm’in modernlesme anlayisi laik niteliklidir. Modernlesme
denetimi devlete ait, Fransiz tarzi; devletin sivil topluma yon verdigi bir
anlayistir. Bu tip modernlesmenin toplumsal tasiyicilart kentli, egitimli,
st diizey devlet memurlar1 ve ordu mensuplaridir.

Kemalizm’in dayandigi temel ilkeler sunlardir: Halk kendi kendisini
yonetecek olgunlukta degildir. Bu sebeple halkin ¢ikarlarin1 ondan daha
1yi bilen seckinler yonetmelidir. Cagdaslasma, modernlesme demokrasiyle
degil ancak devrimle zorlamayla bagarilabilir. Din modernlesmeye engeldir.
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Dini bir kararla ilga etmek miimkiin olmadigina gére, modernlesme dinin
devlet tekeli ve denetimine alinmasi, dini 6zgiirliikklerin kisitlanmasi, dinin
yerine bilimin konulmasiyla miimkiindiir. imparatorluklar parcalanip da
ulus-devletler ortaya ¢ikmaya baglayinca, Bati’da yasanan tek kiiltiirliiliik
politikas1 Cumhuriyet’in kurucularmi da etkilemistir. Modern toplum
ancak tek kiiltiirlii toplum olabilir.

Cumbhuriyet’in dayandigi bu “kurucu felsefe” 1950’lerde i¢ ve dis sartlarin
zorlamasiyla g¢ok-partili diizene gecilmesinden sonra, askeri darbeler
sonucunda yapilan anayasalara ve temel yasalara damgasini vurmus,
asker-sivil biirokrasinin demokrasi iizerine kurdugu vesayetin ve bu yolla
sagladig1 ayricaliklarin dayanagi, mesrulastiricist olmustur. Kemalizm
genel hatlartyla merkeziyet¢i, devletci, milliyet¢i, ulusalci, inkilape,
ilerlemeci, reformist, laik, batici, sekiiler olup, dini ve geleneksel egilimlere
kars1 bir ideolojidir. Aynm1 zamanda bir sosyal ve siyasal miihendislik
projesi ve sosyo-kiiltiirel ve ekonomik alanlarda yukarida siralananlari
koklii degisikliklerle uygulama planidir.

Tirk milliyet¢iliginin kendi i¢indeki ayrimlar belirli toplumsal ayrimlar
iizerine bina edilmistir. Modern/laik/resmi olan Tiirk milliyetgiliginin
toplumsal diizlemde savunuculart merkez yani devlet ve onun seckinleri
iken, geleneksel/muhafazakar/islami milliyetciligin toplumsal tabani
cevre, genis halk yigmlandir. Tiirkiye agisindan fasizm sosyo-kiiltiirel
temelleri olan bir ideoloji olmadig1 gibi, Tiirkiye’de hi¢bir zaman fasist
politikalar 1930’1u yillar da dahil olmak {izere egemen olmamistir. Ancak
1930’1u yillarin yonetimi otoriter tek parti rejimi olarak tanimlanabilir.
Islam inancindan intikal eden “Arap’in Arap olmayana, Arap olmayanin
da Arap’a tistlinliigii yoktur, iistlinliik takvadadir” prensibi Bati diinyasinda
sosyo-kiiltiirel kokleri olan bu ideolojinin Tiirkiye’de toplum katlarinda
Bati’daki kadar koklii hayat bulmasini engellemis, ancak fagizmin Bati’da
ylikselmesiyle birlikte bir grup aydinin savundugu bir fikir olarak kalmastir.

Tirk muhafazakarligi 1946 yilinda c¢ok partili hayata gecene kadar daha
cok sosyo-kiiltiirel alanda etkili olabilmis, tek parti doneminde yasanan
yasaklar ile muhafazakarlar siyasal alanin disina itilmis (Bora 2003:71,
Ziircher 2004:42) ve siyasal alanda etkin bir soyleme sahip olamamustir. Cok
partili hayata gecis ve 6zellikle 1950°de Demokrat Parti’nin (DP) iktidara
gelmesiyle muhafazakarlarin siyasal alana girmeleri miimkiin olmustur.
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DP tam bir muhafazakar siyasal kimlige sahip olmasa da, muhafazakar
anlayisin siyasal platforma taginmasinda 6nemli bir rol oynamistir.

Tiirkiye’de muhafazakarhigin siyasi, sosyal ve fikri bir ideoloji olarak
ortaya c¢ikisin1 II. Mesrutiyet’le baslatanlar oldugu gibi Cumbhuriyet’le
baslatanlar da vardir. Ancak net olan “Tiirk muhafazakarligi...kendisini
modernlesme i¢inde egitmistir” (Cigdem 1997:45). Radikal modernizm
tasavvurunun politik uygulamalara doniistiigii donem ise Cumhuriyet’in
ilk iki evresidir. Muhafazakarlik bu donemde diisiince hayatimizda felsefi
siyasal bir dil olarak berraklasmis ve insa edilmeye baslanmistir (irem
1997:52).

Osmanli’nin son zamanlarinda devletin muhatazasi i¢in devlet¢i bir ¢6ziim
secenegi olarak ortaya g¢ikan akimin, Cumhuriyet sonrasinda, 1960’1
yillara kadar Islamcilik olarak isimlendirilmesi ¢ogunlukla hareketin
haricindekiler tarafindan yapilmistir. Aktay’a (2004:14-23) gore bir
Miisliiman olarak iliskilerini Islam’in tarihsel formasyonu ve geleneklerinin
icinde konumlandirmak ve bunu kendine bir davranis ufku kilma projesine
Islamcilik denilebilir. Tiirkiye hi¢bir zaman dogrudan somiirgelestirilmis
olmasa da, Islamcilar Tiirkiye nin kendi kendini sémiirgelestirdigine isaret
ederek, tamamlanmamuis bir kurtulus miicadelesi sdylemi gelistirmislerdir.
Gelistirdikleri bu sdylem Islamciligin, milliyetcilik, muhafazakarlik
ve genel anlamiyla sagcilikla gegisliligini saglayan bir yol olmustur.
Islamcilik, muhafazakarlik ve milliyetgilik arasindaki gegiskenligi Mehmet
Akif Ersoy, Erol Giingér, Nurettin Topcu ve Necip Fazil iizerinden de
okumak miimkiindiir. Milliyet¢ci ve muhafazakar soylem 1960’11 yillara
kadar Islamcihigin sdylemsel igeriginde yer alirken, 1960’l1 yillardan
sonra uluslararas1 dneme sahip Mevdudi, Seyyid Kutup gibi Islamcilarin
kitaplariin Tiirk¢e’ye ¢evrilmesinin de etkisiyle evrenselci vurgular 6n
plana ge¢mistir.

Cumbhuriyet dénemi kurulus Tiirkiye’sinde siyasal Islamciligin sistemli
bir diisiince bi¢imi haline doniisememesinin en 6nemli nedeni siyasette
Cumbhuriyet ilkelerine ve Ozelde devletin laiklik ilkesine ters diistiigi
gerekcgesi ile mesru bir siyasi ideoloji olarak kabul edilmemesidir.

1923-1938 arasinda, sadece Osmanli Imparatorlugu’nun sosyo-kiiltiirel
ve siyasi kurumlar1 degil, devletin mesrulugunun Islam’a dayandig
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diistincesi de ortadan kaldirilmistir. Bu tiir uygulamalar yapilirken bir
taraftan da yasal diizenlemelerle yeni rejim korumaya alinmistir; ancak
devlet siyasal ve kamusal alanda Islam’a yapilan referanslari kademeli
olarak kaldirirken, Siinni islam’la olan bagin1 da tamamen koparmamustir.
Bu donemde devlet Siinni Islam’1 ortadan kaldirmaya degil denetim altinda
tutmaya calismistir. Elmalili Ahmed Hamdi Yazir’a “Hak Dini Kur’an
Dili” hazirlatip Kur’an ¢evirilerine hiz verilmistir. 1930’1u yillarda ise
Menemen Olay:’nin etkisiyle “devlet Islami1” politikalarindan vazgegilmis,
dine iliskin semboller silinmeye baslanmistir. Bunun en belirgin gostergesi
doénemin Igisleri Bakam olan Siikrii Kaya’nm su beyanatidir: “...dinler
vicdanlarda ve mabetlerde kalsin, maddi hayat ve diinya islerine karigmasin,
karigtirmayacagiz” (Subast 2004:220).

Bu donemde Said-i Nursi, Siileyman Hilmi Tunahan gibi sahislarin
onciligiindeki dini gruplar kendi iclerine kapanmislardir. Takipgilerinin
Bedilizzaman (zamanimn mucizesi, harikasi) diye adlandirdigi Said-i
Nursi’nin 1930’larda kurmus oldugu hareket ¢ok 6nemli bir dinsel odakti.
Said-i Nursi 1935-1953 yillar1 arasinda dini siyasal amacla kullandig1
iddiasiyla tutuklanmis ve yargilanmistir. Toplumsal seferberligi vazeden,
laikligi ve milliyet¢iligi reddeden Said-i Nursi dogrudan siyasal faaliyet
icine girmemistir (Ziircher, 2009:285).

Findley’e (2011 290-291) gore tarikatlardan farkli olarak yeni bir
orgiitlenme ve mesaji yayma yontemi benimseme ihtiyaci Islami
yayinciligin olugsmasinda etkili olmustur. Devletin tarikatlara yonelik
olumsuz tavr ile birlikte Batic1 yazili basinin Islam’a olumsuz tavri, islami
yayinciligin filizlenmesi ayn1 zamana rastlar. Bu donemde dindarlar s6z
temelli bir hareketten metin temelli bir harekete gecis yapip kendi yazili
basin diinyalarin1 olusturmuslardir. “ikinci Said” déneminde risalelerin
elle ¢ogaltilan niishalarinin sayisi alti yiiz bine ulagsmistir. Risalelerin
onceleri Arap harfleriyle elle, 1942-1943’den itibaren Latin harfleriyle
daktiloyla ve bir kismimin fotografik basilmasimin ardindan 1956 yilinda
Latin harfleriyle basilmasi okuyucu sayisinin yiiz binlere ulasmasin ve
bdylece Islamc1 akimin yayginlasmasini saglamistir.

Nursi, pozitivist paradigmanin bilginin kaynagi olarak kabul ettigi akil ve
deneyi yetersiz bulan ve aslinda bu ikisini de iginde barindiran bir fikir
onerir. Said-i Nursi bilginin kaynagi ve bilgiyi elde etme yolu olarak
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Kur’an, Peygamber ve “Biiyiik Kainat Kitab1”ni1 ele alir. Said-i Nursi bati
ve doguyu uzlastirmaya ¢alisan Islamc1 modernistleri de elestirir. Islamci
kesim garpcilari/baticilart su noktalarda elestirir. Fikir akimlarindan
Baticilik, Islam’a, Kur’an’a ve Islam’1n sekillendirdigi biiyiik bir gegmise
biiylik Olclide karsi ¢ikarak Cemil Meri¢’in ifadesiyle, Garb’in “deli
gomlekleri”ni Sark’a giydirmektedir. “Sag”1, “sol”uyla bu noktalarda
birlesen Baticilik, on {i¢ asirlik muhtesem tarihin ruhunu Bati’nin kizil
rliizgarina teslim etmektir. Esen bu kizil, kara riizgarda servet bes on zengin
arasinda dolagmaktadir. Nursi’ye (2005:9) gore sag ve sol gruplarmin
ortasinda yer alan ve daha yerli, daha gercekgi goriinen bazi Miisliimanlar
esen kizil ve kara Bati riizgarlarindan biiylik bir etkilenmislik iginde
oziir dileyici bir tavirla, cagin farmakolojisinin zehirlerinin bir kismini
“panzehir” gibi tanitma gafletine diismiislerdir. Kur’an’in hakikatlerini
ispatta modern bilim ve felsefeden bir Ol¢lide faydalanmasi Nursi’nin
ilk eserlerinde kendini hissettirse de, ikinci doneminde “Kur’an’a ancak
Kur’an’in tezkiye ettigi sahit olabilir. Bat1 felsefe ve bilimini ona sahit ve
destek yapmak, Kur’an’in riitbesinin bir derece tenzilidir” (2005:10) der.
Nursi her iki doneminde de modern bilim ve felsefe karsisinda alttan alict
ve 0ziir dileyici bir tavir sergilemez.

Son iki ylizyilin Tiirkiye’deki 6nemli toplumsal hareketlerinden biri olan
Said-i Nursi akimi, devletin bastirmasi ve karsi durusuna ragmen bu
donemde iyice yayilmistir. Bu donemin resmi aktorlerinin olusturdugu
resmi, milli anlatiyla bu resmi, milli anlatiya karsi ¢ikan akimlarin
karsilikli konusabilme ve bir uzlagmaya varabilme denemeleri halen
devam etmektedir.

Erken Cumhuriyet déneminin Islamcilar igin yasaklayici tavri sol
diisiince ve feminizm icin de gecerlidir. “Soldaki en eski parti kuskusuz
Tirkiye Komiinist Partisi’ydi. Yaklasik 50 yildir yasaklanmis olmasina
ragmen, Tiirkiye icerisinde kiiclik ama sadik bir taraftar topluluguna
sahipti” (Ziircher 2009:368). 1946°da cok partili hayata gecene kadar
resmi ideolojiyi elestiren hem sag hem sol ideoloji sansli addedilemez.
Cumhuriyet kendi ideolojisini olustururken “bir ulus yaratma” idealini,
donemin yaygin solidarist/dayanismaci akimlariyla desteklemistir. Sinif
catismasina dair Marksist fikirler, pargalanmis bir imparatorlugun mirasi
olan gen¢ Cumhuriyetin hafizasinda “boliinme sendromu” sebebiyle halk
arasinda yayginlasmamis, baz1 aydinlarin zihinlerinde yer tutmustur.
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Giltekingil’e (2007:14-18) gore Tiirkiye’deki sol diisiincenin ilk tasiyicilar
Imparatorlugun ¢éziildiigii o giinlerde etkilendikleri sol diisiince ile iinden
geldikleri muhalif damarin karmasik bir bilesenini temsil ediyorlardi. O
yillar solun devletcilik, milliyetgilik, popiilizm gibi sol dis1 diigiincelerden
bagimsizlasmamis olmas ileriki yillardaki solun yapisini da etkilemistir.
Bu dénemde yapilan sol yayinlar hem cilizdir hem de sistematik degildir.
Buna sebep hem siyasi ortamin baskici karakteri hem de sol hareketin i¢ine
kapanik yapisidir. Bunun yani sira Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin
ve III. Enternasyonel’in dikte edici ve baskic1 yapisi da 6nemlidir.

Erken Cumhuriyet donemi kadin 6zgiirliigiiniin yasal temellerini 1920’lerde
cok esliligin yasaklanmasi, 1930’larda kadinlara se¢gme ve secilme hakkinin
verilmesi, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nde kadin milletvekili oraninin
1935’ten 1946’ya yiizde 3,7°den yiizde 4,5’e ¢ikmasi ile artmistir. Ancak
donemin anlayisina gore siyasal iktidardan bagimsiz bir kadin hareketi,
oncii biirokratik elit kesimin ideali olan tiirdes ve homojen toplum yapisina
zarar verebilirdi. Siyasal iktidardan gerekli miisamahay1 géremeyen kadin
hareketi 1935’de Uluslararas1 Feminist Kongre’yi diizenleyerek kendi
kendini feshetmistir. 1935’den sonraki yillarda feminizmin adi duyulmaz
olur. Bu tarihten sonra bahgedilen iki hakla (Medeni Kanun ve se¢gme
secilme hakki) kadinlar rejime minnettar kilinir (Caha 2010:135-164).
Kadinlarin inisiyatifi ele alarak erken cumhuriyetin “devlet feminizmini
elestirmeleri daha sonraki doneme kalir. “Devlet feminizmi” dogrudan
dogruya orta sinif mensubu sehirli kadinlari etkilese de, uzun dénemde ve
dolayl olarak kadin erkek iliskilerindeki ve kadin olgusundaki degigim,
toplumun hemen hemen her kesiminde etkili olmustur (Findley 2011:280).
Ancak bu etki esit bir etki olmamistir. Uzun vadede degisim sadece orta
siifla sinirlt kalmamustir.

Sonu¢

Kemalizm, muhatazakar kesimler tarafindan ge¢gmisi biitiiniiyle reddettigi,
hatta Gtekilestirdigi icin ve baskict laik anlayisi getirdigi gerekgesiyle
Tirk siyasetini ve toplumu patolojik bir modernlige mahkiim ettigi
elestirisine hedef olmustur. Kemalizm’e yoneltilen elestirilerin 6nemli bir
bo6liimii maddi kiiltiir — manev1 kiiltiir ya da medeniyet — kiiltiir ayrimina
dayanilarak yapilmistir. Erciiment Kuran’a (1998:26) gore Atatiirk muasir
medeniyet seviyesine ¢ikmak amaciyla gergeklestirdigi devrimlerde Ziya
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Gokalp ve Abdullah Cevdet’in? fikirlerinin etkisi altindadir. Atatiirk’{in
milliyetcilik anlayisini olusturan pek ¢ok kaynak arasinda Ziya Gokalp’in
etkisi diger etkilere gore daha dnemlidir. Bu konuda Abdullah Cevdet’in
fikirlerini kabul eder. Yani Bati’dan alinmasi gerekenler sadece maddi
kiiltiir unsurlar1 degil, manev1 kiiltiir unsurlar1 da Bati’dan alinmalidir.

Meseleyi bugiine olan etkisiyle de ele almak gerekirse, 1980 sonrasi
Kemalizm resmi bir isim degisikligine ugrayarak Atatiirk¢tiliik adini
almistir. Atatiirkciilik ¢ogu baglamda, Tiirk-Islam sentezinin sisteme
entegrasyonunu ifade etmektedir. Atatiirk Devrimleri’nin yeniden
adlandirilmasinda Tiirk-Islam Sentezi sadece Tiirk tarihini degil, Osmanl
tarihini de referans almis ve Batililasmay1 milliyet¢i-muhafazakar bir dille
elestirmistir (Deren Van Het Hof 2006:152). Atatiirk¢iiliglin bu anlami
muhafazakar milliyet¢i kesimin Atatiirk¢iiliige yilikledigi anlamken, solun
Atatlirk¢iilik yorumunu millet kelimesi tistiinde degil de ulus kelimesi
iistiinden okumak uygundur.

Bat1 Avrupa dillerinde sadece “nation” kelimesiyle ifade edilen toplumsal
birlik, Tiirk¢e’de millet ve ulus sozciikleriyle karsilanmaktadir. Giiveng’e
(2005:34-40) gore Atatlirkciilik milliyet¢i degil ulusgudur, yani laik,
akilci, yenilik¢i, cagdas ve batilidir. Ayrica millet, Osmanli toplumsal
sisteminde dini cemaatleri ifade ettiginden Kemalist proje millet kelimesi
yerine sekiiler anlam yiikledigi ve etimolojik kdkeni Mogolca olan ulus
sOzcliglinii tercih etmistir.

Bu donemde ortaya ¢ikan fikir akimlarmin kendi aralarinda sentezlenmesi
s0z konusudur. Bu sentezler ayn1 zamanda kendi i¢inde zaman zaman
sertlesen, onemli politik-ideolojik boyutlar1 olan bir kiiltiir savasinin
da eksenini olusturmustur. Parla’nin (1995:201) tasnifiyle bu fikir
akimlarinin iki 6nemli sentezi s0yle formiile edilebilir. Gokalp sentezi =
1) Bat1 (dayanigsmacilik; bilim, fen ve teknoloji) + 2) Tiirkgiiliikk (din ve
kiiltiir milliyetgiligi: degerler sistemi) + 3) Islamiyet (ahlak sistemi olarak
tasavvufi Islam). Bunlardan birincisi medeniyet, ikincisi ve iigiinciisii
harstir. Kemalist sentez = 1) Bat1 (dayanigsmacilik; bilim, fen ve teknoloji;
degerler sistemi) + 2) Tiirkgiiliik (dil ve kiiltiir milliyetciligi) + 3) Islam
(yok).

2Kiiltiir ve medeniyetin birbirinden ayrilamayacagina iliskin Abdullah Cevdet digindaki
diger diisiiniirler ve fikirleri i¢in bkz. (Basak 2004).
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Gerek Gokalp sentezinin gerekse Kemalist sentezin, Batiyla iliskilerimizde
kiiltiir unsurlarindan hangilerinin alinip alinmayacagi tartismasinda, kiiltiir
unsurlarmin iki pargali ve ii¢ boyutlu analizi fikir agicidir. iki pargali analiz
kiiltiirti maddi ve manevi kiiltiir olarak ele alirken, ii¢ boyutlu analiz kiiltiirii
maddi, davranigsal ve biligsel (anlam) boyutlariyla ele alir. Hem Gokalp
hem de Kemalist sentez Bati’dan nelerin alinip nelerin alinmayacagi
konusunda pozitivist paradigmanin iki pargalt analizini kullanmigtir.

Sosyo-kiiltiirel olgular evreninde belirlenen ii¢ biitiinlesmis kiiltlir iist
sistemi (duyumcul, diisiinsel, idealistik) vardir. Belirli anlamlar etrafinda
biitiinlesmis her bir kiiltiir tipi, davranigsal ve maddi boyutlari ile bir biitiin
olarak bu anlamlar1 yansitir. Her ii¢ st kiiltiir tipi de disaridan asilama
kabul etmez; onlarin biinyesine haricten organlar nakledilemez; ¢iinkii doku
uyusmazligi olur. Bireysel veya toplumsal planda bir sorun oldugunda,
bu sorun kendi i¢inden giderilir; yani bu ii¢ {ist kiiltiir sisteminin her
birinde “kendi kendini tamir, yenileme ve yinelenme” esastir. Onlardan
bir parca veya bazi parcalar bagka sistemlere asilandiginda, bu parcalar
bagka biinyelerde gergek fonksiyonunu ve asli parlakligini kaybedecektir.
Bugiin duyumcul st kiiltiir sisteminin doruk noktasinda olan Bati’dan
nelerin alinip nelerin alinmayacagi sorusu anlamli degildir. Kiiresellesme
stireciyle birlikte bugiin i¢in anlaml1 olan soru Tiirkiye’nin bu {i¢ {ist kiiltiir
sisteminden birisine dahil olup olmadig1 sorusudur. Tiirkiye’nin toplumsal
yapisinda belirsizlesmis, bir sekilde i¢i bosaltilmis anlamlar diinyasi
davranigsal ve maddi boyuta da yansimistir. Degil i¢sel (mantiksal-
anlamli) biitlinlesme gosteren bir sosyo-kiiltiirel yapiya sahip oldugumuz,
nedensel/iglevsel biitiinlesme gosteren bir yapiya sahip oldugumuz bile
zor sOylenebilir (Basak 2004:134).

Hem sosyal bilimlerde hem de gerek entelektiiel gerekse ideolojik
kaygilarla kiltiiriin konu edildigi tartisma platformlarinda, iki pargali
analiz kullanildiginda, ideolojik arka plandan etkilenen vurgu sorunu ve
pozitivist paradigmanin yansimasi fark edilmektedir. Gegici kesin bilgi
baglaminda konuya yaklasildiginda bu ideolojik vurgu probleminin
ortadan kalktig1 gériilmektedir. Ug boyutlu analizde boyutlarin birbirinden
ayrilmazligi, ayn1 bir gercekligin farkli tezahiirleri oldugu bilgisi ideolojik
ve amiyane bilginin yerini alir. Diger bir deyisle ii¢ boyutlu analiz
cercevesinde temele O6zne olan insan oturtularak olgunun incelenmesi
kiiltliriin bir kiilt, medeniyetin bir idea olarak seylestirilmesi ve kiiltiir
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medeniyet kutuplagsmaciliginin bir ideolojik ara¢ olarak kullanilmasini
engeller (Basak 2004:134).

Ancak kiiltir-medeniyet ya da maddi kiiltiir-manevi  kiiltiir
kutuplastirmaciligi pozitivist paradigmanin bir sonucu olarak ortaya
cikmigtir. “Dogru”nun “tek”, bilimsel bilginin ise “kesin ve mutlak”
olduguna iligkin sayilt1 zaman i¢inde modern diinyay1 sekillendiren sosyal
bilimleri ekonomiyi, sanati, edebiyati, miizigi, siyaset bilimini sekillendirir;
ideolojileri keskinlestirirken, “toplum miihendisligi” dedigimiz olgunun
da yaraticist olmustur. Toplumun miihendisligi, “dogru”yu baskici ya da
tepeden inmeci yontemlerle dayatmistir. 2000°1i yillarin diinya goriisiinii
sekillendirecegine kesin goziiyle bakilan kuantum fiziginin, insanin
kendisine, topluma, kainati olusturan canli cansiz tiim varliklara bakigini
radikal bir bi¢imde degistirecegi Ongorilmiistiir.

Tiirkiye’de gerek akademik, gerek entelektiiel, gerekse ideolojik sebeplerle
kiiltiir konusuyla ilgilenen her sahis i¢in iki pargali kiiltiir analizi pozitivist
paradigmanin hakimiyeti sebebiyle kacinilmaz olmustur. Ug¢ tarz-1
siyasetin i¢inde yer alanlarin ¢ogu iki pargali kiiltiir analizini kullanmustir.
Iki pargali kiiltiir analizi Tiirkgiilere ve Islamcilara manevi kiiltiiriin
onemini ve belirleyiciligini savunacaklari bir zemin hazirlarken, Baticilara
maddi kiiltliriin 6nemini, belirleyiciligini ve tistlinliiglinii savunduklar bir
zemin hazirlamustir. Iki parcali kiiltiir analizinin sadece sosyal bilimlerde
degil, kiiltiir kavraminin yer aldig1 her séylemde kullanildig1 goriilmiistiir.
Algisal kokenli ampirik bir kavram ikizi olarak, iki parcali analizde yer
alan parcalar (maddi ve manevi), gercekligin mevcut farkli alanlarina
tekabiil ediyor olmayip, aynm ve tek gercekligin somutluk dereceleri
itibariyle farklilasmis bir gériiniimiidiir. Iki parcali analizin ideolojik ve
siyasi uzanimlari ise hem Tiirk¢ii, hem Batict hem de Islamci siyasette
ortaya ¢ikmistir.
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