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Popiilizm hakkinda, demokrasilerin otoriterlesmesi tartigmasiyla ilgi kurularak, hem teorik agidan hem
de cesitli iilke drnekleriyle pek gok calisma yapildi. Onceki donemlerde genellikle Latin Amerika tizerinden
anlagilan bu tartisma, Avrupa kanadinda ise asiri-sag egilimlerle birlikte ele alinmaktadir. Bu ¢alismada farkli
olarak sol-popiilist egilimler sahip Syriza’nin ve Podemos’un partilesme ve hiikiimet ortagi olma siiregleri
aktarilmigtir. Calismada oncelikle sag ve sol-popiilizmin teorik zeminleri ve sdylemsel farkliliklari, yakin
donem calismalara odaklanarak, genel cergevesiyle analiz edilmistir. Devaminda iki parti tizerinden sol-
popiilist siyasetin hiikiimet deneyimi anlatilmigtir. Calismanin temel sorusu, sol popiilist egilime sahip
hareketlerin partilesme ve hiikiimet olma siirecinde ne diizeyde degisime ugradigidir. Gerek Syriza gerekse
Podemos iilkelerindeki ana akim siyasetin isleyisini 6nemli Ol¢iide degistirememistir. Ancak partilerin
kendilerini yeniden konumlandirmalari, demokratik tartismay:r yeniden giindeme getirmeleri ve siyasal
tartigmalarin genel seyrini etkilemeleri agisindan belirleyici aktorlere doniismistiir. Sonug olarak yaziya konu
olan partilerin radikal 6gelerden siyrilip merkez siyasetin oyuncusu olsa bile demokratik isleyiste pratik ve
normatif déniisimlere yol agtigi vurgulanabilir.

Anahtar Sozciikler: Yunanistan, ispanya, Liberal demokrasi, Avrupa siyaseti, Toplumsal hareketler

The Government Experience of Left-Populism in Europe: Syriza and
Podemos

Abstract

There are many studies which have been conducted on the populism debate, both theoretically and
practical cases from various countries, including the issue of authoritarianism of democracies. Generally this
debate was generally understood through Latin America in the previous periods, and then it is handled together
with the far-right tendencies in the European side. In this study differently, Syriza and Podemos parties which
have left-populist tendencies, have been analyzed on the processes of becoming the party and coalition partner.
In the study, first of all, the theoretical grounds and discursive differences of right and left-populism are
examined with a general framework by focusing on recent studies. Subsequently, the government experience
of left-populist politics is explained through two parties. The main question of the study is to what extent
movements with a left populist tendency have changed in the process of becoming a party and a government.
Both Syriza and Podemos have not been able to significantly change the functioning of mainstream politics in
their countries. However, parties have turned into crucial actors in terms of bringing the democratic debate back
to the agenda and affecting the general course of political debates. As a result, it can be emphasized that even
though the parties, which are the subject of the article, got rid of the radical elements and became the actors of
the central politics, they caused practical and normative transformations in the democratic process.
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Avrupa’da Sol-Popiilizmin Iktidar Deneyimi:
Syriza ve Podemos

Giris

Son yillarin siyasal teori ve pratik agisindan giindemdeki konularindan
poplilizm tartigmasinda Avrupa siyaseti One c¢ikan oOrnekler icermektedir.
Ozellikle 2008 ekonomik krizi sonrasi neoliberal politikalara ve yerlesik siyasi
partilere karsi elestirileri ifade eden iki Ornek, Yunanistan’da Syriza ve
Ispanya’da Podemos iktidara kadar yiikseldi. Syriza 2019°da yeniden muhalefete
diisse de Podemos 2021 itibariyle koalisyon ortag: olarak ispanya’da hiikiimetin
parcasidir. Bu deneyimler, muhalefette ifade edilen elestirel sdylemlerin segim
sonuclarindaki karsiligini ve siyasa diizeyindeki yansimalarini gérmek agisindan
analizi hak eden durumlardir. Sol-popiilist ¢izginin temsilcisi bu iki partinin
iktidar olma  deneyimlerinin  demokratik  teori  agisindan  nasil
degerlendirilebilecegi, bu yazinin konusunu olusturmaktadir.

Popiilizmin genel itibariyle halk ve elitler arasinda kurdugu siyasi
gerginlikte, asagida deginilecegi gibi sag-popiilizmin ge¢cmise Ozlem ve
geleneklerin korunmasi seklindeki vurgularina karsi, sol-popiilizmin karar-alma
stireclerinde katilim, demokratik tartisma alanlarmin genisletilmesi yoniinde
egilimleri farklilik yaratir. Yazida bu iki ana hattin teorik zeminleri ve soylemsel
farkliliklari, yakin dénem calismalara odaklanarak, genel gercevesiyle analiz
edilecektir. Devaminda iki parti tizerinden sol-popiilist siyasetin hiikiimet
deneyimi anlatilacaktir. Bu konuda asagida belirtilen Onceki ¢aligmalar,
cogunlukla bu partilerin olusum ve yiikselis donemini incelerken bu ¢aligmada
2015 sonrasi siirece odaklanilmustir.

Calisgmanin temel sorusu, sol popiilist egilime sahip hareketlerin
partilesme ve hiikiimet olma siirecinde ne diizeyde degisime ugradigidir. Bu
baglamda once popiilizmin farkli varyantlarinin genel ¢ergevesi ¢izildikten
sonra, yaziyla ilgili olmas1 nedeniyle sol popiilizm vurgulanacak ve bu durumun
demokrasinin yenilenmesi igin bir asama oldugu savunulacaktir. Teorik
tartismalart detaylandirmaktan ziyade yazinin devaminda pratik boyuta
odaklanilacak ve Once Syriza’nin ve ardindan da Podemos’un partilesme ve
hiikiimet ortagi olma siiregleri aktarilacaktir. Sonug¢ boliimiinde temel benzerlik
ve farkliliklar1 vurgulanacaktir.
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Tabii ki Yunanistan ve Ispanya, siyasi tarihin i¢indeki cesitli deneyimlere,
secim sistemlerindeki teknik farkliliklara bagli olarak farkli 6zellikleri
bilinyelerinde barindirsalar da bu iki ornek o6zellikle “demokrasiyi
demokratiklestirmek” baglaminda ortak noktalara sahiptir. ikinci Diinya Savast
sonrast her iki iilkenin askeri rejimleri deneyimledigi akilda tutulmalidir. iki
partinin de kendi lilkelerinde demokratik isleyisin yerlesememesinin sorumlusu
olarak elestirilerini yonelttigi merkez siyasetin pargast olan sosyal demokratik
partilere yonelik tutumlart ortak noktalardan bir digeridir. Boylece bolgesel
acidan Akdeniz siyasetinin, sosyal demokrasinin, demokratik sosyalizm ile
radikal demokrasinin baglantilarin1 gérmek agisindan da zemin olustururlar.
Yazida bu noktalar 6ne ¢ikarilacaktir.

Syriza ve Podemos, yeni kurulan ya da kiigiikk partilerin toplumsal
protestolardan beslendigi noktalar1 ve buna bagli bigimde toplumsal hareketlerin
kendi igindeki degisken dinamikleriyle tasidigi potansiyeli de gosterirler. Bu
nitelikleriyle homojen birer siyasi yapi olmaktan c¢ok yakin dénemdeki
hareketlerin yiikselen farkliliklar1 barindiran heterojen egilimlerine yakin
durmaktadir. Hareketlerin partiye doniigsme siireci eski bir inceleme konusu olsa
da son donemde toplumsal hareketlerin protestolarina yaslanarak yiikselen bu
partiler {izerinden ¢alismalar ve alandaki teorik ¢erceve giincellenme
egilimindedir (della porta, vd. 2017).

1. Sol-Popiilizmin Genel Hatlan

Popiilizm hakkinda, demokrasilerin otoriterlesmesi konusunu da igine
alacak sekilde, hem teorik a¢idan hem de ¢esitli iilke Ornekleriyle pek c¢ok
caligma yapildi (Kaltwasser, vd. [eds], 2017; de la Torre [ed], 2018; Fassin, 2018;
Moffitt, 2020). Bu ¢alismalarda 6zellikle Latin Amerika’daki askeri darbeler
sonrasinda, cogunlukla ordu destekli liderlerin bu baglamda incelendigi
goriiliirken, 2010’lardan itibaren artan gdo¢ dalgasi ve yabanci diismanligi
gerg¢evesinde, bu kez Avrupa’da yiikselen ayrimer sdylemler 6ne ¢ikartilmustir.
Kisacas1 kavram, kiiresel bir olgu haline gelmistir.! Bu genisleme siireci,
popiilizm i¢inde sag-sol ayrimimi igerecek ayrimlarin yapilmasina neden
olmustur.

Popiilizme dair tartismanin son dénemdeki 6nemli ismi Mudde (2004;
2016), bu diisiinceyi “yozlasmis elit-bozulmamis halk” gerginliginden beslenen
“zay1f bir ideoloji” olarak nitelerken, kavramin siyasal parti sistemini kokten
degistirecek bir giice sahip olmasa da merkez partileri etkileyen “zamanin ruhu”
oldugunu belirtir. Ona gére bu durum, bastirilacak bir hastalik gibi goriilemez;

1 Konuyla ilginin Tiirkge literatirde de son yillarda hizli bir sekilde yiikseldigi
goriilebilir (Yildirim, 2017; Y1lmaz 2017; Beris, 2019)
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Bati demokrasisini etkileyen bir durumdur. Mudde (2017) icin, demokratik
olmayan (undemocratic) liberalizme kars1 liberal-olmayan (illiberal) bir
demokrasi arayist olan popiilizm asirilik disinda bir alternatif iiretemez. Miiller
(2017), popiilizmin “cogulculuk karsit1” ve digerlerini dislayan ampirik ve ahlaki
bir iddia oldugunu soyler. Bu yazarlar, kavrami daha ¢ok liberal demokrasinin
gerilemesi tehlikesi lizerinden inceler. Siyasal teoriden beslenerek popiilizmin
farkli olasiliklarina odaklanan diisiiniirler, konuyu daha farkli bigimde ele alir.
Ornegin, Arditi (2010) meselenin temsil boyutunu ve halkin nasil tanimlanacagi
konusundaki farkli uglar1 igerdigini vurgularken, ozellikle sol-popiilizmin
beslendigi Laclau (2007) ise, halkin liberal uzlagma iginde tasavvur edildigi gibi
tanimlanmig ve tamamlanmis bir biitlin olmadigini soyler. Laclau’a gore halk
sOylemsel olarak siirekli yeniden kurulan olumsal, degisken ve dinamik bir
olgudur. Laclau’nun, daha 6nce Mouffe ile gelistirdigi radikal demokrasi
diisiincesi (2008), burada liberal demokratik isleyisin karsisinda bir miicadele ve
¢ekisme alani olarak hegemonik iligkilerin yansimasi bi¢iminde diisiiniiliir.
Dolayisiyla popiilizm Laclau’da aslinda olmayan liberal uzlasi diizenini halkin
siirekli devam eden kurulus siirecindeki eklemlenmeleriyle birlikte ele alinir. Bu
miicadele vurgusu, sol-popiilizmin sonraki siirecte sahiplendigi ana eksendir.

Popiilizmi olumsuz igerikle eslestiren liberal diizen, rasyonel bireyin
makul taleplerinin tartigilarak iizerinde uzlasilacak bir diizen olacaktir. Boylece,
herkesin degil, uzmanlarin ve temsilcilerin miidahale edebilecegi bir siire¢ 6ne
cikar. Kurumlarin hukuki c¢ercevede birbirini denetledigi, hi¢bir grubun tek
basma kontrolii ele almadigi smirli bir devlet giicli, ayn1 zamanda halkin
taleplerinin de rasyonel bi¢cimde denetlendigi diislincesini dogurur. Bati’da
siyasal sistemin dayandig: liberal demokrasi bu ¢ercevede temsili demokrasi
biciminde halkin dogrudan degil rasyonel temsilcileri araciligiyla dolayli
bicimde siyasete katilma bicimidir. Ozelinde ABD demokrasisi, tercih
Ozglrliginin segimlerle yasatildigt ancak kurumlarin ve Orgiitlerin
kontroliindeki bir isleyis olarak hem Bati tarzi bir demokrasinin hem de Soguk
Savas sonrasinda genel olarak demokrasinin ideali haline gelmistir.

ABD’nin ideallestirilen diizeni karsisinda halkin isteklerini yerine
getirdigini iddia eden, ¢ogunlukcu ¢izgideki, 6rnegin Latin Amerika’da askeri
cunta destekli yonetimler uzun siire popiilizmin tipik 6rnegi olarak gorilmiistiir.
Burada 6zellikle ekonomik taleplerin halkin lehine degil piyasanin gerekleri
lehine uygulanmasi kritik bir esigi olusturur. Ciinkii liberal diisiincede ekonomi,
daha genel ifadeyle pazar iliskileri, siyasal tartismalarin disinda tutulmasi
gereken bir alan olarak kodlanir ve buna bagli bigimde liberal demokrasi,
Ozgiirliikleri korumak icin siyasal iktidar1 sinirlamak ve bunu da en net bi¢cimde
piyasadaki Ozgiirliigi korumak seklinde uygular (Sartori, 1987; Dahl, 2001;
Holden, 2007). Buna gore popiilist siyasetin en Onemli gostergesi, halkin
taleplerini yerine getirmek i¢in piyasalarin dengelerini bozacak kararlar almaktir.
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Bu baglamda oncelikle yoksullar lehine sosyal uygulamalar1 hayata geciren,
uluslararasi ticareti kontrol eden kurumlarin taleplerine karsi ¢ikan, liberal
diisiinceye gore irrasyonel kararlar alan temsilciler, popiilist olarak nitelenir.

Demokratik sdylemde ve pratikte cesitli degisiklikler yaratmay1
hedefleyen sol-popiilizmin liberal demokrasinin temsilcilik diizeyindeki yerlesik
isleyisini sorguladigi ve halkin taleplerinin dogrudan ifadesini 6ne c¢ikardig:
vurgulanabilir. Partilerin ve biirokratik kurumlarin hiyerarsik isleyisinde,
parlamentolarda ve -basta ekonomi olmak iizere- diger karar alma siireclerinde
halkin c¢ikarlarinin ve taleplerinin gérmezden gelindigi elestirisine dayanan
popiilizm, Avrupa 6zelinde 6zellikle Avrupa Birligi (AB) politikalarina karsi
ulusal egemenligin savunulmasi seklinde kendini gosterir. Halkin kendiyle ilgili
kararlara miidahale etmesi yoniindeki beklentiler, mevcut demokratik isleyisin
doniistiiriilmesi agisindan sol-popiilizmin temel argiimanlaridir (Moufte, 2019).
Bu tartismaya paralel ilerleyen ve giiclenen toplumsal protestolarin yarattigi yeni
bir hareket dalgasinin ana giindemi de demokrasiyi diisiinsel ve uygulama
boyutlarinda yenilemek ve degistirmektir (della Porta, 2013; 2014; 2015). Bu
degisimin tipik bir liberal demokrasi olmayacagi tahmin edilebilir. Ancak heniiz
olas1 yeni sifatin ne oldugu belirsizdir. Popiilist elestirileri —liberalizm igin-
tehlikeli kilan, biraz da bu belirsiz ¢izgidir.

Giincel gelismelerle degisen, dinamik ve tartismali bir konu oldugu i¢in
iizerinde tam bir tanim birligi saglanamasa da en genel anlamlariyla popiilizmi
iki ana hat lizerinden anlayabiliriz. Bunlar, bir yandan sosyalizmin ekonomik
model olarak bir alternatif olmaktan ¢ikmasiyla birlikte demokrasinin ekonomik
tartismalarla yeniden yorumlanmasi, diger yandan Soguk Savas sonlarinda
liberal-muhafazakar isbirligiyle gelisen neoliberal dengenin sarsilmasi i¢inde
geligir. 2001 ve 2008 ekonomik krizlerinin siyasal alana etkilerini burada gérmek
miimkiindiir. Dolayistyla kavramin hem sosyalizm hem de muhafazakarlik ile
temaslar1 vardir. Her iki unsur da liberal-olmayan bir demokrasi arayis1 igindedir.
Ancak sag-popiilizmin gelistigi muhafazakar elestiriler kiiltiirel degerlerin
korunmas1 i¢in ge¢cmisin altin ¢agini yasatacak bir lider arayisina odaklanirken,
sol-popiilizm halkin aktif ve belirleyici giicii olacak bir 6rgiitlenme gerekliligine
yaslanir. Bu agidan popiilizm, halkin yeniden demokrasinin ana aktorii olmak
icin One ¢ikma miicadelesidir. Ama sorun, bu miicadelenin nasil bir sonug
doguracagidir.

Sol-popiilizm bu noktada ekonomik tartismalarin siyasal tartigmalar
disinda olmadigini, piyasalarin dengesinin korunmasi ydniinde ilerleyen ve
uzmanlarin kontroliindeki tekniklesmis bir siyaset karsisinda halkin katilim
araglarinin geniglemesini ongdren bir bakis agis1 gelistirir. Bu yaklagim, 6zellikle
kiiresellesme ile parasal akislarin genisleyerek diinya ¢apinda refahin artacagimi
ongoren neoliberal diisiincenin giiclenmesi karsisinda elestirilerini yiikseltmistir.
Neoliberalizmle demokrasi eliyle miicadele, sol-popiilizmin genel isleyisidir.
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“Demokrasiyi giiclendirmek icin kolektif bir irade”, “kolektif bir 6zne insa
etmek” i¢in bir program degil strateji gelistirmek temel hedeftir (Mouffe, 2019:
86-92). Bu c¢alisma o6zellikle bu hatt1 takip edecektir. Demokratik denetimin
disindaki kiiresel piyasalarin dogrulari ile toplumun genel refahi celistiginde, sol-
etmesi gerekir. Sosyalizmin devlet eliyle siirdiiriilecek bir ekonomik program
olarak giindemden diismesiyle, sol-popiilizm gelirin yeniden dagilimi sorununun
demokratik tartigmanin bir konusu haline gelerek diizenlenecegini diisiiniir. Bu
tartisma dogal olarak heterojen talepleri ve kimi zaman celigkili onerileri de
biinyesinde tagir (Uslu, 2019).

Sag-popiilizm de yine bu ekonomik ve siyasal tikaniklar déneminde
kapitalizmin kiiresel c¢apta islemesini, ulusal egemenligin ihlali ve milli
degerlerin asinmasi elestirileriyle birlestirir ve bu ¢ergevede daha kiiltiirel bir
kars1 ¢ikigi barindirir (Gandesha, 2018: 63). Orta Dogu’daki gelismelerle beraber
artan gog¢ dalgasi, AB gibi olusumlarin ¢esitli yasal zorunluluklariyla beraber
halkin o6ziinii kaybettigi, kiiresel gelismelerin yozlasmayr artirdigi, eski
degerlerin korunmasi i¢in yine koruyucu bir lider etrafinda birlesilmesi yoniinde
muhafazakar bir tepkiyi barindirir. Ulus, gelenek, lider ve din gibi motiflerin 6ne
cikarildig1 sag-popiilist elestiriler, dis giiclerle isbirligi yapan elitlerin halkin
degerlerine yabancilastigi ve halkina ihanet ettigi iddiasiyla daha diismanca
duygulart harekete gecirmek ister. Farkliliklarin yerine benzerligin One
cikarildigi bu elestiriler demokrasiyi herkesin degil cogunlugun sesi olarak gortir.
Popiilizm tartismasinda sag-popiilist akimin fagizme yakinlasan radikal 6neri ve
eylemleriyle Avrupa’da kimi tlkelerde yiikselise gecisi, liberal demokrasinin
yasadigt sorunun gostergesi olarak, daha c¢ok vurgulanan nokta olmustur
(Yildirim, 2017).

Bu calismanin o6ne ¢ikaracagi sol-popiilizm de benzer bir elit-halk
gerginligine yaslanir ancak bu kez halk, korku i¢inde gecmis 6zlemi ¢eken ve
kurtarici bekleyen sessiz ¢ogunluk degil tersine protestolar ve eylemlerle sesini
daha ¢ok ¢ikaran orgiitlii bir yapilanmadir. Ote yandan sag-popiilizmin de
gittikce bu eylem ve protesto ¢izgisine yaklastigi son donemlerdeki gelismelerle
goriilebilir. Yakin zamanda Sar1 Yelekliler’in genel kitlesi beklentileri ekonomik
krizden olumsuz etkilenen muhafazakar Fransiz tasrasina dayanirken, ABD
secimlerinin ¢alindigini iddia eden WASP Amerikalilarinin meclis binas1 baskini
da tipik bir sag-popiilist ayaklanmaydi; sessiz ¢ogunlugun liderin tetiklemesiyle
nelere yol agabileceginin ABD tarihi agisindan siradis1 gostergesiydi.

Demokratik sOylemde ve pratikte c¢esitli degisiklikler yaratmay1
hedefleyen sol-popiilizmin liberal demokrasinin temsilcilik diizeyindeki yerlesik
isleyisini sorguladigi ve halkin taleplerinin dogrudan ifadesini 6ne ¢ikardig
vurgulanabilir. Partilerin ve biirokratik kurumlarin hiyerarsik isleyisinde,
parlamentolarda ve -basta ekonomi olmak tizere- diger karar alma siireglerinde
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halkin c¢ikarlarinin ve taleplerinin gérmezden gelindigi elestirisine dayanan
popiilizm, Avrupa 6zelinde o6zellikle Avrupa Birligi (AB) politikalarina karsi
ulusal egemenligin savunulmasi seklinde kendini gosterir. Halkin kendiyle ilgili
kararlara miidahale etmesi yoniindeki beklentiler, mevcut demokratik isleyisin
donistiiriilmesi agisindan sol-popiilizmin temel argiimanlaridir (Moufte, 2019).
Bu tartigmaya paralel ilerleyen ve giiclenen toplumsal protestolarin yarattigi yeni
bir hareket dalgasinin ana giindemi de demokrasiyi diislinsel ve uygulama
boyutlarinda yenilemek ve degistirmektir (della Porta, 2013; 2014; 2015). Bu
degisimin tipik bir liberal demokrasi olmayacagi tahmin edilebilir. Ancak heniiz
olas1 yeni sifatin ne oldugu belirsizdir. Popiilist elestirileri —liberalizm igin-
tehlikeli kilan, biraz da bu belirsiz ¢izgidir.

Giincel gelismelerle degisen, dinamik ve tartismali bir konu oldugu i¢in
tizerinde tam bir tanim birligi saglanamasa da en genel anlamlariyla popiilizmi
iki ana hat {lizerinden anlayabiliriz. Bunlar, bir yandan sosyalizmin ekonomik
model olarak bir alternatif olmaktan ¢ikmasiyla birlikte demokrasinin ekonomik
tartismalarla yeniden yorumlanmasi, diger yandan Soguk Savas sonlarinda
liberal-muhafazakar isbirligiyle gelisen neoliberal dengenin sarsilmasi i¢inde
gelisir. 2001 ve 2008 ekonomik krizlerinin siyasal alana etkilerini burada gérmek
miimkiindiir. Dolayistyla kavramin hem sosyalizm hem de muhafazakarlik ile
temaslar1 vardir. Her iki unsur da liberal-olmayan bir demokrasi arayis1 i¢indedir.
Ancak sag-popiilizmin gelistigi muhafazakar elestiriler kiiltiirel degerlerin
korunmasi i¢in gecmisin altin ¢agini yasatacak bir lider arayisina odaklanirken,
sol-popiilizm halkin aktif ve belirleyici giicii olacak bir 6rgiitlenme gerekliligine
yaslanir. Bu agidan popiilizm, halkin yeniden demokrasinin ana aktorii olmak
icin 6ne ¢ikma miicadelesidir. Ama sorun, bu miicadelenin nasil bir sonug
doguracagidir.

Sol-popiilizm bu noktada ekonomik tartismalarin siyasal tartigmalar
disinda olmadigini, piyasalarin dengesinin korunmasi yoniinde ilerleyen ve
uzmanlarin kontroliindeki tekniklesmis bir siyaset karsisinda halkin katilim
araglarinin geniglemesini ongdren bir bakis agisi gelistirir. Bu yaklasim, 6zellikle
kiiresellesme ile parasal akiglarin genisleyerek diinya ¢apinda refahin artacagini
Ongoren neoliberal diisiincenin gliglenmesi karsisinda elestirilerini yiikseltmistir.
Neoliberalizmle demokrasi eliyle miicadele, sol-popiilizmin genel isleyisidir.
“Demokrasiyi giiclendirmek icin kolektif bir irade”, “kolektif bir 6zne insa
etmek” i¢in bir program degil strateji gelistirmek temel hedeftir (Mouffe, 2019:
86-92). Bu calisma 6zellikle bu hatt1 takip edecektir. Demokratik denetimin
disindaki kiiresel piyasalarin dogrulari ile toplumun genel refahi ¢elistiginde, sol-
etmesi gerekir. Sosyalizmin devlet eliyle siirdiiriilecek bir ekonomik program
olarak giindemden diismesiyle, sol-popiilizm gelirin yeniden dagilimi sorununun
demokratik tartigmanin bir konusu haline gelerek diizenlenecegini diisiiniir. Bu
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tartisma dogal olarak heterojen talepleri ve kimi zaman celigkili Onerileri de
biinyesinde tasir (Uslu, 2019).

Sag-popiilizm de yine bu ekonomik ve siyasal tikaniklar déneminde
kapitalizmin kiiresel g¢apta islemesini, ulusal egemenligin ihlali ve milli
degerlerin asinmasi elestirileriyle birlestirir ve bu cergevede daha kiiltiirel bir
kars1 ¢ikisi barindirir (Gandesha, 2018: 63). Orta Dogu’daki gelismelerle beraber
artan gog¢ dalgasi, AB gibi olusumlarin gesitli yasal zorunluluklariyla beraber
halkin o6ziinii kaybettigi, kiiresel gelismelerin yozlasmayr artirdigl, eski
degerlerin korunmasi i¢in yine koruyucu bir lider etrafinda birlesilmesi yoniinde
muhafazakar bir tepkiyi barindirir. Ulus, gelenek, lider ve din gibi motiflerin 6ne
cikarildig1 sag-popiilist elestiriler, dis giiclerle isbirligi yapan elitlerin halkin
degerlerine yabancilastigi ve halkina ihanet ettigi iddiasiyla daha diismanca
duygulart harekete gecirmek ister. Farkliliklarin yerine benzerligin One
¢ikarildigi bu elestiriler demokrasiyi herkesin degil cogunlugun sesi olarak goriir.
Popiilizm tartismasinda sag-popiilist akimin fagizme yakinlasan radikal 6neri ve
eylemleriyle Avrupa’da kimi iilkelerde yiikselise gegisi, liberal demokrasinin
yasadig1i sorunun gostergesi olarak, daha cok vurgulanan nokta olmustur
(Yildirim, 2017).

Bu c¢aligmanin 6ne ¢ikaracagl sol-popiilizm de benzer bir elit-halk
gerginligine yaslanir ancak bu kez halk, korku icinde gecmis 6zlemi ¢geken ve
kurtaric1 bekleyen sessiz cogunluk degil tersine protestolar ve eylemlerle sesini
daha ¢ok cikaran orgiitlii bir yapilanmadir. Ote yandan sag-popiilizmin de
gittikge bu eylem ve protesto ¢izgisine yaklagtigi son donemlerdeki gelismelerle
goriilebilir. Yakin zamanda Sar1 Yelekliler’in genel kitlesi beklentileri ekonomik
krizden olumsuz etkilenen muhafazakar Fransiz tasrasina dayanirken, ABD
se¢imlerinin ¢alindigini iddia eden WASP Amerikalilarinin meclis binas1 baskini
da tipik bir sag-popiilist ayaklanmaydi; sessiz cogunlugun liderin tetiklemesiyle
nelere yol acabileceginin ABD tarihi agisindan siradisi gostergesiydi.

Caligmanin  argiimani  baglaminda sol-popiilizmi iktidara tasiyan
elestirileri, sag-popiilizmin kiiltiirel elestirilerinin kargisinda yeni bir diizen
kurma noktasinda daha kritik 6neme sahiptir ¢linkii orgiitlenme baglaminda
halkin farkli taleplerini somut bi¢imde hayata ge¢irme egilimine sahiptir. Sol-
poplilizmin orgiitliiliigii, benzerliklerin kuracag: bir sabitlik degil, dinamik bir
halk kavramina dayanir. Sag-popiilizmin reaksiyoner bir ge¢mise 6zlem tavri,
Orban ya da Trump gibi lider figiiriine yaslanirken sol-popiilizm tabandan
orgiitlenmenin ~ demokrasiyi  nasil  doniistiirece§ine  odaklanir.  Bu
orgiitlenmelerden ikisi, Syriza ve Podemos’un hiikiimete yiikselme siireci
yazinin sonraki bagliklarini olugturacaktir. Bu 6rnekler, popiilizm tartigmalarini
sol-popiilist yorumlarin 6ne ¢ikacagl cizgiye tasirken, bir yandan da sag-
popiilizmin demokrasiye tehdit olarak goriilen asiriliklarinin  karsisinda
demokrasiyi yeniden diisiinmeyi saglayacak Onerilerle hem pratik siyaseti hem
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siyasal teoriyi etkileme giicline sahip hale gelmistir (Yildiz, 2015; Prentoulsis,
2021).

2. Ekonomik Savasta Syriza

Tam adi, Radikal Sol Koalisyon-ilerici Birlik ve kisaltmas1 Syriza olan
parti, Yunanistan’daki kemer-sikma karsit1 protestolarm gii¢ verdigi bir yiikselis
trendi yasamistir. Synaspismos adli bagka bir koalisyonun temellendirdigi bu
birlik 2004°te Syriza adin1 almistir. 2012 yilina kadar yiizde 3 ile 5 bandinda oy
alan parti, Mayis 2012’de yiizde 16 ile basladigi yiikselisini Mayis 2016°da
yiizde 36’ya kadar ilerletmistir. 2019’da ana muhalefete diistiigli secimlerde de
ylizde 31 oy almistir. Burada agirlikli olarak 2015-2019 arasi hiikiimet
performansina odaklanilacak olsa da partinin yikselisi ile sol-popiilizm
arasindaki kurulan baglantilar1 genel hatlariyla anlamak énemlidir.

Ekonomik kriz, Syriza’nin yiikseligindeki ana gergevedir. 2008’ deki bu
kriz sonrasi Yunan halkinin alternatif arayisi i¢inde One ¢ikmustir. Askeri
yonetimin yikildigi 1974’ten sonraki demokratiklesme siirecinin ardindan,
1990’larin  basindan itibaren {ilkenin merkez siyaseti, sosyal demokrat
Panhellenik Sosyalist Hareket (Pasok) ve liberal-muhafazakar Yeni Demokrasi
(ND) partileriyle sekillenmisti. Ekonomik krize merkez sol ve sag siyasetinin
¢Oziim tliretmedeki tikanikliginda 6ne ¢ikan Syriza, geng lideri Alexis Tsipras’la
beraber 6fkeli kalabaliklarin sesi haline geldi. Krizden ¢ikis i¢in AB ile yapilan
mutabakat anlasmasina (memorandum) karsi baglayan eylemler ve burada aktif
olan parti tabani, 2014’teki Avrupa Parlamentosu (AP) se¢imlerindeki basariyla
ilk kazanimlarini elde ettikten sonra, 2015°te Ocak ve Eyliil’de yapilan iki se¢cim
sonrasinda birinci parti olarak iktidara kadar yiikseldi. Bu siiregte partinin,
hosnutsuzlar1 harekete gecirecek protesto ile yonetme kabiliyetini 6ne ¢ikarip
¢ogunlugun oyunu alacak yetkinlik vurgularini birlestiren bir strateji izledigi
belirtilmigtir (Tsakatika, 2016: 520). Boylece sadece bir konuyu sahiplenmek
yerine daha kapsayici yol izlemesi onu kii¢iik parti olmaktan ¢ikarmigtir.

Bu dénemde borg yiikii artan ve bunlarin geri 6demesinde sorun yasamaya
baslayan devletin bu durumdan ¢ikis yolu olarak kemer-sikma politikalar1 adiyla
genellestirilen bir dizi uygulamayr hayata gecirmek istemesi, toplumsal
muhalefetin tepkisine neden oldu. Burada iktisadi boyutundan ziyade toplumsal
hareketleri kuran boyutu 6ne ¢ikarilacak olan siirecin temelinde biit¢edeki sosyal
harcamalarin kisilmasi yatiyordu. Yardimlarin, {icret artislarinin ve diger sosyal
uygulamalarin kesintiye ugramasi, llkenin AB’nin denetimi altinda isleyen
neoliberal politikalara teslimiyeti olarak goriildii. Troika diye nitelendirilen
Avrupa Merkez Bankasi, Avrupa Birligi Komisyonu ve IMF ii¢liisiiniin onayiyla
tasarlanan Kurtarma Paketi’nin Onerdigi uygulamalar, krizin faturasinin halka
¢ikarilmasi olarak diistiniildi.
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Orgiitlii bir sol gelenege sahip iilkenin (Arslantas ve Arslantas, 2019: 93-
95) toplumsal muhalefetinin sokak eylemleri gelenegi giiglitydii. Bu eylemlerde
Syriza’y1 olusturan yapilarin aktif katilimi, iilke solunun diger giiclii aktorii
Yunan Komiinist Partisi’nden (KKE) daha farkli bir sdylemle yer almalari
Syriza’y1 6ne ¢ikaran unsur olarak isaret edilmektedir (Spourdalakis, 2014: 358).
Syriza, Oncii parti rolilyle eylemleri yonetmek yerine onu giiclendirmeye katki
vermistir. Ozellikle farkli ideolojik ve teorik gelenekten katilimeilari biinyesinde
toplayarak hareketlerle baglanti kurmak ve Tsipras liderligiyle, yipranmig
partiler ve liderler karsisinda genis ¢apli birlikteligi kurabilmek yiikseliste etkili
olan temel faktorlerdi (Spourdalakis 2014: 359-360). Kisacasi taban eylemlerine
dayanan kapsayict demokratik doniistim istegi, Syriza’yr iktidara tagimustir.
Syriza bu baglamda sol-popiilizmin parti diizeyinde Avrupa’daki ilk
temsilcilerinden biri olarak, sokaklardaki kalabaliklarin degisim istegini
kurumsal bir sdyleme doniistiirmiistiir (Stavrakakis ve Katsambekis, 2014;
Sheehan, 2016; Douzinas, 2017; Sonmez, 2015).

Bu siirecin Atina’da parlamento binasinin bulundugu Syntagma
Meydani’ndaki ¢atigmali protestolara, ekonomik sistemin sembolii gibi goriilen
bankalara yonelik 6fkeye yol agmasi kadar, se¢imlerde merkez partilerin oy
kaybetmesi seklinde dogrudan siyasal sonuglar1 oldu. Devaminda Pasok’un hizli
diisiisti, Pasofikasyon adiyla nitelendirilen bir tanimlamaya yol agti. Esasen bu
durum bir yandan da merkez siyasetin i¢inde konum alarak, toplumsal
mubhalefetle arasindaki mesafeyi acan sosyal demokrat diisiincenin genel krizinin
de tanmimlanmastydi. Ugiincii Yol ve Yeni Merkez gibi tanimlamalarla 1990’larin
sonunda yiikselise gecen Ingiltere’de Is¢i Partisi (Labour) ve Almanya’da Sosyal
Demokrat Parti (SPD), neoliberal politikalarla solun yakinlagsmasin1 éngoéren bir
diistinsel ve pratik doniisiimiin simgeleri olmuslardi. Sosyal refah devleti yerine
girigsimci devlet ve piyasalarla igbirligi igerisinde bir yonetisim mantigiyla sosyal
riskleri bitirmek degil yonetmek isteyen bu yaklasim, neoliberalizmin sol
iizerindeki etkisini gostermekteydi. Acikgasi radikal/devrimei sola karsi
parlamenter miicadeleyi savunan ve yiizyili agkin bir gelenege sahip sosyal
demokrasinin yeni yiizyildaki bu manevrasi, 2001 ve 2008 krizlerinin
faturalarinin onlara kesilmesine neden oldu (Keating ve McCrone, 2013; Berman
ve Snegovaya, 2019). 11 Eyliil 2001 saldirilariyla sonrasinda giivenlik eksenli
bir perspektifle yeniden kurulan ABD hegemonyasiyla isbirligi i¢inde olmak,
sosyal hedeflerinden uzaklagan AB’nin de bu hatta yakinlagmasi, toplumsal
mubhalefetin de yeni bir arayisa girmesine yol acti. Bu siiregte arayisin sembolleri
daha ¢ok Latin Amerika’ya odaklanmisti. Brezilya’da Lula da Silva,
Veneziiella’da Hugo Chavez, Bolivya’da Evo Morales elestirel bakisin ve “bagka
bir diinya” arayisinin sembol isimleri olmaya baslamisti. Kiiresellesme-karsiti
hareketin Sosyal Forumlari da agirlikli olarak giiney iilkelerinde toplanarak genel
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anlamiyla Bati’nin neoliberal politikalarina karsi demokrasi icinde alternatif
arayislarini somutlagtirdi.

Sol-popiilizm vurgusu bu g¢er¢evede devrimci bir doniisiimden ziyade
demokrasi i¢inde kitlelerin sesini daha ¢ok duyuracak, taban hareketlerinin
icinde yer alacak, ekonomik esitsizlikleri azaltacak bir siyasa yiiriitecek
orgiitlenme arayisiyla eslesti. Buradaki temel nokta, siyasal sistemin piyasalarin
talepleriyle degil halkin talepleriyle sekillenmesi istegiydi. Demokratik yollarla
denetlenemeyen uluslararast kuruluslarin ekonomik kararlarinin, sadece ulusal
parlamentolarla sekillenen temsili demokratik isleyis karsisinda iistiin hale
gelmesi, en 6nemli elestiri hattidir. 1968’in yeni sol arayislarina benzeyen bu
donemde, devrimci/Oncii bir hiyerarsik parti yerine toplumsal hareketlerin esnek
ve dinamik eylemlerine entegre ve onlarla iliski i¢inde, parti-gibi-olmayan parti
fikrinin giliglendigi sdylenebilir. Ancak bu esnek, katilimci ve demokratik
tartismalar1 igeren Orgiitlenme bigiminin, kiiresel capta oOrgiitlii kurumlara ve
onlarla isbirligi i¢cindeki iilkelerin merkez siyasetine karsi ne diizeyde basarili
olacag soru isareti tastyordu. Bu basarisizlig1, Brezilya'nin 20 yillik Isci Partisi
deneyiminden sonra ¢esitli yolsuzluk ve kotii ekonomik performans elestiriyle
bir anda yiikselen Bolsonaro isminde gérmek miimkiindiir (Y1ildirim, 2020).

Daha fazla demokrasi arayisi ve bunun halkin taleplerini yansitacak
sekilde yapilmasi, sol-popiilizmin genel beklentisidir. Ancak burada halk
nosyonunun, etnik ve kiiltiirel birlik olarak degil siyasal talep ve eylemlerini aktif
bicimde gosteren aktorler bigiminde diigliniildiigiiniin alt1 ¢izilmelidir. Benzer
siireglerde Yunanistan’da sag-popiilizm de yiikselise gegmistir. Burada yukarida
deginildigi gibi, 6zellikle ulusal egemenligin AB kararlari karsisinda islememesi,
halkin yoneten degil yonetilen konumda kalmasi ekseninde popiilist elestirilerde
ortaklik bulunmaktaydi. Bu tartigmanin Bagimsiz Yunanlar (ANEL) ya da Altin
Safak gibi sag-popiilist olusumlar1 da besleyen bir elestiri hatti oldugu agiktir.
Hem kiiltiirel saflik ve milliyetei tepki eksenli elestirileri, hem de KKE’nin daha
Marksist ve kismen de ulusalci hassasiyetleri karsisinda Syriza’min halk
kavrammi daha kapsayici bicimde kurmaya ve kullanmaya odaklandigi
goriilebilir (Stavrakakis ve Katsambekis, 2014: 137-138). Partinin sol-popiilist
niteligi, krizin faturasinin halka kesilmemesi, borcun sosyal yardimlarda
yapilacak kesintilerle denmemesi boyutuna odaklandi. Troika’nin ekonomik
paket kararlarina direnmek ve uygulamamak Syriza’min temel vaadiydi
(Arslantas ve Arslantag, 2019: 100-101).

2009’dan sonraki 10 yilda 6 kez yapilan genel segimlerde bu vaadin
kismen desteklendigi goriilebilir. Ancak Syriza’nin ekonomik vaatleri kadar
ANEL’in etnik milliyet¢i talepleri de halktan karsilik bulmustur. Kendi i¢inde
bir sol muhalefet koalisyonu olan Syriza, hiikiimette de koalisyonun i¢inde yer
almustir. 2015 sonrasinda ANEL ile koalisyon kuran Syriza i¢indeki kimi yapilar,
beklenen durus gosterilmedigi ve AB ile imzalanan paketler nedeniyle partiden
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ayrilmistir. 2019 secimlerinde yeniden toparlanan merkez sag, ND ile yeniden
iktidar olmustur.

Syriza’nin hiikiimet performansina bagli diisiisiinde, Spourdalakis’in
(2014: 364) ongoriisiindeki anti-memorandum (AB’yle anlagsma karsitligi)
cizgisine takilmasi ve devlet giiciinde yeteri kadar varliginin olmamasi
tespitlerinin hakli ¢iktig1 soylenebilir. Mudde (2017), “Syriza hiikiimete ve
ozellikle ekonomik goriigmelere yeteri kadar hazirlikli degildi” iddiasim1 6ne
siirerken de haklidir. Ulkede 2012°den bu yana mutabakat anlasmasinin
onaylanmasi, referanduma sunulmasi, reddedilmesi gibi eksenlere sikisan siyasi
giindemin iginde genis capli bir Oneri gelistirmek olduk¢a zordu. Yine de
kapsamli bir program agiklayan Syriza’nin iktidar doneminde AB ile anlagsmanin
imzalanmasi, hem parti iginde 6nemli ayrimlara hem de hiikiimet 6ncesindeki
cizgiden kopulduguna dair elestirilere neden oldu. Anlagma sonrasi partiden
ayrilan hiikiimetin Maliye Bakam1 Yannis Varoufakis, Democracy in Europe
Movement 2025 (DieM25) adli hareketle orta vadede Avrupa c¢apinda bir
degisim yaratma projesi gelistirdi ve bu hedefini Yunanistan’da MeRa25 isimli
partiyle doniistiirdii. Partiden ayrilan bir bagka grup da Halk Birligi (LEA) isimli
partiyi kurdu.

Bu c¢alismada iktisadi veriler tlizerinden bir analiz yapilmasa da
Douzinas’in (2017: 38) belirttigi gibi, Syriza’nin Ocak 2015’te iktidara gelisinde,
onceki hiikiimetin imzaladig1 ikinci kurtarma paketinin sonlarina geliniyordu ve
yeni hiikiimetin ¢ok kisa siirede yeni bir anlagma yapmasi gerekiyordu. 19
Agustos 2015°te kabul edilen iiglincii paket, sadece iilke ve parti icinde degil AB
ile IMF arasinda da gesitli anlagsmazliklara yol agmistir (Atakisi ve Mechmet,
2018: 38). Yunan devletinin ve kamu yonetimi oOrgiitlenmesinin yerlesik
sorunlar1 ve Ortodoks Kilisesi’nin siyaset ve toplum iizerindeki giicii, ana akim
siyasetle Ortiisen medya gibi engeller kadar hizla artan gé¢men akini ve karsi
karstya kalinan insani dramla birlikte Syriza’nin miicadele etmesi gereken
sorunlar azimsanacak diizeyde degildi (Douzinas, 2017: 36-38). Ulkeye 2015°te
911 binin lizerinde gogmen giris yapmusti ki bu say1 bir 6nceki yildan 10 kat
fazlaydi (Rori, 2020: 1025).

Tsipras’in bu siirecte, Ozellikle ilk donemlerde, Avrupa capindaki
toplantilarda daha sol argiimanlari ileri siirerken i¢ siyasette ise hiikiimetlerini
yikmak isteyen giiclerin varligini vurgulayan daha popiilist bir iletisim stratejisi
siirdiirdiigii vurgulanmaktadir (Aslanidis ve Kaltwasser, 2016: 1080). Ekonomik
reformlarin icerigi konusunda disarida ve igeride savas verdiklerini vurgulayan
Tsipras, reformlar konusunda Yunan oligarsinin adil bir katki vermesi
gerektiginin altini ¢izmistir (Atakisi ve Mechmet, 2018: 40). Ekonomi disindaki
degisikliklere bakildiginda, ayni cinsiyetteki ciftlerin haklarinin genisletilmesi,
Kuzey Makedonya ile ilgili anlasmanin yapilmasi gibi gelismeler, asiri-sag bir
ortagin engellerine ragmen gerceklestirilmis énemli hamlelerdir (Rori, 2020:
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1026). 2015-2019 doneminde kapsayici (sol) ve dislayici (sag) popiilist kanatlar
birlestiren Syriza-ANEL hiikiimeti, “iilkenin kars1 karsiya kaldig1 sorunlarla ilgili
kimi suc¢layacaklar1 konunda ortaklastiklar1 i¢in”, farkli kanatlar1 simgeleseler ve
i¢ ve dis aktdrler tarafindan baski altinda tutulsalar da sasirtict bigimde ayakta
kalmistir (Aslanidis ve Kaltwasser, 2016: 1081; 1087). Tsipras 2019 segimleri
oncesi, ekonomik gdstergelerin iyiye gittigini ve daha fazla reforma ihtiyaglar
oldugunu sdyleyerek secimde yenilgi alacaklarini diisiinmedigini belirtmisti
(Barber ve Hope, 2019).

Ancak 2015 seciminde 2 milyona yakin olan Syriza oyu, 26 Mayis
2019°daki yerel ve AP secimlerinde 1,3 milyona ve 7 Temmuz 2019°daki genel
secimlerde de 1,7 milyona geriledi. Hiikiimet ortagit ANEL se¢imlere katilmadi.
Bu stirecte Mitsotakis liderliginde toparlanan ND birinci parti oldu ve tek bagina
iktidar kurdu. ND ve Syriza’nin toplam yiizde 71 civar1 oyuyla, iilkenin yeni bir
iki-partili sisteme geldigi goriilmektedir. Syriza’dan ayrilan MeRa25 genel
secimlerde yiizde 3’liik baraj1 az farkla gecerek 9 vekil ¢ikardi. Partiden ayrilarak
kurulan yeni olusum LEA baraji gecemezken, KKE genel ¢izgisini koruyarak
yiizde 5 oyla 15 vekil kazandi. KINAL adli yeni bir koalisyonla toparlanmaya
caligan eski Pasok orgiitii de bu olusumla {igiincii parti oldu ve yiizde 8 oranla 22
vekil ¢ikardi. Kisacasi, boliinmiis sol/sosyal demokrat oylara ragmen iktidari
kaybetse de sayisal olarak Syriza’nin biiyiik bir ¢okiis yasamadigi sdylenebilir.
Partinin, 2019 se¢imlerinde 17-34 yas grubunda birinci olurken, kamu
calisanlar1, 6grenciler ve issizlerden yiizde 40 civarinda oy aldig1 belirtilmektedir
(Rori, 2020: 1031-1032).

2015-2019 aras1 hiikiimetin biiyilk ortagt olan Syriza’nin yiikselis
stirecindeki vaatlerini gergeklestiremedigi agiktir. Mudde’ye gore (2017: 10-12)
Syriza’nin basarisizligi, halkin ¢ogunlugunun destegini almak hedefindeki
popiilist stratejiden kaynaklidir. Mudde, Syriza’nin yeni bir Pasok olacagi
iddiasindadir. AB’nin degismeyecegi ve liberal demokratik sistemin
yikilmayacagi tespitlerine dayanan bu tespitler sistemik bir analiz i¢in dogru olsa
da, yiizy1l 6nce monarsik sistemi demokratiklestiren sosyal demokrat gelenegin
koklerindeki kitlesel giicii hatirlamasi yoniinde bir degisimin habercisi olabilir.
Halkin destegini almanin kurumsal bir yapiy1 kisa vadede degistirmese de koklii
doniisiimlerin tetikleyicisi olabilecegi tarihsel bir gergektir. Arslantag ve
Arslantas’in (2019) ¢izdigi karamsar hayal kirikligi tablosu, hala muhalefetin en
biliyiik partisi olan Syriza’nin toparlanmayacagi anlamina gelmemektedir.

Toparlamak gerekirse, yazinin baglami agisindan 6ne ¢ikarilmasi gereken
iki nokta sunlar olabilir: Birincisi, partinin lider eksenli sag-popiilist ¢izgiden
farkli olarak Tsipras’in kisisel performansmin 6tesinde bir orgiitlenme iginde
olmas1 gerekliligi, ikincisi devletin yerlesik biirokratik yapisinin kolaylikla
degismeyecegi Ongoriisiiyle beklenen basarinin kisa siirede gelmeyecegidir.
Dolayisiyla partiyi yiikselten sol-popiilist ¢izginin popiilist niteliginin
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tirpanlanarak sosyal demokrat bir cizgiye doniismesi kagiilmazdir. Ancak
burada 6nemli olan, popiilizmin halkin demokratik miidahalesini artiracak
kurumsal alanlar yaratmasidir. Boylece radikallikten uzaklasma siirecinde,
demokratik sosyalist diye genellestirilebilecek bir ¢izginin giiglendirilmesi igin,
alternatif Oneri ve programlar gelistirilmelidir. Siyasetin zorunlu normalinin
AB’nin ve genel anlamiyla neoliberalizmin dogrulari olmadigi, bunun karsisinda
pratik diizeyde bagka uygulamalarin olabilecegi ortaya konmalidir. Kisacasi,
partiyi iktidara yiikselten hakli elestirilerin uzun vadede yeniden yapilanma igin
bir kurumsal doniisiime evrilmesi gerektigi vurgulanabilir. Yeniden muhalefete
diismenin bu agidan partiye taban hareketleri ile temasini gii¢clendirme i¢in bir
toparlanma sans1 verebilecegi dngoriilebilir.

3. Podemos’un Parti Olma Gerginlikleri

2008 krizi sonrasi protestolarin yiikseldigi bir diger Akdeniz iilkesi
Ispanya’da 15 Mayis 2011 genel segimleri &ncesi olusan ve krizle iliskilendirilen
iki merkez partinin protesto edildigi 15M hareketindeki dinamizm, Podemos
(Yapabiliriz) partisinin temellerini olusturur (Ozdemir, 2017; Agustin ve
Briziarelli, 2018; Fominaya, 2020). Liberal-muhafazakar Halk Partisi (PP) ve
sosyal demokrat ispanyol Sosyalist isci Partisi (PSOE), hareketin elestirdigi
partilerdi. Tabandan orgiitlenen, sosyal medya araglarini kullanan ve sloganlari
“Gergek Demokrasi Simdi” olan bu eylemler biitiinii, zamanla kendilerine
Indignados (Ofkeliler) adin1 vermistir. Fransiz yazar Stephen Vessel’in Indignez-
Vous (Ofkelenin) kitabindan esinlenen bu ad, ekonomik ve siyasal sistemin
isleyisine ofkeli kalabaliklarin genel adi haline gelmistir. Issizlik basta olmak
iizere geng niifusu dogrudan etkileyen ekonomik sorunlarin fazlasiyla etkiledigi
protestolar, yine tek bir talep veya homojen bir olusum degil, halkin daha gok
miidahale edebilecegi, temsili demokrasi dig1 bir farkli siyasal arayis igindeydi.
2011 segimlerinde olmasa da kisa siire i¢erisinde bu arayisin yeni bir kurumsal
hat insa ettigi goriilebilir.

Genis ¢apli katilima dayanan 15M/Ofkeliler hareketinin yine temsil
yolunu kullanarak iktidara gelmesi, var olan sistem i¢inde alternatif arayiginin
gittikge baskin hale geldigini gdsterir. Burada temel sorun, Yunanistan’da oldugu
gibi ekonomik krizin ¢erceve ¢izdigi bir durumda farkli bir sesi ve drgiitlenme
bi¢imini duyurabilmektir. Bu siirecin i¢inde sekillenen, katilimci demokrasi ve
toplumsal hareketlerin anti-hiyerarsik yatay orgiitlenmesine dayanan, siyaseti
giindelik hayatin i¢inden iireten Podemos, 6nce AP secimlerinde, sonra yerel
secimlerde destekledigi adaylarla basar1 kazanirken 2019 secimleri 6ncesi diger
sol gruplarla birleserek Unidos Podemos (Birlikte Yapabiliriz) adin1 almistir.

Ispanya’da 1978 tarihli anayasa ile kurulan 78 Rejimi olarak da bilinen
sistemde, merkezdeki PP ile PSOE uzun siire doniisiimli bi¢imde iktidar-
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muhalefet ikilisini olusturmustu. Podemos, Yunanistan’daki gibi iki partili bu
yerlesik isleyisin karsisinda yeni bir sdylem ve eylem Onermistir. Podemos’u da
sol-popiilist yapan unsur, halk nosyonunu etnik kokenden ziyade ekonomik
esitsizliklerin  ve sorunlarin  yiprattifi genis kalabaliklar iizerinden
tanimlamasidir. Podemos’un vaatleri, iilkenin tarihsel kdkleri nedeniyle Latin
Amerika’daki deneyimlerle karsilastirilmigtir (Mazzolini ve Borriello, 2021: 10).
Ancak baskanlik sistemi yerine parlamenter sistemin i¢cinde miicadele eden
Podemos, temsil krizini sadece liderlik diizeyinde degil sivil toplumla daha ¢ok
temasla ve “gercek demokrasi” arayisiyla asmaya calismustir. Ornegin, cevrimici
uygulamalarla katilima olanak verdigi kongreleri kadar yerel segcimlerde parti
adin1 kullanmadan taban birliklerini 6ne ¢ikaran uygulamalar1 benimsemistir.

Podemos, Kasim 2019 genel secimleri sonunda, Ocak 2020 itibariyle
sosyal demokrat PSOE ile birlikte hiikiimet ortagi olmustur. Bu hiikiimet
bugiinkii sistemdeki ilk koalisyondur. Hiikiimet deneyiminin hemen basinda
COVID-19 pandemisinin zorlayici sartlari ile karsi karsiya kalan Podemos,
Basbakan Yardimciligi, Esitlik Bakanligi ve Sosyal Haklar Bakanligi
pozisyonlarini kontrol etmektedir. Iglesias, koalisyon olusumu sonrasi yazdigi
bir yazida (2019) Katalan ve asiri-sag sorunuyla karsi karsiya olduklarimi ve
secimlerde asiri-sagi durdurma yoniinde basari1 kazandiklarini vurgulamistir.
Ispanya’nin, monarsist Vox ve muhafazakar PP gibi sag egilimli partilere karsi
kurulan koalisyonla bu egilimlere karsi duran birka¢ Avrupa iilkesinden biri
oldugunu belirten Iglesias, se¢im sonuglarinin iilkedeki iki partili yapiyr tam
olarak bitirdigi iddiasindadir.

Podemos’un olusum ve yiikselis siirecini bir parti yetkilisi, “kosarken
ayakkab1 giymeye ¢alismak™ olarak nitelendirmistir (Sola ve Rendueles, 2018
113). Bu benzetme, ayni anda farkli ve ¢eliskili isleri yiirlitme zorunluguyla karsi
karsiya kalindigini ifade eder. Parti, disartyla ilgili s6ylem ve ¢abalar gelistirmek
kadar kendi icinde de cesitli felsefi ve siyasi tartigmalar yasamistir. Bu
tartismalarin halen bir uzlasiya doniismedigi sdylenebilir. Kisacast Podemos,
Syriza gibi heterojen bir yapidir. Tartismanin temelinde, Syriza’nin da yasadig,
hiyerarsik ve eski tiir bir parti olmak ile tabandan yiiriiyen protestolardan
beslenen popiilist bir parti kalmak gerginligi bulunur. Parti hem toplumsal
hareketlerle bagini siirdiirmek igin yatay, hem de teknik siyasetin gereklerini
yiiriitmek icin dikey bir orgiitlenme bigimi siirdiirmektedir (Kioupkiolis, 2016:
114). Diger bir deyisle, sistem i¢i bir partiye doniismekle daha radikal dnerilere
sahip ¢ikmak arasinda bir yol bulmak gii¢liigii i¢cindedir. Bu siireg, yine tilkenin
anarsist gelenege sahip yerel ve bolgesel diizeyde orgiitlii yapilarindan, gesitli
ayrilik¢t taleplerden ne diizeyde farklilagabilecegi iizerine kuruludur (Sola ve
Rendueles, 2018: 102).

Tabii ki bu arayis, yeniden, siyasetin var olan gergeklerini doniistiirmenin
zorlugu ile karsilasir. Se¢im baraj1 ve diger kiiciik partilerin varligi karsisinda
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yeni bir parti haline gelmek oldukga zorlayicidir. Bu engeli, genis bir orta sinif
yapisina sahip iilkede, klasik sol-sag denklemini kabul etmeyerek ¢ogunluk
sesini yansitmak ve bir ideolojik kategoriye dahil edilmemek seklindeki
stratejiyle asmaya calistig1 vurgulanmaktadir (Sola ve Rendueles, 2018). Burada
Ozellikle siradan insanlarin birlikteligine dayanan “ortak duyu” vurgusuyla
kapsayici bir popiilist hat kurulmaya ¢alisilmistir (Kioupkiolis, 2016: 108-109).
Partinin 2014 AP secimlerindeki basarisiyla bu hatti siirdiirmek sonraki
secimlerde de ana glindemi olmustur. Buna ragmen Podemos’a oy verenlerin
agirlikli olarak daha 6nce sol partilere oy veren, geng, issiz ve ekonomik durumu
kotii ya da ¢ok kotii goren kesimlerden oldugu belirtilmektedir. Kisacast,
dislanan ve mutsuz kesimler i¢in bir umut olmustur (Sola ve Rendueles, 2018:
109-110).

Bu siiregte geng akademisyen lider Pablo Iglesias Turrion’un televizyon
programlar1 basta olmak iizere kamuoyundaki goriiniirliigli ve hitabet giicii
belirleyici faktér olmustur. Onunla beraber Inigo Errejon ismi de oOne
cikmaktaydi. Esasen parti orgiitlenmesinde {i¢ ana hat ¢izilmektedir: Iglesias’in
resmi ¢izgisi, Errejon’un ulusal-popiilist ¢izgisi ve anti-kapitalist kesim
(Mazzolini ve Borriello, 2021: 5). Iglesias’in goriiniirdeki liderligi kadar,
Errejon’un Mouffe ile birlikte yaptiklar1 soylesiyle (2016) kurmaya calistiklari
yeni teorik hat belirleyici olmustur. Iglesias da siyaset bilimi alaninda
akademisyendir. Teorik tartigmalar1 sekillendiren ve Errejonistas olarak
adlandirilan bu grup, ozellikle parti kongrelerindeki yontemler iizerinden
elestiriler yapmistir (Nadal 2021). Partide liderin roli iizerinde odaklanan
uyusmazlik, esasen daha genel olarak parti siyasetinin daha eski tiir bir liderlikle
mi yoksa hareketlerle isbirligi i¢inde yatay eksenli mi ilerleyecegine dairdir.
Iglesias’in su andaki hakimiyeti, lider etrafinda toplanma isleyisinin devam
ettigini gostermektedir (Nadal, 2021). Bir yandan da radikal solda yer alan 1U
gibi daha 6nceki yapilanmalarla iliskili kesimlerin partinin isleyisini etkilemesi,
Podemos’un da kendi i¢inde bir koalisyon ve ¢ekisme i¢cinde oldugunu ortaya
koyar. Bu ayn1 zamanda, radikal sol orgiitlenmelerle karsilagtirildiginda sol-
popiilizmin heterojen talepleri ve gruplari bir arada tutma konusunda zorlandigi
noktalardir.

Parti, genel segimlerde Syriza’nin tersine yiikselisten ziyade diisiis trendi
gostermistir. ik girdigi AP secimlerinde yiizde 8 ve 2015 genel secimlerinde
yiizde 20 ve 2016 genel secimlerinde yiizde 21 oy alan parti, vaatlerini kitleler
nezdinde giiclii bicimde duyurmustur. Ancak bu g¢izgisini daha ileri
tagtyamamuistir. 2019°da iki kez yinelenen se¢imlerde Nisan’da yiizde 14 ile 42
vekil ve Kasim’da da yiizde 12 ile 35 vekil ¢ikarmistir. Bu durum, partinin
normallestigi ve Ispanyol radikal solunun yenilenerek doniisiim gecirdigi
seklinde yorumlanmistir (Mazzolini ve Borriello, 2021: 7). Podemos, sol parti
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cizgisini popiilist bigimde genisletmek istese de halen bu kategoride
konumlanmaktadir.

Bu siirecte merkez-sol PSOE’nin yeni bir liderle toparlanmasi, ayni
zamanda popiilist-sag Vox ile merkez-sagdaki Katalanya merkezli
Cuidadanos’un yiikselisi de Podemos’un yaratmaya calistigi yeni sdylem ve
eylem hattinin paylasilmasina neden olmustur. Avrupa-karsiti, Franco dénemi
6zlemi i¢indeki Vox’un kargisinda Katalanya, ispanya ve Avrupa’ya birlikte
baghiligmmi ifade eden Vatandaslar anlamina gelen Cuidadanos etkisiyle,
Podemos’un i¢ siyaseti farkli sekilde etkileme giiciinii kismen kaybetmistir
(Mazzolini ve Borriello, 2021:9). Bu agidan Podemos’un demokrasiyi
doniistiirme miicadelesi, yerel ve bolgesel gerginliklerin belirleyiciligine takilmig
durumdadir. Yerel secimlerin ve miicadelelerin onemli bir gostergesi olarak
Iglesias, 4 Mayis 2021°deki se¢imde Madrid bélgesinin yonetimine aday olmak
icin Bagbakan Yardimciligi gorevinden ayrilacagini duyurmustur (Guardian,
2021).

Parti, radikal/eski solun gosteremedigi se¢im basarisina ulagsa da bunu
kurumsal yapinin ve temsili isleyiste bir doniisiimiine ¢eviremeyerek de —en
azindan simdilik- basarisiz olmustur. Bu noktada iilke siyasetinin iki 6nemli
giiciinde merkez sagdaki PP’nin gii¢ kaybetmesine neden olan Podemos, sosyal-
demokrat PSOE’yi ise geriletememistir. Dolayisiyla Yunanistan’da Syriza’nin
yaptiginin tam tersi bir durum olusmustur. Burada Yunanistan’da ANEL ve Altin
Safak gibi partilerin diislise gegmesi ve o segmenin merkez saga geri donmesi bir
etki olarak goriilebilir. Ispanya’da ise sol ve sag popiilizmler halen Meclis’te
temsil edilme kapasitesine sahiptir.

Sonucg

Popiilizmin demokrasiyi temsili siireglerin ve siyasa boyutunun &tesine
tagima hedefi, hayatin her alanini siyasal tartismanin i¢ine almasina neden olur.
Bu tartisma, sag-popiilizmin etnik ve kiiltiirel anlamda diglayici egilimleriyle
otoriter uygulamalara yol agabilecegi gibi, sol-popiilizmin siyasetin igleyisini
kokten doniistiirecek taleplerini de icerir. Sonugta halkin demokratik sistemin
yeniden ana unsuru olmasi beklenmektedir. Burada &zellikle kalabaliklarin
miidahale ve degistirme arzusunu daha 6zgiirliik¢ii bir ¢izgiye doniistiirmesi i¢in
demokratik usiil ve hedefleri doniistiirebilmesi 6nemli bir asama olacaktir.
Kisacas1 uzmanlarin ve elitlerin hakim oldugu teknik bir siyasetten yeniden
demokratik ve katilimei bir siyasete gegis i¢in popiilizm 6nemli rol oynar.

Gerek Syriza gerekse Podemos tilkelerindeki ana akim siyasetin isleyisini
onemli oOl¢iide degistirememistir. Her iki parti de hem kendi igindeki
heterojenligi hem de iktidarda koalisyonun parcasi olma gerginliklerini,
hegemonik bir giice gevirememistir. Ote yandan bu onlar1 popiilist yapan temel
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unsurdur. Farkli bir siyaset i¢in kolektif bir irade yaratabilen partilerin bunu
kalic1 kilmanin yollarimi aramasi gereklidir.

Her iki 6rnek de diger partilerin kendilerini yeniden konumlandirmalari,
demokratik tartismay1 yeniden giindeme getirmeleri ve siyasal tartigmalarin
genel seyrini etkilemeleri acisindan belirleyici aktorlere dontigmiistiir. Syriza
kiictik parti statiisiinden, Yunanistan’in iki partili siyasetinde yeni bir ikinci parti
konumuna gelirken sosyal demokrat Pasok’un koklii bir degisim gegirmesine
neden olmus ancak merkez-sag ND’nin toparlanmasini engelleyemese de lider
degisimi yasamasim saglamistir. Podemos, Ispanya’da halen kiiciik parti
konumunda olsa da sosyal demokrat PSOE’nin tek bagina iktidarini engellemis
ve diger sag partilerin disinda koalisyon ortagi olma pozisyonuna gelmistir.

Yunanistan’in gorece ulusalci/milliyet¢i argiimanlara dayanan solu ile
Ispanya’nin hem anarsist gelenegi hem de ayrilikg1 bolgesel taleplere karsi
gelisen ulusalc1 hassasiyetleri ile birlikte diistiniildiiglinde partilerin yerel
baglamlarda karsilagtig1 spesifik sorunlar bulunmaktadir. Yine KKE ve IU gibi
tilke tarihinde etkili komiinist/radikal sol orgiitlenmelerin varligi kadar giiclii
sosyal demokrat gelenekler de yeni nesil bir sol-popiilist hattin olusturulmasi
konusunda zorluklara neden olmaktadir.

Her iki partide de, Tsipras ve Iglesias ile sekillenen liderlik bi¢ciminin
popiilist ¢izgiyi ne sekilde siirdiirecegi 6nemlidir. Tahmin edilecegi gibi kisisel
figlirin One ¢ikmast partilerin demokratik sdylemini zedeleyecektir.
Varoufakis’in Syriza’dan ayrilip yeni bir kurumsal rakip yaratmasi durumu
Podemos icin su anda gegerli olmasa da bu yonde bir degisimin olabilecegi akilda
tutulmalidir.

Bu cercevede yaziya konu olan partilerin radikal 6gelerden styrilip merkez
siyasetin oyuncusu olsa bile demokratik isleyiste pratik ve normatif doniisiimlere
yol actigr vurgulanabilir. Bu durum merkez partilerin de kendini yeniden
konumlandirmalarina olanak tanimigtir. Pratik diizeyde 6zellikle parti
liderliginin sadece takip edilecek iist-birim degil, tabanin birlikte yonetecegi bir
konuma gelmesi 6nemli bir asamadir. Bununla birlikte hayata gecirilecek
programin halkin genel ¢ikarmi saglayacak bir kapsayicilikta olmast
beklenmektedir. Boylece sonug, siradan insanin siyasal tartigmalar sayesinde
siyasetin yerlesik kurumlarinda daha fazla goriiniir oldugu gercegidir. Bu
popiilist etkinin kurumsal doniisiime yol agmasi i¢in Syriza ve Podemos gibi
partilerin merkez siyasetteki yerinin kalic1 olmas1 gereklidir.
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