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Ozet

Tiim diinyada ve Cumhuriyetin kurulugundan giiniimiize kadar Tiirkiye’ de donemsel ekonomik kosullara uygun olarak sekillenen dis
ticaret politikalar1 yer bulmustur. 1980 6ncesi korumaci nitelikte dis ticaret politikalart uygulanmis, 1980 sonrast neo-liberal politikalar
1s18inda disa agik, ihracata dayali ekonomi modelleri benimsenerek bu dogrultuda plan ve programlar uygulanmistir.

Bu c¢alismada, 1980-2018 arasindaki donemde Tiirkiye’ de uygulanan dis ticaret politikalarinin ekonomik biiyiime tizerindeki
etkilerinin belirlenebilmesi amaciyla ekonometrik bir analiz gerceklestirilmistir. Analiz sonuglarina gére uzun dénemde uygulanan dis
ticaret politikalart ile ekonomik biiylime arasinda anlamli bir iliski bulunmustur. Bu iliskinin y6niiniin belirlenebilmesi agisindan
uygulanan nedensellik analizi sonuglarma goére 1980-2018 arasindaki donemde Tiirkiye’ de ihracatin ekonomik biiylimenin nedeni
oldugu, ithalatin da ihracatin nedeni oldugu sonucuna ulasilmistir. Ilgili dsnemde ihracata dayali sanayilesme modelinin gegerli oldugu
gorilmiistiir.
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Abstract

Until today, foreign trade policies of the whole world and Republic of Turkey have been shaped in accordance with the periodic
economic conditions. Before 1980, protection is trade policies were implemented. After 1980, in the light of neo-liberal policies, export-
oriented economic models were adopted in Turkey. As a result, appropriate plans and programs were implemented in the direction of
these policies.

In this study, an econometric analysis was carried out in order to determine the impact of trade policy on economic growth for the
period 1980-2018 in Turkey. According to the analysis results, a meaningful relationship has been found between trade policies and
economic growth in the long term. In the period between 1980-2018 according to the results of causality analysis applied to determine
the direction of this relationship, exports were the cause of economic growth than imports were the cause of the exports. In the relevant
period, it was observed that the export-based industrialization model was valid in Turkey.
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GIRIS
Iktisatcilar acisindan dis ticaret kavrami giiniimiize kadar 6nemi koruyarak 6zellikle ii¢ alanda calismalara konu olmus
ve arastirilmustir. Bu ii¢ alan: dis ticaret teorileri, ampirik calismalar ve dis ticaret politikalar1 olarak sayilabilir. Ulkelerin
ekonomi politikalar1 igerisinde dis ticarete iliskin politikalarin 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Tiim diinyada ve

Cumhuriyetin kurulugsundan giiniimiize kadar Tiirkiye’ de donemsel ekonomik kosullara uygun olarak sekillenen dig ticaret
politikalar1 uygulanmustir.

Ulkelerde dis ticaret politikalarinin kimler tarafindan belirlendigi iilkelerin yapisal 6zelliklerine gére sekillenmektedir.
Etkili gruplar arasinda is adamlari, konunun uzmanlari, vatandaslar, isci sinifi, kamuoyu gruplar1 sayilabilir (Jacobs ve
Page, 2005: 107). Ana hatlartyla dis ticaret politikalari, korumaci politikalar ile liberal anlayis ger¢evesinde olusturulan
serbest dis ticaret politikalarindan olugmaktadir. Aragtirmacilar agisindan serbest dis ticaret politikalar1 ile korumaci
politikalar arasindaki tercih sorunu uzun yillardir devam etmektedir. Kiiresellesme ile birlikte dis ticaret politikalar1 da
zaman igerisinde sekil degistirmektedir. Yerli iiretimin ve iireticilerin korunmasi amaciyla belirli sektorlerde ve alanlarda
uygulanan korumact politikalar giinden giine dnemini kaybetmektedir. Bu tiir politikalarin yerine kiiresellesme ile birlikte
ortaya ¢ikan iletisim odakli ve teknoloji yogunluklu ortamda yeni korumacilik olarak adlandirilan dis ticaret politikalar
tercih edilmeye baslanmistir. Bunun yani sira daha serbest bir ticaret ortamimin yaratilmasi amaciyla serbest ticaret
anlagmalar1 iilkeler arasinda siklikla kullanilan bir politik ara¢ haline gelmistir. Dénemsel dinamikler gergevesinde
sekillenen politika tercihleri iilkeler tarafindan benimsenmistir (Ciitgii ve Yasar, 2019: 266).

Dis ticaret politikalarinin ekonomik biiylime tizerindeki etkinligi, iilkelerin ticari kosullarina ve yapisal 6zelliklerine
gore sekillenmektedir. Ornegin goreceli olarak kiigiik bir ekonomiye sahip olan iilkeler diinya fiyatlarii veri olarak kabul
etmektedir. Bu durumda uygulayacaklar ticari kisitlamalarin ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri de kisitli olacaktir.
Ulkelerin sahip olduklar1 faktdr donanimlari, eksik rekabet piyasalarinin varligi, teknolojik gelisim diizeyleri, i¢sel biiyiime
dinamikleri gibi bircok faktdr bu etkinligi belirlemektedir (Rodriguez veRodrik, 2000: 267-268). Ekonomik analizler
icerisinde GrossmanveHelpman (1990), Romer (1990) ve Young (1991)’ in c¢alismalar1 ile baslayan dig ticaret
politikalarinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkileri konusundaki arastirmalarin sayisizaman igerisinde artmaktadir. Gerek
ekonomik biiylimenin motoru olmas: yoniiyle gerekse Oonemli bir ara¢ olmasi yoniiyle uzun doénemde ticari agikligin
potansiyel olumlu etkisi bulunmaktadir. Mal ve hizmetlere, kaynaklara erisimin saglanmasi, teknoloji ve bilgi yayilim
yoluyla toplam faktdr verimliliginin arttirilmasi sayesinde bahsedilen olumlu etkiler ortaya ¢ikmaktadir (Keho, 2017: 1-2).

Bu calisgmada 1980 sonrasi Tiirkiye’ de uygulanan ihracata dayali sanayilesme modelini esas alan dis ticaret
politikalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri dlgiilmeye calisiimistir. Oncelikle bu alanda yapilmis olan benzer
nitelikteki ¢aligmalarin incelenmesi amaciyla literatiir taramasi gergeklestirilmistir. Sonrasinda ise yapilacak ¢aligmanin
yontemi, veri seti, uygulanan testler hakkinda bilgi verilmistir. Bu bdliimiin ardindan uygulama gergeklestirilmis ve
sonuclari ortaya konularak yorum yapilmistir.

1. LITERATUR TARAMASI

Iktisatgilar, dis ticaret politikalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki olas1 etkilerinden dolay1 bu iki degisken arasindaki
iligkiyi ortaya koyan ¢aligmalar ger¢eklestirmiglerdir. Ticari disa agiklik ve biiylime arasindaki iligkiye yonelik ¢aligsmalarin
1960’lardan sonra yogunlastigi goriilmektedir. 1980°lerin ortalarindan itibaren de zaman serisi analizleri agirlikli olarak
kullanilarak degiskenler arasindaki iligkinin farkli boyutlari ele alinmigtir (Yaprakli, 2007: 100-101).

Ramos (2001), 1865-1998 donemini kapsayan Portekiz ekonomisi i¢in bu alanda bir analiz ger¢eklestirmistir.Calisma
sonuglarina gore ihracat, ithalat ve ekonomik biiylime arasinda herhangi bir nedensellik iligkisine rastlanmamustir.

Awokuse (2005), 1963-2001 donemini kapsayan G. Kore i¢in gerceklestirmis oldugu nedensellik analizi sonucunda
ihracat ile ekonomik biiylime arasinda ¢ift tarafli nedensellik iligkisine ulagmustir.

Tang (2006), Cin Halk Cumhuriyeti i¢in ihracat, ithalat ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi inceleyen bir analiz
gerceklestirmigtir. Esbiitiinlesme ve Granger nedensellik analizlerinin kullanildig1 ¢calisma sonuclarma goére ihracat, ithalat
ve ekonomik biiyiime arasinda hem kisa hem de uzun dénemde iliski bulunmamistir. Ekonomik biiyiimeden ithalata dogru
kisa donemde tek tarafli nedensellik iligkisi bulunmustur.

Cetintas ve Barigtk (2009), 1995-2006 donemini kapsayan gecis ekonomilerini ele alan bir ¢aligma
gergeklestirmiglerdir. Yapilan ¢aligmada panel egsbiitiinlesme ve nedensellik analizi kullanilmistir. Analiz sonuglar
ekonomik biiylimenin ihracatin nedeni oldugu, biiyiimenin ithalat tarafindan belirlendigine isaret etmektedir.
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Elbeydi, Hamuda ve Gazda (2010), Libya ekonomisi i¢in 1980-2007 donemini kapsayan bir analiz yapmuglardir.
Analizde esbiitiinlesme ve VECM yontemleri uygulanmustir. Sonuglar, ihracat ve biiylime arasinda uzun doénemde g¢ift
yonlii nedensellik iligkisini gostermektedir.

Adhikary (2011), 1986-2008 doneminde Banglades ekonomisini ele alan bir c¢alisma gerceklestirmistir.
Johansenesbiitiinlesme ve Granger nedensellik analizlerini igeren ¢aligma sonugclari, ticari aciklik ile ekonomik biiylimenin
esbiitiinlesik oldugunu, ticari agiklik ile ekonomik biiyiime arasinda nedensellik iliskisinin mevcut oldugunu
gostermektedir.

Giil ve Kamact (2012), gelismis ve gelismekte olan iilke ekonomilerini ele alan 1980-2010, 1993-2010 dénemlerini
kapsayan bir analiz gerceklestirmiglerdir. Caligmada Pedroniesbiitiinlesme ve Granger nedensellik analizleri uygulanmstir.
Hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde ihracattan ve ithalattan bilyiimeye dogru tek yonlii nedensellik
bulunmustur.

Sandalcilar (2012), 1970-2010 déneminde BRIC {ilkelerini kapsayan bir ¢aligma gergeklestirmistir. Panel esbiitiinlesme
ve nedensellik analiz sonuglar1 ihracata dayali bityiime hipotezinin gegerli olduguna isaret etmektedir.

Sahbaz, Agir ve Yanar (2014), 1994-2010 donemi icin 27 Asya iilke ekonomilerini ele alan bir caligma
gerceklestirmiglerdir. Calismada panel egbiitiinlesme ve nedensellik analizi gergeklestirilmistir. Analiz sonuglarma gore
incelenen ekonomilerde ihracata dayali biiylime hipotezi gecerli bulunmustur.

Simsek (2003), Tirkiye ekonomisi i¢in 1960-2002 donemini kapsayan bir calisma gerceklestirmistir. Calismada
esbiitiinlesme ve VECM analizleri gerceklestirilmistir. Sonuclar ekonomik biiylimeden ihracata dogru tek yonlii bir
nedensellik iliskisini desteklemektedir.

Erdogan (2006), 1923-2004 donemi i¢in Tiirkiye ekonomisini incelemistir. Egbiitiinlesme ve VECM metotlarinin
uygulandigi ¢alisma sonuglara gore uzun donemde esbiitiinlesme iligkisi ile ihracat ve ekonomik biiylime arasindagift
tarafli bir nedensellik iligkisi bulunmustur.

Bozdaglioglu (2007), Tiirkiye ekonomisi igin 1990-2007 donemini kapsayan bir analiz gergeklestirmistir. Esbiitiinlesme
iligkisinin analiz edildigi ¢alismada ithalat ve ihracat arasinda herhangi bir iligki bulunmamistir.

Yaprakli (2007), Esbiitiinlesme ve VECM metotlarini igeren Tiirkiye ekonomisi igin 1990-2006 donemini kapsayan
calismasinda ticari acikligin ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulagmustir.

Aktas (2009), Tirkiye ekonomisi i¢in 1996-2006 doneminde esbiitiinlesme ve VECM analizlerini kullanarak bir
calisma gerceklestirmigtir. Calisma sonuglaria gore ihracat, ithalat ve ekonomik bilylime arasinda hem uzun dénemde hem
de kisa donemde iliski mevcuttur. Kisa donemde ithalat, ihracat ve ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik
iligkisinin oldugu gorilmistiir.

Yildiz ve Berber (2011), 1989-2007 doneminde Tiirkiye ekonomisi i¢in gergeklestirdikleri ¢alismada esbiitiinlesme ve
VECM metotlarin1 uygulamiglar sonuglar ithalata dayali biiylime hipotezinin gegerli oldugunu gdstermistir. Bunun
yanindayatirim mali ithalat ile biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi bulunmustur.

Ozcan ve Ozgelebi (2013), gerceklestirdikleri calismada Johansenesbiitiinlesme analizini uygulayarak 2005-2011
doneminde Tiirkiye ekonomisini incelemislerdir. Johansenegbiitiinlesme metodu uygulanarak ihracat, ithalat, sanayi tiretim
endeksi ve reel doviz kuru arasindaki iliskiler incelenmistir. Sonuglar, ihracata dayali biiylime hipotezinin gegerliligini
desteklemektedir.

Ugan ve Kogak (2014), Tiirkiye ekonomisinde 1990-2011 doéneminde ithalat, ihracat ve biiylime arasindaki iliskiyi
Johansenegsbiitiinlesme ve hata diizeltme modeli ile incelemislerdir. Dis ticaret ile biiyiime arasinda uzun dénemde iliski
bulunmustur.

Aksu (2014), Granger ve Toda-Yamamotonedensellik analizlerini kullanarak Tiirkiye ekonomisi ig¢in 1960-2011
doneminde ihracat, ithalat ve ekonomik biiytime iligkisini incelemistir. Sonuglara gore kisa ve uzun donemde ihracattan
biiylimeye dogru tek yonli, ithalat ve bilylime arasinda ise ¢ift yonli nedensellik iligkisi goriilmiistiir.

Yildirim (2015), Tirkiye’nin 1997:1-2013:4 donemine ait ithalat, ihracat ve sanayi liretimi degigkenlerini kapsayan bir
analiz gergeklestirmistir. Sonuglara gore belirlenen degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi asimetrik bulunmus olup,
ihracata dayali biiylime hipotezinin gegerli olmadig1 sonucuna ulagilmustir.

Celik ve Ilkay (2016), Tiirkiye ekonomisi icin 1989-2015 dénemini kapsayan esbiitiinlesme ve VECM metotlarmi
kullanarak bir analiz gerceklestirmiglerdir. Analiz sonuglarina gore ihracat ile ithalat arasinda pozitif ve anlamli iligki
vardir. Caligmadaithalat ihracatin Granger nedeni olarak bulunmustur.
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Pata (2017), Toda-Yamamotonedensellik,genellestirilmis etki-tepki ve varyansayrigtirma analizleri yoluyla Tirkiye
ekonomisinde 1971-2014 donemini incelemistir. Analiz sonuglarina gore incelenen donemde hem ihracata dayali biiylime
hipotezi hem de ithalata dayali biiylime hipotezi gecerlidir.

Izgi ve Yilmaz (2018), Johansenesbiitiinlesme ve Grangernedensellik analizlerini kullanarak 1992-2016 dénemi
Tirkiye ekonomisinde ihracat ile ekonomik biiylime iligkisini incelemislerdir. Bulgular, ihracattan ekonomik biiyiimeye
dogru tek tarafli nedensellik iligkisini desteklemektedir.

Yurdakul ve Aydm (2018), gerceklestirdikleri ¢aligmalarinda Tiirkiye ekonomisi i¢in 2003-2016 ve 2008-2016
donemlerinde ihracata dayali biiylime hipotezinin gegerliligini sinamislardir. Sonuglara gére 2003-2016 doneminde
nominal degerlere gore ihracata dayali biiylime hipotezi gegerlidir. 2008-2016 dénemi igin ihracata dayali bilylime hipotezi
gegerlidir.

Literatiirde yer alan dis ticaret ve ekonomik biiylime iliskisinin incelendigi caligmalarda modellerin uygulandigi
iilkelere ve zamana gore farkli sonuglar ortaya ¢ikmustir. Bazi caligmalarda ihracata dayali biiyiime modelinin gegerli
oldugu bazilarinda ithalata dayali bliyiimenin gegerli oldugu seklinde sonuglar ortaya ¢ikmis bazen de degiskenler arasinda
herhangi bir iligki bulunamamistir. Bu durum, iilkelerin yapisal farkliliklar1 ile donem o6zelliklerine gore iliskinin
sekillendigini ortaya koymaktadir.

2. YONTEM

Bu caligmada, 1980-2018 arasi doneme ait yillik veriler kullanilarak dig ticaret politikalarinin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkileri ortaya konulmaya galisilmistir. Modelde kullanilan verilerin yillik olmasi nedeniyle mevsimsel bir
diizeltme uygulanmamistir. Verilerin 1980 yilindan itibaren alinmasinin nedeni Tiirkiye’ de bu tarihten itibaren disa agik
politikalarm uygulanmaya baslamas1 ve ihracata dayali sanayilesme modelinin benimsenmis olmasidir. Veriler, TUIK ile
Diinya Bankas1 veritabanlarindan ve Kalkinma Bakanliginin uyumlastirilmis raporlarindan temin edilerek EViews 11 paket
programui ilizerinden ¢alisma gergeklestirilmistir.

Tablo 1. Modele Dahil Edilen Degiskenler

Veri Cinsi Degisken ad1 Degisken Tipi

GSYIH (USD) (gsyih) Bagimli Degisken
Thracat (USD) /GSYIH (USD) (ihr) Bagimsiz Degisken
Ithalat (USD) /GSYTH (USD) (ith) Bagimsiz Degisken
Yabanci Dogrudan Yatirimlar (USD) /GSYIH (fdi) Bagimsiz Degisken

Modelde ekonomik biiyiimeyi temsilen USD cinsinden GSYIH esas alinmustir. Ticari agiklig1 temsilen ihracatin
GSYIH’ ya oram ile ithalatin GSYTH’ ya oram etkilerinin goriilebilmesi amaciyla modele dahil edilmistir. Ayrica 1980
sonras1 Tirkiye’ nin dig ticaret politikalarinda ve kalkinma programlarinda 6nemli yer tutan, literatiirde de siklikla
kullanilan sermaye birikimi agisindan biiyiime iizerinde etkisi olabilecegi diisliniilen yabanci dogrudan yatirimlarin
GSYIH’ ya oram da bagimsiz degisken olarak modele dahil edilmistir.

Zaman serileri arasindaki uzun donem iligkisi incelenmeden Once s6z konusu serilerin birim kok analizleri
gerceklestirilmistir. Bunun nedeni zaman serisi analizlerinde serilerin duragan olmasi gerekliligidir. Duraganligin
saglanmadigi durumlarda sahte regresyon sorunu ortaya ¢ikabilmekte ve bu durum hatali sonuglara yol agabilmektedir.
Birim kok analizleri arasindan bu alanda siklikla kullanilan GDF (Gelistirilmis Dickey Fuller) testleri uygulanmustir.

Zaman serisi analizlerinde serilerin duragan olup olmadiklarimin test edilmesine yonelik ilk ¢aligmalar Dickey ve Fuller
(1979) tarafindan gerceklestirilmistir. Bu ¢aligmalarda sabit terim ya da trend igermeyen, sabit terimli ve trend icermeyen
hem sabit terim hem de trend i¢ceren modellerde bulunan hata terim degerleri beyaz giiriiltii olarak belirtilmistir (Guajarati,
2008: 757). Bu durum serilerde bulunan hata terimlerinin ortalamasinin ve birlikte degisimlerinin sifir oldugu, varyans
degerinin ise sabit oldugu anlamina gelmektedir.

Dickey-Fuller’in olusturdugu denklemler su sekildedir:
> Sabit ve trend igermeyen denklem: AYt =yY,, ;) +ut
> Sabitli trendsiz denklem: AYt =a+yY,. ;) +ut

» Sabit ve trend iceren denklem: AYt =a+bt+yY,,. ;) +ut

Sonuglar degerlendirildiginde;
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HO: y=0 (p=1) (seride birim kék mevcuttur.) (seri duragan degildir.)
H1: y<0 (p<1) (seride birim kok yoktur.) (seri duragandir.)

Modelde otoregresif siire¢ sayisinin (1) oldugu varsayilmaktadir. Ancak zaman serilerinde her zaman durum boyle
olmaz. Dickey ve Fuller, 1981 yilinda bu durumu konu alan bir makale yayinlamiglardir. Bu makalede denklem
genisletilerek su sekilde gosterilmistir (Hanedar vd., 2005: 9):

Genisletilmis (GDF) denklem: AYt=a + bt + yY(t-1) + cZAY(t-1) + ut

Oncelikle birim kok igeren HO hipotezi ile birim kok igermeyen HI1 hipotezleri kurulmaktadir. Bu hipotezlerin
olusumundan sonra elde edilmis olan T (Tau) istatistigi Mac-Kinnon tarafindan gelistirilmis olan tablo degerleriyle
karsilastirilmaktadir. HO reddedilirse serinin duragan, HO kabul edilirse duragan olmadigina karar verilmektedir.

Birim kok testlerinin yapilmasinin ardindan duraganligin saglanmasi sonucunda degiskenlere ait zaman serilerinin uzun
donem iliskisinin ortaya konulmasi amaciyla esbiitiinlesme analizi gerceklestirilmektedir. Ozellikle 1980’lerden itibaren bu
tiir analizlerin uygulamali ekonomide dnemli bir yeri bulunmaktadir. Sadece birim kok varsayimi tipik olarak giiclii teorik
veya ampirik ger¢eklerden ¢ok kolayliga dayanmaktadir. Bu varsayim zaman i¢inde birgok iktisat¢i ve ekonometristi daha
gercekei sonuglara ulasmak icin entegre siireclere odaklanmaya yoneltmistir (Hjalmarsson ve Osterholm, 2007: 3).
Esbiitiinlesme testleri ile uzun donemde serilerin birlikte hareket edip etmedigi ortaya konulmaktadir. Eger incelenen
donem igerisinde birden fazla seri birlikte hareket ediyorsa bu serilerin esbiitiinlesik olduguna karar verilmektedir (Govdere
ve Can, 2015: 109). Birim kok testleri sonucunda birinci seviye degerlerinde ayni1 dereceden duraganlik saglandiktan sonra
Johansenesbiitiinlesme analizi uygulanmistir. Johansenesbiitiinlesme analizinde iz (trace) istatistigi ile maksimum 6zdeger
(max-eigenvalue) istatistiginden yararlanilarak egsbiitiinlesik vektor sayilari tahmin edilmektedir. Johansen testi VAR
analizine dayanmakta olup denklem sistemi su sekildedir:

Y, = Zf:l AYe1 + BXe +u,

Burada (Xt) ve (Yt) diizey degerlerinde duragan olmayan, birinci farklari alindiginda duragan hale gelen I(1) seriler
olmalidir. Denklemin 1. farki alindiktan sonra denklem sistemi su sekilde olmaktadir:

p—1
AYt = nYt_l + Z tl:yf—l + ﬁXf + Ve
i=1
P
H = z i~ 1
i=1
14
Ti= - Z Ay
j=ir1

I1 = af seklinde ifade edilmektedir. (o) ve (B) (kxr) boyutlu ve ranki (r) olan iki matrisi ifade etmektedir (Akpolat ve
Altintas, 2013: 123).

Seriler arasinda uzun donemli bir iliskinin ortaya konulmasi durumunda ortaya c¢ikan artik terimler modele dahil
edilerek kisa donem analizi gerceklestirilmistir. Kisa donem analizi sonucunda artik (hata) terimlerin sapma derecesi
bulunarak dengeye gelme derecesi ortaya konulmustur (Kocabiyik, 2016: 47).

1980’lerin ortalarindan itibaren dis ticaret ile ekonomik biiyiime iliskisi a¢isindan iiretim fonksiyonu igeren modellerin
yerine zaman serileri kullanilarak nedensellik testlerini igeren modeller tercih edilmeye baslanmistir (Yaprakli, 2007: 101).

Istatistik agisindan nedensellik, bir zaman serisine ait olan degiskeninin gelecekteki tahmini degerlerinin, kendisinin
veya iliskili oldugu bagka bir zaman serisine ait degiskenin ge¢mis degerlerinden etkilenerek elde edilmesi olarak ifade
edilmesidir.Granger nedensellik testlerinde kullanilan esitlik su sekildedir (Uzundz ve Akgay, 2012: 8):

m

: : m
Yt = ath_l- + Z lBiXt_i + € 1t
i=
i=1
m
m
X = QiXe—; + Z 1yiyt—i +&
i=
i=1
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Caligmada, zaman serileri arasinda iliskinin tespit edilmesinin ardindan bu iliskinin yoniiniin belirlenmesi ve
degiskenlerin diger degiskenlerden etkilenme derecesini ortaya koyabilmek amaciyla Granger nedensellik testleri
uygulanmustir.

Yt = Z ath_i + Znil BiXt—i +¢€ 1t
i=1
Xt = Z QiXt—i + Z-_1Yiyt_i + 8 2t
i=1
3.BULGULAR

Uygulamada dncelikle degiskenlerin duraganliginin tespiti agisindan birim kok analizleri ger¢eklestirilmistir. Birim kok
analiz sonuglarina gore zaman serilerinin 1. fark seviyede I (1) duragan olduklar tespit edildikten sonra
Johansenesbiitiinlesme testi uygulanmistir. Egbiitiinlesme testinin sinanmasi amactyla otokorelasyon testi, degisen varyans
probleminin varligina ydnelik test ve normallik analizi yapilmistir. Uzun donem esbiitiinlesme sonuglarinin ortaya
konulmasinin ardindan kisa dénem analizi i¢in hata diizeltme modeli kurulmustur. Sonrasinda ise degiskenler arasinda
nedenselligin yoniinii belirleyebilmek amactyla Granger Nedensellik Analizi uygulanmistir.

3.1. Duraganlik Analizi Sonuclari

GSYIH ihracat
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Sekil 1. Degiskenlere Ait Zaman Serilerinin Grafikleri

Degigkenlere ait zaman serilerinin grafikleri incelendiginde gorsel agidan duragan olmadiklar1 gézlemlenmektedir.
Ancak duraganligin tespitinin grafiksel bir gosterimden ziyade istatistiksel bir teste dayandirilmasi gerekmektedir. Bu
nedenle birim kok testleri uygulanmistir.
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Tablo 2. (gsyih) Degiskeni GDF Testi Sonuglar1

Seviye Seviye | Kritik Degerler 1. Fark Kritik Degerler
Degeri Olasihk %1 Diizeyinde 1. Fark Diizeyi %1
Model Test Degeri %S Test Olasilik Degeri %S
Istatistigi %10 Istatistigi %10
-3.621023 -3.626784
Sabitli Model -0.692152 | 0.8367 -2.943427 -6.023292 0.0000 -2.945842
-2.610263 -2.611531
-2.628961 -2.630762
Sabit ve Trend 2.437637 | 0.9956 -1.950117 -5.294463 0.0000 -1.950394
Icermeyen Model -1.611339 -1.611202
-4.226815 -4.234972
Sabitli ve Trendli -2.255351 | 0.4469 -3.536601 -5.938978 0.0001 -3.540328
Model -3.198312 -3.202445

Tablo 2. incelendiginde (gsyih) degiskeninin diizey degerlerde duragan olmadigi anlagilmaktadir. Ancak 1. fark
seviyesinde GDF test sonuglarma gore olasilik degerlerinde test istatistigi, kritik degerlerden mutlak deger agisindan
yiiksek bulunmustur. Bu nedenle 1. fark seviyesinde HO hipotezinin reddedildigi H1 hipotezinin ise kabul edildigi
goriilmektedir. Bu seviyede tiim modeller i¢in duraganlik kosulunun saglandigt sonucuna ulasilmistir.

Tablo 3. (ihr) Degiskeni GDF Testi Sonuglari

Seviye Seviye | Kritik Degerler 1. Fark 1. Fark Kritik Degerler
Degeri Olasihik %1 Diizeyinde Diizeyi %1
Model Test Degeri %5 Test Olasihk %5
Istatistigi %10 Istatistigi Degeri %10
-3.621023 -3.626784
Sabitli Model -1.698293 | 0.4238 -2.943427 -5.656240 0.0000 -2.945842
-2.610263 -2.611531
-2.628961 -2.630762
Sabit ve Trend -1.879273 | 0.0582 -1.950117 -5.288373 0.0000 -1.950394
Icermeyen Model -1.611339 -1.611202
-4.226815 -4.234972
Sabitli ve Trendli -3.363828 | 0.0720 -3.536601 -5.465612 0.0004 -3.540328
Model -3.198312 -3.202445

Tablo 3. incelendiginde (ihr) degigkeninin diizey degerlerde duragan olmadigi anlasilmaktadir. Ancak 1. fark
seviyesinde GDF test sonucglarma gore olasilik degerlerinde test istatistigi, kritik degerlerden mutlak deger acisindan
yiiksek bulunmustur. Bu nedenle 1.fark seviyesinde HO hipotezinin reddedildigi H1 hipotezinin ise kabul edildigi
goriilmektedir. Bu seviyede tiim modeller i¢in duraganlik kosulunun saglandigt sonucuna ulasilmistir.

Tablo 4. (ith) Degiskeni GDF Testi Sonuglari

Seviye Seviye | Kritik Degerler 1. Fark 1. Fark Kritik Degerler
Degeri Olasihik %1 Diizeyinde Diizeyi %1
Model Test Degeri %5 Test Olasihk %S5
Istatistigi %10 Istatistigi Degeri %10
-3.621023 -3.626784
Sabitli Model -1.291136 0.6234 -2.943427 -4.802411 0.0004 -2.945842
-2.610263 -2.611531
-2.628961 -2.630762
Sabit ve Trend -1.930663 0.0521 -1.950117 -4.367732 0.0001 -1.950394
Icermeyen Model -1.611339 -1.611202
-4.226815 -4.234972
Sabitli ve Trendli -2.249142 0.4499 -3.536601 -4.790153 0.0024 -3.540328
Model -3.198312 -3.202445

Tablo 4. incelendiginde (ith) degiskeninin diizey degerlerde duragan olmadigi anlasimaktadir. Ancak 1. fark
seviyesinde GDF test sonuglarma gore olasilik degerlerinde test istatistigi, kritik degerlerden mutlak deger agisindan
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yiiksek bulunmustur. Bu nedenle 1. fark seviyesinde HO hipotezinin reddedildigi H1 hipotezinin ise kabul edildigi
goriilmektedir. Bu seviyede tiim modeller i¢in duraganlik kosulunun saglandig1 sonucuna ulasilmistir.

Tablo 5. (fdi) Degiskeni GDF Testi Sonuglari

Seviye Seviye | Kritik Degerler 1. Fark 1. Fark Kritik Degerler
Model Degeri Olasihik %1 Diizeyinde Diizeyi %1
Test Degeri %5 Test Olasiik %5
Istatistigi %10 Istatistigi Degeri %10
-3.621023 -3.626784
Sabitli Model -1.686357 0.4297 -2.943427 -5.676837 0.0000 -2.945842
-2.610263 -2.611531
-2.628961 -2.630762
Sabit Ve Trend -2.018741 0.0430 -1.950117 -5.442968 0.0000 -1.950394
Icermeyen Model -1.611339 -1.611202
-4.226815 -4.234972
Sabitli Ve Trendli -2.702573 0.2415 -3.536601 -5.749880 0.0002 -3.540328
Model -3.198312 -3.202445

Tablo 5. incelendiginde (fdi) degiskeninin diizey degerlerde duragan olmadigi anlasilmaktadir. Ancak 1. fark
seviyesinde GDF test sonuglarma gore olasilik degerlerinde test istatistigi, kritik degerlerden mutlak deger agisindan
yiiksek bulunmustur. Bu nedenle 1.fark seviyesinde HO hipotezinin reddedildigi H1 hipotezinin ise kabul edildigi
goriilmektedir. Bu seviyede duraganlik kosulunun saglandigi sonucuna ulastimistir.

Birim kok analizleri birlikte degerlendirildiginde modele dahil edilen tim seriler igin 1. dereceden fark degerleri
alindiginda bu diizeyde duraganlik kosulunun I(1) saglandigi goriilmiistiir.

3.2. Johansen Esbiitiinlesme Analizi Sonuclari

Birim kok analizleri sonucunda duraganligi saglanan serilerin uzun dénem iliskisini belirleyebilmek icin esbiitiinlesme
analizi yapilabilmektedir. Duraganlik kosulunun saglanmasinin ardindan esbiitiinlesme analizinin gergeklestirilebilmesi i¢in
gecikme uzunlugunun dogru bir bi¢cimde belirlenmesi 6nemli bir kosuldur (Kocabiyik, 2016: 41-43).

Bu nedenle esbiitiinlesme analizine baglamadan dnce uygun olan gecikme uzunlugu belirlenmistir.

Tablo 6. Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

Lag LogL LR FPE AIC SC HQ

0 -17.34121 NA 4.28e-05 1.293406 1.474801 1.354440
1 81.10576 167.0615 2.92e-07* -3.703379 -2.796405* -3.398210*
2 89.40797 12.07593 4.89¢-07 -3.236846 -1.604293 -2.687542
3 99.58316 12.33357 7.87e-07 -2.883828 -0.525695 -2.090388
4 133.0508 32.45352* 3.53e-07 -3.942476 -0.858763 -2.904900
5 152.7556 14.33070 4.60e-07 -4.167004 -0.357712 -2.885293
6 172.2777 9.465294 9.48e-07 -4.380469* 0.154403 -2.854622

* sembolii tavsiye edilen gecikme uzunlugunu gostermektedir.
LR: Likelihoodratio test istatistigi (%5 diizeyinde)

FPE: Son tahmin hata kriteri

AIC: Akaike bilgi kriteri

SC: Schwarz bilgi kriteri

HQ: Hannan-Quinn bilgi kriteri

Kriterlerin yogunlugu acisindan degerlendirildiginde gecikme uzunlugu (1) olarak belirlenmistir. Calismada tim
degiskenlerin duraganlifinin ayni seviyede saglanmasi sonucunda JohansenEgbiitiinlesme Analizinin uygulanmasina karar
verilmistir.
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Tablo7. Johansen Esbiitiinlesme Analizi Sonuglari

Gecikme Aralig (Birinci Fark Diizeyinde): 1-1
HO: Esbiitiinlesme iliskisi bulunmamaktadir.

iZ TEST iSTATISTiGi SONUC TABLOSU

Esbiitiinlesme Sayisi Ozdeger iz istatistigi 0.05 Kritik Deger Olasiik

None * 0.557277 55.59324 47.85613 0.0079

At most 1 0.368037 25.44526 29.79707 0.1461

At most 2 0.174082 8.465081 15.49471 0.4171

At most 3 0.036831 1.388481 3.841465 0.2387

OZDEGER TEST iSTATISTiGi SONUC TABLOSU

Esbiitiinlesme Sayisi Ozdeger Max-Eigen Istatistigi 0.05 Kritik Deger Olasihk

None * 0.557277 30.14798 27.58434 0.0229

At most 1 0.368037 16.98018 21.13162 0.1730

At most 2 0.174082 7.076599 14.26460 0.4801

At most 3 0.036831 1.388481 3.841465 0.2387

Normalize edilmisesbiitiinlesmekatsayilari:
GSYIiH IHR ITH FDI

1.000000 -2.263677 1.364772 -0.468715
(0.68012) (0.71630) (0.11603)

Yapilan esbiitiinlesme analizi sonuglarima gore esbiitiinlesmenin olmadigimi belirten HO hipotezinin reddedildigi
goriilmiistiir. Hem izdeger hem de 6zdeger istatistikleri (1) esbiitiinlesik vektorii isaret etmektedir. Yani degiskenler
arasinda uzun dénemde (1) vektorel iliski bulunmustur.

Normalize edilmis denklem incelendiginde, ihracati temsil eden “ihr” degiskeninde yasanan %1’ lik artis, ekonomik
biliylimeyi temsil eden “gsyih” degiskenini %2,26 oraninda arttirmakta, yabanct dogrudan yatirimlart temsil eden “fdi”
degiskeninde yasanan %1’ lik artis ise %0,47 oraninda arttirmaktadir. ithalati temsil eden “ith” degiskeninde yasanan %1’
lik artig ise “gsyih” degiskenini %1,36 oraninda azaltmaktadir.

Uzun donem iliskisine iliskin yapilan analiz sonucunda ortaya ¢ikan denklem degerlendirildiginde; ihracattaki artisin
ekonomik biiytime iizerinde 6l¢ek ekonomileri yaratmasi, yonetim, pazarlama, {iretim alanlarinda uzmanlagma saglamasi,
teknoloji transferi gibi katkilar1 nedeniyle pozitif katki saglayacag: seklindeki goriisleri dogrular niteliktedir. ithalatin iilke
ekonomisi tizerindeki verimlilik artis1 ve ¢arpan katsayisi yoluyla yarattig1 dolayli pozitif etkisinden ziyade toplam talebi ve
geliri disiiriici negatif dogrudan etkisi oldugu yoniindeki goriisleri destekler nitelikte gdriinmektedir. Bunun yaninda
yabanci dogrudan yatirimlarin iilkelerin sermaye birikimine katki sagladigi, liretim yoluyla ekonomik bilylime iizerinde
pozitif etkide bulundugu yoniindeki goriisler ile ayn1 dogrultuda bir sonug ortaya ¢ikmustir.

Esbiitiinlesme testinin gegerliliginin sinanmas1 amaciyla bazi testler uygulanmistir. Serilerde normal dagilimin varhigi,
otokorelasyon sorunu ve degisen varyans probleminin olup olmadigi konularinda sinama testleri ger¢eklestirilmistir.

Tablo 8. VAR Korelasyon LM Testleri

HoOhipotezi: Gecikmedegerindeserikorelasyon yok
Lag LRE* stat df Olasiik Rao F-stat df Olasiik
1 12.93717 16 0.6773 0.801649 (16, 80.1) 0.6796
2 10.46701 16 0.8411 0.639248 (16, 80.1) 0.8424
HoOhipotezi: Gecikmedegerindeserikorelasyon yok
Lag LRE* stat df Olasihk Rao F-stat df Olasihk
1 12.93717 16 0.6773 0.801649 (16, 80.1) 0.6796
2 26.46761 32 0.7426 0.804145 (32, 82.7) 0.7521

*Edgeworth diizeltilmis olasilik orani istatistigi.

Otokorelasyonun varligmin tespit edilmesi amaciyla yapilan LM test sonucuna gére HO hipotezinin gecgerli oldugu
kabul edilerek gecikme degerlerinde herhangi bir otokorelasyonun varligina rastlanmamustir.
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Tablo 9. VAR Degisen Varyans (Heteroskedasticity) Testleri

Ortak Test-HO hipotezi: Sabit varyans mevcuttur.

Ki-kare df Olasihik
93.24731 80 0.1477
Tekli Bilesenler:

Bagimh R-Kare F (8,29) Olasiik Ki-kare (8)Olasihk Olasihk
resl *resl 0.334777 1.824297 0.1129 12.72151 0.1218
res2*res2 0.227280 1.066223 0.4128 8.636653 0.3739
res3*res3 0.153767 0.658690 0.7226 5.843146 0.6648
resd*res4 0.179165 0.791236 0.6145 6.808279 0.5575
res2*resl 0.290842 1.486694 0.2051 11.05199 0.1988
res3*resl 0.104907 0.424857 0.8965 3.986456 0.8583
res3*res2 0.173832 0.762726 0.6375 6.605605 0.5797
resd*resl 0.258225 1.261928 0.3009 9.812560 0.2784
res4*res2 0.474411 3.272020 0.0088 18.02761 0.0210
res4*res3 0.278322 1.398014 0.2390 10.57623 0.2269

VAR degisen varyans testlerinin olasilik degeri incelendiginde sabit varyansin mevcut oldugu HO Hipotezi kabul
edilmis olup degisen varyans sorununun bulunmadigi goriilmistiir.

Tablo 10. VAR Normallik Testleri

Ortogonalizasyon: Cholesky (Lutkepohl)-H0 Hipotezi: Serinin hataterimleri normal dagilima sahiptir
Bilesen Carpikhik Ki-kare Df Olasihik
1 -0.305684 0.591805 1 0.4417
2 -0.184762 0.216200 1 0.6420
3 0.361571 0.827979 1 0.3629
4 0.582989 2.152548 1 0.1423
Ortak 3.788532 4 0.4354
Bilesen Basikhik Ki-kare Df Olasihk
1 3.203177 0.065362 1 0.7982
2 2.110621 1.252408 1 0.2631
3 3.299952 0.142454 1 0.7059
4 3.112342 0.019983 1 0.8876
Ortak 1.480206 4 0.8301
Bilesen Jarque-Bera df Olasilik
1 0.657166 2 0.7199
2 1.468608 2 0.4798
3 0.970434 2 0.6156
4 2.172530 2 0.3375
Ortak 5.268738 8 0.7285

Var normallik testinin olasilik degeri incelendiginde HO hipotezi kabul edilerek serilere ait hata terimlerinin normal
dagilima sahip oldugu goriilmiistiir. Uzun donemde esbiitiinlesme iliskisinin tespiti sonrasinda yapilan sinama testleri
sonuglaria gore otokorelasyon sorunu bulunmamuis, degisen varyans problemi goriilmemistir. Ayrica yapilan normallik
testi sonuglari, serilere ait artiklarin normal dagilima sahip olduguna isaret etmistir.

3.3. Kisa Donem Hata Diizeltme Modeli Sonuclar:

Esbiitiinlesme testleri farki alinmis serilere uygulandiginda uzun doénemde bazi deger kayiplari olusmaktadir.
Degiskenler arasinda uzun donem iligkisi tespit edildikten sonra deger kayiplarini bertaraf etmek amaciyla hata diizeltme
modeli uygulanmistir. Hata diizeltme modelinin uygulanabilmesi amaciyla modele hatanin bir gecikmeli degeri ilave
edilmistir.
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Tablo 11. Hata Diizeltme Modeli Sonuglari

Metot: EKK-BagimhDegisken: GSYIH

Degisken Katsayilar Standart hata t-Istatistigi Olasilik
IHR -0.910408 0.346667 -2.626174 0.0127
ITH 1.923281 0.361173 5.325094 0.0000
FDI 0.365676 0.076160 4.801404 0.0000
C 27.90446 0.381983 73.05159 0.0000
HOHipotezi: HATATERIM i birim kioke sahiptir.
GecikmeUzunlugu: 0 t-istatistigi Olasilik
IAugmentedDickey-Fuller test istatistigi -3.285897 0.0017
Test kritik degerler: 1% level -2.627238
5% level -1.949856
10% level -1.611469
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
Bagimh degisken: D(GSYIH)
Metot: EKK-HO Hiptezi: Hata terimleri duragan degildir.
Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistigi Olasihk
HATATERIM (-1) -0.178601 0.060503 -2.951946 0.0058
C 0.069783 0.016137 4.324456 0.0001

Tablo11. incelendiginde HO hipotezinin reddedildigi goriilmekte olup hata terimlerinin diizey degerde duraganliginin
saglandig1 goriilmektedir.Hata diizeltme modeli sonuglarima gore degisken katsayisianlamli bulunmus olup kisa déonemde

hata terimlerindeki 1 birimlik sapmanin yaklasik %17,9 unun bir sonraki dénem dengeye geldigi goriilmektedir.

3.4. Granger Nedensellik Testi Sonug¢lar:

Bu bolimde 1980 sonrast uygulanan disa acik ticaret politikalari ile ekonomik biiylime arasindaki neden-sonug
iligskisinin yoniiniin uygulamali olarak test edilebilmesi amaciyla Granger nedensellik testi uygulanmigtir. HO Hipotezi

nedensellik iliskisinin bulunmadig seklinde kurulmustur.

Tablo 12. VAR Granger Nedensellik Test Sonuglar1

HO Hipotezi: Nedensellik iliskisi mevcut degildir.

Bagimh Degisken: GSYIH

Degisken Ki-kare df Olasihik
IHR 4.518549 1 0.0335
ITH 1.438444 1 0.2304
FDI 1.533326 1 0.2156
Tiimi 15.37455 3 0.0015
Bagimh Degisken: IHR
Degisken Ki-kare df Olasihik
GSYIH 0.802056 1 0.3705
ITH 10.38153 1 0.0013
FDI 1.665002 1 0.1969
Tiimi 28.63888 3 0.0000
Bagimh Degisken: ITH
Degisken Ki-kare df Olasihik
GSYIH 2.752963 1 0.0971
IHR 0.490726 1 0.4836
FDI 1.329827 1 0.2488
Tiimi 2.770768 3 0.4283
Bagimh Degisken: FDI
Degisken Ki-kare df Olasihik
GSYIH 2.602039 1 0.1067
IHR 0.175920 1 0.6749
ITH 0.616033 1 0.4325
Tiimi 12.08195 3 0.0071
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ithalor IR ibraca ISR Elonomik Biyime

Sekil 2. Nedenselligin Yoni

Granger nedensellik analizi sonuglar1 degerlendirildiginde %5 anlam diizeyinde HO hipotezi reddedilmekte ve ulasilan
sonuglar, ihracattan biiylimeye dogru ve ithalattan ihracata dogru tek yonlii nedensellik iliskisini isaret etmektedir. Diger
taraftan yabanci dogrudan yatirimlar ile diger degiskenler arasinda herhangi bir nedensellik iligkisi bulunmamustir.
Sonugclar, 1980 sonrasi uygulanan politikalar 1s181nda ihracatin ekonomik biiyiimenin ithalatin da ihracatin nedeni oldugunu
gostermektedir. Dis ticaretin Tiirkiye’ deki yapisi g6z Oniine alindiginda ihracatin ithalata bagimlilig: ithalat ile ihracat
arasindaki nedensellik iligkisini dogrular niteliktedir. Bunun yaninda incelenen donemde uygulanan disa agik politikalarin
ekonomik biiyiimenin nedeni oldugu sonucuna ulagilmigtir. Bir baska ifadeyle analiz sonuglarina goére incelenen donemde
Tirkiye i¢in ihracat odakli biiyiime modelinin gegerli oldugu soylenebilir.

4. TARTISMA VE SONUC

Dig ticaret politikalar1 ile ekonomik biiyiime arasinda hemen hemen biitiin ekonomilerde 6nemli bir iliski
bulunmaktadir. Tirkiye’ de ekonomik biiylimenin saglanmasi amaciyla 1980 oOncesi korumaci dis ticaret politikalari
uygulanmis, 1980 sonrasi neo-liberal politikalar 15181nda disa acik, ihracata dayali ekonomi modelleri benimsenerek bu
dogrultuda planlar ve programlar uygulanmistir.

Ticari disa agiklik ve biiylime arasindaki iligkiye yonelik ¢aligmalar 1960’lardan sonra yogunlagmistir. 1980°lerin
ortalarindan itibaren de zaman serisi analizleri yogun sekilde kullanilarak degiskenler arasindaki iligkinin farkli boyutlar1
ele almmustir. Literatiirde yer alan dis ticaret ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkilerin incelendigi ¢aligmalarda
modellerin uygulandig: ilkelere ve zamana gore farkli sonuglar ortaya konulmustur. Bazi ¢alismalarda ihracata dayali
biliylime modelinin gegerli oldugu bazilarinda ithalata dayali biiyiimenin gegerli oldugu sonuglar ortaya ¢ikmis bazen de
degiskenler arasinda herhangi bir iliski bulunamamustir.

Bu caligmada 1980 sonrasi Tiirkiye’ de uygulanan ihracata dayali sanayilesme modelini esas alan dis ticaret
politikalarinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkileri dl¢lilmeye calisilmigtir. Calismada 1980-2018 arast doneme ait yillik
veriler kullanilarak dis ticaret politikalarinin ekonomik biiylime {izerindeki etkileri ortaya konulmaya calisilmigtir. Modelde
ekonomik biiyiimeyi temsilen USD cinsinden GSY1H esas alinmustir. Ticari aciklig1 temsilen ihracatin GSYIH’ ya orani ile
ithalatin GSYIH’ ya oram etkilerinin goriilebilmesi amaciyla ayr1 ayr1 modele dahil edilmistir. 1980 sonrasi Tiirkiye’ nin
dis ticaret politikalarinda ve kalkinma programlarinda 6nemli yer tutan, literatiirde de siklikla kullanilan sermaye birikimi
agisindan bilylime iizerinde etkisi olabilecegi diisiiniilen yabanci dogrudan yatirimlarin GSYIH’ ya oram da bagimsiz
degisken olarak modele dahil edilmistir.

Uygulamada dncelikle degiskenlerin duraganliginin tespiti agisindan birim kok analizleri yapilmistir. Birim kok analiz
sonuglarina gore zaman serilerinin 1. fark seviyede I(1) duragan olduklari tespit edildikten sonra Johansenesbiitiinlesme
testi uygulanmistir. Egbiitiinlesme testinin sinanmasi amaciyla otokorelasyon testi, degisen varyans probleminin varligina
yonelik test ve normallik analizi yapilmistir. Uzun donem esbiitiinlesme sonuglarinin ortaya konulmasinin ardindan kisa
donem analizi i¢in hata diizeltme modeli kurulmustur. Sonrasinda ise degiskenler arasinda nedenselligin yoniinii
belirleyebilmek amaciyla Granger Nedensellik Analizi uygulanmistir.

Birim kok analizleri degerlendirildiginde modele dahil edilen tiim seriler i¢in 1. dereceden fark degerleri alindiginda bu
diizeyde duraganlik kosulunun I(1) saglandig1 goriilmiistiir.

Yapilan esbiitiinlesme analizi sonuglaria gore hem izdeger hem de 6zdeger istatistikleri (1) esbiitiinlesik vektorii isaret
etmektedir. Yani degiskenler arasinda uzun dénemde (1) vektorel iligki bulunmustur. Normalize edilmis denklem
incelendiginde, ihracati temsil eden “ihr” degiskeninde yasanan %1’ lik artig, ekonomik biiylimeyi temsil eden “gsyih”
degiskenini %2,26 oraninda arttirmakta, yabanci dogrudan yatirimlari temsil eden “fdi” degiskeninde yasanan %1’ lik artis
ise %0,47 oramnda arttirmaktadir. Ithalati temsil eden “ith” degiskeninde yasanan %1’ lik artis ise “gsyih” degiskenini
%1,36 oraninda azaltmaktadir. Uzun donem iliskisine iligkin yapilan analiz sonucunda ortaya c¢ikan denklem
degerlendirildiginde; ihracattaki artisin ekonomik biiylime {izerinde dlgcek ekonomileri yaratmasi, yonetim, pazarlama,
iiretim alanlarinda uzmanlasma saglamasi, teknoloji transferi gibi katkilar1 nedeniyle pozitif katki saglayacagi seklindeki
goriisleri dogrular niteliktedir. Ithalatin iilke ekonomisi {izerindeki verimlilik artis1 ve carpan katsayisi yoluyla yarattig
dolayli pozitif etkisinden ziyade toplam talebi ve geliri diisiliricii negatif dogrudan etkisi oldugu yoniindeki goriisleri
destekler nitelikte goriinmektedir. Bunun yaninda yabanci dogrudan yatirimlarin ilkelerin sermaye birikimine katki
sagladigi, iiretim yoluyla ekonomik biiyiime {izerinde pozitif etkide bulundugu yoniindeki goriisler ile ayn1 dogrultuda bir
sonug ortaya ¢ikmistir.
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Uzun dénemde esbiitiinlesme iliskisinin tespiti sonrasinda yapilan sinama testleri sonuglarina goére otokorelasyon
sorunu bulunmamis, degisen varyans problemi goriilmemistir. Ayrica yapilan normallik testi sonuglari, serilere ait artiklarin
normal dagilima sahip olduguna isaret etmistir. Kisa donem i¢in yapilan hata diizeltme modeli sonuglarina gore kisa
donemde hata terimlerindeki 1 birimlik sapmanin yaklasik %17,9 unun bir sonraki donem dengeye geldigi goriilmektedir.

1980 sonrasi uygulanan disa agik ticaret politikalar: ile ekonomik biiylime arasindaki neden-sonug iliskisinin yoniiniin
uygulamali olarak test edilebilmesi amaciyla Granger nedensellik testi uygulanmigtir. Granger nedensellik analizi sonuglari
degerlendirildiginde %35 anlam diizeyinde ihracattan biiylimeye dogru ve ithalattan ihracata dogru tek yonlii nedensellik
bulunmustur. Sonuglar, 1980 sonrasi uygulanan politikalar 1518inda ihracatin ekonomik biiyiimenin ithalatin da ihracatin
nedeni oldugunu gostermektedir. Dis ticaretin Tiirkiye’ deki yapisi gbz oniine alindiginda ihracatin ithalata bagimlilig
ithalat ile ihracat arasindaki nedensellik iligkisini dogrular niteliktedir. Bunun yaninda incelenen dénemde uygulanan disa
acik politikalarin ekonomik bilyiimenin nedeni oldugu sonucuna ulasilmstir.

Tirkiye’ de 1980-2018 doneminde uygulanan dis ticaret politikalarinin ekonomik biiylime tizerindeki etkisinin
Olciilmesi amaciyla gergeklestirilen ekonomik analiz biitiin olarak degerlendirildiginde; dig ticaret politikalar1 bilesimini
temsil eden ihracat, ithalat, yabanci dogrudan yatirimlar ile ekonomik biiyiimeyi temsil eden GSYIH arasinda uzun
donemde anlamli bir iliskinin varligi goriilmiistiir. Nedensellik analizine gore ithalattan ihracata, ihracattan ekonomik
biiyiimeye dogru anlamli bir iliski mevcuttur. Sonuglar, Erdogan (2006), Yaprakli (2007), Aktas (2009), Ozcan ve Ozgelebi
(2013), Aksu (2014), Ucan ve Kogak (2014), Pata (2017), izgive Yilmaz (2018), Yurdakul ve Aydin (2018) tarafindan
gerceklestirilen calismalardaki dig ticaret degiskenleri ile ekonomik biiylime arasindaki uzun déonemdeki iligkinin varligi ve
ihracata dayali biiylime modelinin Tiirkiye’ de gegerli olmasi agisindan benzerlik gostermekte ve sonuglar
desteklemektedir. Elde edilen sonuglara gore incelenen dénemde ithalatin ihracatin kaynagi oldugu, dis ticaretin ekonomik
biiyiimeye yol actig1 sdylenebilir. Thracatin ekonomik biiyiimenin nedeni olarak ortaya ¢ikmasi, ihracata dayal biiyiime
hipotezinin incelenen donemde gecerli oldugunu desteklemektedir.

Gelisen iletisim ve teknoloji yogunluklu piyasalarda iilkelerin rekabet giiclinii arttirmalari ve gelismis iilkelerin
seviyesine ulagmalar1 agisindan ihracata dayali sanayilesme modelini esas alan biiylime modellerinin 6nemli yeri
bulunmaktadir. Bu ¢ercevede 1980 oncesi ithal ikameciligi esas alan biiyiime modellerinin 1980 sonrasi yerini ihracata
dayali modellere birakmasimin Tiirkiye’ nin rekabet giicii agisindan olumlu bir gelisme oldugu ve istikrarli yapida
ekonomik biiylime saglamasi agisindan pozitif bir durum oldugu soylenebilir.
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