Harran Univ Vet Fak Derg, 2022; 11 (1): 100-105
DOI:10.31196/huvfd.1102266

Arastirma Makalesi

Sanliurfa Bolgesinde Sigirlarda Paratiiberkiiloz Seroprevalansinin Belirlenmesi
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Ozet: Bu calismada, 6nemli ekonomik kayiplara neden olan kronik enfeksiydz bir hastalik olan Mycobacterium avium subsp.
paratuberculosis (MAP) tarafindan olusturulan paratberkiloz’un Sanliurfa’daki sigirlarda seroprevalansinin belirlenmesi
amacglanmistir. Bu amagla, tesadiifi ornekleme ile Sanliurfa merkez ilgelerinden, saglikli 465 sigirdan alinan serumlar kullanildi.
Serum &rneklerinden anti-MAP antikorlarini tespit etmek amaciyla ELISA kullaniimistir. incelenen 465 serumun 21 (%4,51)’i
pozitif, 16 (%3,4)’si supheli ve 428 (%92)’i negatif bulundu. Bu ¢alismada, MAP’a karsi antikorlarin saptanmasi bolgede
hastaligin var oldugunu ve bolgemizde hem ekonomik kayip olusturmasi nedeniyle hem de hayvan refahi igin
paratiiberkiiloz’a karsi koruma ve kontrol 6nlemlerinin alinmasinin gerekliligi kanisina varilmistir.
Anahtar Kelimeler: ELISA, Paratiiberkiiloz, Sigir, Seroprevalans, Sanlurfa.

Seroprevalence of Paratuberculosis in Cattle in Sanliurfa Region

Abstract: This study aimed to determine the seroprevalence of paratuberculosis caused by Mycobacterium avium subsp.
paratuberculosis (MAP), a chronic infectious disease that causes significant economic losses, in cattle in Sanliurfa. For this
purpose, sera from randomly selected 465 healthy cattle were used in the Central Districts of Sanliurfa Province. ELISA was
used to detect paratuberculosis (MAP) IgG antibodies. As a result of the test, 21 (4.51%) out of 465 sera gave a positive
reaction. Sixteen sera (3.4%) gave doubtful results, and 428 (92%) sera were negative. In the study, antibodies were detected
against MAP, indicating the presence of the disease in the region. Therefore, it was concluded that it was essential to reveal
the prevalence of the disease in our country, and related prevention measures should be taken against Paratuberculosis
(MAP).

Keywords: Cattle, ELISA, Paratuberculosis, Seroprevalence, Sanliurfa.

Giris

Paratuberkiiloz (Johne Hastaligl) yabani ve evcil
ruminantlarin sindirim sistemini etkileyen ve sit
inegi yetistiriciliginde onemli ekonomik kayiplara
neden olan kronik enfeksiyoz bir hastaliktir.
Enfeksiyon sindirim sisteminde granulamatoz
yanglya neden olarak, hayvan kademeli olarak
zayiflamasina ve sonrasinda 6lime neden olmaktadir
(Alagam ve ark. 1997).

Paratiiberkillozun tanisinda kaltdr altin standart
olarak kabul edilmektedir. Ancak hastaligin baslangi¢
evrelerinde etkenin diski ile c¢ikarilmamasi veya
aralikli olarak cikarilmasi ve kiltir protokollerinin
yetersiz kalmasi enfekte hayvanlarin tespitinde
kiltir yonteminin her zaman dogru sonug
vermemesine neden olmaktadir (Ayele ve ark., 2001;
Gilardoni ve  ark. 2012). Bu nedenle
paratiberkilozun teshisinde molekiler (PCR, Real
Time-PCR vb), serolojik [enzyme-linked immuno
sorbent assay (ELISA), komplement fikzasyon testi
(KFT), agar jel immuno difizyon vb] ve hiicresel
(alerjik deri testi, gama interferon testi gibi)
yontemler ile histopatolojik metodlardan
yararlaniimaktadir (Ayele ve ark., 2001; Harris ve

Barletta, 2001; OIE, 2013; Quinn ve ark., 2005). PCR
tekniklerinin pahali olmasi, kontaminasyon riskinden
kaynaklanan yanhs pozitif sonuglar ve PCR
inhibitorlerinden kaynaklanan yanlis negatif sonuglar
gibi bazi dezavantajlan bildirilmistir (Gliner, 2004;
Irenge ve ark., 2009; Moravkova ve ark., 2008).

Paratiberkiilozun teshisinde MAP’a Kkarsl
gelisen antikorlarin varligini ortaya koymak amaciyla
ELISA, agar jel immuno diflizyon, komplement
fikzasyon, gibi serolojik testlerden yararlaniimaktadir
(Ayele ve ark., 2001; Coelho ve ark., 2007; Quinn ve
ark., 2005). Serolojik testler iginde ELISA
Mycobacterium avium subsp. paratuberculosis
(MAP)’e karsi olusan antikorlarin kan serumunda
belirlenmesinde yaygin olarak kullaniimaktadir.
ELISA tekni diger serolojik testlere gore ucuz, kolay
ve tekrarlanabilir olmasi, ¢ok sayida 6rnegin birlikte
degerlendirilebilmesi, sonuglarin objektif
yorumlanabilmesi gibi avantajlara sahiptir (Gilardoni
ve ark., 2012).

Bu calismada, sut inekgiliginde 6nemli
ekonomik kayiplara neden olan paratiiberkilozun
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Sanlurfa’da seroprevalansinin ELISA ile arastiriimasi
amaclanmistir.

Materyal ve Metot

Serumlarin Toplanmasi: Bu galisma igin Harran
Universitesi Hayvan Deneyleri Yerel Etik Kurulundan
(Harran Universitesi-HADYEK) 09/10/2019-E.43310
numara ile izin alinmstir.

Bu calismada 2018-2020 villari arasinda
Sanhurfa merkez ilgelerinden 27 isletmeden Harran
Universitesi Veteriner Fakiiltesi kliniklerine gelen
tesadifi olarak secilen toplam 465 adet sigir serumu
¢alismanin materyalini olusturdu. Serum o6rnekleri, 2
yasindan  blylik, paratuberkiloz  y6ninden
astlanmamis hayvanlardan alindi.

Kan 6rnekleri Vena jugularis’ten antikoagilansiz
jelli thplere alinarak 3000 rpm’de 5 dk santrifij
edilerek serumlari ayrildi ve calisma yapilincaya
kadar -20 °C’de saklandi.

ELISA (Enzyme Linked Immunosorbent Assay):
Serum oOrneklerinden paratlberkiloz anti-MAP
antikorlarin belirlenmesi igin ticari ELISA kiti (IDEXX
Paratuberculosis Screening Ab Test, Netherlands)
kullanilmigtir.

Test prosediiru retici firmanin belirtigi sekilde
yapilmistir. Kisaca, serum ornekleri, pozitif ve negatif
kontrollerden mikropleyt kuyucuklarina, 100 pl
olacak sekilde konularak, 18-26 °C’de 2 saat inkube
edildi. inkiibasyondan sonra mikropleytler 4 kez 300
pl yikama soliisyonu ile yikandi ve tum kuyucuklara
100 pl konjugat konuldu. Mikropleyt plastik filmle
ortllup 30 dakika boyunca oda isisinda inkiibasyona

birakildi. Siire bitiminde 3 kez 300 pl yikama sivisi
kullanilarak yikama islemi gergeklestirildikten sonra,
bltin kuyucuklara 100 pl TMB substrat konuldu.
Sonrasinda mikropleyt plastik filmle ortilip oda
isisinda 10 dakika karanhk ortamda inkiibasyona
birakildi ve her kuyucuga 100 ul kullanima hazir stop
solisyonu eklenerek, 450 nm’de kuyucuklarin
absorbans degerleri ELISA Reader (Biobase EL10A) ile
Olglildi. Sonuglar ELISA kitinde bildirildigi sekilde
degerlendirildi.

istatistiksel ~analiz:  Verilerin istatistiksel
analizinde gruplar arasindaki farkin anlamlilik
derecesine gore SPSS 15.0 paket programi ile ki-kare
testi kullanilarak yapildi.

Bulgular

Calismada orneklerinin ELISA ile incelenmesi
sonucunda 21 (%4.51) 6rnek anti-MAP antikorlari
yoninden pozitif bulunurken; 16 (%3,4) o6rnekte
sipheli bulunmustur. 428 (%92) serum Ornegi ise
negatif bulunmustur. Bu ¢alismada kan 6érneklerinin
alindig1 yerlesim yerlerine gore pozitiflik orani,
Haliliye ilgesinde %0.4 Eyyubiye ilgesinde %12.6
oldugu saptanirken Karakopri ilcesinde seropozitiflik
saptanmamistir (Tablo 1). Seropozitiflik oranlari ile
yerlesim yerleri arasinda istatistiksel olarak 6nemli
farkhhk bulundu (P<0,000). Ayrica, ¢alismada toplam
25 farkh isletmeden 6rnekleme yapilmistir. iki ilcede
pozitif sonu¢ veren hayvanlar bazinda, Sanhurfa
yoresi igin slrl prevalansi %16 olarak tespit
edilmistir.

Tablo 1. Yerlesim yerlerine gére paratliberkilozun seroprevalansi.

Yerlesim yeri  incelenen serum sayisi

Pozitif serum sayisi

Suipheli serum sayisi Negatif serum sayisi

n (%) n (%) n (%) n (%)
Haliliye 207 (44,5) 1 (0,48) 1(0,48) 205 (99,03)
Eyyiibiye 158 (33,97) 20 ( 12,65) 15 (9,49) 123 (77,84)
Karaképrii 100 (21,52) - - 100 (100)
Toplam 465 (100) 21 (4,51) 16 (3,44) 428 (92,04)
Tablo 2. Sigir irklarina paratiiberkilozun seroprevalansi.
Pozitif Negatif Supheli
Hayvan Irki n (%) n (%) n (%)

1. Holstein (n: 321) 16 (%4,98)
5 (%3,47)

21 (%4,51

2. Simental (n:144)
Toplam (n: 465)

292 (%90,96)
136 (%94,44)
428 (%92,04)

13 (%4,04)
3 (%2,08)
16 (%3,44)

n; Hayvan sayisi
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Tablo 3. Sigir yasina gore paratiberkiilozun dagilimi.

Hayvan 2-3 yas 3-4 yas 4-5 yas 5 yag lizeri
P N S P N S P N S P N S
Sigir (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
4 43 0 5 69 1 0 116 11 12 116 4
(%8,51) (%93,61) (%0) (%6,66) (%92) (%1,33) (%0) (%91,33) (%8,66) (%9,09) (%87,87) (%3,03)

n; Hayvan sayisi, P; Pozitif hayvan sayisi, N; Negatif hayvan sayisi, S; Stipheli hayvan sayisi

Bu calismada Holstein ve Simental irki sigirlarda
seropozitiflik orani sirasiyla %4,98 ve % 3.47 olarak

belirlenmistir (Tablo 2). Calismada belirlenen
seropozitiflik oranlari irk yoninden
degerlendirildiginde istatistiksel olarak 6nemli

bulunmamistir (P=0.267).

Seropozitiflik oranlari yas gruplarina gore
degerlendirildiginde 2-3 yas araligindaki sigirlarda
%8.5 (n=4), 3-4 yas araligindaki sigirlarda %6.7 (n=5)
ve 5 yas ve Uzerindeki sigirlarda % 9.1 (n=12)

oraninda seropozitiflik saptanirken; 4-5 vyas
araligindaki sigirlarda ise seropozitiflik
saptanmamistir (Tablo 3). Paratuberkiiloz

seroprevalansinin yas ile iliskisi istatistiksel olarak
anlamli bulunmamistir (P=0.751).

Tartisma ve Sonug

Bu arastirmada Sanlurfa yoéresinde sit
sigirlarindan alinan serum o6rneklerinde ELISA ile
MAP’a karsi karsi olusan antikorlar arastirildi.
Paratiliberkiiloz infeksiyonunun baslamasi ile birlikte
kandaki antikor seviyesi yiikselmsktedir. Enfeksiyon
kronik seyirli oldugundan 2 yas altindaki sigirlarda
hastaligi gormek mimkiin olmadan seroprevalans
calismalarinda, 2 wvyas alti hayvanlar tercih
edilmemektedir. Yapilan c¢alismalarda 2 vyasin
altindaki  sigirlarda  ELISA’'nin  spesifitesi  ve
sensitivitesinin dusik oldugu bildirilmistir.
(Cetinkaya ve ark., 2000; Diequez ve ark., 2009;
Nielsen ve Toft, 2009; Oztiirk ve ark., 2010).

Paratliberkiiloz  subklinik evrede duyarh
hayvanlara sit ve diski ile bulastigindan 6nemlidir
(Moghadam ve ark., 2010). Bulasma en ¢ok meme
basindan, sitten ve kolostrumdan olmaktadir
(Cetinkaya ve ark., 1997; Cetinkaya ve ark., 2000;
Yildinm ve Civelek, 2013). Bundan dolayi
paratUberkiilozun  seroprevalansinin  subklinik
evrede belirlenmesi siiri yonetimi ve saghg igin
dnemlidir. (Nielsen ve Troft, 2009; Oztiirk ve ark.,
2010; Yildinm ve Civelek, 2013). Orta Anadolu
bolgesinde paratiberkiilozun seroprevalansi mikro
ve makro KFT metodlariyla degerlendirilmesi
yapilmis ve sirasiyla %2.3 ve %2.7 oraninda
seropozitiflik rapor edilmistir (Vural ve Atala, 1988).

Tlrkiye genelinde 2 yas ve Uzeri sigirlardan tesadiifi
ornekleme ile 8873 kan serumunun ELISA ile
incelendigi bir calismada 409 (%4.6) 6rnek pozitif
bulunmus ve Tirkiye genelinde gergek bireysel
seroprevalans orani %3.7 olarak tespit edilmistir
(Atala ve Akgay 2001). Usak ilinde 3-7 yash 200
Holstayn sut sigirinin incelendigi bir calismada, digki
orneklerinin incelenmesiyle, subklinik
paratUberkiilozun prevalansi; Ziehl-Neelsen (ZN)
boyama ile %17, PCR ile %9.5, Nested PCR ile %20
olarak rapor edilmistir. St orneklerinde ise
prevalans; ZN boyama ile %15.5, Outer PCR ile %5.5,
Nested PCRile %17.5 olarak tespit edilmistir (Yildirim
ve Civelek, 2013). Elazig yoresinde yapilan diger bir
¢alismada sit oOrneklerinde PCR ile %5 oraninda
pozitiflik kayda gegilmistir. Kiltir yéntemiyle ise
prevalansi %3.4 olarak rapor edilmistir (Cetinkaya ve
ark., 2000). Kars ilinde vyapilan c¢alismada
infeksiyonun seroprevalansi %3.5 olarak tespit
edilmistir (Makav ve Gokge, 2013). Kirklareliilinde 23
farkh ciftlikten rastgele olarak segilen 400 siit

sigirindan  alinan serum Ornekleri ELISA ile
arastirilmis ve incelenen serum orneklerinin %1.5%i
seropozitif tespit edilmistir. ELISA ile

paratiberkiilozun seroprevelansi Burdur yoresinde
%6.2 (Oztiirk ve ark., 2010), Ardahan yéresinde ise %
4.3 olarak rapor edilmistir (Karatay ve ark., 2020).

Trakya bolgesinde paratiiberkiilozun
prevalansinin belirlenmesine yonelik iki g¢alisma
yapilmistir. ikiz ve ark. (2005) iki yas Gsti sigirlardan
rastgele o6rnekleme metoduyla segilen 96 digki
numunesini PCR ile arastirmislar ve pozitiflik
saptamamislardir. Ozpinar ve ark. (2015), Edirne,
Kesan ilcesi koylerinde bulunan 30 sut ciftliginden 2
yas ve Uzeri sigirlardan 270 diski numunesi ile bu
koylerdeki sit tanklarindan 45 siit 6rnegini PCR ile
arastirmiglar ve pozitiflik tespit etmediklerini
bildirmiglerdir.

Paratiiberkilozis yonidnden farkh Ulkelerde
yapilan galismlarda farkh sonuglar rapor edilmistir.
Dogu kanada ve Main’de mezbahada kesilen
sigirlarinda %16.1 (McKenna ve ark., 2004),
Hindistan’da %2.71 (Singh ve ark., 2008), ispanya'da
%4.03 (Diéguez ve ark., 2007), Kibris'ta %28.6 (Slana
ve ark., 2009), Slovenya'da %2.77 (Ocepek ve ark.,
2002), Belgika'da %18 (Boelaert ve ark., 2000),
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iran'da %3.7 (Yousof ve ark. 2003) ve Amerika
Birlesik Devletleri'nde %1.6 - %55 (Fernandez-Silva
ve ark., 2014) arasinda degisen seropozitiflik oranlari
belirlemiserdir. Pakistan’da sigir ve mandalarda
paratiberkiilozun seroprevalansi sirasiyla %31.8 ve
%37.8 (Ahmed ve ark. 2020); Nepal'de ise %4.89
olarak bildirilmistir (Sharma ve ark.,, 2019).
Arastiricilar, Paratliberkiloz ile vyas, irk, vicut
kondisyon skoru ve lokasyon arasinda anlamh bir
iliski bulunmadigini ancak daha yasli ve distk viicut
kondisyon skoru olan sigirlarda daha yiiksek
prevalans saptamislardir.

Bu calismada incelenen 465 serum &rneginin
%4.51'i ELISA ile pozitif saptanmistir. Bu ¢alismada
tespit edilen pozitiflik orani yukarida bildirilen
prevalans oranlarinin bazilarina benzerlik
gosterirken (Atala ve Akgay, 2001; Cetinkaya ve ark.,
2000; Diéguez ve ark., 2007; Makav ve Gokge, 2013;
Sharma ve ark., 2019; Singh et al., 2008; Ocepek ve
ark., 2002; Yousof ve ark., 2003); diger ¢alismalarda
(Ahmed ve ark., 2020; Boelaert ve ark., 2000; Mc
Kenna ve ark., 2004; Slana ve ark., 2009) elde edilen
sonuglardan farkh bulunmustur. Paratiberkiilozun
seroprevalansindaki farkliliklarin, iklim, beslenme,
barinma kosullar, giftliklerin konumu, numune alma
prosedirleri gibi faktorlerden kaynaklanabilecegi
bildirilmistir. (Cetinkaya ve ark., 1997; Mc Kenna ve
ark., 2004).

Ulkemizde  vyapillan  calismalarda  ciftlik
prevalansinin belirlenmesine yeteri kadar 6nem
verilmedigi dikkati cekmektedir. Bir isletmede tek bir
hayvanda bile etkenin tespit edilmis olmasi hastaligin
bulas riski agisindan oldukca énemlidir. Oztiirk ve
ark. (2010) yaptiklar calismada Burdur yoéresinde
hastaligin strt prevalansini %58, Makav ve Gdkge
(2013) Kars yoresinde %41.6 olarak bildirmislerdir.
Ozsvari ve ark. (2020) Macaristan’da yaptiklari
calismada infeksiyonun ¢iftlik prevalansini %89
olarak bildirmiglerdir. Farkhi Avrupa ulkelerinde
yapilan calismalarda ciftlik prevalansi irlanda’da
%23-34 (Mc Aloon ve ark., 2016), italya’da %70
(Pozzato ve ark., 2011) ve Danimarka’da %75-92
(Verdugo ve ark., 2015) olarak rapor edilmistir. Vilar
ve ark. (2015) ise Kuzeydogu Brezilya’da yaptigi
¢alismada %6.7- %100 arasinda degisen siri
prevalansi saptamislar. Bu c¢alismada ornekler 25
farkl isletmeden toplanmis ve siirii prevalansi %16
olarak tespit edilmistir. Yapilan c¢alismalarda
paratiberkiilozun prevalansinin yiiksek olmasinin
ciftlikteki hayvan sayisiyla dogru orantili oldugu
bildirilmistir (Nielsen, 2008; Oztiirk ve ark., 2010;
Pozzato ve ark., 2011). Bu c¢ahsmadaki giftlik
prevalansi Vilar ve ark. (2015)'nin bildirdigi orana
benzerlik gosterirken diger arastiricilarin
¢alismalarinda bildirilen oranlardan disik
bulunmustur. Calismamizda siri prevalans oranin

disiik olmasi 6rneklenen isletmelerin kiglik olmasi
ile agiklanabilir

Calismamizda paratliberkiloz belirlenen 12
pozitif ve 4 sipheli vakanin 5 yasindan biyiik oldugu
belirlenmekle birlikte paratuberkiiloz
seroprevalansinin yas ile iliskisi istatistiki olarak
anlamli bulunmamistir (P=0.751). Bizim ¢alismamiza
benzer olarak yapilan galismalarda; (Nielsen ve ark.,
2013; Sharma ve ark., 2019; Stabel, 2006)
paratliberkiiloz agisindan farkli yas gruplarinda
anlamh bir fark kaydedilmedigi bildirilmistir.

Bu calismada paratiberkiiloz seroprevalansi ile
irk arasinda istatiski olarak anlamh bir iligki
bulunmamistir (P=0.267). Kars yoresinde yapilan bir
calismada, paratiberkiilozun prevalans orani
Simental veya melezlerinde %3.20 (5/156),
Montafon veya melezlerinde %3.68 (7/190), Yerli irk
veya melezlerinde %3.70 (2/54) olarak bildirilmistir
(Makav ve ark., 2013). Cetinkaya ve ark. (1997),
Jersey ve Guernsey Irklarinda paratiiberkiloz
hastaligi’'nin Friesian veya diger irklara gore daha
yaygin oldugunu belirtmislerdir. Bizim galismamizda
irklar arasindaki farkin istatistiki olarak anlamli
bulunmamasina ragmen diger ¢alismalarda gorilen
farkin irklara gére sonuglarin degiskenlik géstermesi
irk’'a  6zgli duyarhk ve kros reaksiyonla
iliskilendirilmekle birlikte nedeni tam olarak
bilinmedigi bildirilmistir (Osterstock ve ark., 2010;
Roussel ve ark., 2005).

Bu c¢alismada Haliliye ilgesinde 1 (%0.48)
Eyylbiye ilgesinde 20 (%12.65) pozitiflik saptanirken
Karakopri ilgesinde pozitiflik saptanamamistir.
Paratliberkiiloz seroprevalansi ile yerlesim vyeri
arasindaki iliskisi istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur  (P<0,000). Calismamizda ilgeler
arasindaki farkin nedeninin ilgeler icinde pozitif
hayvanlarin serbest hareketi ve hijyen
eksikliklerinden  dolayr  bulasma  olmasindan
kaynaklanabilecegi disiintilmistiir. Misir’da Selim ve
ark. (2019) yaptiklar calismada bdlgeler arasindaki
farkin  istatistiki olarak anlamli  oldugunu
bulmuslardir. Bolgesel farkliigin paratiberkiloz
hastaliginin aralikli  sagilimi, saglkh ve hasta
hayvanlarin ayni bolgede serbest hareketinden
kaynaklanabilecegini bildirmislerdir.

Bu c¢alisma ile Sanhurfa ilinde sigirlarda
paratiberkiiloz seroprevalansi arastirilmistir. Sonug
olarak Sanlurfa yoresinde paratiiberkiiloz
infeksiyonunun seroprevalansi %4.5, stri prevlansi
ise %16 olarak belirlenmistir. Hastalik ile micadelede
gerek bolgesel gerekse de ulusal diizeyde daha
kapsaml calismalar gergeklestirilerek infeksiyonun
gercek boyutlarinin belirlenmesi ve buna goére
micadele yontemlerinin gelistiriimesi gerektigi
sonucuna varimistir.

Cikar ¢atigmasi
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Yazarlar bu yazl icin gercek, potansiyel veya
algilanan  ¢ikar catismasi  olmadigini  beyan
etmislerdir.

Etik izin

Bu galisma icin 09/10/2019-E.43310 numaraile
izin alinmistir. Ayrica yazarlar Arastirma ve Yayin
Etigine uyuldugunu beyan etmislerdir.

Finansal destek

Bu calisma, Harran Universitesi Bilimsel
Arastirma Projeleri Koordinatorligi tarafindan
19315 proje numarasi ile desteklenmistir.

Benzerlik Orani

Makalenin benzerlik oraninin sisteme yiiklenen
raporda belirtildigi gibi %14 oldugunu beyan ederiz.
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