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REFIK KORALTAN’IN ANAYASAYI iHLAL DAVASINDA
YARGILANMASI: SUCLAMALAR VE SAVUNMA*

TRIAL OF REFIK KORALTAN IN CONSTITUTION VIOLATION
CASE: INCRIMINATIONS AND THE DEFENSE

Erol YUKSEL*

Oz

Demokrat Parti'nin kurulusuna ilk adim olusturacak “Dértlii Takriri” Celal Bayar, Adnan
Menderes ve Fuat Kopriilii ile birlikte imzalayarak Cumhuriyet Hak Partisi Meclis Grubuna sunan
Refik Koraltan'dr. Tiirk siyasetinde daha ¢ok bu dnerge ve Demokrat Parti'nin dort kurucusundan
birisi olarak tamman Koraltan, Birinci TBMM 'den 27 Mayis’a kadar aktif siyasi yasaminda sadece
besinci TBMM'de bulunmanmug bir siyasetcidir. Tiirkiye'nin ¢ok partili siyasete gecis siireci veya
gecisinin taniklarimdandir. Ayrica DP’'nin kurulus ¢alismalarinda distlendigi lider kadro icerisindeki
roliinii DP'nin muhalefet ve iktidar yillarinda da siirdiiriir. Partinin kurulusundan itibaren Genel
Idare Kurulunda kesintisiz bulunur. DP'nin iktidar yillarinda araliksiz Meclis Baskanhig: gorevinde
bulunur. Gerek partinin lider kadrosu icerisinde bulunmas: gerekse parti politikalarimin yakin tamg
olmast nedeniyle 27 Mayis Darbesi sonrast DP mensuplarina yonelik suclamalarda sik¢a ismi geger.
Uzlagmact bir siyasi kimlige sahip olan Koraltan, Yassiada’da Doviz Kagakgiligr Davasi, Vatan
Cephesi Davast ve Anayasay: [hlal Davalarindan yargilanmus, bunun yaninda DP'nin lider kadrosu
icerisinde olmast nedeniyle “Gayrimesru Servet Iktisab1” ve “Halki Silahlandirma Davasi”
sorusturmasma da dahil edilmistir. Refik Koraltan, 15 Eyliil 1961'de anayasay: ihlal sucundan
oycoklugu ile idama mahkiim edilen DP’liler arasindadur..

Anahtar Kelimeler
Refik Koraltan, 27 Mayis, Anayasay: Ihlal Davast, Yassiada.

Abstract

“Memorandum of the Four” was the first step of establishing Democratic Party and Refik
Koraltan is the person who introduced it into Parliamentary Group of Republican People’s Party by
signing it together with Celal Bayar, Adnan Menderes and Fuat Kopriilii. Koraltan is mostly well-
known with this motion and being one of the politicians establishing Democratic Party in Turkish
politics. He is also a politician who became a parliamentarian in all TBMMs — except 5. TBMM —
from 1. TBMM to 27 May. He witnessed transition to a multi-party system process of Turkey.
Furthermore, he continued his role in the founder cadre of DP in both opposition and power years of
the Party. He was a continuous member of General Administrative Board of DP as from the
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establishment of the Party. He was repeatedly Turkish Parliamentary Speaker in DP’s power years.
Because he was both in the leader cadre of the Party and accordingly a witness of the Party’s policies,
his name was rather frequently mentioned in the incriminations aimed at DP members after 27 May
Coup. Koraltan, who has an agreeable political entity, was tried in Foreign Exchange Smuggling,
Homeland Front and Constitution Violation Cases in Yassiada and besides that his being in the leader
cadre of DP made him the subject of “Illegal Wealth Acquisition” and “Weaponing the People” cases’
inquiry. Refik Koraltan is one of the DP politicians condemned to death in 15 September 1961 by a
large majority for the crime of constitution violation.
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GIRIS

27 Mayis giiniiniin ilk saatlerinde ordu, hiyerarsi disit bir orgiitlenmeyle yonetimi ele
aldigmi bir bildiriyle radyolardan yayimlamigtir. Kardes kavgasma dogru gitmeye baglayan
siyasi miicadeleyi demokratik zemine ¢ekmek istedigini bildiren ordu, biitiin vatandaslarin ve
DP’lilerin her tiirlii giivenliklerinin ordunun teminati altinda oldugunu ve tiim ittifak
anlasmalarina da bagh kaldiklarin ilan etmistir?.

Askeri darbeyi gergeklestirenler, Milli Birlik Komitesi? adin1 alan bir kurul i¢inde birlesmis?
ve komitenin 20 kisiden meydana geldigini, basinda da Kara Kuvvetleri Komutani Cemal
Girsel'in bulundugunu agiklamistirt. Darbeyi gergeklestirenler icin 27 Mayis—-12 Haziran 1960
arast “fiili iktidar” donemidir, ancak anayasa mevcut degildir. Gegici anayasa 12 Haziran'da
kabul edilerek, MBK kendi yonetimlerine hukuki bir zemin olusturmustur. 12 Haziran
yasasinin baghca o6zelligi, 1924 Anayasasi ile TBMM'ye ait tiim gorev ve yetkilerin MBK'ye
devredilmesidir. Bunun yaninda agiklik ilkesi kaldirilmis ve yeni yasama organ1 MBK'nin
goriismelerinin gizli kalacagi kabul edilmistir. Diger bir degisiklik ise, MBK'nin baskaninin
“Cumhurbaskan1” olarak degil, “devlet baskan1” olarak tanimlanmasidir. Bunlardan baska
gecici anayasaya ile DP iktidar mensuplarinin suglarimi arastirmak icin “Yiiksek Sorusturma
Kurulu”, sorumlular1 yargilama islemleri i¢in ise dokuz kisiden olusan bir “Yiiksek Adalet
Divan1” olusturulmusturs.

Ote yandan Ankara Harp Okulunda ve Istanbul Davut Pasa Kislasinda tutuklu bulunan
DPlilerin Yassiada'ya sevk edilmeleri, 5-17 Haziran arasinda peyderpey gerceklesmistiré. Refik
Koraltan’, 17 Haziran’da Yassiada'ya sevk edilenler arasindadir ve Yassiada’daki giinlerinde,
iddianamede DP'nin {i¢ numarasi olmakla tanimlanmis ve Ethem Menderes ile {i¢ numarali
odada kalmigtir8. Tutuklu bulunduklar1 binada Tevfik fleri, Fatin Riistli Zorlu, Hasan Polatkan,
Salih Korur gibi on dokuz DP’li ile birlikte kalmiglar ve sadece yemek saatlerinde birbirleri ile
goriisme imkani bulmuslardir®.

1 Cengiz Sunay, Tiirk Siyasetinde Sivil-Asker iligkileri (27 May1s, 12 Mart, 12 Eyliil ve Sonrasi), Orion Kitabevi,
Ankara 2010, s. 114.

2 Milli Birlik Komitesi, 15 Ekim 1961’de secimle yeni bir hiikimet gelene kadar ¢aligmistir. On yedi ay devam eden
bu dénemde Tiirkiye'nin gelecegi igin dnemli olaylar yasanir. 1960 Agustos ayinda, orduyu genglestirmek amaciyla
5000 subay emekliye sevk edilir. Ekim aymnda 147 iiniversite hocasi gorevlerinden uzaklastirilir. Belki de yakin
donem Tiirk siyasi tarihinde en 6nemli yargilama siireci olan, DP'nin 400’den fazla {iyesinin ve Basbakan Menderes
ile iki bakanin asilmasiyla sonuglanan yargilanma siirecine 14 Ekim’de baglanir. Kasim ayinda MBK, segimi siiresiz
olarak geri biraktirmaya calistiklar iddia edilen on dort {iyesini saflar1 arasindan gikarir. Bkz. Walter F. Weiker,
Amerikali, Fransiz, Rus Goziiyle 1960 Tiirk ihtilali (Cev. Mete Ergin), Cem Yayinevi, istanbul 1967, s. 34-45.

3 Sevket Siireyya Aydemir, Menderes’in Drami (1899-1960), Remzi Kitabevi, Istanbul 1984, s. 430.

¢ Mustafa Arikan, Hamdi Ragip Atademir (Hayat1 Sahsiyeti ve Fikirleri), Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara 1998, s. 123;
Cumbhuriyet, 28 Mayis 1960, s. 1- 5.

5 Cem Erogul, Cok Partili Diizenin Kurulusu: 1945-1971, Gegis Siirecinde Tiirkiye, 6. baski, Belge Yay., Istanbul 2013,
s. 206-207.

¢ H. Emre Oktay, Tiirk Tarihinin Kayip Yillar1 Yalanlar, Aldananlar ve 27 Mayis, Akis Kitap, Istanbul 2013, s. 173.

7 Refik Koraltan hakkinda ayrintili bilgi i¢cin bkz. Erol Yiiksel, Bir Siyaset Adami Olarak Refik Koraltan, (Basilmamig
Doktora Tezi), Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2016, s. 6-11.

8 Yassiada'da bir numarali odada Menderes, iki numarali odada Bayar kalmistir. Samet Agaoglu, Yassiada, Kayseri
ve Toptast Cezaevi Giinliikleri, (Yayia Hazirlayan: Giilay Sarigoban), Yap1 Kredi Yay., Istanbul 2013, s. 152.

9 Tevfik ileri, Yassiada ve Kayseri Giinliikleri, (Haz. Cahide fleri Aksoy), Otiiken Nesriyat, istanbul 2003, s. 49-50;
Aydemir, Bayar ve Menderes’in yan yana odalarda yalniz kaldiklarimni ve onlarin yanindaki odada da Koraltan ile
Ethem Menderes’in kaldigini, fakat Menderes ve Bayar ile goriistiiriilmediklerini belirtmistir. Aydemir,
Menderes’in Drami1 (1899-1960), s. 460; Nitekim ileri, binada on dokuz kisi tutuklu bulunmalarina karsm yemeklere
on yedi kisi gittiklerini aktarmustir.

SUTAD 40

375



376 Erol YUKSEL

Koraltan, Yassiada’daki ilk giinlerini sOyle anlatir: “Giiya adi oda olan hiicrede, sagimda ve
solumda ellerinde iki tomson parmaklar: siirekli tetikte, namlu kalbime ve viicuduma cevrik iki tegmen
tarafindan gece giindiiz bekletiliyordum. Sadece tuvalet hisil oldugu vakit, kapida bekletilen iki neferin
nezaretinde ve hemen kapimn karsisinda bulunan ihtiyag defetme yerine gidip geliyorum.” Cehennemi
bir tazyik ve kdbus havasi olarak gordiigii bu ilk giinlerde, sebebini anlayamadig: bir sekilde,
basinda nobet tutan tegmenler ¢ekilmis, onlarin yerlerine fakat bu defa kapimin 6niinde olmak
tizere iki er nobet tutmaya baslamistir. Bu degisikligi kendisi “giiya odada serbest kalmak”
olarak degerlendirir. Bir miiddet sonra Ethem Menderes’in odasina getiriligini ise, “Yikimin en
korkung giinahlarindan olan Ethem Menderes benim odama verilmisti” olarak anlatir. Ethem
Bey’in odasina getirilisinden hi¢ de hosnut olmayan Koraltan'mn, onunla konusmalarina bile
miisaade edilmemigtir. Boylesine bir ortamda, avukat kizmmin getirdigi kitaplar, kontrol
edildikten sonra, kendisine verilmis ve vaktinin ¢ogunu bu kitaplar1 okuyarak gecirmistir.
Bunun yaninda uzak ve yakin ge¢misine dair notlar almay1 da ihmal etmemistir'°.

Milletvekillerinin sorgulanmasina agustos ayinda baglanmistir. Anayasa sorgusunu,
Yargitay iiyelerinden Fazli Oztan bagkanliginda i kisilik bir heyet yiiriitmiistiir. Milletvekilleri
sanik olarak, “Cumbhuriyet esaslarindan ayrilmak, dikta gidisini desteklemek ve Anayasaya
aykirt kanun cikarmig olmaktan” sorguya gekilmistir!l. Koraltan'n ilk sorgusu, Ileri'nin
glinliiklerine gore, Temmuz'un son giinii Fatin Riistli, Hasan Polatkan ve Samet Agaoglu ile
birlikte'?, digeri ise 4 Agustos giinii yapilmistir’. Bu giinlerde yasandig1 anlasilan diger bir olay
ise Koraltan'in tutuklu bulundugu binadaki kisiler, basta Koraltan olmak iizere sirayla filme
alinmigtir4,

Yassiada’da bu gelismeler olurken, MBK’de basin1 Alparslan Tiirkes'in ¢ektigi bir grup
DP'li tutuklulardan ileri gelenlerinin yurt disina, Isvigre’ye génderilmelerini yeterli gérmiistiir.
Fakat MBK iiyelerinden bagka bir grup ise DP’lilerin yargilanip ceza ¢ekmeleri gerektigini
savunmustur. Sonugta ikinci grup duruma hakim olmus ve Yassiada yargilama siireci
baslamistir’®. Neticede 2 Ekim’de YAD Baskanligina Salim Basol atanmis, 14 Ekim 1960'ta da on
bes yargic ve dokuz savcidan olusan Yassiada Mahkemeleri fiilen yargilamalara baslamistir?e.
Suglanan 592 kisinin yargilanmasi, yaklasik on bir ay siirmiis ve on dokuz ayr1 dava agilmstir.
Bu davalar {i¢ ana grupta toplanmigtir: Cinayet, ayaklanmaya azmettirme ve bilerek mala ve
cana zarar verme gibi suglari kapsayan agir ceza davalari, anayasay: ihlal kapsaminda
degerlendirilen alt1 siyasi dava ve degisik yolsuzluk iddialarimin ortaya atildigy dokuz
yolsuzluk davalaridir?”.

Koraltan’a gore, olusturulan iddianameye genel olarak bakisinda, 6ncelikle 1950’den 6nce
milll hayat karanlik i¢indedir ve millet kendisini kurtaracak bir idareye susamistir. Bu nedenle
DP, 1950 segimlerinde ezici bir ¢ogunlukla halk tarafindan iktidara getirilmistir ki ona gore

10 Cogkun Ertepiar, Bir Politikacinin Anilari; Refik Koraltan, Her Sey Vatan i¢in, Hacettepe Tas Yay., Ankara 1999,
s.292.

11 Rifki Salim Burgak, Yassiada ve Oncesi, Cam Matbaasi, Ankara 1976, s. 158.

12 fleri, Yassiada ve Kayseri Giinliikleri, s. 106.

13 fleri, Yassiada ve Kayseri Giinliikleri, s. 114.

14 Jeri, bu filme almay1 tarihi bir vesika olarak kayda almak icin yapildigini diisiinmektedir. Bkz. ileri, Yassiada ve
Kayseri Giinliikleri, s. 140-141; Fakat “Diisiikler Yassida da Hesap Veriyorlar” afisleri ile tanitim1 yapilan filmler;
tutuklularin Yassiada’ya gelisleri ve oradaki hayatlari, halkin itibar etmedigi genellikle bos sinema salonlarinda
gosterilmistir. Bu durumdan ise tutuklu DP’liler haberdar edilmemistir. Orhan Cemal Fersoy, Bir Devre Adim
Veren Bagsbakan Adnan Menderes, Hun Yay., Istanbul 1978, s. 265.

15 Yusuf Ziya Keskin, 27 Mayis Askeri Darbesi ve 12 Mart 1971 Muhtirasi’min Tiirk Devlet Tegkilat: ile Siyasal
Hayatina Etkileri, (Basilmamis Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 2011, s. 56.

16 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam (1950-1964), C. III, Remzi Kitabevi, Istanbul 2011, s. 488; Fersoy, Bir Devre
Adin1 Veren Bagbakan Adnan Menderes, s. 265.

17 M. Serhan Yiicel, Demokrat Parti, Ulke Kitaplari, Istanbul 2001, s. 163.
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millet kendilerini iktidara getirmekle aklin, mantigin, hakikatin ifadesi olarak ¢ok realist
davranmustir. Ancak iddianamede, “Milletce kendilerine gosterilen sekilde itimada layik
olmadiklarini gosterdiler” diye bir hitkme vardiktan sonra, Demokratlarin akil ve hayallerinden
gecmeyen en agir giinahlar isledikleri 1srarla soylenmistir. Bu diisiinceden hareketle
iddianamede kendilerine veya DP iktidarina y&neltilen suglamalara bakisii dokuz maddede
ortaya koymustur: “Mal, can emniyetini yok etmek. Seyahat hiirriyeti yok edilmis. Soylemek, yazmak,
toplamak, cemiyet kurmak, mal iktisap etmek gibi vatandasa Anayasa’min tayin ve tesbit ettigi biitiin hak
ve hiirriyetler tahrip, imha olmus. Anayasa tebdil, tagyir, iskat, iptal ve ilga edilmis. Milli irade ve milli
hakimiyet islemez hdle sokulmus. Milli iradenin yegdne tecelligahi olan Meclis murakabe vazifesini
yapamaz olmus. Icra mevkiine getirilen, Icra Isleri ellerine teslim edilenler gelisigiizel hareket ederken,
Millet Meclisi murakabe gibi en miihim vazifesini yapmams. Ve bu suretle mesruiyetini kaybetmis. Milli
hayat tehdit altinda ve vatandas huzur ve emniyetten mahrum kalmis. Biitiin bu giinahlarla birlikte
milletin umumi hayat ve nizamimin kefili olan (Anayasa) tebdil, tagyir, iskat ve iptal edilmis ve Tiirk
Ceza Kanunu'nun 146'nct maddesinde sarahaten yazilan ef'dlin tahlil ve teviline girilerek bu maddeye
tevfikan, tecziye edilmek iizere karara varilmgs.” Boylelikle bu iddianameyle varilmak istenen
hedefin on senelik DP idaresini ve idarecilerini suglayacak deliller olusturup bunlarin tespitine
calisiimak oldugu goriistindedirs.

DP iktidarinda yasama faaliyetlerini yoneten kisi Koraltan’dir. Bunun yanuinda DP Genel
Idare Kurulu gorevini de yiiriitmiis, bu sayede hem 1950-60 arasi yasama calismalarinda
bulunmus, hem de parti politikalarina yon verenlerden birisi olmustur. Daha da 6nemlisi 27
Mayis’a kadar partinin lider kisiliklerinden birisidir. Bu durum Yassiada yargilamalarinda
bir¢ok sug ve iddianin yoneltilmesine neden olmustur. Déviz Kagakgeiligr Davasi, Vatan Cephesi
Davasi ve Anayasayi Ihlal Davalarindan yargilanmig, bunun yaninda DP'nin lider kadrosu
icerisinde olmasi nedeniyle “Gayrimesru Servet Iktisabi” ve “Halki Silahlandirma Davasi”
sorusturmasina da dahil edilmistir.

Anayasay1 Thlal Davasi

Yassiada yargilamalarinda en ©6nemli dava olan Anayasayr Ihlal Davasi; basta
Cumhurbagkam1 Bayar, Basbakan Menderes ve Meclis Baskani Koraltan olmak {izere DP’li
biitiin milletvekillerinin yargilanmas: amaciyla 14 Ekim 1960 giinti, ilk dava olarak baslamigtir.
[lk giin Anayasay1 ihlal kararnamesi okunmus, fakat diger davalarin goriildiigii ara bir dénem
ve her tiirlii gelismenin iktidar mensuplarimin aleyhine oldugu bir bekleyis doneminden sonra
durugmalara 11 Mayis 1961’de yeniden baslanmigtir’.

YSK, yedi kategoriye ayrilarak gosterilen saniklara ait suglar1 30 Eyliil 1960 tarihli “esbab1
mucibeli karar” ile ortaya koyar. Iddianameye kaynak teskil eden bu kararda, davada ceza
kanunun 146. maddesini® ihlalden sekiz ayr1 sug ortaya konmustur. Koraltan'm “Sakit Meclis
Reisi ve vekiller” bashkli VI. kisminda degerlendirildigi, DP iktidarina yonelik iddianamedeki
bu suglar: 6194 sayili kanunla CHP'nin mallarina el konulmasi. Siyasi nedenlerle Kirsehir'in
kazaya doniigtiiriilmesi. Hakim teminat1 ve mahkeme bagimsizliginin ihlali. Se¢im kanununda
demokrasiye aykir1 degisiklikler yapilmasi. Toplanti ve gosteri yiiriiyiisleri kanununun
cikarilmasi. Meclis ictiiziiglinde yapilan degisiklikle Meclis miizakerelerinin yayinlanmasimin
engellenmesi ve Tahkikat Komisyonu kurulmasi. 27 Nisan 1960'ta, Meclisin veremeyecegi

18 Ali Yavuz Koraltan Ozel Arsivi, Yassiada Yargilamalar1 Refik Koraltan’in Savunma Dosyas, s. 19-20.

19 Arikan, Hamdi Ragip Atademir, s. 155-162.

20 Anayasayi ¢igneme deyimine karsilik bu maddede, “anayasanin tebdil, tagyir ve ilga” deyimi gosterilmis ve bunu
da “anayasay1 ihlal” kavramu ile 6zetlenmistir. Osman Dogru, 27 Mayis Rejimi, imge Kitabevi, Istanbul 1998, s. 47.
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olaganiistii yetkilerin Tahkikat Komisyonuna verilmesi. Biitiin bu olaganiistii yetkilerle
Anayasanin ihlal edilmesi?!.

i1k ifadesi ve YSK’nin Esbab1 Mucibeli Kararinda Koraltan

Anayasay1 Thlal kapsaminda Koraltan, TCK'nin 141/3 ve 146. maddeleri ile suglanmis ve
CMUK'un 104. maddesine gore tutuklanmistir?2. {1k sorgusu ise 2 Eyliil 1960 giinii yapilmustir.
Sorgusunda DP'nin kurulusu, muhalefet giinlerini anlatmis ve ilk se¢imleri kazandiklarinda
“Geg¢misin tizerine bir perde cekerek el ele memleket icin ¢alisacaklarimi” halka anlattigini
sdylemistir. Yine ilk secim zaferlerinin ardindan Inonii'yii ziyarete gittiklerinde, Inénii
kendilerine “Emniyette miyim?” diye sormustur. Bayar'in da cevaben “Milletin sinesinde bu
anda degil her zaman emniyette oldugunuzu temin ederim” dedigini aktarmigtir?.

Sorgusunda, segimleri kazandiklarinda “Eski devrin hesabimi sormamay1 prensip olarak
benimsediklerini”, hatta ge¢misin hesabini sormalar1 durumunda gelecegi kaybedeceklerini bu
nedenle de bir af kanunu ile ge¢misin hesabini sildiklerini belirtmistir. DP mensuplarina
yonelik muhalefetin yikic1 ¢alismalarina ragmen, idealleri dogrultusunda memleketi medeni
diinya seviyesine getirmek icin 1957’ye kadar calistiklarini sdylemistir. Ancak 1957 secimlerini
kazanmalarina karsin, Mecliste partiler aras: iligkiler vahamet arz etmeye baslamistir. Bu
durumu diizeltmek icin Halk Partisi icerisinden basta Inonii olmak iizere Ahmet Barutcu,
Semsettin Gilinaltay, Avni Dogan gibi kisileri evine davet ederek uzlastirma ¢alismasi yaptigin
anlatmistir. Kendisi, muhalefetin Meclisin sanina yakismayan “sira kapagi calmalar”, “ayak
vurmalar” ve “en cirkin kiifiirler” gibi hareketlerle ¢abalarinin ise yaramadigini ve bunlardan
da bir netice alamadigini gormiistiir?.

[fadesinin bundan sonraki kismi 27 Mayis'a giden siyasi gelismeleri degerlendirme
niteligindedir. Koraltan burada; Meclisteki catismanin sokaga yayildigini, koylerde ikilik
yaratilarak koyliilerin kahve ve camiini birbirinden ayirdiklarini, memlekette emniyet asayis ve
huzurun sarsildigimi, 5 Mayis 1960 Bayar ve Menderes'in Kizilay’daki protestocular:
“Hiikimetin sokak niimayiscileri tarafindan diisiiriilemeyecegi” diisiincesiyle etkisiz hale
getirdigini, 21 Mayis 1960 gilinii Geng¢ Harbiyelilerin sessiz yiiriiyiisiinii Cankaya’da
degerlendirdiklerini ve “bir genclik tezahiiri” olarak kabul ettiklerini, ihtilale yakin giinlerde
hiikimetin daha zorlayic1 tedbirler almas1 gerektigini, biitiin hadiselerin sebebini azmnlik olan
muhalefetin iktidara hiikmetme ihtirasindan kaynaklandigmi, muhalefetin bu tavrinin
beraberinde bozguncu ve yikicl faaliyetleri ortaya ¢ikardigini ve boylelikle de 18 Nisan'da
Tahkikat Komisyonunun kurulusuna ortam hazirlandigimi ifade etmistir. Ayrica Koraltan
ifadesinde, 27 Nisan’da Mecliste yapilan Salahiyet kanunu miizakerelerini ve igerigini
hatirlamadigini, bunun yaninda Tahkikat Komisyonunun karar ve icraatlarini takip etmedigini,
hadiselerin disinda kalarak “Sozii gecen bir hakem olma prensibinde” oldugunu ve son
gelismelerin Kayseri'ye gitmek isteyen Inénii'niin seyahat hiirriyetinin engellenmesinde ne
derece rol oynadigin bilmedigini belirtmistir?>.

Koraltan'in ifadesinde 27 Mayisa giden belli bagh gelismelere yaklasimi boyle olmasina
karsin, YSK sorusturma agilmasi yoniindeki 30 Eyliil kararinda, Bayar'a yonelik iddialarda
Koraltan'in ve Ethem Menderes’in hatira defterlerine? atifta bulunmustur. Kararda Bayar igin,

21 BCA, £.010.09., y.1.1.1,, s. 1-15; Raporun iddianamede tesekkiilii i¢in Bkz. Tiirkiye Yillig1, Y1l: 1962, s. 98.

2 BCA, £.010.09.,y.5.15.1., s. 39.

2 BCA, £.010.09.,y.1.2.2,, 5. 137.

2 BCA, £.010.09.,y.1.2.2,, 5. 138.

%5 BCA, £.010.09., y.1.2.2,, s. 138-139.

2% Her ne kadar sorusturma ve yargilama doéneminde Koraltan'm “ hatira defteri” tabiri kullarulsa da, ashnda bu
notlar diizenli bir hatira defteri niteliginde degildir. Koraltan uzun yillar, ajanda, takvim yaprag: gibi yerlere

SUTAD 40



Refik Koraltan'in Anayasay: Ihlal Davasinda Yargilanmast: Suglamalar ve Savunma

“Menderes’ten de her zaman istifade etmeyi ihmal etmemistir” denildikten sonra, Koraltan'in
notlarndan rahatsizhgmi  belirtti§i  diisiincelerine yer verilmistir. Ayrica Tahkikat
Komisyonunun kurulmast i¢in, muhalefetin itirazlarma ragmen, yapilan Meclis
miizakerelerinden iki giin 6ncesine, yani 16 Nisan 1960 giiniine ait, bu notta Koraltan Bayar i¢in
sunlar1 yazmustir: “Esasen oteden beri miigariinileyh boyle goriilmiis boyle gelmis ve boyle gitmektedir.
Bir defa mevzuu kizistirip sonra tornistan (geri donme) yapar; ne yazik ki is ¢igirmndan ¢iknug dogru-
yanlis tezgdha konulmugstur. Iste bunun icin bu gibi mevzular baglamis kalmugtir. Ahmet Emin
Yalman'in hapishaneye girmeden affin1 soylemis ve Bayar’a bircok kez teklifte bulunmustum, ‘hayir’

7
1

dedi. Basvekili de eminim hazirladi.?” YSK, bu notu Bayar'in Menderes’i “tesir ve telkinler altinda
bulundurmaya calistigini” ve “hadiselere ne sekilde miidahale ettiginin gostergesi” olarak
yorumlamigtir?s.

Ayrica, Cumhurbaskani Bayar'in 1957 yilindan itibaren mubhalefetin verdigi bircok
onergenin Meclis giindemine alinmasini istemedigi, YSK’'nin sorusturma kararina Koraltan'in
bir diger notuyla girmistir. 3 Subat 1960 tarihli s6z konusu bu notta Koraltan sunlar1 yazmisgtir:
“Otomobilde muhalefetin verdigi tahkikat onergelerinin giindeme alinmamasi, Biiyiik Millet Meclisi gibi
bir murakabe organini manen bitiriyor. Yok yere israr, artik kabili miidafaa olmaktan ¢ikan bir is hdline
geldi. Ben miiskiil durumdayim dedim. Cevaben: Bunda ne var? Bir miiddet daha kalirsa ne olur? Gibi

cok sathi bir mukabelede bulundu, bir daha anladim ki, bu zatta maalesef artik ne ruh ve ne cevher

yasadiklarim giinliik olarak kaydetmistir. Ancak bu yazilanlar diizenli ve devamli nitelikte degildir. Nitekim BCA
kayitlarinda bulunan Koraltan’a ait farkli yillara ait ajandalar bulunmaktadir. Igerigi daha cok giinliik ve aylhik
harcama hesaplari, 6deme planlar1 ve zaman zaman giinliik yasadiklariyla ilgili notlar seklindedir. BCA, £.010.09.,
y.494.1405.1,,BCA, £.010.09., y.493.1404.1.; Bu ajandalar igerisinde sayfalarin bir¢ogu bos olmakla birlikte toplam
sekiz tanedir. BCA, £.010.09., y.57.168.1; Samet Agaoglu giinliiklerinde, bu kisilere ait hatira defterlerinin yanina
Semi Ergin’i de ekleyerek, defterlerin Yassiada yargilama siirecinde oynadiklar role sik sik yer vermistir. Agaoglu,
bu hatira defterlerini veya notlarini1 yazanlari iktidarda iken sessiz kalmakla suglamustir. Onlari; “dostluga, iyilige
hiyanetten ebediyen lanetle anilacak timsaller” olarak nitelendirmistir. Ayrica davalarda bu notlarin siirekli géz
oniinde bulundurulmasimi tenkit etmistir. Agaoglu, Yassiada, Kayseri ve Toptas1 Cezaevi Giinliikleri, s. 15; 1962
Tiirkiye yilhiginda da bu konu yer bulmus ve burada, “durusmalarda hatira defterlerine yazdiklari yazilar
nedeniyle Koraltan, Ethem Menderes ve Semi Ergin’in arkadaslarinin tarizlerine maruz kaldiklar1” belirtilmistir.
Bkz. Tiirkiye Yill1gy, s. 104.

7 BCA, £.010.09., y.1.1.1,, s. 23; Anayasay1 ihlal davasi: durusmalarda Bayar’a yonelik Koraltan'in aldig1 bu notlar 6.
oturumda konusulmustur. Bayar Koraltan'in notlar1 hakkinda izahat vermesini ve zapta gegirilmesini istemis ve
mahkeme bagskani da bu istegi onaylamistir. Bu konuda konusan Koraltan, bu notlarin kendisine ait oldugunu
kabul ederek; her insanin sahit oldugu meseleler hakkinda intibalar1 oldugunu ve bunlarin da ¢ok defa insanin
dimaginda kaldigin1 ve bu nedenle “mahremi esrar” olarak bildigi not defterine kaydedebilecegini sdylemistir.
Fakat ona gore, not defterine yazan kisi kendisi notlar1 agiga vurmazsa ne lehte ne aleyhte bir hiikiim ifade etmez.
Bunun genel bir kural oldugunu belirttikten sonra, kendisinin 40 senelik siyasi hayatinda prensiplere sahip ayirict
olamayan bir siyaset¢i oldugunu vurgulamistir. Ancak mahkeme baskani araya girerek “Sizin i¢in degil” dedikten
sonra, Koraltan “Arz edecegim ne maksatla yazdigimi” demistir. Buradan sonra Bayar’a bakisini da gordiiglimiiz
agiklamasinda, yazdigr notlar1 sdyle izah etmistir: “Celal Bayar eski bir arkadasim yast itibariyle agabeyim mevkiinde
bulunan bir insanla nihayet devlet reisi ile umumi hasbihdllerimiz sirasinda, daima ve bilhassa 1950 den sonra havay: hos
gormedigim icin, cemiyetin hil ve istikbali icin hayirli bulmadigim icin en ufak bir firsati kacirmayarak daha ahenkli ve daha
toplu bir hdlde bulunmanm liizumunu kendisine soylerdim. Vakit vakit taraftar olduklar: olurdu. Fakat mizaci bu gibi
meselelerde ¢ok genis konusmaya miisait degildi. Ben bu taraflarini bildigim icin not defterime, mahremi esrarum olan, bunlar:
kaydetmistim. Hakikat bundan ibarettir.” Koraltan'in bu agiklamas: tizerine, mahkeme bagkani not defterinin mahremi
esrarmni kabul etmis, fakat bir takip dolayisiyla ele gecerse delil olarak kullanabilecegini, nitekim miidafilerden
Hiisamettin Cindoruk’'un Ethem Menderes’in notlarindan alintilar yapmasimmi ve “Bu gilinah c¢ikarmak
kabilindendir, delil olamaz” degerlendirmesini sdylemistir. Baskan bundan sonra Bayar'dan notlar hakkinda
diistincesini agiklamas: igin farkli yollar denemesine ragmen, Bayar arkadasinin notlarina yorum yapmamustir.
BCA, £.010.09., y.100.309.2., s. 104-106; Durusmada Bayar'in bu tavrina karsilik, Agaoglu'nun anlattiklarina bakilirsa
Koraltan ile Bayar notlar i¢in Yassiada’da tartismislar ve hatta Bayar Koraltan'1 affetmemistir. Ayrica Agaoglu'na
gore, Yassiada giinlerinde protokol olarak Bayar’a gosterilen saygiy1 Koraltan kiskanmis ve ayni saygiy1 kendisi de
beklemistir. Diger taraftan Agaoglu, Koraltan'm bu notlar1 mahkemede kendisini kurtarmaya calismak igin
kullandigini iddia etmistir. Bkz. Agaoglu, Yassiada, Kayseri ve Toptas1 Cezaevi Giinliikleri, s. 205-210.

2% BCA, £.010.09.,y.1.1.1,, 5. 77.
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kalmamis.2” YSK, bu notu ise Bayar'in igtiiziik hiikiimleri disinda, “Muhalefetin anayasa ile
saglanmis yasama denetiminin engellenmesini istemesi” olarak degerlendirmis ve bunu
“Demokrasi ve cumhuriyet prensiplerine bir darbe” sekliyle gormiistiir. Ayrica nota bakarak
Bayar i¢in, “Takririn anlam ve igerigi onu ilgilendirmiyor” denilerek, bu hareketin “Muhalefetin
vazifesini yapamayarak milletin nazarinda itibarmin kaybettirilmesi gibi kiiciik hesaplar
pesinde dolasmak” olarak goriilmiistiir®.

YSK, ayni kararin “sabik ve sakit Meclis Reisinin ve Reisvekilleri'nin sorumlulugu”
kisminda Meclis Bagkani Refik Koraltan ve Bagkan Vekili Ibrahim Kirazoglu igin ayr ayr
sorusturma karar1 vermistir. Burada Koraltan'in; “Gerek Meclis Baskani, gerek DP kurucusu
bulunmak sifatiyla parti politikasinda Bagvekilin ve Cumhurbagkanmnin her tiirli
faaliyetlerinde birlikte yiiriidiigi” belirtilmigtir. Ayrica Koraltan'in Meclis miizakereleri
sirasinda, yaptifi yemine sadik kalmadigi ve “miizakerelerin soysuzlasmasinda partizanca
hareketleri” sergiledigi iddianamede baslica neden olarak gosterilmistir. Diger taraftan YSK,
Koraltan'in takvim yapragina tuttugu notu gerekge gostererek Bagkan Vekillerinin tarafsizligim
yok etmek icin, onlara telkinde bulundugu kanaatindedir. Bunu belgelendirmek i¢in de YSK,
Koraltan'in 11 Mayis 1959 giinii yazdiklarini kanit olarak gostermistir. Burada yaninda iki DP’li
milletvekili oldugu halde Meclis Bagkan Vekili Agah Erozan’a sunlar1 sdylemistir: “Bugiin reislik
yaparken muhalefetin zapti sabik hakkinda soz soylemesine imkdn vermeyiniz. S6z vermek reise aittir.
Istersen vermezsin.” Boylelikle bu boliimdeki kararda Koraltan, 27 Nisan 1960 tarih ve 7468 say1li
Tahkikat Komisyonunun kurulmasini éngéren kanuna ait teklifin kanunlagmasinda “emrivaki”
yapmakla itham edilmistir. Ayrica bu tutumlar “partizan zihniyetle miidahaleler” seklinde bir
degerlendirmeyle, bu tutumun Anayasayi ihlale girdigi belirtilerek, sorusturma agilmasina ve
tutukluluk hallerinin devamina karar verilmistir3!.

Diger taraftan Koraltan i¢in sorusturma konusu teskil eden ve kararda yer bulan iki mesele
daha vardir. Bunlardan birisi “Meclis Riyaset Koskiine” {iilkenin miize ve saraylarindan
getirtilen ve Meclis Kogkiinde kullanilan egyalardir. Digeri ise Ingiltere'nin Ankara
Biiyiikelgiliginden bir memurun, Koraltan Baskanhiginda Ingiltere Parlamentosunun davetiyle
yapilacak olan bu seyahat éncesi Ingiliz Disislerine génderdigi mektubun igerigindeki Koraltan
degerlendirmeleridir.

Meclis Koskiinde Bulunan Saray Esyalar1 Meselesi

YSK, 30 Eyliil kararmin ikinci boliimiinde gerek DP iktidarina, gerekse Koraltan’a yonelik
degerlendirmelerde bulunmustur. Siyasi bir elestiri metni gibi olusturulan bu kisimda Koraltan
i¢in cesitli degerlendirmeler yapilmis ve karar su climleyle baslamistir: “BMM 10 sene icinde
kurucu olmaktan bagka bir payesi bulunmayan samik Refik Koraltant degistirecek takati nefsinde

2 BCA, £.010.09., y.1.1.1,, s. 23; Durusmalarda bu notlar giindeme geldiginde, mahkeme bagkani Bayar’a ”Onergelerin
miizakere yapilmamasi sizden geliyormus” demesi {izerine Bayar, Koraltan’dan mahkemede “Liitfen buna burada
acik olarak evet desin” diyerek teyit etmesini istemistir. Fakat Koraltan “Kati ve sarih bilgim yoktur” demistir.
Arkasindan Koraltan bunu agiklamak igin, 6nergelerin ge¢ gelmesini Meclis igerisindeki sert tartismalar ve partiler
arasindaki olumsuz hava nedeniyle, “Daha fazla patirtilar, miinakasa ve ¢atismalar olmamast i¢in biraz dursun diye
tutulmustur” demistir. Devamla bu konudaki notunu ise “Bu benim notumdur” diyerek séyle agiklamustir: “Bir giin
Meclisten ¢iktik beyefendi ile beraber otomobilde gelirken dedim ki ben cok miiskiil durumdayim, takririn miizakeresi cok
gecikiyor, Demokrat Parti milletvekillerinin bircoklar: bundan hakli olarak muzdarip bulunuyorlar, bunlarin giindeme alinmas:
higde zararli degildir. Hatta birer birer alip miinakasalarimin yapimas: daha iyi olur, seklinde o giinkii hatiralarim
kendileriyle bir hasbihdl seklinde konustum. Cevaben dedi ki, o kadar endiseye mahal yoktur, daha bir miiddet kalabilir.”
demistir. Neticede durusmalarda mahkeme bagkaninin 1srarli sorularina ragmen Koraltan, bu konuyu notlarmin
aksine, Bayar'la iligkilendirmeden, siyasi atmosfer nedeniyle geciktigini sdylemistir. BCA, £.010.09., y.100.309.2., s.
114-115.

3% BCA, £.010.09., y.1.1.1,, 5. 76.

31 BCA, £.010.09., y.1.1.1., s. 41-42.
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bulamamistir.” Ayrica, durusmalarda belirttigi tizere, Meclis Koskiine saray esyalarinin
kendisinden 6nce Meclis Bagkanlig1 yapan Ali Fuat Cebesoy’un getirttigi savunmasina ragmen,
su ifadelerle agir bir dille elestirilmistir: “Bu zatin siyanetinde mevdu saray esyasimi kullanmak
maksads ile evine nakletmekte edna derecede bir mahsur diisiinmemis olmas: kendisinin manevi kiymet
olciisiinii vermek bakimindan kayda sayan goriilmiistiir.” Devaminda YSK, Koraltan'in bu esyalar1
kullanmasim “hirsizlik” gibi degerlendirmistir®.

YSK'nin kararinda bu sekilde yer bulan saray esyalarinin Meclis Koskiinde kullanilmasi
konusu, durusmalarin 12. oturumunda bassavcinin okudugu iddianamede “sakit ve sabik
milletvekillerinin sorumlulugu” béliimii okunurken giindeme gelmistir. Mahkeme bagkaninin
bu konunun bu bdliim yerine, Koraltan'in sorumlulugu béliimiinde yazilmasinin daha iyi
olacag goriisiiyle Koraltan’a s6z hakk: vermistir. Koraltan 19573 se¢imlerinden alt1 ay gectikten
sonra aslinda “Meclis Riyaset Konagina” gitmek istemedigini, fakat konaga gittigi zaman ise
tefris odalarinin zaten dosenmis halde buldugunu sOylemistir. Ciinkii ona gore kosk,
kendisinden 6nce Meclis Baskani olan Ali Fuat Cebesoy tarafindan dosenmis ve kendisi
doneminde sarayda gordiigii esyalar: getirterek tefris ettirilmistir. Koraltan esyalar icin bu
acgiklamay1 yaparken kendisi doneminde de gelen esyalarin oldugunu kabul etmis ve bunlarin
bir avize ile daha birka¢ esyadan ibaret oldugunu ilave etmistir. Baskanin “Neler gelmistir”
sorusuna kesin olarak hatirlamamakla birlikte “Belki yemek takimidir” demis ve zaten bu
iglerle Meclis daire miidiiriiniin ilgilendigini sdylemistir. Ancak baskanin “Getirmesini siz
istemediniz mi?” sorusuna Koraltan cevaben “Evet ben getirin demeyince getiremez, ama zaten
gelmis bir esya yoktu” demistir. Konusmanin devaminda Koraltan'in, “Reisler daima boyle
yapmislardir, nitekim evvelce oldugu gibi olmustur, Ali Fuat Pasa bdyle yapmistir” sozlerine
karsilik baskan, “Ali Fuat'tan baskasi yapmis midir?” diye sormustur. Koraltan ise, Kazim
Karabekir Pasa’nin ismini de zikretmis, fakat kendisi daha ziyade “Ali Fuat Pasa’nin en ufak
teferruatina kadar her seyi getirdigini ve tefris ettigini gordiim ve hazir olarak buldum”
demistird+.

Bir bagka iddia olan saray esyalarmin kaybolmasiyla ilgili sunlar1 anlatmustir: “...1950 den
sonra saray esyasini, biitiin arkadaslarimn igtiraki ile hatta 22 Mayis'ta ilk defa divan toplanir
toplanmaz bu mevzuu goriismek iizere ileri siiren bir adamim. 300 bin, 400 bin demirbas esya yigin yigin
kalmis. Bunlarin demirleri (demirbaslart) vardir. Yiiksek huzurunuzu rahatsiz etmeyeyim. Ben bu saray
esyalarimin ne suretle kayboldugunu, suraya buraya gittigini bilirim.” Mahkeme bagkaninin “Evlere
nakledilince kaybolur” sozii lizerine devamla hatirladig: dikkat gekici su bilgileri vermistir: “...
Hicbir esya bizim zamanumzda kaybolmamistir. Esasen bunu soylemek istiyorum. Atatiirk ile ilk defa
Istanbul’a gelindigi zaman saraym biitiin koridorlar: en kiymetli tablolarla siislii idi. 1950de gittigim
zaman hemen hemen taranmugti. Hepsi bilirler, Reis Vekili bilir. Komisyon teskil ettik. Evvela sigorta
edelim, sonra bu esyalar1 cins, miktar ve hatta nevileri itibariyle ekspertize tabi tutalim, hatta bir kursun
kalem dahi kaybolmasin dedik. Bu giin iftiharla soyleyebilirim ki, saray esyalar: bu hile gelmistir, bir
kalem dahi kaybolmayacak vaziyettedir.35”

Durusmada Koraltan’dan sonra DP Balikesir milletvekili ve Meclis Idari Amirlerinden
Ahmet Kocabiyikoglu bu konuda bilgilerini mahkemeye anlatmistir. Kocabiyikoglu Koraltan’
dogrular sekilde; “Saraylarin esyasi 1950’den evvel yalmz Meclis Konaginda degil baska
devirde de kullanilmistir. Evet, Meclis Konag1 tamamen Ali Fuat Cebesoy zamaninda tefris
edilmistir. Ondan evvelki reislerde de aymidir. Bu giin Meclis Konagmn biitiin esyasi

32 BCA, £.010.09. y.1.1.1,, 5. 91.

3 Tutanaklarda yil olarak 1957 gegmesine karsin bunun 1950 se¢imleri olmasi muhtemeldir.
3 BCA, £.010.09., y.101.313.1,, s. 47-48.

3% BCA, £.010.09., y.101.313.1., s. 48-49.
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saraylardan gelmistir. Bu esyalar Riyaseticumhura, Maliye Vekaletine hatta Sayistay’a dahi
vaktiyle gelmistir” bilgilerini aktarmistir®.

Sorusturmada ve Iddianamede Koraltanin Ingiltere Seyahati

YSK'nin sorusturma dosyasma Milli Savunma Bakani Fahri Ozdilek imzasiyla giren ve
Koraltan'in “sahsiyeti hakkinda miitalaa-y1 muhtevisi” olarak sunulan, bes kisiden olusan Tiirk
parlamento heyetiyle 4 Mart 1958'de Ingiliz parlamentosunun davetiyle yaptigi Ingiltere
seyahatidir?”. S6z konusu seyahat éncesi, Ingiltere’nin Ankara Biiyiikelciligi memurlarindan A.
A. Golds imzastyla Ingiltere Disislerine bir mektup gonderilmistir. Mektupta, 14 Subat 1958'de
gonderilen ilk mektuba atifta bulunularak, 18 Subatta tekrar gonderilmis ve seyahat programini
goriismek tizere Tiirk heyetinin 20 Subat giinii bir kokteyle davet edilecegi ve goriisme sonrast
yapia teklif ve tavsiyelerde bulunulacag: belirtilmistir. Alti maddede bilgi aktarilan mektupta
Koraltan'in sahsma yonelik elestiriler mevcuttur. Burada heyete baskanlik edecek Koraltan'i
fazla sikict bulmayacaklar1 temennisiyle; “Bay Koraltan'in da heyete dahil edilisi korkarim ki
tamamiyla kag¢inilmaz bir hal almistir” denilmistir. Ayrica bu maddede kendisinin sik sik
yabanci iilkelere giden parlamento heyetlerine baskanlik ettigi ve yiiksek riitbeli bir kisi oldugu
icinde ricasmnin geri cevrilemediginden bahsedilmistir. Bilgilendirme mektubunun {iglincii
maddesinde Koraltan hakkinda; “Kendisinin kolay bas edilebilir bir kisi olmadigi, Fransizca
birkag kelimeden bagska bir yabanci dil bilmedigi, gururlu ve kendini begenmis oldugu, fazlaca
ickiye diigkiin oldugu icin diger heyet {iyelerinin kendisini kontrol edeceklerinin iimit edildigi”
belirtilmigtir. Diger maddelerde; DP kurucularindan oldugu, Meclis Bagkanlhig1 gorevini iyi bir
sekilde yiiriittiigili, sakaci bir kisilige sahip oldugu ve diger partiler tarafindan hos bir mizag
olarak kabul edildigi gibi kisilik ©zelliklerinden bahsedilmistir. Mektup dikkat c¢ekici su
ciimleyle bitirilmistir: “Korkarim ki bu sahislar1 Tiirkiye gibi memleketlerden Parlamento heyetleri
davet etmenin yarataca$: risklerden birisi olarak kabul etmek zorunda kalacagiz.3”

Ingiliz Biiyiikelciliginin bu raporundaki durum sorusturma dosyasma, DP iktidari
devrinde yabanci devletlere seyahatler “devlet isleri sayilan bir marifet” ve “BMM Reisinde ve
azalarinda goriilen bir zaaf” degerlendirmesiyle girmistir. Ayrica YSK yabanc bir elgilik
mensubunun, mektuptaki ifadeleri belirtilerek, raporun iiziintii ile karsilandigini ve 40-50
kisilik heyetlerle yapilan seyahatlerin yabanci goziiyle ne kadar itibar kirica ve milli
hassasiyetleri zedeleyici oldugunu belirtmistir®.

Bu seyahat Anayasayr Thlal Davasimin 12. durusmasinda, Bagsavcimin okudugu
iddianamede de yer bulmustur. Bagsavci, iddianamede bu seyahati, sorusturma dosyasimndaki
ayni ifadeleri gerek DP'lilere gerekse Koraltan’a yonelik olarak tekrar ettikten sonra, Ingiliz
Biiytikelgiligi ~memurunun mektubunun bir kismuni  okumustur. Buna  yonelik
degerlendirmesini okurken mahkeme baskaninin “Yabanci devletler tarafindan davet olunma
vesilesi yaratiliyormus, hatta nakledilen kisimda bu adeta haysiyet kirici bir hal almis”
demesinden sonra Koraltan s6z almistir. Koraltan, “Teamdiile gore gerek dis memleketler
parlamentolarina, gerek bizim Meclisimize karsilikli ziyaret vaki oldugu zaman Meclis Reisleri
ayrica davet edilir ve ozellikle bize gelen davette sekiz kisilik bir parlamento heyeti cagrildi”
aciklamasima baskan, “Heyette gidenlerin miktarlar1 artirthiyormus” iddiasimi hatirlatmastir.
Bunun {izerine Koraltan'in anlatimi su sekildedir: “O siralarda Ingiltere sefiri degil, zannederim

%  BCA, £.010.09.,y.101.313.1,, 5. 50.

3 Aksam, 5 Mart 1958, s. 2; Milliyet, 4 Mart 1958, s. 3.

3 Bu belge sorusturma kurulu tarafindan Menderes’in odasindan alinan evraklar arasindadir. BCA, £.010.09., y.2.7.2.,
s. 7-11.

3% BCA, £.010.09. y.1.1.1., 5. 91.
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maslahatgiizart olarak bir takim zevat geldi, dedi ki, Ingiliz Avam Kamarasindan Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinden sizin de ddhil oldugunuz bir heyet davet edilmek isteniyor. Bu yazi gelmeden miitalaanizi
ogrenebilir miyiz (?). Aynen cevabim su oldu. Dedim ki, bizim usuliimiize gore parlamentodan ¢agrilan
heyet secimle tayin edilir. Sonra kura usuliine koydular, bu sekilde sekiz kigi. Meclis Reisi simdiye kadar
miiteamel (alisilagelmis) oldugu vechile dahi olmaz. Eger Meclis Reisinin de gelmesi arzu ediliyorsa diger
parlamentolardan geldigi gibi ayrica Meclis Reisinin davet edilmesi sart ve zaruridir, dedik. Hariciyeden
ayrica bir memur veriliyordu.” Bu anlatimi yaparken bagkanin “Sekreter ve-saire alarak heyet
artirlliyormus” uyarisina cevaben Koraltan, “Benim yanimda daima hususi kalem miidiiriiniin
bulunmasi zaruridir” demigtir®.

iddianamede Meclis Baskan1 Koraltan

YAD durusmalarinda, Koraltan'in iddianamesi Bagsavc tarafindan 35. oturumda
okunmustur. Bassavci, “DP'nin kuruldugu andan ihtilale kadar bu partinin protokolde tigiincii
mevkiini isgal ettigi gibi, gerek biitiin iktidar devresinde muhafaza ettigi Meclis Bagkanlig:
sirasinda gerekse DP Genel Idare Kurulu iiyesi” olarak Koraltan'm konumunu ortaya koymus
ve iddialarini siralamistir. Partisinin memlekette tam bir “partizan” idare kurmaya calistirmasi;
TBMM'de ¢ikan ve Anayasay1 derece derece ¢igneyen biitiin kanunlara oy vermesi, Meclis
miizakerelerini tarafsiz bir sekilde idare etmeyerek muhalefetin denetim imkanlarmi yok etmek
suretiyle Meclis fonksiyonlarini icradan mahrum birakmasi ve bu sayede memlekette
diktatorligiin yerlesmesini saglamasi*.

Agir iddialarina devam eden Bagsavcar Koraltan'm, hem parti igerisinde hem de devlet
idaresinde isgal ettigi mevkii kaybetmek adina biitlin kanunsuzluklara, diktatorliik
faaliyetlerine gerek fiil ve gerekse sozleri ile destek oldugunu iddia etmistir. Ayrica “Anayasaya
tam ve kesin darbeyi indiren” gelisme olarak nitelendirdigi, Tahkikat Komisyonu kurulmas:#?
i¢in yapilan Meclis miizakerelerini kendisinin yoneterek kararin ¢ikmasini hizlandirdigini 6ne
siirmiistiir. Bu iddialarini desteklemek i¢in ise Koraltan'in iddianameye giren notlarini kaynak
gostererek; memlekette denetimsiz bir sistem kurulmasini istemek ve Meclis miizakerelerinde
partizanca hareket etmekle suclanmustir. Bagsavcinin diktatorlitk idaresini desteklemek ve
kurmak igin, valilik ve Meclis Bagkanlig1 donemlerinde devlet ve saray esyalarma ilgi duydugu
gibi dayanaksiz bir tespitle mevzuyu iligkilendirmistir#3. Saray esyalarini kullanma iddiasinin
Anayasal su¢ haline doniistiiriilmeye calisilmasi, basinda ¢ikan bu konudaki haberlerin
yansimasi olarak da degerlendirilebilir.

Bassavcl ortaya koydugu biitiin bu iddialardan sonra, Anayasal sug ile iliskilendirdigi, su
sug isnatlariyla iddianamesini tamamlamistir: Meclis miizakerelerinde mubhalefete tarafli bir

4 BCA, £.010.09.,y.101.313.1., s. 51-52.

4 BCA, £.010.09.,y.104.326.1,, s. 34.

4 Koraltan durusmalarda Tahkikat Komisyonu ve bu komisyona verilecek salahiyet meselesi icin, kanunlarla bu
komisyona verilen yetkilerin Anayasaya aykiri olmadigini ifade etmistir. Ancak politik olarak, bu komisyonun
kurulmasi ve verilen yetkileri dogru bulmamaktadir. Bununla birlikte endigeleri vardir ve bunu da hem partili
arkadaslarina hem de Menderes’e anlatmustir. Bu konuda bu kisilere soyledikleri sunlardir: Meydanda asayisi bozan,
emniyeti tehdit eden hadiseler vardir. Fakat bu mesela bir kissm matbuat icin, mesela muhalefet partisi CHP icin ayr1 bir
Tahkikat Komisyonu kurmak ve buna salahiyet vermek politika bakimindan gayri kabili (olmayacak) izah olur ve asla dogru
olmaz. Koraltan durusmada, Menderes’in daima makul olan seyleri kabul etmesine ragmen, ne oldugunu ve nasil
doldugunu anlamadig1 bir sekilde, baz1 arkadaslarinin etkisi olabilecegini belirterek, bu meselenin ilerledigini
sOylemistir. Ancak kendisi 1srarla ve katiyen Tahkikat Komisyonunun kurulmasina ve yetki verilmesine taraftar
olmadigini belirtmistir. Durusmada belirttigi tizere, matbuat suglari ile asayisi ve emniyeti tehdit eden olaylar icin
ceza kanununa gore hareket edilmesi gerekir. Bu konudaki agiklamalarinin sonunda, biitiin bu sdylediklerini
Menderes’e de soyledigini, Menderes’in de gerek o giinlerde gerekse durusmalarda bunlar1 sdyledigini beyan
etmistir. BCA, £.010.09., y.104.328.3., s. 31-32.

4 BCA, £.010.09., y.104.326.1, s. 34.
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sekilde amansiz hareket etmesi. Meclis Baskanlik Divanini DP ve parti grubunun emir ve
arzularina itaat eder hale getirmesi. Muhalefetin murakabe igin verdigi soru, gensoru ve Melis
Tahkikat Onergelerini giindeme almamasi mevzuunda Reisicumhurdan, hatta gruptan aldig
emir ve isaretlerle hareket eylemesi. Bu iddialarindan hareketle Bassavci, “Anayasay: tagyir ile
memlekette bir dikta idaresi kurulmasinda faili asli oldugunu ortaya koyar.**” demistir.

Hatira notlarii daha ¢ok parti igi iliskilerin 6zele yansimasi veya kendi mahremi olarak
goren Koraltan'in, odasindan alinan ajandalara yazdigi giinlitk notlar1 en somut delil olarak
sunulmustur®. Ancak burada aldigr notlar, DP'nin kurulus doneminde kurucular igin
giinliiklerine yansiyan diisiinceler niteligindedir. Diger taraftan partinin son karar kisisi
olmadig1 da diistiniildiigiinde, asil fikirlerinin notlara yansimasi olarak da degerlendirilebilir.
Neticede Bagsaval ortaya koydugu bu iddialar ve bunlarla iliskili DP’li siyasetgilerle birlikte
Koraltan'in, “Vatana ihanet” ve “Tiirk Anayasasin tagyir ve iptal” suclarindan, TCK'nin 146/1
maddesi geregince 6liim cezasina garptirilmasini istemistirs.

Koraltan’in Savunmasi

Koraltan, Anayasayi Thlal Davasinda savunmasini 41. oturumda 28 Temmuz 1961 giinii,
avukatlarindan sonra saat 10:19°da kendi el yazisiyla kaleme aldigi otuz bes sayfalik metin
iizerinden yapmis ve metni de YAD’a 30 Temmuz 1961 giinii vermistir¥’. Ana hatlanyla {ig
boliimde degerlendirilebilecek savunmasmin ilk kisminda Koraltan, DP'nin lider kadrosu
icerisinde olmasi nedeniyle, DP iktidar1 doneminde ¢ikarilan ve iddianamede sekiz maddeyle
belirtilen kanunlari, yedi asamada degerlendirmistir. Ikinci kisimda sahsina ve Meclis bagkanlik
divanina yo&nelik suglamalar: savunmustur. Son kisimda ise iddianameye giren dis seyahatler
konusunu, suglamalara yaklasimini, Bayar hakkindaki diistinceleri ve 40 senelik kendi siyasi
hayatina bakisini ortaya koymustur.

27 Mayis’a Bakisi ve Anayasayi Thlal Suglarina Yaklagim1

Savunmasinin girisinde, Yassiada’da bulunan DP’lilerle birlikte kendisini “aylardan beri
karanlik icinde ve korkung bir kabus altinda istirap geken” kisiler olarak tamimlamis ve
kendilerine yoneltilen suglamalari kabul etmemistir. Ayrica Bagsavcinin iddialarini ne hakka ne
de hukuka uygun bulmamakla birlikte, verilecek beraat karari ile tarihe “kansiz ihtilal” olarak
gececek “27 Mayis 1960 ihtilalinin tamamlanmis” olacag1 dogrultusunda inancini ifade etmistir.
Koraltan DP iktidarina yonelik Anayasanin ihlali diye ileri siiriilen iddialar1 “yasama”
merkezinde degerlendirmistir. Bu vesileyle iddianamede, boylesine ihlallere neden olan yedi
yasa siralamigtir®®. Bu yasalari maddeler seklinde yazmis ve DP iktidarindan &nceki
tecriibelerini de katarak aciklamalarini yapmisgtir.

1950 senesine miiteakip halkevlerinin mallarinin alinmas1 hakkinda c¢ikarilan kanun:
CHP’nin mallarina el konulmasi olarak da bilinen bu kanun hakkinda Koraltan; “halkevlerinin
kurulusundan 1950’ye kadar gerek belediye gerekse hususi ve umumi biitcelere konulan
tahsilatlarla ve bazi gayrimenkullerin de devlete ait olanlardan ayrilarak halkevlerine tahsis
edilmis olmasi goz oniinde tutularak ve kuruluslarindaki maksat disi fiil ve hareketleri de

4 BCA, £.010.09.,y.104.326.1, s. 35.

4 Koraltan notlar1 igin 46. oturumda; “Hi¢ kimsenin hatirina gelmemistir ki, boylesine mahremi esrar1 olan notlarin boylesine
alinarak tizerinde tahliller yapilacagr ve hatta bunun aleyhte kullanilacag hatira gelsin” diyerek, mahremiyeti {izerinde
durmustur. BCA, £.010.09., y.104.308.3, s. 30.

4% BCA, £.010.09.,y.104.326.1, s. 91.

4 BCA, £.010.09., y.104.327.4, s. 16.

48 BCA, £.010.09.,y.36.109.2., s. 1-2.
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diisiinerek yine ayn iktisap yollariyla devlete iade edilmesi” olarak degerlendirmistir. Bu
nedenle de Anayasaya aykirilik sz konusu degildir®.

Kirsehir vilayetinin kaza haline ifragi (doniistiirme) hakkindaki kanun: Boylesine bir
kararin 6zellikle 1954 yili secimlerinden sonra alinmasi ona gore iktidarin aleyhine “impolite”
yani nezaketsiz bir durum olusturmustu ve kesinlikle bu sekilde politik bir tasarrufta
bulunmamak gerekirdi. Fakat fertler ve camialar bilmeyerek veya istemeyerek boylesine hatali
yollara zaman zaman gidebilmistir. Diger taraftan bir kazanin vilayet, bir vilayetin de kaza
haline getirilmesi idari, iktisadi ve sosyal icap ve zaruretlere gore millet adina hareket eden
miiesseslere taninan bir haktir. Kald1 ki bu hak Anayasa hukukunun bir geregidir ve boylesine
bir kanunla bir yerin kazaya doniismesi hicbir surette Anayasaya aykir1 degildir.

Basm hiirriyetini kisan kanun: DP iktidar1 6ncesindeki hiikimetlerin basm hiirriyetini
kisitlayan adimlar attiklarini vurgulayan Koraltan, iddianamenin aksine DP iktidarinn ilk is
olarak bu kisitlamalar1 kaldirdigini belirtmistir. Koraltan’a gore; “Anayasada yer alan matbuat
hiirriyeti ‘cikarilacak kanunla tayin olunur’ sarahaten gosteriyor ki, fertler icin tamnan hiirriyetler
hududu, nasil baskasimn hiirriyet hududu ile mukayyet ise, matbuat icin taninan hiirriyetin hududu da
kanunla tayin ve tahdid (simirlama) edilir.” Dolaysiyla Anayasa hitkmii agik oldugu igin bu sebeple
cikarilmig olan kanunda Anayasaya aykirilik yoktur®.

Emekli kanunun 39. maddesinin “B” fikrasinin tadili kanunu: Bu maddede kastedilen, 1953
yilinda 25 yillik hizmetini tamamlayan hakimlerin hiik(imetin istedigi zaman emekliye
ayirabilmesini éngoren kanundur. Iddianameye yargi bagimsizliginin engellenmesi olarak
giren bu kanunun tadilati i¢in Koraltan, “Her teskilat biinyesinde her devirde goriilen
zaaflardan bir veya birka¢i zamanla adli teskilat biinyesinde de zamanla goriilmiis ve hicbir
hakimde bulunmamasi1 gereken vasiflarin zaafa diismesi” nedeniyle yapilmigtir. Ciinkii
vatandas hakimden siiphe eder hale gelmistir. Ona gore bu nedenler i¢in ve normal satlar
iginde, millet miiesseslerinin hak ve salahiyetlerinin kullanilmis olmasinin Anayasaya aykir1
oldugu damgasimin vurulmasina, bizzat Anayasa hukukuna acgikca engeldir®.

Gosteri ve yiiriiylis kanunu: 1956 yilinda ¢ikarilan toplant: ve gosteri yiiriiyiisii kanununda,
Koraltan’a gore Anayasaya aykirilik dava edilmemis, sadece “Anayasanin seyahat serbestligi
esas’” zedelenmistir. Durusmalarda da ilgililerin belirttikleri {izere bu iddianmn kaynagmi
“Birbirlerine kars1 o mahallin parti idarecileri kendi giiglerini gostermek icin yarisa girmeleri”
olusturmustur. Ancak bunlar1 onleyici tedbirlerin alinmasi ile telafisi giic hadiselerin 6niine
gecilmistir. Koraltan, kanunun uygulanmasinin yetkili bakanligin tasarrufundaki gelismeler
seklinde degerlendirilmesi gerektigi ve buna da Anayasay: ihlal manasi vermekte isabet
olmadig goriistindedir

1957 yilinda Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde yapilan tadilat: Meclis I¢tiiziigiinde yapilan
degisiklikle miizakerelerin yayimlanmasina engel olunmasma yonelik iddianamedeki
suglamay1 Koraltan; “Adz iistiinde Meclis dahili nizamnamesinin tadili, adi da muhtevas: da
nihayet siyasi bir tesekkiiliin i¢ biinyesinin ¢alisma usul ve icaplarini tayine kadim bir kaideler
manzumesi” olarak gormiistiir. Bununla beraber bu tadilatin iktidar ve muhalefet
milletvekillerinin biiytik ¢ogunluguyla kabul edildigini belirtmis ve bu tadil ile Anayasanin
ihlal edildiginin sdylenmesinin abesle istigal oldugu diisiincesindedir.

4 BCA, £.010.09.,y.36.109.2., s. 2-3.

5 Kirsehir, Osman Boliikbasi'nin kurucular: arasinda bulundugu Cumhuriyetci Millet Partisine ¢ok oy verdigi veya
DP’ye oy vermedigi i¢in kazaya doniistiiriilmiistiir. BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 3.

51 BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 3-5.

2 BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 5-6.

5 BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 7-8; 27 Arahk 1957 giinii yapilan Meclis Igtiiziigii degisikligine, Koraltan'm bu
diislincelerine karsilik, muhalefet tepki gostermistir. Hatta miizakereler sirasinda muhalefet milletvekilleri toplant:
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Tahkikat enciimeni teskili ile bu enciimene verilen salahiyet kanunu: Iddianamede en gok
iizerinde durulan konularm baginda, 18 Nisan 1960'ta Tahkikat Komisyonunun kurulmasi ve 27
Nisan'da komisyona salahiyet verilen kanununun Mecliste kabul edilmesidir. Koraltan
komisyonun kurulus gerekgesi ile verilen yetki kanunun ¢ikarilmasina yonelik savunmasinda,
mubhalefet ve bir kistm matbuat1 elestirerek sunlar1 yazmistir: “Derhal arz edeyim ki, o giinlere
takaddiim eden ve varlig giderek korkung akibetlere siiriikleyici mahiyet arz eden muhalefet milli
idarecilerinin yillarca devam eden telkin ve tahrikleri ile buna muvazi (paralel) olarak bir kisim
matbuatin miitemadi nesriyat: biitiin milletin ruh ve hayatinda ciddi endiseler yaratmaya basla(ms) ve
her yonden milli varhigr bir defa daha ucuruma siiriiklemek istidadi gostermis olan hususatin esas ve
kaynagimi aramak neticede hdsil olacak kanaate gore tehlikeleri onleyici tedbir almak istenmis ve bu
diisiince ile de Meclis boyle bir enciimen teskili yoluna girmis ve sonrada bu enciimene bazi salahiyet
kanunu tanwyan 7468 sayili salahiyet kanunu ¢ikarmigtir.>”

Koraltan’a gore, iddianamede belirtildigi gibi, komisyona icra ve karar verme yetkisi
verilmemis sadece komisyonun yapacagi sorusturmalarin giivenligi igin baz1 yetkiler
verilmistir. Ayrica komisyonun gorevi kendisine verilen isleri en kisa siirede bitirerek raporunu
Meclise vermekten ibarettir. Kaldi ki ona gore, 1924 Anayasast gilicler birligi prensibini
benimsemis ve bu Anayasayla 1960 yilina kadar, Takrir-i Siikin Kanunu ve Istiklal
Mahkemelerinin olusturulmasi gibi pek ¢ok kanun ¢ikarilmistir. Bu 6rneklerden sonra Koraltan,
Anayasanin 102. maddesine gore Meclisten ¢ikarilan kanunlarin Anayasa’ya aykiriligiin iddia
edilemeyecegini belirtmigtir®.

Bu diisiincesini desteklemek igin 1924 Anayasasini hazirlamakla gorevlendirilen heyetteki
hukukgulardan birisi oldugunu belirtir. 1924 Anayasasindaki kuvvetler birligi prensibinin nasil
ve ne diisiinceyle olustugunu ortaya koyduktan sonra, bu Anayasa ile 1924’den sonra Seyh Sait
Isyan1 ve Agri Isyanlarma kars: Istiklal Mahkemelerin Meclis biinyesinden kurularak faaliyete
gecmesine, donemin hiikiimet Reisi Inénii'niin TpCF milletvekillerinin itirazlarmi Anayasanin
glicler birligi prensibi ile susturduklar1 6rnegini vermistir. Yine ona gore, bu donemde Takrir-i
Siikkin Kanunu ve basmi siddetli kayit altina alan kanunlarmn cikarilmasiyla “o felaketli
tagkinliklar” 6nlenebilmistir. Biitiin bu 6rneklerden sonra Koraltan, “O halde iddiaya mesnet
olarak ileri siiriilen hususlarin mahiyeti nedir?” sorusunu sorarak, aym Anayasayla
kendilerinden 6nce de kuvvetler birligi prensibi dogrultusunda, Tahkikat Komisyonuna yetki
veren salahiyet kanunu gibi, Meclisin yetkilerini kullanan, yasal c¢alismalarin yapildigini
savunmustur. Bu Orneklerden hareketle hicbir sekilde iddia edildigi gibi Anayasanin ihlal
edilmedigini ve bu kanunlar yiiziinden toplumsal hayatta bir tahribatin yasanmadigini
sOylemistir®.

Ancak biitiin bunlara ve yasanan hadiselere “fiilen cevap ve hiikmii 27 Mayis inkilabinin
verdigi” goriisiindedir. Dolayisiyla ona gore, 27 Mayis 1960’tan sonra yonetime el koyan MBK,
aslinda o giinlere denk gelen siyasi hadiselere hiikmiinii vermis ve o hadiseler artik geride
kalmigtir. Bu boliim savunmasimin sonunda mahkemeden beraat karari vermesini istemistir.
Boylesine bir kararin verilmesi halinde 27 Mayisin aslinda neleri ortaya koyacagmi da
belirtmistir. Bu kistm Koraltan'in ihtilale bakisini da gorebilecegimiz sekilde soyledir: “O
glinden beri devam eden ihtilal hiikiimeti, millete muhtac oldugu refah, saadet ve emniyet yollarin agacak
tedbir ve esaslar1 hicbir tesire bagl kalmadan yoluna devamla hem kendilerini hem de eserlerini sine-i

salonunu terk etmistir. Arikan, Hamdi Ragip Atademir, s. 80; Oylamada ictiiziik tadiline milletvekillerinin 381i
kabul, 167’si ret yoniinde oy vermis, bunlarin disinda 54'ii de oylamaya katilmamistir. TBMMZC, 11. Dénem, Cilt
1, 27 Aralik 1957, s. 408.

5 BCA, £.010.09.,y.36.109.2., 5. 8

% BCA, £.010.09.,y.36.109.2., 5. 9.

% BCA, £.010.09.,y.36.109.2., s. 10-11.
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tarihte ebedilestirmistir. Bu giin yapilan bu Inkilap yiice divamin adalet cephesinden verecegi beraat
karari ile en saglam ve metin bir teminata baglanmigs, vakit vakit milli biinyede beliren kin, husumet,
nifak gibi ifritler yok edilecek birbirini seven bir birine giivenen kardegler dleminin kuruculart olarak
sizlere yakisan miistesna ve serefli sahifesi olacaksiniz. Tanr: yardimciniz olsun.5’”

Sahsina ve Meclis Bagkanlik Divanina Yonelik Sug¢lamalara Cevabi

Koraltan, iddianamede DP iktidarimn fiigiincii kisisi olarak tanimlanmustir. iddianamede
sahsint ve Meclis Bagkanligini ilgilendiren bu suglamalar1 altt maddede toplamis ve bunlary;
partizan reis olmasi, muhaliflere Meclis miizakerelerinde sert muamelede bulunmasi, Mecliste
sual miiessesesinin isletilmemesi, Meclis denetimini saglayan gensoru ve tahkikat onergelerinin
zamaninda giindeme alinmamasi, diktaya yonelik isler ve bu maksatla ¢ikarilan kanunlara oy
vermek, saray esyalarin getirterek kullanmasi olarak belirtmistir.

Koraltan genel olarak Meclis miizakerelerinin 1957 yilina kadar, 1946-1950 dénemine gore,
daha sakin bulmakla birlikte milletvekillerinin sikayetlerinin olmadigini belirtmistir. Ancak
1957 yilinda TBMM'nin hayatinda firtinalar bas gostermis ve bu tarihten sonra muhalefeti sevk
ve idare edenler, esasen 1950’den itibaren yurdun hemen her kosesinde sanki bir se¢im
kampanyas: varmigcasina gittikce siddetini artiran bir giiriiltii ile demokratik nizamin koklesip
yerleserek vatana ve vatandaga saglayacagi hudutsuz nimet ve refahi zaafa ve hatta tehlikeye
diisiirecek hummali ve siirekli bir a1z kavgasina baslamiglardir. Muhalefeti boylesine gergin
bir siyasi atmosferin olusmasinda sorumlu goren Koraltan, devam ederek, yikici faaliyetlerin en
iicra koylerden Meclise kadar uzandigini ve bununda Meclis miizakerelerine “Adeta meydan
muharebesi” olarak yansidig1 goriisiindedir. Boylesine bir durumda Meclis ve hiik{imetin
calisamaz hale gelmesi ve Meclis calismalarini daha sakin bir hale getirmek igin ictiiziik
degisikligi yapildigini belirtmistir ki bu degisiklik ona goére, Meclisin biraz olsun diizene
sokulmasini saglamistir®.

Iddianamede belirtilen sozlii takrirlere cevap verilmemesi igin Koraltan, Baskanlig1
doneminde on bin civarinda bdylesi onerge verildigini belirtmistir. Bu say1 1950’ye kadar
olandan ti¢ kat daha fazladir. BoOylesine bir rakam karsisinda, sozlii takrirlerin Meclis
miizakerelerinde haftanin bir saatini asmayacak bir zamanda ve bes dakikalik bir siireyle
cevaplanmasinin zorunlu sebeplerle zaman zaman yapilamadigim belirtmistir. Ancak bu
durum mubhalif ve iktidar milletvekilleri ayrimi gozetilmeden yapilmistir. Burada Koraltan,
sozlii onergeler Meclise verilmeden gazetelere verilmis oldugunu ve bu sekilde hareket
edenlerin, nizamnameye aykir1 bir sekilde davranmalarina ragmen kendisinden sikayetci
oldugunu belirtmistir. Neticede baskanligt doneminde biitiin milletvekillerine dostca
yaklastigini da ilave etmistir®.

Gensoru ve tahkikat onergeleri meselesinde ise giindeme alinmalarin gecikmesini kabul
etmistir. Fakat bu zorunlu sebeplerle olmustur ve Meclisteki sert havayr yumusatmak igin
yapimuistir. Diger taraftan bu durumun ortaya gikmasina {iztilmiistiir ancak boylelikle Meclisin
genel diizeni ve emniyeti korunmus ve telafisi imkansiz durumlarin ortaya ¢ikmasmin oniine
gecilmistir. Ayrica, bu boliimde, her se¢cimden sonra DP Meclis Grubu toplantilarinda,
miicadeleci bir ruh ve demokratik esaslara uygun olarak Meclis Baskanligi adayligina
secildigini belirtmigtire'.

57 BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 12-13.

% BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 13.

% BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 15-16.

6 BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 16-17.

61 Savunmasinin sonuna segimler sonrasi ve yasama donemleri baslangicinda Meclis Baskanlhigina secildigi
tutanaklarin 6rnegini koymustur BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 17-20.
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Koraltan, diktaya gotiiren kanun ve tedbirleri desteklemek ve oy kullanmak yoniinde
kendisine yapilan suglamalar1 kabul etmemistir. Bu suglamalara karsi, kendisinin geng
yaslardan itibaren aldig1 biitiin gorevlerde vatan ve millet yararmna calismasimi Ornek
gostermistir. Millete hizmet ettigi kirk yilda hicbir saibeye karismadigini, sadece dort cocugu ve
hasta esiyle mazbut bir hayat yasadigmi belirtmistir. Fakat 6zellikle mirasi tizerinde, “Diisenin
dostu olamaz” anlayis1 dogrultusunda haksiz ve igren¢ iddialara ugradigini, bunun yaninda
hayatinda hig bir karanlik taraf olmadigini vurgulamistiré2.

Saray esyasi meselesinde, ifadesinde belirttigi hususlar1 aynen belirterek, bilakis kendi
doneminde egyalarin kayit altina alindigini ve 1950’den Onceki yillarda saray esyalarinn
bir¢ogunun kayboldugunu vurgulamistir. Kendi déneminde kayit evraklarmin ayrica Meclis
arsivinde muhafaza edildigini ilave etmistir®.

Avukatlarin Savunmasi

Anayasay1 Thlal Davasinda, biitiin davalarda oldugu gibi kizi Ayhan Timurtag'a ilaveten,
Hiisamettin Cindoruk da Koraltan’t savunmustur®. Koraltan'm da yargilandi11 durugma giinii
ilk savunmay1 saat 9.46’da Koraltanin avukat olan kizi yapmistir. Ayhan Hanim,
savunmasinda “Koraltani secenlerin oylarina hiirmet edilmesi gerektigini”, “25 Mayis 1960
giinii Mecliste yagsanan olaylarda Meclis Bagkan1 Koraltan yerine baskasinin olmasi durumunda
¢ok daha kotii olaylarin yasanacagim” belirtmis ve Saray esyalar: meselesinde Cindoruk ve
Koraltan'in savunmalar1 dogrultusunda bakis agist gelistirmistir. Koraltan'in siyasi hayatina
ozellikle vurgu yapan Ayhan Hanim, Koraltan'm “Tiirkiye Cumhuriyetinden evvel baglayarak
tarihl hadiselerin akisina olan ¢alismalarinin her bir safthasin1 Atatiirk ve onun prensiplerine
baglilig1 icerisinde yaptigini” belirtmistir.

Cindoruk ise savunma esasini mahkemeden genisletilmis sorusturma talebine gore
olusturmustur. Burada Koraltan i¢in iddia edilen suglarla ilgili bilgi ve belgeler talep etmistir.
Saray esyalarmni kullanma iddiasi igin, Ali Fuat Cebesoy’un sahitligini ve 1950 6ncesi ile sonrasi
saray egyasi kayitlarin istemistir. Meclis Bagkan olarak tarafsizligini yitirmesiyle ilgili olarak
Inonii, Ahmet Hamdi Basar ve Ziyad Ebiizziya'nin sahitligini talep etmistir. DP kuruculugunun
sug olarak gosterilmesine karsi, Koraltan'in CHP kurucular1 arasinda olmasimin arastirilmasing,
ayrica Meclis Bagkanlhigr doneminde Meclis kayitlarma gore tiim soru ve gensorularin ayrintili
raporunu istemistiree.

Cindoruk’un yaptig1 bu taleplerden, dosya kaydina gore, sadece Ziyad Ebiizziya’nin noter
aracihgiyla ifadesini yiiksek mahkemeye sunmustur. Ebiizziya ifadesinde; 1945-1955 yillari
arasinda DP'nin tesekkiilii ve kurulusu igin gorevli ve 1955 yilina kadar DP’de mebus olarak,
Koraltan ile temasa sahip oldugunu sdylemistir. ifadesinde ayrica 1955 yilinda, basina ispat
hakkini ortadan kaldirmay1 amaclayan “Isbat hakki” nedeniyle DP’den ihrag edilen 19lar ile
sonrasinda kurulan Hiirriyet Partisinin kurucular1 ve mebuslar1 arasinda oldugunu belirtmistir.
Gerek birlikte siyasi yillari, gerekse iki yil Mecliste mubhalif bir milletvekili olarak,
iddianamenin aksine, Koraltan'in Meclis Bagkanligini degerlendirmistir. Burada Ebuzziya,
Koraltan hakkinda iki madde ile su degerlendirmede bulunmustur: “1- Muhalefet devresinde
cesur, azimli diiriist bir muhalefet yapmistir. Salislarla ugrasmamustir. 2- Iktidarda: Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Baskanli§inda eski tutumunu devam ettirmis, miidafaa ve muhalefet mebuslar(in)a

62 BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 21-23.
6 BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 24-25.
64 BCA, £.010.09., y.104.327 4., s. 16.

65 BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 83-90.
6 BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 56-58.
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dostluk ve esit muamelede devam etmistir. Riyaset ettigi oturumlarda taraf tutumu ile Refik Koraltan
muhalefetin en fazla giivendigi Meclis Bagkani olmustur.” Bu degerlendirmeden sonra Koraltan'in
savunmasiyla ortiisen; kendisi partiler arasi dostluk ve yakin tesis i¢in her zaman arabuluculuk
etmis ve zararli parti miicadelelerini 6nlemeye calismistir” ifadesini kullanmigtiré”.

Cindoruk savunmasmda genel olarak Koraltan'm savunmasina paralel bir yol izlemistir.
Meclis Bagkanlhigimin getirdigi suclamalar1 Anayasal dayanaklar ile ortaya koyduktan sonra,
Meclis ¢alismalarinin igtiiziik dogrultusunda yiiriitilldiigiinii ve buradaki denetlemeyi yapacak
organin bizzat yasama organi olarak TBMM oldugu icin hicbir surette, buradan kaynakh
iddialara, yiiksek mahkemenin bakamayacagini vurgulamistir. Batili {ilkelerdeki demokratik
uygulama Ornekleri ve bilimsel ¢alismalarla destekledigi savunmasindaki; “Meclis Bagkaninin
gorevini yaparken Cumhurbagkani ve icra organinin bagi ile temasta bulunmasi, grupla igbirligi
yapmasi ve bazi noktalarda mutabakata varmasi, ne demokratik teamiillere ne de mevzuata
aykir1 degildir” yaklagimini ortaya koymustur. Giindeme alinmayan gensorular i¢in, Meclis
Baskarnu dyle takdir etmistir” diyerek buna kimsenin karisamayacagin belirtmistir. Ayrica sozlii
sorularn ictiiziige goére Meclis Bagkaninin sorumlulugunda olmadigini ortaya koymusturss.

Cindoruk hatira notlarmin delil olarak kullanilmasini;; “muntazam ve disiinilerek
hazirlanmig olmadigini”, “olaylar1 anlatmaktan ¢ok tahmin ve tahlile dayandigmi”, “defterin
toplu olarak birbirinin zidd1 diisiinceler igerdigini”, “bu defterin insanin kendi kendine sahitlik
etmesine benzedigini”, “tarih¢i bile hatira defterine bakarak hiikiim vermez” ve “tarih
metodolojisinde hatira defterleri zayif vesikalardir” gibi ifadelerle kabul etmemistir. Ayrica
Koraltan’a ait notlarda yazan ve iddialarin aksini ortaya koyan su ifadeleri aktarmistir: “Partiyi
ve binnetice memleketi ve milleti gittikce artan tehlikeden koruyup kurtarmak igin her fedakdrliktan
cekinmeyelim dedim. Birtakim yakmlarimiz, ‘bunlar (iicler) cekilsin’ diyorlarnus. Miitalaasim ilave
ettim. Bayar, ‘Ben hazirim dinlenirim.”” dedi. Ancak Bassavct bu ve benzeri dikta kastinin tam
aksine ifadeleri gormezlikten geldigini ve notlarin tamaminda demokrasi lehine bir diisiiniisiin
belirtilerinin oldukgca fazla oldugunu belirtmistir®.

Basinda Koraltan igin ¢ikan yazilardan cesitli boliimler ile Ebiizziya’dan “Istiklal
Mahkemeleri Reisligi sirasinda adalet ve vatanseverlik hisleri ile hareket ettigi” gibi
aktarmalarla birlikte Cindoruk, CHP'nin de kurucusu olan Koraltan’in DP kurucusu olmakla
su¢lanmasinin soyut oldugunu belirtmistir. Ayrica Koraltan'in, “Mutlakiyetten Mesrutiyette,
ondan cumhuriyete ve demokrasiye intikal eden bu hareketlerin bizzat yapiclarindan
oldugunu” ve en biiyiik sahidinin de “Atatiirk ve Inénii” oldugunu sdyleyerek savunmasini
tamamlamistir?.

Koraltan’t Anayasayi Thlal Davas’min devam ettigi giinlerde, baska bir gelisme derinden
etkilemistir. Saltanatin kaldirildig1 giin yani 1 Kasim 1922’de evlendigi 1895 Konya dogumlu
Mukbile Hanim, 30 Temmuz 1961 giinii saat 19.30'da Ankara’daki evlerinde kalp krizi sonucu
vefat etmistir’!. Neredeyse kirk yillik hayat arkadasi Mukbile Hanim, hatirlanacag: {izere
DP'nin resmen kuruldugu haftalarda rahatsizlanarak fel¢ olmustur. Esine kars1 biiyiik bir vefa
ornegi sergileyerek, DP'nin gerek muhalefet gerekse iktidar yillarinda onun tedavi ve bakimi
icin yapilmast gereken ne varsa hepsini yapmustir. Mukbile Hanim, Koraltan ailesinin
anlattiklarina gore 27 Mayis sonras1 gelismelere oldukga {iziilmiistiir. Koraltan {izerinde
olusturulan baskilar ve ¢ogu asilsiz iddialar diisiiniildiigiinde hem ailesi hem de esi bu

7 BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 59-60.
6 BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 61-72.
®  BCA, £.010.09., y.36.109.2., s. 73-74.
70 BCA, £.010.09., y.36.109.2., 5. 75-77.
71 Cumbhuriyet, 31 Temmuz 1961, s. 3.
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durumdan olumsuz etkilenmistir”2. Esinin 6liim haberinin Koraltan iizerindeki etkisini Agaoglu
giinliiklerine 2 Agustos’ta soyle not almustir: “Koraltanin karisi 6ldii. Koca adam perisan. Kader bir
aileye ne hazin sonlar getiriyor bazen!””

Davanin Sonucu ve YAD’1n Gerekgeli Kararinda Koraltan

Nihayet, hazirlik sorusturmasi bes ayda yapilan Cumhuriyet Tarihi'nin en biiyiik siyasi
davasi, on bir ay siirdiikten sonra 15 Eyliil 1961’de kararlar aciklanmistir’*. Karar oncesi
Koraltan, avukatlar arasindaki kizina bakiyordur”. YAD, Menderes, Bayar ve Koraltan'in da
dahil oldugu on bes DP’li i¢cin idam, kirk {i¢ sanik hakkinda 6miir boyu hapis cezasi almistir?.
Diger saniklardan 418’i hakkinda alt1 ay ile yirmi yil arasinda degisen hapis ve agir hapis
cezalari, 123’11 igin beraat karar1 verilmis, ayrica bes kiside af kanunundan faydalanmigtir”.

Anayasayr ihlal davasmn 469 sayfalik gerekgeli kararinda YAD, Koraltan'in giinliik
notlarmi hem kendisinin, hem de Bayar ve Menderes’in bazi suglarina dayanak olarak
gosterir’s. Bayar'in suglanmasinda durusmalarda oldugu gibi gerekgeli kararda da, onun igin
“partiler aras1 bir ahenk kurmay1 hicbir zaman arzu etmedi” denilmis ve Koraltan'in 25 Mayis
1959 tarihli su notu yer almistir: “...Reisicumhur hild itilaf taraftar: goriinmiiyor. Hala partiler aras
tam bir uzlasma fikrinde degil! ve bu maksatla da Havadis ve Zafer'e daha ¢ok ara acict yazilar
yazdirwyor...””

Kirsehir'in kaza olmasi ve mubhaliflere yonelik Bayar'in tutumuna dayanak amaciyla,
Koraltan'in 12 Mayis 1955 giinlii notu gerekgeli kararda: “Celal Bayar diin ve bugiin Meclise ve
evime ge¢ vakit gelerek yarm baslayacak Pakistan ziyareti miinasebetiyle veda etti. Bu miinasebetle
sunlar1 soyledi: Umumi igleri biliyorsunuz. Bunlar: yiiriitiirsiiniiz. Ancak, bu arada Hiiseyin Cahit
Yalgin ve Millet Partililerden mahkilm ve mahpus olanlarmn aflarina dair bir tegebbiis olursa, nereden
gelirse gelsin durdurursunuz. Olmazsa ben veto hakkum kullamir yine reddederim, dedi ve daha ileri
giderek her vakit ki endigelerine igaretle ‘Adnan beyin durumu, Meclis grubu ve hatta kendisini ihmal

1

ederek igleri tek bagina vyiiriitmeye baglamasimin iyi alamet olmayacag’” gibi bir akarimla yer
bulmustur. Bu aktarimdan hareketle YAD sanik Celal Bayar'in, “Anayasay1 agir bir sekilde ihlal
eden kanunlara kars1 veto hakkini kullanmadig: gibi miidafaasinda da bunun zayif ve bir netice
almaga elverigli olmadigin ileri stirdiigiine” kanaat getirmistir®.

Koraltan'in notlar1 aracihifiyla Bayar ile hesaplasma gibi de goriinen DP'nin muhalefet
donemine de atif yapilmistir. Bunun icin 25 Temmuz 1959 giinlii Koraltan'in notunda Bayar’la
ilgili: “Diin Istanbul’dan avdet eden Cumhurbagkanimin saat 11.00 de ziyaretine gittim. Umumi
hasbihdl sirasinda tekrar adliyeden ve hdkimlerden sikdyet etti. Tiirkiye'de hikim ve mahkeme yoktur.”
dedigi aktarilarak kararda; Bayar'a DP muhalefetteyken DP mensuplarinin ve DP’yi
destekleyen gazetecilerin Izmir Agir Ceza Mahkemesin de beraatlar1 iizerine Bayar'mn
“Tirkiye’de hakim var” diye telgraf cektiginin durusmada kendisine hatirlatildiginin ve bir sey

72 Sitheyla Koraltan Miilakati, istanbul, 28 Kasim 2014.

73 Agaoglu, Yassiada, Kayseri ve Toptas1 Cezaevi Giinliikleri, s. 139.

74 M. Ali Birand-Can Diindar-Biilent Capli, Demirkirat, Bir Demokrasinin Dogusu, Dogan Kitap, Istanbul 2007, s.
175-176.

75 Tiirkiye Yillig, s. 106.

76 Aydemir, Menderes’in Drami (1899-1960), s. 494.

77 Tiirkiye Yilligs, Yil: 1962, s. 102.

78 Bayar, Menderes veya diger DP'liler icin suglanmalarina delil olarak kabul edilen notlar Koraltan'in yazdiklariyla
smurl degildir. Semi Ergin ve Ethem Menderes’in giinliik veya notlar1 da gerekgeli kararda yer almistir. BCA,
£.010.09., y.105.330.2., s. 147-158.

79 BCA, £.010.09., y.105.330.2., s. 147; S6z konusu notun koyasi i¢in bkz. BCA, £.010.09., y.2.6.1., s. 8.

80 BCA, £.010.09., y.105.330.2., s. 147-148.
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diyemediginin, ancak “Tiirkiye’de o giin de, bu giin de hakim var” diye cevaplandirdigy, yer
bulmusturs!.

Yine Bayar'a verilen cezanin gerekgeli kararinda, Koraltan'in artan iktidar-muhalefet
gerginligine Bayar'mn yaklagimi ig¢in 18 Nisan 1960 tarihli notu yer almistir. Bu not soyledir:
“Reisicumhur da 4 Nisan'dan bu yana her giin gerek sathi vatanda ve gerek matbuatta her giin artan
tahrik ve tezvirler ile bunalan ve ddeta tehlikeli bir hdl almaya baslayan fitne ve fesattan ¢ok endiseli
oldugunu belirten hiikiimetin en siddetli tedbirleri almasini soyliiyor ve hatta bu hususta benim de
kendisine yardimci olmamu istiyor... Esasen Oteden beri miisariinileyh (ad: gecen kisi) boyle goriilmiis,
boyle gelmis ve boyle gitmektedir. Bir defa mevzuu kizigtiriy ve ondan sonra tornistan yapar. Ne yazik ki
is qigirimdan ¢ikms, dogru yanhs tezgdha konmustur. Iste bunun icin de bu gibi mevzular baslanmug
kalmis idi. Ahmed Emin Yalman'in hapishaneye girmeden affin1 soylemis ve Bayar’'a ddeta kerratla
telkinde bulunmus idim. Hayir, dedi. Bagvekili de eminim hazirlad1.82”

Bayar’in gerekgeli kararinda, Koraltan’a aragtirma dnergelerinin giindeme alinmamasi igin
telkinde bulunmasiyla ilgili durugmalarda giindeme gelen konu yer almistir. Bunun igin;
“Halbuki giindeme alinmayan bu &nergeler, mevzulari itibariyle 6nemli ve Anayasa hiikiimleri
ile teminat altinda bulunan haklarin ¢ignenmis olduguna miitedairdir ve on bir kadardi”
denilerek, giindeme alinmamakla ictiiziik ve Anayasa hiikiimlerinin fiilen islemez hale
getirildigine karar verilmistir®>.

Gerekgeli kararda Koraltan'in notlarindan alintilar Bayar’la sinirli kalmamis, 31 Ocak 1953
ve 1 Subat 1953 giinlerinde Menderes i¢in de aldig1 notlar yer almistir. Koraltan'm bu giinlerde
aldig1 notlar1 dayanak gosteren YAD, Menderes'in “miitehakkim mizacini ve kanun-nizamlara
kars:t kayitsizligini gostermesi bakimindan dikkate sayan” olduguna kanaat getirmistir. Buna
gerekce olarak gosterilen Koraltan'in ifadeleri soyledir: “Bu adama bir zamandir gurur geldi. "Artik
emruhu emriikiim’ nerede ise tek adam. Her seye hikim ve sahip roliine gecti. Yani gegmisteki ¢okenlerin
hatal yoluna giriyor. Artik kimseyi dinlemiyor. Efkdr1 umumiye diye de tehdit savuruyor.”

Fatin Riistii Zorlu icin de Koraltan'in notlarinda ifadeler vardir ve oldukca agirdir. 30
Aralik 1959 tarihli notunda: “Fatin Riistii Zorlu'nun zorlayarak kurmak istedigi hirsizlik sebekesinin
korkun¢ manevras: devam ediyor. Adnan bilmeyerek bu korkung hirsizlik sebekesinin kurucusu oluyor.”
diye yazmigtir. 9 Ocak 1960 giiniine ise: “Bugiin Mecliste Riyaset makanmina Miikerrem Sarol geldi.
Umumi hasbihdl sirasinda cok dikkate deger sozler soyledi. Fatin Riistii Zorlu artik hicbir devirde
Qoriilmemis bir hirsizlik sebekesi kurdu.” notlarim diismiistiir®.

Gerekeeli kararda Koraltan'in kendisi i¢in; “1950°den beri kurucularindan oldugu DP
iktidarmin Meclis Bagkani olan sakit Refik Koraltan, fiil ve hareketleriyle Anayasanin ihlalinde
Bayar ile Menderes’le asli istirak halindedir ve idama mahkim edilmistir” denilmistir. Bu
cezay1 olusturan gerekgeler arasinda en ¢ok iizerinde durulan konu tarafsizligini kaybetmesidir.
Kararda, buna ¢agdas demokrasilerde titizlikle riayet edildigi halde, Koraltan'in higbir zaman
tarafsizliga riayet etmediginin yaninda Baskan vekillerini de kendisi gibi davranmaya zorladig:
belirtilmigtir. Buna dayanak olarak da 13 Mayis 1959 tarihli notu gosterilmistir. Koraltan'in o
glinkii notlar1 soyledir: “Bugiin Meclis divanim topladim. Zabittan cikacak kelimeler iizerinde
konustuk. Agdh’tan baska arkadaglarla cikarilacak kelimeler iizerinde mutabik kaldik. Agdh’a sordum. Bu
glin ne yapacaksin? Cevap: Kanun, nizam ve namus ne emrederse onu. Bu sozleri arkadaslar infialle

81 BCA, £.010.09., y.105.330.2., s. 148.

8  BCA, £.010.09., y.105.330.2., s. 148-149.

8  BCA, £.010.09., y.105.330.2., s. 149.

8¢ BCA, £.010.09., y.105.330.2., s. 157; Hulusi Turgut’a gore, buradaki “bu adam” ifadesinde Koraltan'in kastinn,
durusmalardan anlasildig: iizere, Celal Bayar oldugu yoniindedir. Bkz. Huliisi Turgut, Yassiada’da Yaptirilmayan
Savunmalar, Dogan Kitap, Istanbul 2007, s. 98.

8  Tiirkiye Yilligy, s. 147.
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karsiladilar. Zaten 11 Mayis 1959 pazartesi giinii kendi mevzuu ya bir takrir verilirse sozii ile
karsilamisti... ‘Agdh anlagildi. Giiniin ehemmiyetini bizler gibi gormiiyorsun, vaziyet ciddidir. CHP
mesele ¢ikarmak istiyor. O hdlde sen ¢ikma, ben ¢ikacagim’ dedim ve ayrildik.8”

Koraltan’a verilen idam cezasimnin gerekgelerinden veya suglu bulunmasindan bagka bir
konuda Meclis igtiiziigiiniin degistirilmesidir. Burada ictiizii§iin degistirilmesiyle, Mecliste
“muhalefetin denetim gorevini imkansiz hale getirecek derecede giiclestirmek amaci” tasindig:
belirtilmistir. YAD, bu diisiinceye “degistirilen maddelerin eski ve yenisinin mukayesesi”
yoluyla varmigtir. Itiiziigiin degistirilmesi teklifini yapan ve buna oy veren saniklarmn, “tek
parti zamanina ait olmasini ve ¢ok partili hayata gegilince Meclis miizakerelerini bu ictiiziikle
idare etmenin giiglesmesi nedeniyle” igtiizligiin degistirildigi yoniindeki savunmalarmi kabul
etmemistir. Cilinkii yiiksek mahkemeye gore, degisen igtiiziik tatbik edilirken muhalefet
milletvekillerine tertip edilen inzibati cezalar, iktidar milletvekillerine nazaran ¢ok fazladir. Bu
kanaatle yiiksek mahkeme igtiiziik degisikligi ile iktidarin, muhalefetin denetimini imkansiz
denecek derecede giiclestirmek amacinda oldugu diisiincesindedir®”.

Ayrica Koraltan'in, “davaya mevzu kanunlara yani 7468 sayili Tahkikat Komisyonu
kurulmas: ve salahiyet yetkisi verilmesi kanununa oy vermesi ve bunu da kabul etmesi”
gerekgede yer almistir. DP Genel Idare Kurulu iiyesi olarak Mecliste sadece CHP degil, DP
milletvekillerinin dahi tenkitlerini 6nlemeye ¢alistigina, 15 Mayis 1959 tarihli notu delil olarak
gosterilmistir: “Atif Benderlioglu, Baha Aksit riyasetin kabul salonundayiz. Bugiin riyaset makamina
ctkacak reis vekillerinden Agdh Erozan’t ¢agurdik. “Muhalefetin Mecliste zapti sabik hakkinda soz
isteyecegini ve iktidara sert hiicumlarda bulunacagini istihbar ettik. Giindem dig1 s6z vermek Reise aittir,
diyerek vermeyiz. 147 nci maddeye ait soz bugiin istenmez. Hiilasa Meclisin nizamini korumak pahasina
tecaviiz ve giiriiltiilere meydan verilmemesi gerekir” dedik ve boylece mutabik kaldik, ayrildik. Celse
acildi. Niivit Yetkin’e soz verildi. Bizi aldatmis oldu. Niivit Yetkin gayet hasin ve miitecaviz konustu. Ne
soziinii kesti, ne de ceza verebildi.88”

Diger taraftan Koraltan'in, 6nerge ve gensorular1 Meclis ictiiziigiinii hige sayarak uzun
miiddet giindeme alinmamasin sagladig: ve bu sayede de muhalefetin murakabesini 6nledigi
kararda yer almistir. Kararda, “kendi hatira defterinde belirttigi gibi sanik Celal Bayar'in
bunlar1 giindeme alinmamasini istemis olsa bile tarafsiz olmas1 gereken Meclis Bagskanligini
Cumhurbagkanliginin arzusuna tabi tutmasinin kabul edilemeyecegi” belirtilmistir. Ayrica bu
konuda; “Hatta sanik Agdh Erozan, dnergelerin ve gensorularin giindeme alinmamasindan dolay:
muhalefetin reis vekillerini elestirdigini bildigi hdlde, sanik Refik Koraltan’in yine bunlar: giindeme
alinmamakta 1srar ettiini hatta bu hususta Meclis Baskanlhigina bir de yazi yazdigini beyan eylemis ve
sanik Refik Koraltan da bu hususu kabul etmistir.” denilmistir®.

Tarafsizligini kaybettigine, 19 Haziran 1958 tarihli Meclis miizakereleri sirasinda oturdugu
yerden ve muhalefetin konusmasimma meydan vermemek i¢in “Miizakeresiz reye konulur”
demesi mahkemeye gore bir diger ornektir. Gerekgeli kararda netice olarak Koraltan igin,
“tarafsiz oldugunu ve kanunlara sug kast1 olmaksizin rey verdigini bildirmekte ise de, toplanan
deliller ve umumi tutumu, miidafaasinin gergek olmadigini gostermektedir” denildikten sonra,
Bayar ve Menderes ile de asli istirak halinde oldugu belirtilmistir®.

Neticede Koraltan’a, Anayasay1 ihlal sugundan TCK'nin 146/1 inci maddesine gore 6liim
cezasl, mahkeme f{iyelerinden Hifz1 Tiiz, Abdullah Uner, Selman Yoriik ve mahkeme

86 BCA, £.010.09., y.105.330.2., s. 187-189; BCA, £.010.09., y.2.6.1, s. 6-7.
87 BCA, £.010.09., y.105.330.2., s. 187.

88 BCA, £.010.09., y.105.330.2., s. 187-188.

8 BCA, £.010.09., y.105.330.2., s. 188-189.

% BCA, £.010.09., y.105.330.2., s. 188.
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baskaninin miiebbet hapis uygulanmasi yoniinde oyuna karsin, oy ¢oklugu ile verilmistir®.
Davanin gerekgeli kararinda, Koraltan’a isnat edilen suglamalara iliskin belge ve bilgiler
tamamen Koraltan'in aldig1 notlara dayandirilmistir. Bu notlar her ne kadar diger DP’liler i¢in
de delil olarak kullanilmis, basta Bayar olmak iizere siyaset¢i arkadaslarinin tepkisine neden
olmussa da, aslinda Koraltan'm mahremim dedigi bu notlar kendisinin de su¢glanmasina temel
dayanak olmustur.

SONUC

Yassiada da Koraltan’a yoneltilen ve bundan hiikiim de giydigi en 6nemli suclama, baskani
oldugu Mecliste tarafsizligini1 kaybetmesi ve partizanca hareket etmesidir. Koraltan, yukaridaki
tespitler dogrultusunda suglamay: kabul etmez, zaten suglu bulunmasini gerektirecek deliller
de kendi yazdigi notlarindan alinmigtir. Bize gore ise Koraltan'm iddia edildigi gibi
tarafsizligini ortadan kaldirdigina yonelik resmi ve siyasi kayitlarda somut bir belge veya bilgi
mevcut degildir. Notlarina bakilarak, ki notlar1 biraz da parti i¢i duyulan politik rahatsizliklarin
Ozele yansimasi gibidir, bylesine bir suglamaya, bir anlamda, ceza vermek igin dayanak bulma
¢abasi olarak degerlendirilebilir. Kald1 ki Tiirk siyasi tarihinin yasama faaliyetlerinin baginda en
uzun siire kalan kisilerden birisine yonelik boylesine ciddi suglamalar sonucundaki idam karari
oy birligi ile verilmemistir. Yassiada yargilamalarinda bilhassa kamuoyunda DP’nin lider
kadrosuna yonelik itibarsizlastirma girisimleri 6ne ¢ikar. Bundan nasibini alanlarin baslarinda
da Koraltan vardir. Ozellikle 27 Mayis sonrasi gerek ailesine gerekse kendi 6zel hayatina
yonelik iddialar en mahrem bilgileri bile kapsayacak sekilde basinda yer alir.

9% BCA, £.010.09., y.105.330.1., 5. 9; Oliim cezas: alanlardan Bayar, Menderes, Polatkan ve Zorlu'nun cezalarinin MBK
tarafindan onaylanmasinin sebebi, bu kisilere mahkemenin cezalar1 oy birligi ile vermis olmasidir. Koraltan ve
digerlerinin cezalar1 oy ¢oklugu ile verildigi icin miiebbet agir hapse ¢evrilmistir. Bkz. Birand vd., Demirkirat, Bir
Demokrasinin Dogusu, s. 192.
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