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YAYIN BiLGisi oz

Yayin ge¢misiz Bu durum g¢alismasinin amaci, yoksullugun karikatiirlere nasil yansidigini betimlemek ve bu betimleme

Kabul tarihi: 12.03.2022 tizerinden yoksullugu incelemektir. Bu amag dogrultusunda ¢alisma grubunu, Girgir dergisinin 1981-1989 yillari

Yayimlanma tarihi: 29.06.2022 arasinda yaymmlanan sayilar iginden maksimum gesitlilik drneklemesi yontemiyle belirlenen 36 karikatiir
olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak dokiiman incelemesi metodu kullanilmistir. Dokiiman incelemesi

Anahtar kelimeler: metoduyla toplanan veriler, i¢erik analizi yontemi kullanilarak analiz edilmistir. Analiz sonucunda yedi temaya
ulasgilmistir. Bu temalar: igsizlik, hayat pahalilig, asgari ticret, gelir dagilimi adaletsizligi, temel ihtiyaglardan ve

Girgir haklardan mahrum olma, zenginler ve yoksullardir. Aragtirma sonucunda, yoksullugun karikatiirlere temel

Yoksulluk ihtiyaglan karsilamaya engel olan, kisilerin insan olmaktan kaynaklanan haklarini elinden alan, yoksul bireyleri

Mizah toplumsal yapinin disina iten bir sosyal hastalik olarak yansidig1; yoksulluk fenomenin temel aktorlerinden olan

Karikatiir zenginlerin karikatiirlerde politikaci ve i adami1 meslekleriyle one ¢ikan gorgiisiiz, aggozlii ve hirsli kisiler olarak
resmedildigi yoksullarin ise genel olarak 6gretmen, 6grenci, memur ve is¢i mesleklerine sahip, maddi ve manevi

Keywords: olanaksizliklari derinden yasayan, yapisal problemler karsisinda tercihsiz ve garesiz kalan, toplum tarafindan

Girgir kiiglik goriilen kisiler olarak resmedildigi ve yoksullugun temel belirleyici sebepleri olarak; gelir dagilimi
adaletsizliginin, igsizligin ve asgari ticretin gosterildigi ortaya ¢ikmustir.

Poverty

Humor

. ABSTRACT
Caricature

The purpose of this case study is to describe how poverty is reflected in cartoons and to examine poverty through
this description. For this purpose, the study group consists of 36 cartoons determined by the maximum variation
sampling method from the publications of Girgir magazine published in 1981-1989. The document analysis
method was used as data collection tool. The data collected by the document analysis method were analyzed
using the content analysis method. As a result of the analysis, seven themes were reached. These themes are
unemployment, cost of living, minimum wage, income distribution injustice, deprivation of basic needs and
rights, the rich and the poor. As a result of the study, it is stated that poverty is reflected as a social disease that
prevents cartoons from meeting basic needs, takes the rights of people arising from being human and pushes the
poor individuals out of the social structure; the poor are the main actors of the phenomenon of the rich in
cartoons, politicians and businessman prominence as prominent, greedy and ambitious people depicted as the
poor in general, teachers, students, civil servants, and workers professions, living in the material and moral
impossibilities, deeply desperate and unresponsive to structural problems as depicted as people deemed by
society and as the main determinant reasons of poverty; income distribution injustice, unemployment and
minimum wage.
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1. Giris

Cok boyutlu ve girift yapisi sebebiyle iizerinde konsensiis olusan bir taniminin olmadigi
yoksulluk kavrami en yalin haliyle bireylerin veya topluluklarin asgari yasam diizeyini
stirdiirebilmek i¢in gerekli olan temel ihtiyaglarini karsilayamama durumudur (Uzun, 2003: 156).
Yoksulluk; insanlarin gereksinimlerini karsilamak i¢in yeterli kaynak ve imkénlara sahip
olmamasi, mutlak asgari refah diizeyinin altinda kalmasi ve hayatta kalabilmek i¢in gerekli mal
ve hizmetlere ait gereksinimlerinin tam olarak karsilanamamasi durumudur (Alagh, 1992; akt:
Senses, 2013: 62-63). Yoksullugun aciklanmasinda farkli goriigler ileri siiriilmiis, yoksullugun
cesitli goriiniimleri degisik bakis acilarindan ele alinarak tanimlanmistir. Yoksulluk, literatiirde
temel ihtiyaclar1 karsilamaktan mahrum olma durumuna génderme yapan maddi yoksunluk
boyutuyla ele alinmakla beraber, manevi yoksunluk boyutuna deginen ¢alismalarda mevcuttur.
Narayan vd. ‘nin (2000) manevi yoksunlugu 6n plana ¢ikartan taniminda; yoksulluk yetersiz
beslenme ve uzun ¢aligma saatlerinden kaynaklanan fiziksel acidir; giindelik hayatta yasanilan
bagimlilik, gii¢siizliik ve asagilanmaktan kaynaklanan duygusal acidir; sinirli maddi kaynaklar
hasta bir aile iiyesinin hayatin1 kurtarmak i¢in harcamak mi yoksa agliktan kisa bir siire sonra
Olecek diger aile fertlerine harcamak mi ahlaki ikileminde gidip gelmekten kaynaklanan ahlaki

acidir (s.3).

Mizah; insani iligkilerde ortaya ¢ikan, giildiirme egiliminde olan, genis ve ¢ok yonlii toplumsal
bir fenomendir (Martin ve Ford, 2018). Bu ¢ok yonlii toplumsal fenomen; yoksulluk, issizlik,
hayat pahaliligt vb. toplumsal sorunlarin iglenmesi ve incelenmesi ig¢in genis imkanlar

sunmaktadir.

En 6nemli toplumsal sorunlardan yoksulluk; tilkelerin ve toplumlarin yapisi, gelisme diizeyleri,
cografi konumlar1 vb. bircok faktor dikkate alindiginda farkli tanimlamalarin nereden
kaynaklandigi daha 1iyi goriilebilir. Yoksulluk konusunun degisik acilardan ve farkli
disiplinlerden ele alinmasi gerekliligi, yoksullugun ne derece 6nemli bir problem oldugu ile

dogrudan ilgilidir.

Literatiirde son birkag yilda, gogmenler (Lavee vd., 2021), LGBT ler (Kia vd,. 2021), ¢ocuklar,
(Bullock, 2020), evsizler (Muniz, 2021) ve engelliler (Pinilla-Roncancio ve Alkire, 2021) gibi
cesitli dezavantajli gruplarin yasadigi yoksulluk cesitli goriiniimleriyle incelenmistir. Ancak,
yoksullugun mizah ve karikatiir {izerinden goriinimii literatiirde yeterince calisilmamis bir
konudur. Calisma bu a¢idan degerlendirildiginde, yoksullugun karikatiirlere yansimasi ve
yoksullugun alt boyutlarinin bu karikatiirler vasitasiyla nasil ortaya kondugunun tespiti ile birlikte

literatiirde var olan bir boslugu doldurmaktadir. Calismanin; yoksulluk olgusunu farkli bir agidan
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ele almasi, yoksulluk konusunda toplumsal duyarlilik ve farkindalik yaratma noktasinda katkisi

olabilecegi degerlendirilmektedir.

Calismada oncelikle tiim insanligin ortak sorunu olan yoksulluk konusuna farkl: acilardan dikkat
cekilmeye calisilmistir. Arastirmada ayrica karikatiirlerde yoksullukla iligskili 6ne c¢ikan
faktorlerin, literatiirde yer alan yoksullugun alt boyutlar1 ile hangi Olciide ortiistiigiiniin
belirlenmesi, arastirmada iizerinde durulan 6nemli hususlardan bir digeridir. Aragtirma, Girgir

dergisinin 1981-1989 yillar1 arasindaki karikatiirleri {izerinden yoksullugu ele alan bir ¢aligmadir.

Bu durum caligmasiin amaci, yoksullugun karikatiirlere nasil yansidigin1 betimlemek ve bu
betimleme {izerinden yoksullugu incelemektir. Bu ama¢ dogrultusunda cevaplandiriimaya

calisilan sorular sunlardir:
1)Yoksulluk, karikatiirlere nasil yansimigtir?
2)Y oksullugun karikatiirler tizerinden incelenmesinin yoksulluk literatiiriine katkilar1 nelerdir?

3) Yoksulluk fenomeninin iki temel aktorii olan yoksullar ve zenginler karikatiirlerde nasil

betimlenmistir?
4) Karikatiirlerde, yoksullugun temel belirleyicileri olarak hangi faktorler 6ne ¢ikmaktadir?

2. Yoksulluk

Literatiirde, yoksullukla ilgili cesitli tanimlamalar yapilmigtir. Bunun nedenleri arasinda,
yoksulluk olgusunun ekonomik ve sosyal yagsamin birgok yoniinii kapsadigi (Kunduraci, 2010:
17) toplumlarin dinamiklerine gore degisebildigi, yer, zaman, cografi bolge ozelliklerine gore
farklilik gosterebildigidir. Yoksulluk tartismalarinda 6ne ¢ikan soru “kimlerin yoksul oldugudur”.
Bu soruya verilen cevaplar yoksullugun kavramsallastirilmasi ve buna baglh olarak yoksulluk
Olclimlerine gore degisebilmektedir (Glines, 2009). Yoksulluk kavramina genel olarak
baktigimizda, insanlarin, onurlu ve saglikli bir yagsam siirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan kaynak,
imkan ve firsatlardan yoksun olmasi, onlara erisememesidir (Sen ve Taskesen, 2018: 12).
Yoksullugun boyutlar dikkate alinmak suretiyle farkli tanimlamalar yapilmaktadir. Buna gore
mutlak yoksulluk “yasamsal 6neme sahip olan asgari ihtiyaglarin karsilanamamasi durumu”;
goreli yoksulluk ise “yoksul hane halki veya birey ile toplumda yasayan, mevcut sartlar dahilinde
ortalama gelire sahip olan birey veya hane halki arasindaki gelir kaynaklarina sahip olma
arasindaki fark” seklinde tanimlanmaktadir (Kurnaz, 2009: 16). Mutlak yoksulluga, yasamsal
oneme sahip gereksinimler {izerinden bir anlam yiiklenirken, goreli yoksullukta toplumun

ortalama gelir diizeyi temel alinarak, bunun belli bir oran1 yoksulluk sinir1 olarak kabul edilir
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(Giirsel, 2000; Akt. Camur Duyan, 2011: 4). Ancak, giiniimiizde yoksulluk sadece temel
gereksinimlere ulasamama durumu ile sinirli bir kavram degildir. Egitim, istihdam, firsat esitligi,
saglikli bir konut, siyasi ve sosyal kararlara katilim, iiretim ve tiilketim siiregleri icinde yer

alabilmek gibi degisik agilardan ele alinmaktadir.

Amartya Sen’in, yoksulluk sorununu mutlak ve goreli yoksulluk kavramlarinin disina ¢ikarak,
kapasitelerden yoksunluk bigciminde ele alarak temel yapabilirliklere vurgu yapmis, yoksullukla
ilgili kavramsal cergevenin degismesine ve yoksullukla miicadele konusuna insan haklar
acisindan da yaklasilmasi gerektigini ortaya koymustur (Metin, 2014). DiNitto (1991) yoksullukla
ilgili daha ayrintili bir siniflandirmaya gitmistir. Ona gore yoksulluk; yoksunluk yoksullugu,
esitsizlik kaynakli yoksulluk, kiiltiirel yoksulluk veya yoksulluk kiiltiirii, somiirii kaynakli
yoksulluk ve yapisal esitsizliklerden kaynaklanan yoksulluk kategorilerinden olugmaktadir. (Akt.
Sen ve Tagkesen, 2018: 16).

Bu ¢ergevede yoksulluga farkli agidan bakan ¢ok boyutlu tanimlara rastlamak miimkiindiir. Bu
tanimlar, insani yoksulluk endeksi ve sosyal dislanma gibi kavramlarin tartisiimasini giindeme
getirmistir (Wagne, 2007: 1, Akt. Kurnaz, 2009: 17). Birlesmis Milletler tarafindan gelistirilen
‘insani yoksulluk’ kavramiyla “bireylerin insanca bir yasama sahip olamamalar1” ifade
edilmektedir (Kurnaz, 2009: 18). Yoksullugun tanimlanmasinda, zaman zaman elestirilmesine
ragmen yoksulluk kiiltiirii kavrami da kullaniimaktadr. ilk defa Oscar Lewis’in (1965) Porto Rico
ve Meksika’da yoksul aileler iizerinde yaptigi ¢alismalara dayandirdigi bu kavram, igerdigi anlam
disinda farkli anlamlar yiiklenerek, yoksullara farkli sekilde bakilmasina neden oldugu ve
yoksulluk politikalarinin ¢ogu kez yoksullarin aleyhinde gelisme gosterdigi ileri siiriilmiistiir
(Ozdogan, 2010: 11-12). Ancak Lewis (1966), yoksulluk kiiltiirii kavraminin bazi davranis
bicimlerini etnik, ulusal veya bolgesel gruplara 6zgii davranislar olarak goren yanlis kanaati
diizeltmeye yardimci olabilecegini ifade etmistir. Lewis, yoksulluk kiiltiiriinii kapitalist
toplumlarda marjinal topluluklarin tiyelerinin baskin degerler ve amaglar agisindan basarili olma
ihtimallerinin olmadigini fark etmeleri ile ortaya ¢ikan umutsuzluk ve caresizlik duygusuyla basa

¢ikma gayretlerinin bir temsili oldugunu da vurgulamistir (Lewis, 1966; Akt: Kiling, 2018).
2.1. Yoksullugun Nedenleri

Yoksullugun nedenleri ile ilgili olarak literatiirde ¢esitli yoksulluk yaklagimlarina yer verildigi,
yoksulluga sebep olan cesitli faktdrlerin ele alindigi goriilmektedir. Yoksullukla ilgili olarak;
parasal, kapasite, sosyal dislanma ve katilimci yaklasim gibi farkli yaklasimlarin olmasi

yoksullugun ¢ok boyutlu oldugunu ortaya koymaktadir (Kabas, 2006). Yoksullugun
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tanimlanmasinda yasanan zorluk, yoksullugun nedenlerini ortaya koyarken ayni sekilde karsimiza
cikmaktadir. Yoksullugun nedenleri konusundaki goriisler iilkeler arasinda farklilik géstermekte,
ayrica lilke iginde de demografik ozellikler ve iilkelerin gelismislik diizeylerine bagli olarak
degisebilmektedir (Senses, 2003, Akt: Giines, 2009: 25). Yoksulluk konusunda g¢alisan bazi
disiiniirler, yoksullugun kaynagi olarak, kisinin kendi 6zellikleri ve icinde yasadigi gevrenin
ozelliklerine vurgu yapmaktadir. Mikro ve makro diizeyde ele alinan bu nedenler arasinda;
fiziksel ve ruhsal saglik sorunlari, egitim ve beceri eksikligi, her tiirlii bagimlilik, ticret sorunlari,
bosanma, terk, 0liim, yas, cinsiyet, su¢ kurbani olmak, ¢alisma konusunda olumsuz degerler
mikro nedenler olarak belirtilmektedir. Makro nedenler ise yasanilan cografya, savas, dogal
afetler, ekonomik krizler, gelirin adil paylasilmamasi ve adaletsiz vergi sistemi, yiiksek faiz ve
ranta dayali ekonomi, yolsuzluk, istihdam politikalari, niifus artis hizi, sosyal degisimler (aile
yapisi, ¢arpik kentlesme goc vb.) sayilabilir (Can, 2017). Farkli kaynaklarda ise ekonomide
yasanan derin problemler, yiiksek seyreden issizlik, psikolojik sorunlar, engelli olmak, beceri
eksikligi ve meslek sahibi olamamak, diisiik egitim, bosanma, az gelir getiren islerde calisma,
kadinin ¢ocuklarina bakmak zorunlulugu yoksullugun nedenleri olarak gosterilmektedir (Kurnaz,
2009: 22-23). Kiiresel Olcekte farkli bir bakis acisiyla ele alindiginda kaynaklarin kitligindan
ziyade, gelirin adil paylasilmamasi, issizlik, emek maliyetlerinin asagiya ¢ekilmesine dayanan
kiiresel yiiksek arz sistemine bagli oldugu ifade edilmektedir (Chossudovsky, 1999; Akt. Kurnaz,
2009: 23). Buradan yola ¢ikarak, kiiresellesmenin de yoksulluk iizerinde dnemli etkileri oldugu
sOylenebilir. Kiiresellesme ile birlikte ekonomik ve sosyal alanda yasanan hizli degisimin, daha
cok gelismis iilkelerle az gelismis ve gelismemis iilkeler arasindaki gelir farkini arttirdigs ileri
stiriilmektedir. Bunun temel belirleyicilerinden birisi, gelir dagiliminin kiiresel 6l¢ekte bozulmaya

devam etmesidir (Kunduraci, 2010: 43).

Bu agiklamalardan, yoksullugun nedenlerini ortaya koyarken gesitli faktorler ve disiplinler
acisindan bakmak gerektigi anlagilmaktadir. Yoksulluga neden olan temel faktorlerin ilkeler
arasinda farklilik gosterebilecegi, bir {ilkede dnce ¢ikan bir faktoriin bagka bir tilkede yoksullugun
belirleyicisi olarak varligin1 korumakla birlikte 6nem siralamasinda yerinin degisebilecegi

goriilmektedir.

Biitiin canlilar arasinda tek giilen varligin insan olmasi ve canlilar arasinda sadece insanin yoksul
olmas1 yoksullugun mizah/giilmece {izerinden incelenmesini gerekli kilmaktadir (Altan, 2001: 4;

Bergson, 2016: 5).
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3. Mizah ve Girgir

Mizah, yasam c¢atismasinin bir iiriiniidiir. Ancak bu catismada giiclii, giicsilizii dover ezer ama
onunla alay etmez. Zaten ezilmis yenilmis olana giiliinmez; ¢iinkii yenen, yenik diistirdiigii kisi
ile bir de alay etmeye kalkarsa, bu alay tutmaz yayilmaz ve mizah degeri kazanmaz. Yenik
diistirdiigii kisiyle alay eden giicliiye ancak kizilir. Alay etme, yenilmislerin vazgecilmez kusuru
ya da meziyetidir (Nesin, 1973: 38; Nesin, 2002: 71). Mizah ezen ile ezilen arasindaki miicadelede
ezilenlerin en etkili direnis silahidir. Ezilenlerin, ezenleri giiliing diigiirme olayidir. Ezilenlerin,
ezenlerin haksizliklarina bir karsilik verme yontemidir. Ezilenlerin, ezenlere karsi istiinliik
kurabildigi nadir bir alandir (Arik, 2003: 90; Tlgaz, 1974: 134; Nesin, 1973: 37-38; Tural, 2017:
38 Yiicel, 2008: 1). Bu yoniiyle mizah gerek gii¢c dengesizligine karsit miicadele vermesi gerekse
kutsananlar ve ezilenler arasindaki gerilimde ezilenlerin yaninda olmasi sebebiyle bir sosyal
adalet saglama gabasi olarak tanimlanabilir. Cok boyutlu bir kavram olan mizah; katilimci mizah,
kendini gelistirici mizah, saldirgan (agresif) mizah ve kendini yikici mizah olarak dort boyutta
incelenmektedir. Katilime1 mizah tiirii; disadoniikliik, mutluluk, yiiksek benlik saygisi ve yakinlik
gibi olumlu duygularla iliskilendirilmektedir. Kendini gelistirici mizah; depresyon anksiyete vb.
negatif duygulardan kacinmak icin saglikli bir savunma mekanizmasi islevi gérmesi sebebiyle
Freudyen mizah olarak da anilmaktadir. Saldirgan mizah; nevrotiklik, saldirganlik, diismanlik ve
ofke gibi olumsuz duygularla iliskilendirilmektedir. Kendini yikici mizah tiiriinde ise birey
baskalarimi giildiirmek i¢in kendini kétiiler ve kiicimser. Bu sekilde kendinde var olan diigiik

benlik saygisini perdelemeye ¢alisir (Martin, Puhlik-Doris, Larsen, Gray ve Weir, 2002: 53-54).

Mizah tiirleri ise sdze dayali ve goriintiiye dayali olmak iizere ikili bir tipolojiye tabi
tutulmaktadir. S6ze dayali mizah tiirleri; fikra, mizahi hikaye ve mizahi siirken goriintiiye dayali
mizah tiirleri; kukla (Hacivat ve Karagdz) ve karikatiirdiir (Ongéren, 1998: 34). Mizahin en
etkileyici fonlarindan biri olarak nitelendirilebilecek karikatiiriin birgok tanim1 mevcuttur. Salman
(2015) karikatiirii, herhangi bir diigiincenin veya fikrin alay etmek ve kii¢iik diisiirmek amaciyla
kasitl olarak abartilmasi ve carpitilmasi (s.79); Ibrahim (2014), sanat¢1 tarafindan ortak bir
baglamda aliciya iletilen bir mesaj olarak tanimlamistir (s.167). Syamsuri, Muhsin ve Nurmayan
(2016) Kkarikatiirii, basit ve anlasilabilir bir sekilde ¢izilmis mesajlasma medyasi olarak

tanimlamistir (s.2081).

Karikatiir; yazili ve yazisiz karikatiir olarak ikili bir tipolojiye tabii tutulur. Ozellikle Girgir ve
sonrasinda yogun bir bigimde karsilasilan yazili karikatiirde mizah yazi ve goriintii {izerine
yiiklenirken, daha ¢ok ilk donem Tiirk karikatiiriinde gozlemlenen yazisiz karikatiirde, s6z

biitiiniiyle ortadan kalkmakta ve goriintii biitiin mizah1 yiiklenmektedir (Ongoren, 1998: 34).
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Tiirk mizah ve karikatiir tarihinin en 6nemli dergilerinden olan Girgir’in kurulus tarihi ile ilgili
kaynaklarda farkli goriisler olmakla beraber ifade edilen goriislerden biri de Girgir’in Giinaydin
ve Giin gazetelerinin i¢ginde bir ek olarak sunuldugu zamandan ayrilip bagimsiz bir dergi oldugu
ve Girgir kadrosundan olan Ongéren ‘in (1983) beyan ettigi tarih olan 26 Agustos 1972 tarihidir
(s.1455). Lakin bu goriisiin aksine Girgir dergisi, kurulus tarihi olarak 7 Agustos 1972 tarihini
kabul etmekte ve bu tarihte dogum giiniinii kutlamaktadir (Demirkol, 2018: 62).

Kiiriiz (2007: 29) Girgir’in mizah ve karikatiirii entelektiiel bir sanat olmaktan ¢ikartip halk ile
0zdeslestirmeyi arzuladigini ifade etmektedir. Alsag (1989: 67) Girgir’in ¢izgiyle mizah yapmay1
seckin bir avug sanatcinin tekelinden gikarip halka mal ettigini ifade etmektedir. Girgir dergisinin
aydin icazetli mizah anlayigini kirtp mizahi halk ile 6zdeslesen bir hale getirmesinde dénemin
onemli yazar ve ¢izer kadrosunun Oguz Aral’1 yalmz birakip Girgir’a katilmamasi ve bu sebeple
Oguz Aral’m derginin yazar ve gizer kadrosunu derginin okurlari igerisinden ¢ikarmaya karar

vermesi azimsanmayacak bir etkiye sebep olmustur. (Alsag, 1989: 64; Cakir, 2001: 91)

Oguz Aral Girgir’in 19 Haziran 1977 tarihinde yayimlanan 254. sayisinda “Sizleri 50 kurus
aramak zahmetinden kurtariyoruz” baslikli yazisinda Girgir’in diinyada en ¢ok satan 3. mizah
dergisi oldugunu iddia etmistir. Kiirtiz (2007: 57) ise bu iddianin muhtevasini genisletip Girgir’in
1979-1980 yillar1 arasinda glinliik bir milyon tiraj yaparak, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi’nde (SSCB) yaymm yapan Krokodil ve ABD’de yayim yapan Mad dergisinden sonra
diinyanin en ¢ok satan {i¢iincli mizah dergisi oldugunu beyan etmistir. Sipahioglu (1999:202) ise
Girgir dergisinin Ingiltere’de yayim yapan Punch ve SSCB’de yayim yapan Krokodil dergisinden
sonra diinyanin en ¢ok satan 3. mizah dergisi oldugunu ifade etmistir. Alsag (1989: 64), Cakir
(2001: 94) ve Arik (1998: 31) aym sekilde Girgir’in Krokodil ve Mad dergilerinden sonra
diinyanin en ¢ok satan 3. mizah dergisi oldugunu iddia etmistir. Tung (2001) Girgir’in ulagtigt
750 bin tiraj ile Mad ve Krokodil dergilerinden sonra diinyanin en ¢ok satan {i¢iincii mizah dergisi

oldugunu belirtmistir (s.250).

Girgir’'in diinyanin en ¢ok satan {iglincli mizah dergisi oldugunu iddia eden g¢alismalarin ve
sOylemlerin higbirinde diger dergilerin satis rakamlarina dair bir sayisal veri yoktur. Diger
dergilerin satis rakamlarinin belirtilmedigi bir ortamda Girgir’in nasil diinyanin en ¢ok satan 3.
dergisi oldugu sorusu heniiz iddia sahiplerince cevaplandirilamamistir. Kaldi ki Girgir’in 1979
yilinda bir milyon satig tirajina ulastigi iddiast Girgir’in 1979 yilinda satis tirajlarini gosteren
sayilan tarafindan da yalanlanmaktadir. Girgir 11 Subat 1979 tarihindeki 340. sayisinda satig
tirajin1 350.000, 21 Ekim 1979 tarihindeki 376. sayisinda satis tirajin1 388.000 olarak gostermistir.
Kologlu (2005: 342) Girgir’in yayim hayat1 boyunca ulastig1 en fazla tirajm 500.000 oldugunu
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ifade etmektedir. Balcioglu’nun (2003) ifade ettigi gibi Girgir dergisinin bu satis tirajlar1 Tiirk
mizah dergiciliginin ¢ok iizerinde (s.20) olmakla beraber iddia edilen satis tirajlarin altindadir.

Girgir’in gosterdigi yiiksek tiraj basarisinda azimsanmayacak seviyede etkisi olan bir faktdrde

Girgir’in dénemin basininin en 6nemli sermayedarlarindan olan Simaviler tarafindan ¢ikarilmig
olmasidir. Simavilerin genis dagitim ag1 vasitastyla Girgir daha ¢ikar ¢ikmaz 50 bin satmistir!

(Cantek, 2004: 20; Cantek ve Goneng, 2017: 167; Géneng ve Cantek, 2013: 157).

Girgir’m yiiksek tirajinda etkili olan bir diger faktorse televizyondur. Tiirkiye’de sadece devlet
televizyonu olan TRT’nin yaymlarinin oldugu bir ortamda televizyonun olusturdugu ortak
noktalar, Girgir’in baslica malzemesini olusturmustur. Her hafta Girgir ¢iktiginda televizyonda
yayimlanan programlarin Girgir’daki yansimalarina bakmak bir tiryakilige doniigmiistiir. Bu
durum dergi ile okur arasinda gii¢lii bir bagin olugmasina da katkida bulunmustur (Arik, 1998:
29; Cakir, 2001: 91; Demirkol, 2018: 109; Goneng ve Cantek, 2013: 156; Ongoren, 1983: 1455;
Ongoren,1998: 117; Ongoren, 2004: 19; Sipahioglu, 1999: 184).

Girgir denildiginde akla gelen en 6nemli ikon Avanak Avni tiplemesidir. Avni, Oguz Aral’in en
sevilen yapitidir ve onun evrensel olabilen yegane ¢alismasidir (Alsag, 1989: 70; Cantek, 2004:
22; Demirkol, 2018: 85). Oguz Aral yillar boyunca ¢izmenin verdigi bezginlikle Avni ikonu
hakkinda su sozleri sarf etmistir: “/nanir misiniz, bazen o biiciirden nefret ediyorum, gérmek bile
istemiyorum...” (Alsag, 1989: 56) Oguz Aral’im yillar boyunca Avni’yi cizmekten dogan
bikkinlig1 6zellikle 1986 yilindan itibaren belirginlesmeye baglamistir. Aral, bu tarihten itibaren
bazen yeni Avni karikatiirleri ¢izmemis eski karikatiirlerini tekrardan yayimlamistir. Bu
karikatiirlerin bazilarimin tekrar karikatiir oldugu belirtilmigken bazilarinin ise belirtilmemistir.

Avni tiplemesi ilk olarak Girgir’in 42. Sayisinda okuyucuyla bulusmustur.

1 Cantek ve Goneng (2017: 167) Girgir dergisinin ilk ¢iktig1 zamanda tirajinin 50 bin oldugunu ifade etmistir; lakin Oguz Aral 1984’te
Orhan Kologlu’na gonderdigi mektupta ilk tiraj rakaminin 50 bin degil 40 bin oldugunu ifade etmektedir. Bk. Kologlu (2005: 342)
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1. Sekil: Girgir, 24 Haziran 1979, Say1:359, s. 15

Girgir dergisinin sekil yapisinda en ¢ok géze batan unsur, sari renk ve tonlarinin dergide hakim
yapida olmasidir. Sar1 renk ve Girgir birbiriyle garip bir sekilde 6zdeslesmistir. Sipahioglu (1999)
Girgir’da kullanilan sar1 rengin simgesel oldugunu ve yasanilan toplumsal degisime bir atif
oldugunu ifade etmektedir (s.188)%. Girgir dergisi dil yapisi olarak, sokaktaki insanlarin
kullandig: dil yapisini ve kullandigi sozciikleri merkeze koymustur. Sokak dilinde hakim olan
argo kullanimi dergide kendine yogun bir sekilde yer bulmustur. Sokaktaki insanin diliyle
gosterilen bu uyum Girgir'in genis bir okunurluga ulagsmasinda etkili olmustur. Girgir yaziy1
karikatiiriin altindan kaldirip baloncuklarin icerisinde vermesiyle Tiirk karikatiir tarihinde bir ilki
gerceklesmigtir. Girgir’dan dnce mizah ¢izeri ve yazar1 ayn kisiyken, Girgir o zamana gore bir
devrim sayilacak bir kararla mizah ¢izerini ve mizah yazarini birbirinden ayirmis ve ortaya gikan
karikatiir her iki kisinin adiyla yayimlanmistir. Girgir kullandig1 ofset baski teknigi sayesinde
dizgilere nazaran ¢izgileri cok yogun bir sekilde kullanma ve baski sayisinin arttirma imkéanina
sahip olmustur. Bir giin 6ncesinde gergeklesen bir olay rahatlikla Girgir dergisinin ertesi gilinkii
baskisinda resmedilebilmis ve derginin genis kitlelere ulasmasin kolaylastirmistir. Girgir dergisi
kagat tiirii olarak ise saman kagidi tercih etmistir. Oguz Aral, Girgir’in gerek renk tercihi gerekse
kagit tercihi iizerine su sozleri sarf etmistir: “Gurgr'in rengi, kdagidi, Tiirk halkiyla ozdestir.

Derginin tek renkliligi, 3. Hamur denilen en ucuz gazete kagidina basilmasi, ¢ok ozenilmeyen

2 Toplumsal degisimin mizah dergileri ve karikatiirler iizerinden incelenmesi hem degisimin daha iyi anlagilmasmi hem
de degisimin tiim ¢iplaklifiyla resmedilmesini saglamaktadir. Bu yoniiyle mizah dergileri ve karikatiir, toplumsal
degisim ¢aligmalari igin kiymetli bir hazinedir (Cift¢i ve Birinci, 2018).

99|Sayfa



pejmiirde sayfa tasarimi, halkin sosyal yapisiyla dogru orantili. Bizim okur parlak, siisli, kaliteli

takilmay: sevse de korkar!” (Kiiriiz, 2007: 24)

Oguz Aral’in Girgir dergisi cizerleri lizerinde uyguladigi yogun baski ve cizimlerde tek tip bir
sekil yapist istemesi geng karikatiirist kadrosunun 6zgiinliigiinii ve yaraticiligin1 olumsuz yonde
etkilemistir. Bu durum daha sonra dergi iginde olusacak hiziplesmelerin ve nihayetinde dergiden
kopuslarin da temel sebeplerindendir (Arik, 1998: 34; Cantek, 2012: 214; Kiiriiz, 2007: 100-101,
Sipahioglu, 1999: 196; Sen, 2004: 55; Tung, 2001: 248). Bu kopuslar sonucunda Mikrop, Limon,
Hibir gibi yeni mizah dergileri ortaya ¢ikmistir. Girgir kendinden sonra olusan nerdeyse biitiin
onemli mizah dergileri iizerinde dogrudan veya dolayli etkileri olan 6nemli bir mizah
mecmuasidir. Girgir’in en Onemli simast olan Oguz Aral’mn, ilk calismalarindan itibaren
yoksulluk konusu ve yoksullara kars ilgi gosteren bir kisi olmas1 (Goneng ve Cantek, 2013: 155)
Girgir’t yoksulluk galismalari i¢in emsalsiz bir hazineye g¢evirmistir. Girgir’in kaliplagmig
sloganlarindan olan “Geg¢im derdini, can sikintisini, kar1 koca kavgasii sipsak keser her derde
devadir.” slogan1 dahi “gecim derdi” ifadesiyle yoksulluga karsi gosterilen hassasiyeti belli
dlciide yansitmaktadir. Ongoren (1998: 122) ve Kdse (2016:133) Girgir’in ¢iktig1 giinden itibaren
sosyal ve ekonomik olaylar1 yakindan izleyip belgeledigini ifade etmektedir. Girgir’in, basat
sosyal ve ekonomik meselelerden olan yoksullugu ¢izimlerinde sik sik yansitmasi onu
yoksullukla ilgili ¢ok Onemli envanterleri iginde barindiran kiymetli bir vesika hiikmiine
sokmustur. Tung¢ (2001: 249) Girgir'in yoksulluk issizlik gibi giinliilk problemler iizerine
azimsanmayacak bir seviyede yogunlastigini ifade etmektedir. Cakir (2001: 95), Girgir’da temsil
edilen yenik ve yonetilen konumundaki yoksul tiplemelerinin en yaygin olarak kullandigi
kurtulus regetesinin zengin olmak oldugunu ifade etmektedir. Girgir dergisinde yoksulluk ile
ilgili karikatiirlerin gogunlugu Altan’in (2001: 4) “Dogada insamin disindaki canlilar arasinda
‘Yoksulluk’ diye bir sey yoktur. Ne baliklar arasinda yoksulluk vardir ne kuslar arasinda ne
karincalar arasinda... Peki, neden insan diinyasinda yoksulluk vardir? Insan diinyasi, doganin
disinda ayri bir olgu mudur?” sorusunu cevaplama gayreti igerisindedir. Hayatin dogal akigima
bu kadar ters diisen bir sorunun cevabini, Girgir dergisi ¢ehre ve suretlerin ters yiiz edildigi

karikatiirlerle ve kiskirtici sGylemlerle bir noktaya kadar agiklama gayreti giitmastiir.
4. Yontem
4.1. Arastirmanin Deseni

Bu ¢alismada arastirma deseni olarak durum ¢alismasi tercih edilmistir. Durum c¢alismasi; sinirl

bir veya birkag durumun baglaminda derinlemesine incelendigi, nasil ve neden sorularint merkeze
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koyan, 6rnek olay ¢alismasi ve vaka incelemesi gibi adlarla da isimlendirilen nitel bir arastirma
desenidir (Berg ve Lune, 2012: 328; Gerring, 2007: 17-20; Tight, 2017: 6-9; Yildirim ve Simsek,
2016: 289). Bu c¢alismada arastirma deseni olarak durum g¢alismasinin tercih edilmesinin temel
sebebi; arastirma sorularindan olan “Yoksulluk karikatiirlere nasil yansimistir?” sorusu ile durum
calismasinin nasil ve neden sorularin1 merkeze koyarak derinlemesine bilgi alma ¢abasinin ayni

gayeyi giitmesidir.
4.2. Calisma Grubu

Bu c¢alismada amagli ornekleminin 16 alt kategorisinden biri olan maksimum ¢esitlilik
orneklemesi kullanilmistir. Maksimum cesitlilik 6rneklemesi, ¢alisilan probleme taraf olabilecek
olgularin gesitliligini maksimum diizeyde yansitmaktadir (Patton, 2002: 234-235; Yildirim ve
Simsek, 2016: 119). Calisma grubunu olusturan 36 karikatiir, Girgir dergisinin 1981-1989 yillari
arasinda yayimlanan karikatiirleri i¢erisinden maksimum g¢esitlilik 6rneklemesinin temel mantigi
olan, ¢aligilan problemin ¢esitliligini en {ist seviyede yansitma ilkesi gdz oniinde bulundurularak

sec¢ilmistir.
4.3. Veri Toplama Araci

Bu caligmada veri toplama araci olarak dokiiman incelemesi metodu kullanilmistir. Dokiiman
kavrami, yazili ve gorsel her tiirlii belgeyi isaret eder (Berg ve Lune, 2012: 283-284; Bloor ve
Wood, 2006: 57; Bryman, 2012: 543; Patton, 2002: 4). Dokiiman incelemesi metodu, arastirilan
konuyla alakali yazili, gorsel ve isitsel materyallerin incelemesinin yapildig1 bir veri toplama
teknigidir. Calismada veri toplama araci olarak dokiiman incelemesi metodunun kullanilmasinin
temel gerekgesi: Nitel arastirmada dogrudan insana temas eden goriisme ve gozlem tekniklerinin
kullanilmadig1 durumlarda veya sozciiklerle ifadenin yetersiz oldugu duygusal ve gorsel icerikte
kullanilabilecek en uygun veri toplama aracinin insan iiretimi sonucunda olugsan materyallerin
incelendigi dokiiman incelemesi metodu olmasidir (Berg ve Lune, 2012: 285; Sigr1, 2018: 248;

Yildirim ve Simsek, 2016: 189).
4.4, Verilerin Analizi

Bu calismada veri analiz teknigi olarak icerik analizi kullanilmistir. Icerik analizi, metin veya
gorsellerde acik veya gizli anlamlarin sistematik ve amaca uygun bir bigimde analiz edilmesidir
(Bloor ve Wood, 2006; Sigri, 2018: 280). Bryman’in (2012) ifade ettigi gibi sosyal bilimler
alaninda yapilan igerik analizi ¢alismalar1 genellikle metinler lizerinden yapilmaktadir (s.558)
Phillips ve Hardy (2002) ile Hardy ve Phillips’in (1999: 12) Kanada’daki gazetelerde sosyal bir

problem olan go¢ ve miiltecilik konusundaki 127 karikatiirii igerik analizi yontemiyle inceledigi
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calismast alisilmisin aksine metinler iizerinden degil goérseller iizerinden yapilan icerik analizi
caligmasinin giizel bir 6rnegidir. Bu ¢alismada da sosyal bir problem olan yoksulluk olgusu
alisilmisin  aksine metinler {izerinden degil gorsel Ogeleri iceren karikatiirler {izerinden
yapilmistir. Caligmanin yazili ve gorsel materyallerden olusmasi sebebiyle en uygun veri analiz
yonteminin igerik analizi olacagi degerlendirilmistir. Verilerin analiz siireci su sekilde
gerceklestirilmistir: Oncelikle Girgir dergisinin 469-904 sayilar1 arasindaki tiim baskilari
incelenmis ve bu sayilar igerisinden yoksullukla alakali olan 193 karikatiir veri olarak
toplanmistir. Maxwell (2013: 104) nitel veri analizinde, veri toplama siireci ile veri analiz
stirecinin es gidiimli bir sekilde gittigini ifade etmektedir. Bu 193 karikatiiriin toplanmasi
stirecinde toplanan ilk verilerden itibaren veri analiz islemi yapilmaya baglanmistir. Toplanan 193
karikatiir, nitel veri analiz isleminin ilk ayagi olan verilerin tekrar tekrar okunmasi iglemine tabi
tutulmustur (Maxwell, 2013: 105; Yin, 2011: 183). Defaat ile okunan transkriptler daha sonra
Miles ve Huberman’in (1994: 10-11) veri azaltmasi diye nitelendirdigi isleme tabi tutulmustur.
Veri azaltma islemi sonucunda geriye 36 karikatiir kalmistir. Daha sonrasinda Maxwell’in (2013:
107) nitel veri analizinin temel siniflandirma stratejisi olarak nitelendirdigi kodlama iglemine
gecilmistir. Bu islem sonucunda 13 tane koda ulasilmistir. Elde edilen bu 13 kod Corbin ve
Strauss’un (2008: 66) onerisi dogrultusunda benzerlik ve farkliliklarina gore karsilastirilmstir.
Bu karsilastirma sonucunda bazi kodlar yok olurken bazilari daha genislemis ve temalar
olugturmustur. Yin’in (2011) yeniden birlestirme diye nitelendirdigi temalar1 belirleme iglemi
sonucunda su yedi temaya ulasilmistir: Issizlik, asgari iicret, hayat pahaliligi, gelir dagilin
adaletsizligi, temel ihtiyaglardan ve haklardan mahrum olma, zenginler ve yoksullar. Elde edilen
temalar arastirmanin amacina uygun olup, arastirma sorularina cevap verebilecek niteliktedir.
Belirlenen temalar Creswell’in (2014: 200) o6nerisi dogrultusunda ¢alismanin bulgular kisminin

basliklarini olusturmustur.
5. Bulgular

Bu boliimde elde edilen temalar, yukarida ayrintili olarak verilen yonteme uygun olarak tek tek

ele alinarak analiz edilmis ve yorumlanmuistir.
5.1. Issizlik

Asagida Sekil 2°de yer alan karikatiirde cezaevinde olan iki mahk{im yere oturmus ve sag
taraftaki mahk(m diger mahktma “Tamam, tamam... Simdi tanidim seni. Is ve Is¢i bulma

kurumu oniinde ayni kuyrukta degil miydik seninle?..” demektedir.
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‘ | Avni Odabag: (Canakkale Cezaevi)

TAMAM , TAMAM..
SIMOI TANIDIM
SENLI. IS VE ISQ1
.. BULMA KURUMU
ONUNDE AYNI KUY-
RUKTA DEGIL MIYDIK
SENINLE 2.

AR S AR A A A SR A A A SO

2. Sekil: Girgir, 18 Kasim 1984, Say1: 637, s. 16

Kiyafetleri yamali olan diger mahkiim ise ¢aresiz ve dalgin bakiglarla bu sozii teyit etmektedir.

Karikatiir igsizlik ve suca karigma arasindaki dogru orantiya mizahi bir génderme yapmaktadir.

Devletin issiz bireylere istihdam saglamakla gorevli olan kurumu, Is ve Is¢i Bulma Kurumunun

vazifelerini yerine getiremedigi bir ortamda yine devletin bir kurumu olan Ceza Infaz

Kurumlarina yeni vazifelerin ¢ikacagina dair niiktedan bir elestiri yapilmaktadir.

' [ssiz sayisi 4 milyonu buldu

[
| v l[
’ iiVEmﬁdm GLINLERDIR BURDA
o Beline | R e e e
D’é% SE/&'}‘\QLADE’ HER SABAH GELINCE, b5
BUYUK YERIM(ZI SASIRMADAN /*
GELDI.. BULUYORUZ... f

3. Sekil: Girgir, 26 Aralik 1982, Say1: 538, s. 9
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“Issiz sayis1 4 milyonu buldu” iist yazistyla verilen bu karikatiirde Is ve Is¢i Bulma Kurumu
oniinde 4 kisi sirada beklemektedir. Soldaki “Bu iz benim diil herhalde, bi numara biiyiik geldi...”
demektedir. Onun hemen arkasindaki kisi ise “Giinlerdir burda kuyruktayiz, ayakkabilar toprakta
yer etti. Her sabah gelince, yerimizi sasirmadan buluyoruz.” demektedir. Karikatiir, Tiirkiye’de
kroniklesen igsizlik olgusuna elestirel bir tavir ile yaklagmis ve kroniklesen bu igsizlik olgusuna

¢Ozlim olarak sunulan devlet kurumlarinin atilligina ve faydasizligina gonderme yapmustir.

200KISILIK IS IGIN 4500 KiSI BASVURUNCA
SPOR SALONUNDA SINAV YAPILDI...

CiM cim CIN T TAN 00YAARLAR |
DAL DAL DAL.KARS!. FiCANI E.?.nm_mas,wn

SES| EN SON KISILAN
200 Kiglyi ISE
AucAz/..

4. Sekil: Girgir, 23 Ekim 1982, Say1: 529, s. 9

Girgir dergisinde “200 kisilik is i¢cin 4500 kisi bagvurunca spor salonunda smav yapildi...”
iist bashgiyla verilen bu karikatiir, her gegen giin katlanarak artan issizler ordusuna génderme
yapmaktadir. Karikatiiriin tam orta kisminda yer alan ve sinav sorumlusu olan kisi “Sesi en son
kasilan 200 kisiyi ise alicaz!..” demektedir. Tiirkiye’de yapilan miilakatlarda belirlenen kriterlerin
abstirtliigiine bir gdnderme yapilmakla beraber, yoksul bireylerin bir is i¢in insan onuruna

yakismayacak bir sekilde spor salonuna sikistirilmasina da tistii kapali bir elestiri yapilmaktadir.

Asagida Sekil 5’te yer alan ve Girgir dergisinin 494. sayisinda yayimlanan bu karikatiirde evlenen
gelin ve damadin taki téreni resmedilmektedir. Damada taki takan sar1 ceketli kisi “Bizim damat
issiz giigsiiz de Yiiziik yerine parmagina kahveci askisi takryoruz. Hem evlenmis olur. Hem de is

gi¢ sahibi olur...” demektedir.
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BEIM_DAMAT i88iZ Glicsiiz DE

RMAGINA KARVECS Vel ASKis! TAKVORUZ. Hﬁ‘
EVLENM!S OLUR. HEM l

SAHI i OLU&

5. Sekil: Girgir, 21 Subat 1982, Sayi: 494, s. 3

Karikatiir iilkede artan issizligin ulagtigi traji-komik boyutu yansitmaktadir. Verilecek bir igin
takilacak altinlardan ve paralardan ¢ok daha kiymetli oldugu bir ortamda damada ¢ay tepsisi

takilmasi igsizlige dair niiktedan bir elestiriyi yansitmaktadir.

5.2. Hayat Pahalih@1

OECD(Ekonomik isbiriigi ve Kalkinma Orgiiti) iiyesi 24 iilke arasinda hayat pahahiginda birinciyiz...

6. Sekil: Girgir, 21 Mart 1982, Say1: 498, s. 3
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“OECD iiyesi 24 {ilke arasinda hayat pahalilifinda birinciyiz...”” iist bagligryla verilen bu
karikatiirde siyah takim elbiseyle resmedilmis olan dénemin Bagbakani Turgut Ozal, birinci olan

sporcuyu bulundugu yerden iteklemeye ¢alismakta ve ona hitaben ‘’Oteye git len!’’ demektedir.

Karikatiirde yoksullugun en temel sebeplerinden olan hayat pahaliliginin en 6énemli sebebinin

politika miiessesesi ve politikacilar oldugu iistii kapal bir sekilde ifade edilmektedir.

10+ =151
PAZAR GUNLERI CIKAR
SAYL: 479

(;&ieré yaga, ilaca
/yeniden zam geldi.

e

12 TUT TURUP
‘31( \[OTODAN 9 MiLYON

7. Sekil: Girgir, 8 Kasim 1981, Say1: 479, s. 1

“Sekere, yaga, ilaca yeniden zam geldi.” list bashgiyla verilen bu karikatiirde, bir grup insan

bakkalin ontinde sira beklemektedirler.

Tam o esnada siyah ceketli bir kisi elinde birkag paket seker ve yag ile yanlarindan gegmektedir.
Bakkalin oniindeki kalabaligm en 6niinde bulunan kisi siyah ceketli adami gosterip “Iste 13

tutturup totodan 9 milyon alan bu...” demektedir.

Karikatiir her gegcen giin {lizerine bir yenisi eklenen zamlar1 ve bunun sonucunda temel ihtiyag
iiriinlerinde gerceklesen pahaliligi mizahi bir sekilde yansitmaktadir. Yasanilan hayat pahaliligi o
kadar biiylik captadir ki biiyiik ikramiyeyi tutturan kisi dahi en fazla birkag paket seker ve yag

alabilmektedir.
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FIYATI: 20 TL

FAZAR GUNLERI CIKAR

VILDA ODUNUN TONU &.000 LI
BIN_LIRAVA KOMURON TONG. 5008
7000 LIRAY A KALORIPER VA

N 52,000 LIRADAN 4000 LIRA-

8. Sekil: Girgir, 31 Ekim 1982, Say1: 530, s. 1

Yukaridaki karikatiirde, odun ve komiir fiyatlarina yapilan fahis zam ile basa ¢cikamayan yoksul
bir aile kis ayin1 gegirmek i¢in kendini mumyalamaktadir. Karikatiiriin 6n tarafinda bulunan kisi
ise “Hayirsever bir vatandas mayista bizi ¢oziip ¢ikarsin sevabina” yazisim kapiya asmak igin
yilirimektedir. Karikatiir, yoksul bireylerin yasanilan hayat pahaliligina karsi bag edebilmek i¢in

gosterdigi cabay1 mizahi ve ironik bir dille ifade etmektedir.

llaca yine zam geldi

BEN ANLAMAM
KARDESIM..TAM SIRINGAYI
SAPLANINGA ZAM GELDi...

NE DEMEK ULAN
200 LiRA , DAHA DEMIN
400 LiRaYA

YAPIYORDUN ...

GOKRD + BEMiG,

-~

9. Sekil: 25 Temmuz 1982, Say1: 516, s. 3
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“Ilaca yine zam geldi” {ist yazisiyla verilen bu karikatiirde hasta ve doktor arasindaki bir diyalog
resmedilmektedir. Doktorun igne vuracagi hasta, doktora kizgin bir sekilde: “Ne demek ulan 200
lira, daha demin 100 liraya yapiyordun...” demektedir. Buna cevaben ellerini birbirine baglayan
ve umursamaz bir tavir takinan doktor: “Ben anlamam kardesim... Tam siringayt saplayinca zam

geldi...” demektedir.

Karikatiir, yapilan zamlar ve ardindan gelen hayat pahalilig1 sebebiyle yoksunlugu en derinden
hisseden yoksullarm i¢inde bulunduklart durumu vurgulamaktadir. Karikatiire goére yoksullarin
en temel insani haklari olan saglik hizmetlerini alma noktasinda agmazlar1 ve ¢ikmazlari da saglik

temast lizerinden mizahkar bir sekilde yansitmaktadir.

DO LINANA
= ¢A.m}.-f

p
O age

s

10. Sekil: Girgir, 4 Nisan 1982, Say1: 500, s. 16

Yukarida yer verilen bu bant karikatiiriin {ist kisminda evin hanimi ¢ekyatta oturup orgii
ormektedir. Tam bu esnada elektrigi agmak i¢in prize yonelen esine “Dokunma bey carpar”
demektedir. Karikatiiriin alt kisminda ise elektrik faturasina bakan evin erkegi elektrik carpmis

gibi titremektedir.

Karist ise bunun iizerine “Demedim mi ¢carpar diye” seslenmektedir. Karikatiirde elektrik
fiyatlarina yapilan zamlar ince bir mizah ile elestirilmekte ve hayat pahaliligima bir vurgu

yapilmaktadir.
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11. Sekil: Girgir, 26 Aralik 1982, Say1: 538, s. 1

Girgir dergisinin 538. sayisinda yayimlanan bu karikatiirde marangoz iki parc¢aya ayrilmis ve iki
ayri ig yapmaktadir. Bu durumu goren arkadasi “Su Fikret Usta da amma uyanik ha! Bakti tek
maagsla gecinmek imkdnsiz... Kendini hizara kaptirdi. Simdi iki yovmiye aliyor... demektedir.
Karikatiir, yasanilan hayat pahaliligi karsisinda tek basina ayakta duramayan yoksul bireylerin

yasadig1 caresizligi ve tercihsizligi mizahi bir dille yansitmistir.

5.3. Asgari Ucret

= SIRE IR

SAYL: 535
| R

FAZLA
ASGARI UCRETINIZ
VAR AN COCUKLARZ

SAY PARASI
VERECE&IM DE
Hi¢ BOZUSUM

KALAMMAMIS..

12. Sekil: Girgir, 5 Aralik 1982, Say1: 535, s. 1
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Asgari Ucret Tespit Komisyonunun asgari iicreti belirleme goriismelerinin yapildigi bir dsnemde
cizilen bu karikatiirde ¢ayci, komisyon iiyelerine cay getirmektedir. iyi giyimli ve zengin
gortiniimlii olan komisyon tiyesi digerlerine “Fazla asgari ticretiniz var mi ¢ocuklar? Cay parasi
verecegim de hi¢ bozugum kalmamus...” demektedir. Karikatiir dncelikle komisyon iiyelerine
kars1 anlamli bir elestiriyi yansitmaktadir. Karikatiiriin iist yazisinda “Maaglar1 80-90 bin arasinda
degisen komisyon liyeleri asgari {icret 7 binde mi kalsin yoksa 10 bin mi olsun diye tartisiyor.”
ifadeleri yer almaktadir. Bu yaziyla ¢ok iyi diizeyde bir yasam siiren insanlarin yoksul ve yoksun
insanlarin alacag ciizi artig1 bile onlara ¢ok gordiigii gondermesi yapilmis, asgari iicretin temel

insani ihtiyaglari karsilamaktan ¢ok uzak bir meblag olmasi iistii kapali bir sekilde elestirilmistir.

L. —
FIYATI: 20 TL .
) ARG NER 7
|__savi: 525 | KENDi HALINDE BiR MiZAH DERGISIDIR

77

13. Sekil: Girgir, 26 Eyliil 1982, Say1: 525, s. 1

Karikatiirde erkek c¢ocugu yash kisiyle bayramlagmadan donmektedir. Tam o esnada
bayramlagmak i¢in ayni yere giden kiz cocuguna “Bosuna el 6pmek i¢in zaman kaybetme bayram
harchgint asgari ticretten veriyor...” demektedir. Karikatiir Tiirkiye’de belirlenen asgari {icretin
bayramlarda ¢ocuklara verilmesi durumunda bile onlar1 mutlu etmeyecekken nasil olur da aile
gecindiren bireyleri mutlu edecegini ve onlarin nasil insan haysiyetine yarasir bir yasam

stirmelerine imkén verecegini mizahi bir dille sorgulamaktadir.

Asagida Sekil 14, “Asgari lcret tesbit komisyonu caligmalarini siirdiiriiyor...” {ist bagligiyla
verilen karikatiirde kisilerin insani bir yasam siirmesine miisaade etmeyecek kadar diisiik
miktarlarda belirlenen asgari {icretin belirlenme kriterinin ne oldugu sorusu mizahi bir dille

cevaplanmaya calisilmistir.
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ari iicret tesbit komisyonu
’]A;s alarnm siirdiiriiyor...

BU KADARLIK
HARCAMAYLA BIR
AY _YAsAYAjBI-LDI'K—
LERINE GORE BU
YiL Kf ASGART UGCRET
MIKTARINI BEUR-
EMEK -

14. Sekil: Girgir, 8 Subat 1987, Say1: 753, s. 3

Asgari lcreti belirlemekle gorevli olan komisyon iiyesi kedilerin 6ntine koydugu kaplardaki
yiyeceklere bakip sunlar1 soylemektedir: Bu kadarlik harcamayla bir ay yasayabildiklerine gore
bu yilki asgari ticret miktarim belirledik demektir...” Karikatiir belirlenen asgari {icretin bir
insanin hayatsal ihtiyaglar1 olan yiyecek ve igecegi bile karsilamaktan uzak oldugunu
vurgulamakta ve ancak bir kedi kadar yer ve icerse hayatta kalabilecegini ironik bir sekilde ifade

etmektedir.

YENI YATIRIMLAR \\ISLERI DUSUNDYOR MUSSUNUZ | SAHIP OLMAK Siz
%‘%ﬁﬂﬁ%‘% DOGRU MUZA NASIL ETKILER

BU PARAYLA ORTADOGLDA MUTARITLIK BL KADAR PAR@
-

15. Sekil: Girgir, 19 Aralik 1982, Say1: 537, s. 3
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Yukarida yer verilen karikatiir, asgari iicrete dair sansasyonel bir ironiyi yansitmaktadir. Asgari
iicret ile calisgan ve dogal olarak yoksul ve yoksun olan siyah ceketli vatandasin arkasina bir
gazeteci ordusu takilmistir. En bastaki gazeteci siyah ceketli kisinin aldigi asgari iicreti
kastederek, “Bu parayla yeni yatirimlar diisiiniiyor musunuz? diye sormaktadir. Diger bir
gazeteci: “Ortadogu da miitahitlik isleri diistintiyor mussunuz? Dogru mu?..” demektedir. En
sondaki gazeteci ise “Bu kadar paraya sahip olmak sizde nasil etkiler yapt1?..” diye sormaktadir.
Daha 6nceki karikatiirlerde cay parasi, bayram harcligina denk goriilen asgari ticret bu karikatiirde

ironik bir sekilde biiyiik meblaglara denk getirilerek ince bir elestiri yapilmistir.

5.4. Gelir Dagilim1 Adaletsizligi

PRGN

KENDi HALINDE BIR MiZAH DERGISiDiR

‘ FIYATI: 20 TL

PAZAR GoNLERI cman
SAYl: 540

YiKSELIVOS

16. Sekil: Girgir, 9 Ocak 1983, Say1: 540, s. 1

Yukaridaki karikatiir, gelir dagilimi adaletsizliginin sebebini ve toplumda zenginlerin nasil
zenginlestigi sorusunun cevabini ciltler dolusu kitabin dahi anlatmakta yetersiz kalacagi bir

derinlikte ve netlikte vermektedir.

Karikatiirde sag taraftaki bina yiikseldikce sol taraftaki bina algalmakta ve sonunda sol taraftaki
bina yikilmaktadir. Bu durumu géren sol taraftaki erkek “Eyvah bina ¢ékiiyor” demekte sag
taraftaki kadin ise buna karsilik “Aaa! bu bina da yiikseliyor” demektedir. Karikatiir zenginlerin
zenginlesme siirecinde daima yoksullarin daha yoksullastigini ve bu durumun gelir dagilimi

adaletsizliginin daha da artmasina sebep oldugunu vurgulamaktadir.
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Lar,

17. Sekil: Girgir, 29 Haziran 1986, Say1: 721, s. 1

Karikatiirde Tiirkiye nin en zengin kisilerinin i¢inde bulundugu 4 kisilik is adam1 kadrosu tika
basa karinlarin1 doyurarak sofradan kalkmakta ve sisen karinlarini ovusturmaktadir. Arka fonda
ise dénemin Bagbakani olan Turgut Ozal sofradan geriye kalan artiklari yoksul vatandaslara
gostererek “Simdi siz buyrun sofrayal..” demektedir. Karikatiir, iilkede var olan kaynaklarin
biiyiikk kisminin yanlis politikalar vasitasiyla kiigiik bir is adami grubuna dagitildigr ve geriye

kalan kisith kaynaklarm ise yoksul halka liitfedildigi mesajin iletmektedir.

. PARAM YOK.. PANTOLONA
FAIZ VERIYOR
MUSUNUZ 2.

18. Sekil: Girgir, 25 Aralik 1983, Say1: 590, s. 3
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“Yiiksek faiz devri yeniden basladi...” iist yazisiyla verilen bu karikatiirde, devletin iilke
ekonomisini diizeltmek icin baslattig1 yliksek faiz uygulamasi elestirilmistir. Bankaya elleri para
dolu bir vaziyette gelen zengin kisi sabirsiz bir sekilde alacagi faizi beklerken onun 6n tarafinda
ve vezne memurunun hemen karsisinda bulunan yoksul vatandas, pantolonunu ¢ikartip “Param
yok... Pantolona faiz veriyor musunuz? demektedir. Karikatiir zaten mireffeh bir hayat siiren
zenginlerin faiz uygulamasiyla daha da zenginlestigini, zor hayat kosullarinda yasayan
yoksullarin ise bu uygulamadan kar saglayacak higbir anaparalari olmadigi i¢in daha da

yoksullastigini vurgulamaktadir.

@DE@@D@

KENDi HALINDE BiR MiZAH DERGiSiDiR

- Bu yil gene Tiirkiye biitcesinin

| yarisina yakln vergl kacirildi FALIYE BajcaNt
‘ Xk VERIVORUM. Hic
MERAKLANMAYIN.
KAGIRRANLARI
COoK
E'rfhz'fwnuzl

/\

SIFTAN MALIPR
GIBIDI) ...
ASAMA

GIBIPII.

19. Sekil: Girgir, 14 Subat 1982, Say1: 493, s. 1

“Bu yil gene Tirkiye biit¢esinin yarisina yakin vergi kacirildi” iist baghigiyla verilen bu
karikatiirde donemin Maliye Bakani olan siyah ceketli kisi: “Maliye Bakani olarak soz veriyorum.
Hi¢ meraklanmayin. Vergi kagiranlar: ¢ok siki takip ediyoruz!” demektedir. Maliye Bakaninin
arka tarafinda bulunan ve Girgir dergisinin en biiyiik ikonu olan Avanak Awvni ise kafasi yere
bakan bir vaziyette “seytan aldi gotiirdii satamadan getirdi” 6zdeyisini kendi anlamsiz kelime
dagarcigiyla sdylemektedir. Avni’nin bu sdylemi her sene artarak devam eden zenginlerin vergi
kacirma olaymin artik klasiklestigini ve her donem kamuoyu oniinde yapilan aciklamalara

ragmen faillerin hi¢bir zaman bulunmadig1 gercegine yapilmis ince bir géndermedir.
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5.5. Temel Ihtiyaclardan ve Haklardan Mahrum Olma

DR DR

KENDi HALINDE BiR MiZAH DERGISIDIR

saghksiz bir nesil
yetistiriyoruz”

20. Sekil: Girgir, 7 Subat 1982, Sayi: 492, s. 1

“Ete ve siite hasret sagliksiz bir nesil yetistiriyoruz.” st yazisiyla verilen bu karikatiirde
cocugunun temel ihtiyaglarini karsilayamayan kizgin bir kadinTurgut Ozal’a bakmaktadir. Ozal
ise gogus uglarini gocugun agzina tutup “Siit alamiyorsaniz kizmayin canmim... Ben emziririm...”
demektedir. Karikatiir yoksul bireylerin en temel ihtiyaclarim1 dahi karsilayamama sorununu

politika ve politikacilart merkeze alarak mizahi bir dil ile ifade etmistir.

QOCUGL ILKOKULA
KAYIT ETTIRMEK iGN SIMDIDEN
YOLA CIKSAK {Yi OLUR.. YEOI

YASINA GELINCEYE KADAR
OKULA ANCA VARIRIZ... /

21. Sekil: Girgir, 13 Eylil 1981, Say1: 471,s. 9
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Yukaridaki karikatiirde, daglarin arasina sikismis bir kdy evinin kapisinda evin kadini, kocasinin
arkasindan su dokerek onu ugurlamaktadir. Caresiz ve iizgiin olan kocas1 ise kundaktaki bebegiyle
beraber yiiriimekte ve su sozleri sarf etmektedir: “Cocugu ilkokula kaydettirmek icin simdiden

>

yola ¢iksak iyi olur... Yedi yasina gelinceye kadar okula ancak varwriz...’

Karikatiir, kisilerin en temel haklarindan olan egitim alma hakkinin bile tasrada yasayan

insanlarin ulasamadigi bir hak olmasin elestirel ve mizahi bir tarzda resmetmektedir.

@ RAMAZAN GELDI HOS GELDi...

RAMAZANDA HIG _

20RLUK. GEKMIYECEGIZ.

BuU YIL Bizi BAYAG! iYi
HAZIRLADILAR.--

22. Sekil: Girgir, 12 Haziran 1983, Say1: 562, s. 9

“Ramazan geldi hos geldi...” iist yazisiyla verilen yukaridaki karikatiirde harap olmus bir evin
icerisinde yirtik kiyafetler ve bitap diismiis bir hal ile oturan ailenin babasi: “Ramazanda hig
zorluk ¢ekmeyecegiz. Bu yil bizi bayagt iyi hazirladiar...” demektedir. Karikatiir, yoksullarin
temel yiyecek ve icecek ihtiyacini karsilayamama durumunu sadece yilin bir ayinda degil tiim

aylarinda yasadigin1 vurgulamaktadir.

Karikatiirde dikkat ¢eken bir diger nokta “bu yil bizi ramazana baya iyi hazirladilar” s6ziinde
gecen ve” hazirladilar ” diye bahsedilen kisilerdir. Bu ifade yoksullugun bireysel sebeplerden ¢ok

yapisal problemlere bagli oldugunu vurgulamaktadir.
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GEL BEY QOK .
ISLANDIN-.. SICAK BIR
GORBA 1G...BU YAGMURDA
EVDE gOLA$|LIR
MIZ.,

23. Sekil: Girgir, 18 Ekim 1981, Say1: 476, s. 3

Yukaridaki karikatiir, kisilerin en temel haklarindan olan giivenli bir konutta barinma hakkindan,
yoksullarin mahrum birakiligini mizahi bir dil ile yansitmakta ve bu durumu tistii kapali bir sekilde
elestirmektedir. Karikatiirde evin ¢atisinin delik olmasi sebebiyle yagan yagmurun altinda 1slanan
kisi yagmurdan korunmak i¢in ceketini basina dogru tutmaktadir. Bu durumu géren ve evin igine
insa edilmis kuliibe biiyiikliigiindeki mini eve siginan kadin ise esine “Gel bey ¢ok islandmn...

Stcak bir ¢orba i¢... Bu yagmurda evde dolagilir mi?..” demektedir.

24, Sekil: Girgir, 4 Ekim 1981, Say1: 474, s. 12
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Yukaridaki bant karikatiiriin iist kisminda bir soba giinesin altina koyulmustur. Karikatiiriin ikinci
kisminda sobanin yanina gelen kisi sobanin iizerinde ellerini 1sitip esine: “Hanim... soba iyice
isinmis. Belki bu kis bizi idare eder...” demektedir. Karikatiir yoksul bireylerin yasadigi maddi
imkansizliklart mizahi bir dil ile elestirmektedir. Artan odun komiir fiyatlarryla basa ¢ikamayan
yoksul bireyler son gare olarak, yazdan sobaya isitma gibi absiirt bir yola yonelmek zorunda

kalmigtir. Temel insani ihtiyaglarindan olan 1sinma hakkina erisememeye vurgu yapilmustir.

5.6. Zenginler

% ISADAMLARININ DEVLETE
[ OLAN VERGI BORCLARI
600 MILYAR LiRAYI GECTI HAH TAMAM. TAMAM.
S ot kel SOLDAN iKiNCI_ Disi
KARISTIRACAKSIN...
CIKANLAR SENIN...

25. Sekil: Girgir, 11 Agustos 1985, Say1: 675, s. 1

“Is adamlarmin devlete olan vergi bor¢lar1 600 milyar liray1 gegti.” iist yazisiyla verilen bu
karikatiirde gobekli ve gorgiisiiz bir i adami Oniindeki sayisiz yiyecek ve igecegi bitirmis bir
sekilde sofrada oturmaktadir. Is adaminin karsisinda duran ve gégsiinde Maliye Bakani yazan kisi
ise kiirdana benzeyen bir aga¢ dalin1 is adaminin dislerinin arasina sokmaktadir. Tam bu anda is
adami mutlu bir sekilde: “Hah tamam. Tamam. Soldan ikinci disi karistiracaksin ¢ikanlar
senin...” demektedir. Karikatiir, gelir dagilimi adaletini saglamanin en 6nemli araclarindan olan
vergilerin zengin insanlardan ne sekilde ve nasil toplandigini mizahi bir dil ile anlatmaktadir.
Karikatiir, zenginlerin 6dedikleri vergilerin kazanglariyla mukayese edilemeyecek kadar az

oldugunu vurgulamaktadir.

Asagida Sekil 26’da verilen “Biiyiik is adamlari nasil vergi verir?” iist basligiyla Girgir dergisinin
496. sayisinda yayimlanan bu karikatiirde, banka veznesinin 6niinde vergi 6demek i¢in dénemin

en 6nemli is insanlarindan biri siyah ceket ile resmedilmektedir.
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BUYUK iSADAMLARI NASIL
VERGi VERIR?

26. Sekil: Girgir, 7 Mart 1982, Say1: 496, s. 1

Is insam veznedara: “Buyrun Vergimi Memur Bey” demektedir; lakin is insam eli uzatip aldig
parayt yine cebine sokmakta ve veznedar bu durumu saskinlikla izlemektedir. Karikatiir,
zenginlerin 6dedikleri vergileri her seferinde bir yolunu bulup yine kendi ceplerine indirmesini
elestirmektedir. Arka fonda resmedilen iki is insaninin ellerinde parayla beklemesi ise, bu siirecin

artik ilkede geleneklestigine dair listli kapali bir mesaj vermektedir.

BEYFENDININ VICDANINI
RAHATSIZ ETME&LE
Sd‘I/J&YECEGN Bﬂzsev

17

-~

.’//

TAMER x BEMIG

27. Sekil: Girgir, 13 Kasim 1983, Sayi: 584, s. 8
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Yukaridaki karikatiirde, mahkeme salonunda iizeri yirtik, bitap bir halde olan yoksul vatandag
hakim tarafindan yargilanmaktadir. Hakim sag eliyle siyah takim elbiseli ve siyah papyonlu
zengin vatandasi gosterip yoksul kisiye: “Beyfendinin vicdanini rahatsiz etmekle suglaniyorsun...
Soyliyecegin birsey var mi?” diye sormaktadir. Zengin vatandas ise bu esnada saskin bakislar

igerisindedir.

Karikatiir, yoksul vatandaglarin gordiigii tim haksiz ve adaletsiz uygulamalara ragmen toplumda
hala suglu olan kisi olarak algilandigini ironik bir sekilde resmetmektedir. Buna ek olarak
karikatiir, hatalarin bedelini, hatalardan magdur olan insanlara yiikleyen sorunlu diisiince tarzini

sanatin etkileyici giiciiyle elestirmektedir.

| St 10men |

FALAR Commm GRAS
SAYE 439

P\
& @( \¥ou s
& i .

28. Sekil: Girgir, 4 Ocak 1981, Say1: 439, s.1.

“Maaglara, iicretlere ve tiiketim mallarina yapilan zamlar agiklaniyor.” iist yazisiyla verilen bu
karikatiirde, donemin Basbakam1 Turgut Ozal iizerinde sar1 ceket ile resmedilmistir. Ozal’in
yanlarindan gectigini géren sag taraftaki vatandas: “Biri verdigi obiirii aldigi eli!” demektedir.
Ozal karikatiirii yakindan incelendiginde bir elin gok biiyiik digerinin ise kiigiiciik oldugu
goziikmektedir. Karikatiir, politikacilarin halktan ¢ok fazla vergi almasina ragmen zamlarin ve
hayat kosullarimin iyilestirilmesine dair adimlarin ciizi bir miktarda olmasini elestirmektedir.
Devletin verdigi ve aldig1 arasindaki bu orantisizlik yoksullugun daha ¢ok artmasma sebep

olmakta ve olumsuz hayat kosullarindan kurtulmanin zorlastigini ifade etmektedir.

Asagida Sekil 29°da “TV’ de 7 Kocali Hiirmiiz bitti... Bizimki devam ediyor...” {ist basligiyla

verilen bu karikatiirde donemin Bagbakan1 7 Kocal1 Hiirmiiz’lin giyim tarziyla resmedilmistir.
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TV'de 7 Kocali Hiirmiiz bitfi...
Bizimki devam ediyor... 3
/ i VETSE ‘Ble FANEL.. eel%e

\@ VSTM\EIE ON TANE... VER...VER..

Y VATANDASG---

EER... VER VATANDAS
VEEEER..-

29. Sekil: Girgir, 20 Haziran 1982, Say1: 511,s. 1

Ozal agzindan sular akan bir vaziyette iizeri yirtik ve bitkin yoksul vatandaslar1 kovalamakta ve
onlara: “Ey vatandas... Bana ii¢ tanee... U¢ de yetmez bes tanee.. Bes de yetmez on tane... Ver...
Ver... Veer... Ver Vatandas veeeer...” demektedir. Burada bireylerin yoksullasmasinda politika
mekanizmasinin dnemli bir etkisi oldugu imasini yapilmakta, politikacilarin yoksul halkin sirtina

her gegen giin daha agir yiikler yiikledigi mesaji1 verilmektedir.

5.7. Yoksullar

. ISTE !
GOCUKLAR/ |

PERS: 7 \UNaw) *BK%%:G%A
Bigolos! | & EMIKLER..

30. Sekil: Girgir, 18 Mayis 1986, Sayi: 715, s. 3
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Yukaridaki karikatiirde, biyoloji dersinde siniftaki 6grencilere ders veren zayif ve celimsiz bir
ogretmen parmaklariyla kendini gosterip “Iste ¢ocuklar! Bunlar da kaburga kemikleri”

demektedir.

Karikatiir 6gretmenlerin yasadigi yoksunluk sebebiyle iyi beslenemediklerini ve yoksunlugu

derin bir sekilde hissettiklerini vurgulamaktadir.

Ogretmenler Haftasi kutlaniyor...
| T \\\\\\\\4’(// 4/
A N

HADI HADI
ol Bi HAFTALIK
A\ AFFETTK..

)
Y
///

31. Sekil: Girgir, 22 Kasim 1981, Say1: 481, s. 3

“Ogretmenler haftas1 kutlaniyor” {ist yazistyla verilen bu karikatiirde karikatiiriin orta kisminda
bulunan ve elinde cantasiyla yiiriiyen 6gretmen borglar1 dolayisiyla bakkal, kasap ve manavdan
cekine cekine yiirlimektedir. Karikatiiriin sag tarafinda bulunan ve iistiinde siyah bir kiyafet
bulunan kasap ise bryik altindan giiliip “Hadi hadi bi haftalik affettik” demektedir. Karikatiir,
Ogretmenlerin yasadigi maddi yoksunluk sebebiyle toplum igine ¢ikamadigi mesajint

vermektedir.

Ayrica karikatiir yoksul bir 6gretmene verilecek 6gretmenler haftasi hediyesinin borglarinin bir
hafta geciktirilmesi seklinde gostererek de yoksullarin, bulundugu konum ne olursa olsun daima

toplumda kiigiik goriildiigli gercegini vurgulamaktadir.
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32. Sekil: Girgir, 19 Haziran 1983, Say1: 563, s.16

Yukarida yer verilen karikatiirde oto tamirhanesinde ii¢ ¢ocuk ¢aligmaktadir. Cocuklar iizeri kir
pas icinde arabay1 tamir etmeye c¢alisirken, elinde Ingiliz anahtar1 olan ve bitkin bir halde duran
diger ¢cocuk ustasinin yanina gidip “Usta teneffiise ne zaman ¢ikacagiz zil ¢almad:. ” demektedir.
Karikatiir, okul ¢aginda olmasina ragmen yasadig1 yoksulluk sebebiyle okula gidemeyen ve

calismak zorunda kalan ¢ocuklarin yasadigi trajedik duruma génderme yapmaktadir.

BoYUYALIM
ABILER/.

Feryal Kitapgcioglu

NIVERS [ TE

NS

SOOOC OO

33. Sekil: Girgir, 20 Eyliil 1982, Say1: 524, s. 16
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Yukaridaki karikatiirde, iiniversite mezunu olan bir kisi, Tiirkiye’de tiniversitenin sembolii olarak
nitelendirilecek Istanbul Universitesinin ana giris kapis1 semboliiyle bezenmis ayakkabi boya
sandigin1 gostererek “Boyuyalim abiler!..” demektedir. Karikatiir, iiniversite mezunu olan

igsizlerin i¢inde bulundugu caresizlige ve yoksulluga génderme yapmaktadir.

VALLA 5 KURUSUM YOK HSAN ABIY Y
GAY PARASINI AYBASINDA
: VERIRIM... :

VEINE l/?
/ U

34. Sekil: Girgir, 3 Nisan 1983, Say1: 552, s. 3.

Bu karikatiirde veznede calisan bir devlet memuru Oniindeki kilolu, takim elbiseli ve zengin
kisinin bankadan ¢ekecegi paray1 sayarken g¢ayci, kendisine ¢ay getirmektedir. Memur, ¢ayciya

“Valla 5 kurusum yok Ihsan Abi ¢ay parasini aybasinda veririm.” demektedir.

Karikatiirde memurun yasadigi maddi yoksunluk sebebiyle ¢ay parasini dahi ancak aybasinda

verebilecegi vurgulanmustir.

Asagida Sekil 35°te verilen karikatiirde iiniversiteden mezun olan bir 6grenci koltugunun altinda

diplomasiyla birlikte iiniversitenin merdivenlerinden inmektedir.
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AL 0BLUM, BENDEN YIRMI YIL ONCE
ISTEDIGIN SEYI ANCAK EMEKLI MAASIMLA
ALABILDIM GULE GULE BiN...

’—%ﬁ’ v
L

35. Sekil: Girgir, 20 Eyliil 1982, Say1: 524, s. 16

Tam bu esnada karsisina sevingli bir bicimde babasi ¢ikmaktadir. Memur olan baba ogluna: “Ali

oglum, benden yirmi yil once istedigin seyi ancak emekli maasimla alabildim giile giile bin...”
demektedir. Karikatiir memur kisilerin yasadigi yoksulluk ve yoksunluk sebebiyle ailelerinin en

temel ihtiyaglarini ve isteklerini dahi karsilayamadiklari mesajini vermektedir.

“EKMEK PARASINA CALISIRIZ® NE DEMEK
LAN.. OCAGIMI SONDURECENIZ. YOVMIYE
NEYINE YETMIYORZ. ——

36. Sekil: Girgir, 1 Eyliil 1985, Say1: 678, s. 16
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Bu karikatiirde sicak bir giinde tarlada ¢cok zor sartlar altinda ¢alisan, yorgun ve bitkin iki is¢i
patronlarinin yaninda baslarini asagi egmis ve ellerini birbirine baglamis bir tarzda beklemektedir.
Karsilarindaki patron onlara “Ekmek parasina ¢alisiriz’ ne demek lan!.. Ocagimi sondiireceniz.
Yovmiye neyine yetmiyor!..” demektedir. Karikatiir, emek¢i insanlarin yasadigi tiim sikintilara ve
tim agir ¢alisma kosullarina ragmen onlarin insan haysiyetine yaragir bir yasam siirmesine

miisaade etmeyecek bir licret ile ¢alistirilmasini elestirel bir tarzda resmetmistir.
6. Sonuc ve Oneriler

Ulkelerin gelir seviyeleri ne olursa olsun yoksulluk, toplumsal baris1 tehdit eden ¢ok boyutlu bir
olgudur ve ortak bir sorundur. Dolayisiyla bu durum, yoksullugun farkindalik ortaya koyabilecek

yeni bakis agilari ile ele alinmasi gerektigini gdstermektedir.

Arastirmada Girgir dergisinin 1981-1989 yillan arasindaki yoksullukla ilgili karikatiirleri ele
almarak, yoksulluk olgusuna bakis agisinin o giinkii kosullar itibariyle nasil resmedildigi ortaya
konmustur. Karikatiirlerin mizah iglevi yaninda, malzemesini toplumdan almis olmasi bir nevi

toplumun yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Aragtirma ile birlikte ortaya ¢ikan temalar oldukea ilgingtir. Bunlar; issizlik, asgari iicret, hayat
pahalilig1, gelir dagilimi adaletsizligi, temel ihtiyaclardan ve haklardan mahrum olma, zenginler
ve yoksullar arasinda her yoniiyle yasanan derin farkliliklardir. Bu temalara baktigimizda,
bircogunun yoksullugun alt boyutlarii olusturdugunu goriiyoruz. Dolayisiyla bu ¢alisma;
arastirmanin temel sorularindan biri olan “yoksulluk karikatiirlere nasil yansimistir?” sorusuna
cok iyi bir cevap verilebilecegini gostermektedir. Yoksulluk karikatiirlere igsiz/ik, 6zellikle
devletin yeni istihdam alanlar1 yaratamamasi, igsiz sayisinda yasanan artig; temel ihtiyag
maddelerine yapilan zamlarin getirmis oldugu hayat pahalilig: ve bu hayat pahaliliginin getirmis
oldugu agir kosullarin insan hayatini nasil etkiledigi mizahi bir yaklagimla ortaya konmustur.
Asgari ticret, yoksulluk boyutunda ele alinarak, asgari iicretin belirlenmesinden satin alma giiciine
kadar gesitli goriiniimlerine yer vermistir. Gelir dagiliminda yasanan adaletsizlik ile ilgili
zenginlerin nasil zengin oldugu, zengin ve yoksul arasindaki gelir farkinin giderek nasil acildigi,
yiiksek faiz, rant, vergi kacirma ve vergi adaletsizlikleri gibi bir¢ok soruya karikatiirlerle net bir
cevap verildigini gérmek miimkiindiir. Temel hak ve ihtiyaglardan mahrum olmak yoksullugun
en 6nemli boyutunu olusturmakta ve insan yasaminin devamai igin bir 6n kosul olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu ¢alismada analiz edilen karikatiirler, yoksul bireylerin temel ihtiyaglarmin
karsilanmasi noktasinda olusturulan politikalar1 ve politikacilar1 merkeze alarak mizahi bir

yaklagimla elestirmistir. Ayrica temel haklardan olan egitim, saglik, giivenlik, yasanilabilir bir
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konut gibi hususlar garpict bir bigimde karikatiirlere yansimistir. Calismada zenginler ve
yoksullar bashigr ile iki farkli tema ayrica ele alinmistir. Burada devletin, zenginden nasil ve hangi
zorluklarla vergi almaya calistigini, vergi vermekten kaginan zenginlerin, verdikleri vergilerin
kazanglari ile ortiismedigi, adalet terazisinin ¢ogu kez zenginin lehine agir bastig1 goriilmektedir.
Karikatiirlerde temel ihtiya¢ maddelerine yapilan zamlarin, ¢alisanlarin {icretlerine ayni oranda
maas artisi olarak yansimadigi, bu durumun yoksulu daha yoksul hale getirdigi net bir bigimde
yansitilmigtir. Yoksullugun memurlar, isgiler, kadinlar ve gocuklar iizerinde daha etkin oldugu;
iiniversite mezunu igsizlerin garesizligi, ¢aligma hayatinda yasanan is kazalar1 ve diger bir¢ok
problem, memurlarin yoksulluk ve yoksunluk nedeniyle ailelerinin temel ihtiyaclarim

karsilamada yasadiklar1 sikintilar karikatiirlerde garpici bir bi¢imde vurgulanmaistir.

Girgir dergisinde yayimlanan karikatiirlerde zenginler; kilolu, takim elbiseli, abartili makyaj
yapilmis, puro igen, aggdzlii, kiiltiirsiiz, cimri, yasanabilir mekanlarda hayatini idame ettiren,
miireffeh bir hayat yasayan, sosyal adaletsizligin itici giliclinii olusturan bireyler olarak
resmedilmistir. Yoksullar ise karikatiirlerde; yamali kiyafetler giymek zorunda kalan, zayif ve
celimsiz olan, tiim ¢abalarina ragmen is bulamayan, kit kanaat gecinen, zam ve vergi yiikii altinda
ezilen, yasanabilir olmaktan yoksun mekanlara hapsedilen, kuyruklarda bekleyen, var olan
gelisim ve degisimden payina diiseni alamayan, meslegi ve birikimi ne olursa olsun toplum
tarafindan hor goriiliip diglanan, hayallerini ve umutlarin1 devamli erteleyen, bitik ve tiikkenik

bireyler olarak resmedilmistir.

Yoksulluk olgusunun karikatiirler iizerinden derinlemesine ele alindig1 ve analiz edildigi bu
calismanin yoksulluk literatiiriine en 6nemli katkisinin; issizlik, hayat pahalilig1, asgari iicret, gelir
dagilimi adaletsizligi ile temel ihtiyaclar1 karsilayamama ve haklara erisememenin yoksullugun
temel belirleyicileri oldugunu ortaya koymasidir. Yoksullugun kisa siirede ortadan
kaldirilmasinin miimkiin olmadigi, ¢alismanin kapsadigi dénem itibariyle giiniimiize gelinceye
kadar gecen siirede ortaya konan politika ve uygulamalarin bu sorunun ¢dziimiinde yetersiz

kaldigim gostermektedir.

Yoksullugun, Girgir dergisinde yayimlanan karikatiirlerde nasil betimlendigini incelemeyi ve bu
inceleme {izerinden yoksullugu izah etmeyi amaglayan bu c¢alisma kendi igerisinde cesitli
simirliliklar barindirmaktadir. Oncelikle bu ¢aligma Girgir dergisinin 1981-1989 yillar1 arasindaki
sayilari ile sinirlandirilmistir. Buna ek olarak ¢alisma, ilgili yillar arasinda ¢izilen karikatiirlerden

sadece yoksullukla ilgili karikatiirleri kapsamaktadir.

Arastirma kapsaminda sunlar Onerilebilir: Girgir dergisinin 1981-1989 yillar1 arasindaki
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yoksullukla ilgili karikatiirleri ile sinirli olan bu calisma, sonraki yillar1 kapsayacak bicimde
genigletilebilir. Yoksullugun karikatiirler iizerinden nasil yansitildiginin ortaya konulmaya
calisildig1 bu arastirma, yoksulluk disindaki farkli sosyal problemlerin benzer yontemlerle ele

almmmas seklinde yapilabilir.
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