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Oz

Vasiyetnameler vasiyetnamenin yapildig1 yerden, tasarruf konusu terekenin bu-
lundugu yerden veya vasiyetnameyi yapan kisiden kaynaklanan sebeplerle ya-
bancilik unsuru tastyabilirler. Yabancilik unsuru igeren vasiyetnamelerin sekline
uygulanacak hukuka iliskin kanunlar ihtilafi kurallar1 Milletlerarasi Ozel Hukuk
ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun (MOHUK) m. 20/ f. 4’te ve &liime bagl tasar-
rufun bir tiirii olan vasiyetnamelerin sekline uygulanacak hukuk da Tiirkiyenin
taraf oldugu 1961 Tarihli Vasiyet Tasarruflarinin Bi¢imine Iliskin Kanun Uyus-
mazliklar1 Konusundaki La Haye So6zlesmesi'nde diizenlenmistir. Ancak
MOHUK m. 1/ f. 2’ye gore yabancilik unsuru tasiyan vasiyetnamelerin sekline
uygulanacak hukukun tespiti konusunda 6ncelikli olarak Sozlesme’de yer alan
kanunlar ihtilafi kurallarinin uygulanmasi gerekmektedir. Vasiyetnamelerin sek-
line uygulanacak hukukun tespiti agisndan MOHUK m. 20/ f. 4 ancak Tiirki-
ye'nin Sozlesme’ye gekince koydugu hallerde ve mirasbirakanin Sozlesme’nin
ylriirliige girmesinden 6nce 6ldiigii hallerde uygulama alan1 bulabilecektir.
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Anahtar Kelimeler

Oliime bagl tasarruf ® Vasiyetname ® Vasiyetnamenin sekli ® Vasiyetnamenin
sekline uygulanacak hukuk e 1961 Tarihli Vasiyet Tasarruflarimin Bigimine Ilis-
kin Kanun Uyusmazliklar1 Konusundaki La Haye S6zlesmesi

LAW APPLICABLE TO FORM OF WILLS WITH FOREIGN
ELEMENT
Abstract

Wills can have a foreign element due to reasons arising from the place where the
will is made, the place of the disposable estate or the person who made the will.
Conflict of laws rules regarding the law applicable to form of wills with foreign
element are laid down in the Turkish Code on Private International Law and In-
ternational Civil Procedure no. 5718 (the PIL Code) article 20/4 and The Con-ven-
tion of 5 October 1961 on the Conflicts of Laws Relating to the Form of Testa-
mentary Dispositions. According to article 1/2 of the PIL Code, the conflict of
laws rules in the Convention should be applied primarily in determining the law
to be applied to the form of wills with foreign elements. In terms of determining
the law to be applied to the form of wills article 20/4 of the PIL Code will only be
app-licable in cases where Turkey has made reservations to the Convention and
in cases where the decedent died before the Convention entered into force.

Key Words

Testamentary Disposition ® Will ¢ The Form of Will ¢ Law Applicable To
Form Of Wills e The Convention of 5 October 1961 on the Conflicts of Laws Re-
lating to the Form of Testamentary Dispositions

GIRIS
Miras birakanin kendi terekesine iligskin olarak 6liimiinden sonra
hiikiim doguracak emirlerini iceren hukuki isleme 6liime bagh tasarruf!

1 Miras hukukundaki tasarruf kelimesi saglararasi tasarrufu ifade etmek i¢in kullani-
lan teknik anlamda tasarruf kelimesinden farkli bir anlam tagimaktadir. Tasarrufu
oliime bagl tasarruf anlaminda kullandigimizda, var olan bir hakka etkisinden, onu
devretmesinden, ortadan kaldirmasindan veya igerigini degistirmesinden bahsetme-
mekteyiz. Miras hukukunda tasarruf kelimesi mirasbirakanin 6ldiikten sonra hiikiim
ifade edecek olan emirlerini ifade etmek icin kullanilmaktadir ve terekeye iliskin ol-
dugu icin saglararasi tasarruf islemlerinden farkli olarak yapildig1 anda etkili olmaz.
Diger bir ifadeyle miras s6zlesmesi ve mirastan feragat sdzlesmesindeki baglhlik ha-
ri¢ mirasbirakan ile lehine tasarruf yapilan kimse arasinda mirasbirakanin 6liimiin-
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islemi denir?. Tiirk hukukunda yabancilik unsuru tastyan 6liime bagh ta-
sarruflarin sekli konusunda tagmir miras veya tasinmaz miras ayrimi ya-
pilmamustir. Genel olarak Oliime bagh tasarruflarin sekline uygulanacak
hukuk Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun?
(MOHUK) m. 20/ f. 4'te ve dliime bagh tasarrufun bir tiirii olan vasiyet-
namelerin sekline uygulanacak hukuk da Tiirkiye'nin taraf oldugu 1961
Tarihli Vasiyet Tasarruflarinin Bigimine Iliskin Kanun Uyusmazliklari
Konusundaki La Haye Sozlesmesi'nde* (1961 Tarihli S6zlesme) diizenlen-
mistir. Anayasa m. 90/ f. 5 uyarinca usuliine gore yiiriirliige konulmus
milletlerarasi antlasmalar kanun hiitkmiindedir. MOHUK m. 1/ f. 2 uya-
rinca Tirkiye Cumhuriyeti'nin taraf oldugu milletleraras: antlasma hii-
kiimleri sakli oldugu i¢in yabancilik unsuru igeren vasiyetnamelerin sek-
line 6ncelikli olarak 1961 Tarihli Sozlesme’de yer alan kanunlar ihtilafi
kurallarinin uygulanmas: gerekmektedir. Ayrica Tiirkiye'nin taraf ol-
dugu bazi iki tarafli antlasmalarda da 6liime bagh tasarruflarin sekline
uygulanacak hukuka iliskin kanunlar ihtilafi kurallar1 diizenlenmistir.
Her uyusmazlik bazinda Tiirkiye nin taraf oldugu bu kapsamda iki tarafli

den 6nce bir hukuki iliski dogmaz ve atanmis mirasg1 veya vasiyet alacaklis1 gibi le-
hine 6liime bagli tasarrufta bulunulan kimse, bu siirecte hukuken korunan bir bek-
lenen hak dahi kazanmis degildir. Bu agidan miras hukuku alaninda kullanilan ta-
sarruf kelimesi 6liime bagli islemi ifade edecek sekilde; islem anlaminda kullanilmis-
tir. Bunun igin bkz.: DURAL, Mustafa / Oz, Turgut, Miras Hukuku, 17. Baski, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2021, s. 50 .”Oliime bagl tasarruf” kavraminin es anlamlisinin
“hukuk yasamimizda &liime bagl hukuki islem” olduguna iligskin bkz.: EREN Fikret
/ YOCER AKTURK, ipek, Tiirk Miras Hukuku, 4. Basky, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2021, s. 55. TMK’da kullanilan tasarruf kelimesinin “tasarruf islemi” ve “tasarruf yet-
kisi” olarak saglararasi islemlerde kullanilan terimlerden farkli bir anlam tasidigina
iliskin benzer yonde goriis icin bkz.: OZTAN, Bilge, Miras Hukuku (Tablolar ve Or-
neklerle), 11. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2020, s. 165. Oliime bagl tasarruflarin
mirasc1 atanmasina, belirli bir mal birakilmasina, son arzuya yonelik islem yapilma-
sina dair mirasbirakana ait irade agiklamalar1 olduguna iliskin bkz.: KILICOGLU,
Ahmet M., Miras Hukuku, 10. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2012, s. 97.

2 DURAL / OZ, s. 50; OZTAN, s. 165. Vasiyetnamenin kars: tarafin kabuliine bagh ol-
madan gegerli olan, sadece mirasbirakan tarafindan kapsaminin tayin edilebildigi ve
onun tarafindan her zaman dondiilebilecek, degistirilebilecek veya yok edebilecek ni-
telikteki mirasbirakanin tek tarafli hukuki islemi olduguna iliskin goriis igin bkz.:
IMRE, Zahit / ERMAN, Hasan, Miras Hukuku, 14. Baski, Der Yayinlari, Istanbul,
2018, s. 56.

3 RG Tarih: 4.12.2007, Say1: 26728.

4 RG Tarih: 17.1.1983, Say1: 17391.
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bir antlagmanin olup olmadiginin tespit edilmesi de 6nem arz etmekte-
dir’. Calismamizda 6ncelikle yabancilik unsuru tasiyan oliime bagh ta-
sarruflarin sekline uygulanacak hukuka iliskin MOHUK m. 20 / f. 4'te yer
alan hiikiim incelenecek ve devaminda da 1961 Tarihli S6zlesme’ye gore
vasiyetnamelerin sekline uygulanacak hukuku ilgili Yargitay kararlari ile
degerlendirecegiz.

5 Ornek olarak Tiirkiye Cumhuriyeti ve Almanya Devleti Arasinda Konsolosluk Séz-
lesmesi verilebilir. Bu So6zlesme’deki ilgili hiikiimlere dair ayrintili bilgi i¢in bkz.:
EKSL Nuray, Yargitay Kararlar1 Isiginda Milletleraras1 Miras Hukuku, Beta Basim,
Istanbul, 2013, s. 54-55.
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I. YABANCILIK UNSURU ICEREN VASIYETNAME KAVRAMI
A. Tiirk Hukukunda Vasiyetname Konusuna iligkin Genel Bilgi

Oliime bagl tasarruflari sekli anlamda inceleyecek olursak iki tiirlii
olabileceklerini gormekteyiz. Bunlar vasiyetname (Tiirk Medeni Kanunu®
(TMK) m. 531 vd.) ve miras sozlesmesidir (TMK m. 545)7. Vasiyetname-
leri “varmast (yoneltilmesi) gerekli olamayan irade beyanu ile yapilan, bir tarafli
oliime bagl tasarruflar”® seklinde tanimlayabiliriz®.

6 RG Tarih: 8.12.2001, Say1: 24607.

7 Qliime bagh tasarruf ifadesi, bu tasarruflarin biiriinmesi gereken sekli ifade eden
sekli anlamda oliime bagl tasarruflar ve bu seklin iceriginde yer alan hususlari, diger
bir ifadeyle tasarrufun konusunu ifade eden maddi anlamda 6liime bagh tasarruflar
olmak {izere iki anlam tasimaktadir. Bunun icin bkz.: KOCAYUSUFPASAOGLU,
Necip, Miras Hukuku, 3. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1987, s. 127; DURAL / OZ, s.
51, EREN/ YUCER AKTURK, s. 56; BERKI, Osman Fazil, Kanuni Miras ve Oliime
Bagh Tasarruflardan Dogan Kanun ihtilaflari, Giizel Sanatlar Matbaasi, Ankara,
1960, s. 39; INAN, Ali Naim / ERTAS, Seref /ALBAS, Hakan, Inan Tiirk Medeni Hu-
kuku Miras Hukuku, 9. Baski, Bilge Yayimncilik, Izmir, 2015, s. 161; DOGAN, Vahit,
“Miras Hukukundan Dogan Kanunlar Thtilaft”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 3, Sayz: 1, 1990, s. 200. Oliime bagh tasarruflarda seklin 6nemi i¢in bkz.:
OGUZMAN, M. Kemal, Miras Hukuku, 6. Bask, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1995, s. 108.
Sekli anlamda o6liime bagl tasarruflari genis anlamda 6liime bagl tasarruf seklinde
de ifade eden goriis i¢in bkz.: EREN, Fikret, Tiirk Medeni Hukukunda Oliime Bagh
Tasarruflarin 1ptali Davasi, Ankara, Yargigoglu Matbaasi, 1966, s. 4; IMRE / ERMAN,
s. 55. Kisinin son arzularin aciklayacag: sekil veya kalip, sekli anlamda 6liime bagl
tasarrufu ifade eder. Bkz.: KILICOGLU, s. 98. Sekli anlamda 6liime bagli tasarrufun
mirasbirakanin son isteklerinin agiga vuruldugu sekli ve bu isteklerin bigimsel kalip-
larini, zarflarini ifade ettigine iliskin goriis icin bkz.: SEROZAN, Rona / ENGIN, Baki
Hkay, Miras Hukuku ve Uygulama Calismalari, 6. Basky, Seckin Yayincilik, Ankara,
2019, s. 260. Sekli anlamda oliime baglh tasarruflar1 “mirasbirakanin son arzularini ve
oliimiinden sonra hiikiim ifade etmesini istedigi emirlerini agiklarken uymas: gereken sekil
kurallart” olarak tanimlayan goriis igin bkz.: DURAL / OZ, s. 61. Maddi anlamda
oliime bagl tasarruflar ise sekli anlamda 6liime bagl tasarruflarin igerigini ifade et-
mek icin kullanilir. Bir anlamda mirasbirakanin 6liime bagl emirlerini kapsamakta-
dir. Bunlara 6rnek olarak: miras¢1 atanmasini, vasiyeti yerine getirme gorevlisi atan-
masini, mirastan ¢tkarmayi, evlilik dis1 ¢ocugun taninmasini verebiliriz. Bkz.: DU-
RAL / OZ, s. 55-56. Maddi anlamda &liime bagli tasarruflara iliskin daha fazla rnek
igin bkz.: INAN / ERTAS / ALBAS, s. 163. Maddi anlamda 6liime bagh tasarruflarin
smir1 yokken, sekli anlamda 6liime bagl tasarruflarin sinirli olduguna iliskin bkz.:
KILICOGLU, s. 98.

8 Tamum icin bkz.: DURAL / OZ, s. 53.

o “Vasiyet¢inin oliimiinden sonra yapilmasint arzu ettigi hususlar: ihtiva eden sahsa bagl,
sekli ve her zaman riicu edilebilen tek tarafli 6liime bagli tasarruf muamelesidir” seklindeki
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Vasiyetname ve miras sozlesmesi olarak belirttigimiz mirasbiraka-
nin dliimiinden sonra yapilmasin istedigi islemlere iliskin rizasin agik-
larken uymasi gereken sekil kurallarini ifade eden sekli anlamda 6liime
bagh tasarruflar'® numerus clausus prensibine tabidirler'’. Bu sebeple mi-
rasbirakan oliime bagh tasarrufta bulunacagi zaman vasiyetname ve mi-
ras sozlesmesinden birini se¢mek zorundadir ve dzellikle vasiyetname-
lerde, segtigi vasiyetname tiiriine gore TMK nin 6ngormiis oldugu sekil
sartlarinin gergeklesmis olmasi gerekmektedir.

Mirasbirakanin vasiyetname yapabilmesi icin oncelikle vasiyet-
name yapabilme ehliyetine sahip olmasi gerekmektedir. Bunun igin de
ayirt etme giicline sahip olmasi ve on bes yasmi doldurmus olmas: aran-
maktadir (TMK m. 502). Vasiyetname tiirleri ikisi olagan, biri olagantistii
olmak {izere ii¢ tanedir. Olagan vasiyetname tiirleri resmi vasiyetname
(TMK m. 532 vd.) ve el yazili vasiyetnamedir (MK m. 539). Olagantistii
(istisnai) vasiyetnameler de sozlii vasiyetnamelerdir (TMK m. 539).

vasiyet tanimi icin bkz.: EREN, s. 5. Diger bir tanim olan “vasiyet, vasiyet edenin var-
mast gerekli olmayan irade beyanini ihtiva eden tek tarafly bir hukuki muamele ile, mamele-
kinde, tasarruf nisabi dahilinde, 6liimiinden sonra hiikiim ifade etmek iizere, tereke veya mu-
ayen bir varis aleyhine bir alacak hakk: ihdas ederek tasarrufta bulunmasidir” igin bkz.: CIM-
COZ, Sina, “Vasiyetten Dogan Kanun ihtilaflart”, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt: 49,
Say1: 7-8, 1975, s. 613. “Vasiyetname tek tarafli varmas: gerekli olmayan irade beyanini ice-
ren bir hukuki islemdir”. Bunun icin bkz.: KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 127. Vasiyetin
sadece vasiyet¢inin irade beyanindan meydana gelen tek tarafli bir tasarruf oldu-
guna, vasiyetnamenin bir sdzlesme olarak diistiniilmesinin yanlis olacagina, sozles-
melerde olmasi gereken iki tarafin iradelerinin birlesmesi unsurunun burada s6z ko-
nusu olmadigina iligskin bkz.: BERKI, Osman Fazil, “Tiirk Devletler Hususi Huku-
kunda Vasiyet”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 2, Say1: 1, 1944,
s. 175.

10 BERKI, Kanuni Miras ve Oliime Bagl Tasarruflardan Dogan Kanun ihtilaflar, s. 39;
ULUOCAK, Nihal, Milletleraras: Ozel Hukuk Dersleri, Filiz Kitabevi Istanbul, 1999,
s. 141; KILICOGLU, s. 106 vd.; IMRE / ERMAN, s. 55 RUHI, Canan / RUHI, Ahmet
Cemal, Vasiyetname ve Miras S6zlesmesi, Ankara, Seckin Yayincilik, 2017, s. 17.Sek-
lin anlamda 6liime bagl tasarruflarin “genis anlamda 6liime bagh tasarruflar” olarak
da ifade edildigine iliskin bkz.: EREN/ YUCER AKTURK, s. 56.

" IMRE / ERMAN, s. 55; EREN/ YUCER AKTURK, s. 56; SEROZAN /ENGIN, s. 260;
RUHI / RUHI, s. 17. Mirasbirakanin iradesiyle yaptig1 islemin esasina, igerigine ilis-
kin kismi ifade eden maddi anlamda 6liime bagl tasarruflarda da numerus clausus
prensibi gegerlidir. Bunun igin bkz.: DURAL / 02Z, s. 56. Maddi anlamda 6liime baglh
tasarruflarda bir sinirlama olmadigina iliskin goriis icin bkz.: RUHI / RUHI, s. 17.
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Kisaca ifade edecek olursak resmi vasiyetnamelerin'? iki tanigin ka-
tilmas ile resmi memur tarafindan diizenlenmesi gerekir. Kanun, resmi
memurun sulh hakimi, noter veya kanunla kendisine bu yetki taninmis
bagka bir gorevli'® olabilecegine hitkmetmistir (TMK m. 532). Resmi vasi-
yetnameler iki sekilde diizenlenebilir. Kisi okuma yazma biliyorsa,
okuma yazma bilenler i¢in normal sekille yapilabilir (TMK m. 533- 534).
Bu kapsamda mirasbirakan, isteklerini resmi memura bildirir. Memur va-
siyetnameyi mirasbirakanin istekleri dogrultusunda yazar ve okumasi
i¢in mirasbirakana verir. Bu vasiyetname mirasbirakan ve memur tarafin-
dan tarih konularak imzalanir (TMK m. 533). Sonrasinda mirasbirakan,
vasiyetnameyi okudugunu ve bunun son isteklerini igerdigini memurun
huzurunda iki taniga beyan eder (TMK m. 534). Okuma yazma bilmeyen
ya da bu iktidardan yoksun kimseler igin ise Kanun’da ayr1 bir resmi va-
siyetname tiirii diizenlenmistir. Vasiyetnameyi bizzat okuyamayan veya
imzalayamayan bu kisiler igin memur vasiyetnameyi iki tanigin dniinde
ona okur. Mirasbirakan da bunun tizerine vasiyetnamenin son arzularini
igerdigini beyan eder. Taniklar ise hem mirasbirakanin beyaninin kendi
onlerinde yapildigini ve onu tasarrufa ehil gordiiklerini; hem vasiyetna-
menin kendi onlerinde memur tarafindan mirasbirakana okundugunu ve
onun vasiyetnamenin son arzularin igerdigini beyan ettigini vasiyetna-
mede belirterek imzalarini atarlar (TMK m. 535).

El yazili vasiyetname' ise yapildig: tarih gosterilerek bagindan so-
nuna kadar mirasbirakanin el yazisiyla yazilmig ve imzalanmigs olmalidur.

2. Resmi vasiyetnamelerin resmi senedin biitiin niteliklerini tasidig1 i¢in ispat bakimin-
dan el yazili vasiyetnamelerden daha kuvvetli delil sagladigina, resmi memurun va-
siyetnamede belirsiz olan yerlere iligkin sorular sorarak vasiyetnamenin daha agtk ve
anlasilir hale gelmesine yol actigina, okuma yazma bilmeyenlerin vasiyetname yap-
malarma imkan sagladigma iliskin bkz.: IMRE / ERMAN, s. 81.

13 Yabana tilkelerdeki Tiirk konsolosluklarinin yetkili resmi memur olarak resm1 vasi-
yetname diizenleme yetkisine sahip olduguna iliskin bkz.: OGUZMAN, s. 110; DU-
RAL/0Z, s. 62.

14 El yazili vasiyetnamenin, yapilmasindaki kolaylik, gizlilik ve masrafsizlig: gibi fay-
dalarinin yaninda; kolayca yok edilebilmesi, kesin ve anlasilir olmama ihtimali, de-
vamli degistirilmeye ve yok olmaya a¢ik durumda olmasi, mirasbirakanin kolayca
etki altinda kalabilmesi, vasiyetname ve vasiyetname tasarisinin birbirinden ayrila-
bilmesi konusunda giigliiklerin dogabilmesi gibi sakincalar1 da olduguna iliskin bkz.:
IMRE / ERMAN, s. 71, DURAL / OZ, 5. 79-80, OGUZMAN, s. 117.
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El yazili vasiyetname notere, saklanmak tizere sulh hakimine veya yetkili
memura agik veya kapali olarak birakilabilir (TMK m. 538).

[stisnai bir dliime bagh tasarruf sekli olan sdzlii vasiyetname ancak
belirli sartlarin gerceklesmis olmasi ve mirasbirakanin resmi veya el yazil
vasiyetname yapabilme imkaninin bulunmadigi hallerde miimkiin olabi-
lir. Bu sartlar: Mirasbirakanin, yakin 6liim tehlikesi olmasi, ulasimin ke-
silmesi, hastalik, savas gibi olagantiistii durumlar yiiziinden resmi veya el
yazili vasiyetname yapamamasi halleridir. Bu gibi kosullarin varlig1 ha-
linde mirasbirakan son isteklerini iki taniga anlatir ve onlara bu beyanina
uygun bir vasiyetname yazmalar1 veya yazdirmalari gorevini yiikler
(TMK m. 539/ f. 1 ve f. 2). Bu taniklardan biri, kendilerine beyan edilen
son istekleri, yer, yil, ay ve giinii de belirterek hemen yazar, bu belgeyi
imzalar ve diger taniga imzalatir. Vakit kaybetmeden yazilan belgeyi ikisi
birlikte bir sulh veya asliye mahkemesine verirler ve mirasbirakan vasi-
yetname yapmaya ehil gordiiklerine, onun son isteklerini olaganiistii du-
rum icinde kendilerine anlattigina dair hakime beyanda bulunurlar. Ay-
rica taniklar, daha 6nce bir belge diizenlemek yerine, hemen mahkemeye
bagvurup mirasbirakani vasiyethame yapmaya ehil gordiiklerini, onun
son isteklerini olaganiistii durum iginde kendilerine anlattiin1 beyan
ederek mirasbirakanin son isteklerini bir tutanaga gegirtebilirler (TMK m.
540 /f. 1 vef. 2).

B. Yabancilik Unsuru igeren Vasiyetnameler

Belirli bir olay veya iliskinin yabanc1 bir veya birden ¢ok hukuk sis-
temiyle baglantili olmasi halinde yabancilik unsurunun varligindan sz
edebiliriz'®. Yabancilik unsuru igeren olay ve iliskilere hangi hukuk kura-

linin uygulanacag bir problem olusturur. Milletleraras: 6zel hukukunun

15 NOMER, Ergin, Devletler Hususi Hukuku, 23. Baski, Beta Basim, Istanbul, 2021, s. 5.
Benzer yonde tanum i¢in bkz.: SANLI, Cemal / ESEN, Emre /ATAMAN FiGANMESE,
Inci, Milletleraras: Ozel Hukuk, 8. Baski, Beta Basim, Istanbul, 2020, s. 5; AKINCI,
Ziya, Milletlerarasi Ozel Hukuk, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2020, s. 4-5. Yabancilik
unsuruna iliskin ayrintili bilgi igin bkz.: CELH(EL, Aysel / ERDEM, B. Bahadir, Mil-
letleraras: Ozel Hukuk, 17. Baski, Beta Basim, Istanbul, 2021, s. 7 vd.; DOGAN, Vahit,
Milletlerarasi Ozel Hukuk, 6. Baski, Savas Yayinevi, Ankara, 2020, s. 6 vd.; EKSL Nu-
ray, “Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler ve Bu Akitlerin AT Roma Konvansiyonuna
Gore Anlam1”, Milletleraras1t Hukuk ve Milletlerarast Ozel Hukuk Biilteni (MHB),
Cilt: 12, Say1: 1-2, 1992, s. 3; NOMER, s. 5; TEKINALP, Giiléren, Milletlerarasi Ozel
Hukuk Baglama ve Usul Hukuku Kurallari, 13. Baski, Vedat Kitapgilik, Istanbul,
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dogumunun ana sebebi de her hukuk sisteminin diger hukuk sistemlerin-
den farkli bir hukuk yapisina sahip olmasidir. ' Dolayisiyla yabancilik
unsuru tasityan vasiyetnameler de milletleraras: 6zel hukukun alanmna
girmektedir. 17

Vasiyetnameler i¢in yabancilik unsuru, vasiyetnameyi yapanin sah-
sindan, tasarruf konusu terekenin bulundugu yerden veya vasiyetname-
nin yapildig1 yerden kaynaklanabilir. Hakim oniine gelen uyusmazlikta
yer alan vasiyetnamenin yabancilik unsuruna sahip oldugunun tespitini
yaptiktan sonra kendi (lex fori) kanunlar ihtilafi kurallarina gore bu vasi-
yetnamenin sekline hangi hukukun uygulanacagimi belirler. Asagida ya-
bancilik unsuru tasiyan vasiyetnamelerin sekline uygulanacak hukukun
Tiirk kanunlar ihtilafi kurallar1 kapsaminda degerlendirilmesi yapilacak-
tir.

II. VASIYETNAMENIN SEKLINE UYGULANACAK HUKUK
A. Genel Bilgi

Yabancilik unsuru tasityan vasiyetnamelerin sekline uygulanacak
hukuku belirlemeden 6nce hakim, oncelikle hangi hususlarin sekle hangi
hususlarin ehliyete hangilerinin de esasa ait oldugu konusunda bir vasif-
landirma yapacaktir. Bizim de katilmis oldugumuz goriis dogrultusunda
bu noktada vasiflandirma yaparken milletlerarasi 6zel hukuk hakkaniyeti
esas alinarak ve her olayin 6zelligine gore vasiflandirmaya iliskin mevcut
teoriler degerlendirilmek suretiyle bir karar verilmesi uygun olacaktir's.
Kanaatimizce 6liime bagh tasarruflarin yazili, resmi veya sozlii olarak ya-
pilip yapilamayacag1'®; bunlar yapilirken tanik mecburiyetinin olup ol-
madig1 ve varsa taniklar agisindan aranan kosullarin neler oldugu, imza

2020, s. 14. MOHUK m. 1/ f. 1'de yer alan yabancilik unsuru igerme kosuluna iliskin
ayrintili bir degerlendirme igin bkz.: HACI, Can/ TUNA, Ekin, Milletlerarasi Ozel
Hukuk, 4. Baski, Adalet Yaymnevi, Ankara, 2018, s. 41 vd.

16 NOMER, s. 5.

7 CELIKEL / ERDEM, s. 9.

18 Bu goriis icin bkz.: BARAN CELIK, s. 86.

19 Vasiyetnamelerin sozlii olarak yapilip yapilamayacagina ve adi yazili sekle mi yoksa
resmi yazili sekle mi uygun yapilmasi gerektigine iliskin konulari sekle iliskin olarak
vasiflandiran goriisler igin bkz.: BERKI, “Tiirk Devletler Hususi Hukukunda Vasi-
yet”, s. 188; EKSL Yargitay Kararlari Isiginda Milletlerarast Miras Hukuku, s. 50; BA-
RAN CELIK, s. 140; CELIKEL / ERDEM, s. 356; NOMER, s. 301. Bir vasiyetnamenin
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sartinin aranip aranmayacagi gibi hususlar 6liime bagl tasarruflarin sek-

line iligskin hususlar® olarak 6rneklendirilebilir.

Yabancilik unsuru tasiyan vasiyetnamelerin sekline uygulanacak
hukukun tespitinde vasiyetnameyi diizenleyecek kisinin vatandashg: bir
onem tasimamaktadir. Ancak vasiyetnamede belirtilen kisilerin mirasgi
olabilmesi igin vasiyetnamenin ehliyet, sekil ve esas yoniinde gecerli ol-

mas1 gerekmektedir.

Vasiyetname yapma ehliyeti MOHUK m. 20/ f. 5 uyarinca tasarrufu
yapanun milli hukukuna tabidir. Vasiyetnamenin maddi gegerliligi
MOHUK m. 20/ f. 1’e gore diger bir ifadeyle lex successionis’e gore tespit
edilecektir.

Tiirk hukukunda yabancilik unsuru tagiyan 6liime baglh tasarrufla-
rin sekline uygulanacak hukukun tespiti konusunda tagmnir miras veya
tasinmaz miras ayrimi yapilmamuistir. Diger bir ifadeyle vasiyetnamelerin
sekline uygulanacak hukukun tespiti yapilirken mirasin tagmir veya ta-

sinmaz olmasinin bir 6nemi bulunmamaktadir.

Vasiyetnamelerin sekline uygulanacak hukuk hem MOHUK m. 20/
f. 4'te, hem Tiirkiye'nin taraf oldugu 1961 Tarihli Sozlesme’de diizenlen-
mistir. MOHUK m. 1/ f. 2 uyarinca Tiirkiye Cumhuriyeti'nin taraf oldugu
milletlerarasi antlasma hiikiimleri saklidir. Dolayisiyla yabancilik unsuru
iceren vasiyetnamelerin sekline oncelikli olarak 1961 Tarihli S6zlesme’de
yer alan kanunlar ihtilafi kurallarinin uygulanmasi gerekmektedir. Asa-
g1da yabancilik unsuru igeren vasiyetnamelerin sekline uygulanacak hu-
kuk konusunda MOHUK ta yer alan ve 1961 Tarihli Sézlesme’de diizen-
lenmis olan kanunlar ihtilafi kurallar1 incelenecektir.

hangi tiirde yapilabilecegini esasa iliskin vasiflandiran gériis icin bkz.: SUZEN, Be-
giim, Milletleraras1 Ozel Hukukta Hukuki Islemlerin Sekline Uygulanacak Hukuk,
On iki Levha Yayncilik, Istanbul, 2020, s. 286.

20 Ayni yonde bkz.: BARAN CELIK, s. 140.
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B. Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun
Hiikiimlerine Gore Vasiyetnamelerin Sekline Uygulanacak
Hukuk

Tiirkiye'nin taraf oldugu 1961 Tarihli S6zlesme’nin Tiirkiyenin
koydugu cekinceler kapsaminda kendi uygulama alanina giren vasiyet-
namelerin sekli bakimindan yukarida belirtmis oldugumuz gibi 6ncelikli
olarak uygulanmasi gerekmektedir. Dolayistyla MOHUK m. 20 / f. 4, mi-
rasbirakanin Sozlesme’nin yiiriirliige girmesinden 6nce oldigii haller-
deki vasiyetnamelerin seklinde (S6zlesme m. 8%), Tiirkiye'nin cekince
koydugu hallerde ve S6zlesme'nin kapsami diginda kalan 6liime bagh ta-
sarruflar diger bir ifadeye miras sdzlesmeleri icin uygulama alani bula-
caktir?,

Oliime bagl tasarruflarin sekliz? MOHUK m. 20/ f. 4'te birbirine al-
ternatif olmak {izere ii¢ ayr1 kurala tabi tutulmustur. Oliime bagl tasar-
rufun bunlardan birine gore gegerli olmas: yeterli sayilmistir. Amag mi-
rasbirakanin son isteklerinin sonucu olan islemin gegerliliginin bir sekilde

saglanmasidir.

21 1961 Tarihli Sozlesme m. 8: “Isbu Sizlesme, vasiyetcinin Sézlesmenin yiiriirliige girme-
sinden sonra 6ldiigii biitiin hallerde uygulanir.” Sézlesme m. 13'te : “Her Akit Devlet,
Sekizinci Maddeye aykir1 olarak, isbu Sézlesmeyi sadece yiiriirliige girmesinden sonra tesis
edilmis olan vasiyet tasarruflarina uygulama hakkini sakli tutabilir” seklinde bir ¢ekince
imkan1 getirilmis olmakla birlikte Tiirkiye bu konuda bir ¢ekince koymamustir.
21.10.1892 tarihinde 6lmiis olan vasiyetci A.F.E.'nin vasiyetnamesinin sekline 1961
Tarihli S6zlesme’nin uygulanmasinin Sozlesme m. 8’e aykirilik teskil edecegine ilis-
kin verilmis olan Yargitay karari igin bkz.: Y. 2 HD T: 13.3.2006, E: 2006/131, K:
2006/3253 (RUHI, Ahmet Cemal: 27.11.2007 Tarih ve 5718 Sayil1 Milletlerarasi Ozel
Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun (Gerekgeli- Aciklamali- Yargitay Ictihatlr),
3. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2009, s. 183).

2 CELIKEL / ERDEM, s. 358; SANLI / ESEN / ATAMAN FIGANMESE, s. 252; TEKI-
NALP, s. 246.

2 Yabancilik unsuru igeren hukuki islemlerin sekline uygulanacak hukuka dair tarihsel
gelisim hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz.: DOGANGUN, Temel, Tiirk Hukukunda
Yabanci Unsurlu Hukuki Islemlerin Sekline Uygulanacak Hukuk, Yetkin Yayinlari,
Ankara, 1996, s. 62 vd. Oliime bagh tasarruflarin sekline uygulanacak hukuka iliskin
baglama kurallarinin tarihsel siireci hakkinda bilgi i¢in bkz.: BARAN CELIK, Nese,
Milletlerarast Unsurlu Oliime Bagh Tasarruflara Uygulanacak Hukukun Tayini, Yet-
kin Yayinlari, Ankara, 2010, s. 141 vd,; KUPE, Bahar, Milletlerarast Ozel Hukukta
Sekil, Adalet Yayinevi, Ankara, 2021, s. 141.
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Vasiyetnamelerin sozlii olarak yapilip yapilamayacagina ve adi ya-
z1l1 sekle mi yoksa resmi yazili sekle mi uygun yapilmasi gerektigine ilis-
kin konulara uygulanacak hukuk MOHUK m. 20 / f. 4’e gére belirlene-
cektir. MOHUK m. 20 / f. 4’e gore “Oliime bagl tasarruflarin sekline 7 inci
madde hiikmii uygulanir. Olenin milli hukukuna uygun sekilde yapilan 6liime
bagl tasarruflar da gecerlidir”. MOHUK m. 7 hukuki islemlerde sekle uy-
gulanacak genel kanunlar ihtilafi kuralin1 diizenleyen bir maddedir. Bu
maddede yer alan hiitkme gore hukuki igslemler eger yapildiklar: iilke hu-
kukuna (LRA)?* veya o hukuki islemin esas1 hakkinda yetkili olan huku-
kun (lex causae)® maddi hukuk hiikiimlerinin 6ngordiigii sekle uygun ola-
rak yapilmislarsa gegerli kabul edilir. Hukuki islemin esas1 hakkinda yet-
kili olan hukuk MOHUK m.20/ f. 1 uyarinca tespit edilecektir. Bu bag-

2 Yabancilik unsuru tasiyan hukuki islemlerin seklinin taraflarca islemin yapildig: yer
hukuku sekil kurallarina gore yapilabilmesi locus regit actum ilkesi ile ifade edilir. Ki-
saca LRA olarak belirtilen ilkenin baglama kural1 “lex loci actus” olarak deyimlenmis
olan “iglem yeri hukuku”dur. Bkz.: DOGANGUN, s. 59. Yargitay 2. Hukuk Dairesi
24.10.1985 tarihinde: “Dava Yurtdiginda Tiirk vatandag: tarafindan diizenlenen vasiyetna-
menin iptaline iligkin olup, Medeni Kanunun 485. maddesinin unsurlarin tasimadigindan
dava konusu vasiyetnamenin iptaline karar verilmistir. Oysaki davada vasiyetnamenin dii-
zenlendigi yerin mahalli hukuka gore, yapildig ve hukuka uygun oldugu savunulmustur.
Gergekten 2675 sayili milletleraras: ozel hukuk ve usul hukuku hakkindaki Kanun'un 6. mad-
desi hiikmiine gore "Hukuki islemler, yapildiklart yer hukukunun veya o hukuki islemin esasi
hakkinda yetkili olan hukukun 6ngordiigii sekle uygun olarak” yapilir. Ayni Kanun'un 22/4.
Maddesinde de hiikiim tekrar edilmistir. Diger taraftan sozii gecen Kanun'un 2. maddesi
uyarinca Hikimin yetkili yabanct hukuku resen uygulamas: ve incelemesi gerekir. Bu konuda
yeterli aragtirma yapilmadan ve ilgili yabanct mevzuat hiikiimleri yetkili mercilerden sorulup
getirilmeden noksan incelemeye dayali olarak yalnizca milli hukuk uygulanmak suretiyle da-
vanin kabuliine karar verilmesi yanhistir” seklinde karar vermek suretiyle vasiyetname-
nin diizenlendigi yer hukukuna gore gegerli olup olmadigini arastirmadan verilmis
olan yerel mahkeme kararin1 bozmustur. Bkz.: Y. 2 HD. T: 24.10.1985, E. 1985/ 7365,
K. 1985/ 8581 (Kazanai Igtihat Bankasi). Aym yénde baska bir Yargitay karari icin
bkz.: Y. 2. HD, T: 23.11.1990, E: 1990/ 4236, K: 1990/ 11548 ( Yasa Hukuk Dergisi, Cilt:
14, Sayr: 2, Subat 1991, s. 203-204).

% Yabancilik unsuru igeren hukuki islemlere uygulanan hukuka iligkin baglama kurali
olan “islem yeri hukuku” diger bir ifadeyle LRA ilkesi milletlerarasi alanda ihtiyac-
lara yeterince cevap veremedigi i¢in bu ilkeye alternatif olarak kabul olunmus olan
islemin esasma uygulanacak hukuk, “lex causae” olarak da ifade edilmektedir. Lex
causae LRA’dan farkli olarak her somut iligski agisindan farkli bir hukuk diizenine
yonlendirir. Bunun i¢in bkz.: DOGANGUN, s. 61-62.


http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/tc2675.htm#6
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lamda mirasbirakanin tasinir ve yurt disindaki tasinmaz terekesi agisin-
dan bu hukuk, miras birakanin milli hukukudur®. Tiirkiye’deki tasinmaz
tereke acisindan ise bu hukuk, Tiirk hukukudur.

Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun m. 20
/ f. 4'te kanun koyucu hukuki igslemlerin sekline uygulanacak hukuka ilis-
kin genel kuraldan ayrilmamis hatta genisleterek bir ilave yapmistir?.
Buna gore 6lenin milli hukukuna uygun sekilde yapilan vasiyetnameler
de gegerli kabul edilmistir. MOHUK m. 20/ f. 4’te yer alan ii¢ baglama
kurali birbirine alternatif olusturacak sekilde diizenlenmistir. MOHUK
m. 20/ f. 4'te yer alan ilave baglama kural1 lex causae’'nin 6lenin milli hu-
kukundan farkli bir hukuk sistemi olmasi1 halinde énem kazanmaktadir.

22 MOHUKda yer alan hiikiimler uyarinca uygulanacak hukukun vatandaslik esasina
gore belirlendigi durumlarda, aksi Kanun’da dngoriilmedikge, vatansizlar ve miilte-
ciler hakkinda yerlesim yeri, bulunmadig1 hallerde mutad mesken, o da yok ise dava
tarihinde bulundugu {ilke hukuku esas alinacaktir. Kisinin birden fazla vatandashgi
varsa ve bu vatandasliklardan biri Tiirk vatandashg: ise Tiirk hukuku; kisinin birden
fazla devlet vatandasligina sahip olup, bu vatandasliklardan birinin Tiirk vatandas-
l1g1 olmamast halinde ise daha siki iliski halinde bulundugu devlet hukuku, milli
hukukun tespitinde esas alinacaktir (MOHUK m. 4).

2 Mirasbirakanin 6liime bagh tasarrufu ile yetkili tayin ettigi hukukun 6liime bagh ta-
sarrufun sekline de uygulanmasinin yerinde olacagina; bunun 6liime bagl tasarru-
fun seklinin bazi tesadiifler sonucu tabi olacagi hukuka nazaran daha kesinlik, 6ngo-
riilebilirlik ve hakkaniyet saglayacagina; bu baglamda 6liime bagl tasarrufun sekli
i¢in siibjektif yonteme bagvurmanin miimkiin olmasinin daha dogru olacagina ilis-
kin goriis icin bkz.: BARAN CELIK, s. 151.

28 Sekil statiistiniin disinda vasiyetcinin milli hukukunun da vasiyetnamenin sekline
uygulanacak hukuk olarak diizenlenmesinin “favor testamenti” ilkesinin bir sonucu
olduguna; bdylece vasiyetnamenin olabildigince sekli agidan gegerliliginin saglan-
masinin amaglandigina iliskin bkz.: ULUOCAK, s. 143. Yargitay 2. Hukuk Dairesi
6.11.2008 tarihinde “...Vasiyetnameye konu 855 ada 18 parsel nolu taginmaz maliki Vikto-
ria ile kizi ve vasiyetname diizenleyen Frangeska Borg ( Vorj ) Ingiliz vatandagidir. Olenin
milli hukukuna uygun diizenlenen 6liime bagli tasarruflar da gecerlidir. O halde mahkemece
vasiyet¢inin milli hukukunun muhtevasinin aragtirilmasi, bu hususta, taraflarin yardimimin
istenmesi (5718 s. K. m. 2/1 ), gerektiginde Yabancit Hukuk Hakkinda Bilgi Edinilmesine Dair
Avrupa Sozlesmesi hiikiimlerinden de yararlanilarak, vasiyetcinin milli hukukunun muhte-
vasimn tespiti ile sonucuna gore karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ile hiikiim kurul-
mast usul ve yasaya aykiridir...” yoniinde karar vermistir. Karar igin bkz.: Y. 2. HD, T:
6.11.2008, E: 2008/ 13740, K: 2008/14696 (Kazanc Ictihat Bankasi)
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Ornekle agiklamak gerekirse? bir Alman vatandagi Tiirkiye’deki taginma-
zina iliskin Macaristan’da bir vasiyetname diizenlemisse MOHUK m. 20/
f. 4 uyarinca bu vasiyetnamenin sekline uygulanacak hukuklar birbirine
alternatif olarak MOHUK m. 7’ye gore lex causae olarak MOHUK m. 20/f.
1 uyarinca Tiirk hukuku, 6liime bagh tasarrufun yapildig: yer olan Maca-
ristan hukuku, MOHUK m. 20/ f. 4’te diizenlenen ilave baglama kuralina
gore de 6lenin milli hukuku olan Alman hukukudur. Diger bir ifadeyle
ornekte yer alan vasiyetname Tiirk, Macar veya Alman hukukuna uygun
olarak diizenlenmigse MOHUK m. 20/ f. 4 uyarinca seklen gegerli bir va-
siyetname olarak kabul edilecektir.

Yargitay 3. Hukuk Dairesi'nin vermis oldugu bir karara konu uyus-
mazlikta mirasbirakan Tiirk vatandagidir ve davaya konu vasiyetnameyi
Pinneberg Noterligi'nde diizenlemistir. Yargitay, ilk derece mahkemesi
tarafindan davacilarin vasiyetnamenin seklen gegersizligi yoniindeki id-
dialar1 degerlendirilirken MOHUK m. 20/ f. 4{in ve buna bagl olarak da
MOHUK m. 7'nin dikkate alinmamasini ve bu yénden eksik inceleme ile
davanin reddine karar verilmesini dogru gormeyerek bozma karar: ver-
mistir®. Yargitay 3. Hukuk Dairesi benzer bir kararinda miras birakanin
Almanya’da ikamet ettigini, vasiyetnamenin Almanya Nordlingen Noteri
huzurunda diizenlendigini vurgulayarak ilk derece mahkemesinin

»  Bagka bir ornek: Hollanda vatandasinin Tiirkiye’de yaptig1 vasiyetname s6z konu-
suysa vasiyetname Tiirk hukukunun aradig: sekil sartlarini tasiyorsa, kisinin milli
hukuku olan Hollanda hukukuna uygun olarak yapildiysa veya esasa uygulanacak
hukukun sekil sartlarimi tasiyorsa gegerli olacaktir. Bu 6rnek i¢in bkz.: GUVEN, Pelin,
“Yabancilarin Vasiyetname Yapma Ehliyetine, Vasiyetin Sekline ve Esasina Uygula-
nacak Hukuk ile Bu Kapsamda Yabanci Gergek Kisilerin Miras Hakki1”, Atatiirk Uni-
versitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 10, Say1: 1-2, 2006, s. 344. Benzer
yonde érnek igin bkz.: NOMER, s. 302; EKSI, Yargitay Kararlari Isiginda Milletlera-
rast Miras Hukuku, s. 51. Yargitay 2. Hukuk Dairesi, vasiyetnameye konu taginma-
zin maliki ve vasiyetnameyi diizenleyen kisinin Ingiliz vatandasi olmasi sebebiyle,
lex causae olarak tespit edilen Ingiliz hukukunun hiikiimlerinin mahkeme tarafindan
arastirilmasi ve bu kapsamda ihtiyag halinde taraflarin yardiminin istenmesinin ve
Yabanc1 Hukuk Hakkinda Bilgi Edinilmesine Dair Avrupa S6zlesmesi hiikiimlerin-
den istifade edilmesinin gerektigine karar vererek ilk derece mahkemesinin verdigi
hiikmii bozmustur. Y. 2. HD, T: 06.11.2008, E: 2008/13740, K: 2008/14696 (Lexpera
ictihat Bankas1)

% Y.3.HD, T: 03.02.2014, E: 2013/17015, K: 2014/1384 (Lexpera Ictihat Bankast).
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MOHUK m. 20/ f. 4 ve MOHUK m. 7 uyarinca ilgili incelemeyi yapmak-
s1zin, vasiyetnamenin Tiirk hukukuna aykir1 oldugu yoniinde vermis ol-
dugu karar1 bozmustur®!. Oysa MOHUK m. 20 / f. 4’te yer alan hiikme
gore Oliime bagh tasarrufun sekline, 6liime bagh tasarrufun yapildig: yer
hukuku veya islemin esasina uygulanan hukuk ya da 6lenin milli hukuku
uygulanacaktir. Oliime bagh tasarrufun bu hukuklardan birine gore ge-
cerli sekilde yapilmasi, sekli gecerliliginin saglanmas: acisindan yeterli-
dir.

Vasiyetnamede kullanilmig olan kavramlar, doktrinde bizim de ka-
tildigimiz goriise gore, ilgili olduklar1 hukuki iliskiye uygulanacak hu-
kuka gdre yorumlanacaktir®. Ornegin “mirasimi esime birakiyorum” gibi
bir vasiyetname hiikmiindeki “es” kavrami evlilige uygulanacak hukuka
gore ya da “mirasimi cocuguma birakiyorum” ifadesinde yer alan “gocuk”
kavrami soy bagma uygulanacak hukuka gore tespit edilecektir. Zira kisi
birden fazla kez veya birden fazla kisiyle evlenmis olabilecegi gibi evlilik
dis1 cocugu ya da birden fazla ¢ocugu olabilir®. Vasiyetnamede yer alan
kavramlarmn yorumlanmasi bu agidan 6nem tagimaktadir. Avrupa Birligi
Miras Tiiziigti* m. 1/ f. 2 / a uyarinca gercek kisilerin statiisiiniin yani sira
aile iligkileri ve bu tiir iligkilerle karsilastirilabilir etkilere sahip oldugu
kabul edilen iligkiler Tiiziik kapsami diginda tutulmustur. Bu baglamda
bu aile iligkileri kapsaminda “es” veya “cocuk” gibi kavramlarin yorum-
lanmasi hakimin hukukunun ilgili aile iliskisine uygulanacak hukuk ola-
rak tayin ettigi milli hukuk sistemine gore belirlenecektir.

3t Y.3.HD, T: 24.12.2014, E: 2014/17844, K: 2014/17199 (Lexpera igtihat Bankas).
2 EKSI, Yargitay Kararlar1 Isiginda Miras Hukuku, s. 64.
3 EKSI, Yargitay Kararlar Isiginda Miras Hukuku, s. 64-65.

3 “Regulation (EU) No. 650/2012 of The European Parliament and of The Council
(04.04.2012)” g¢alismamizda kisaca “Avrupa Birligi Miras Tiiziigli” olarak ifade edi-
lecektir.
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C. 1961 Tarihli Vasiyet Tasarruflarinin Bi¢imine iligkin Kanun
Uyusmazliklar1 Konusundaki La Haye S6zlesmesi'ne Gore
Vasiyetnamelerin Sekline Uygulanacak Hukuk

a. Genel Bilgi

1961 Tarihli La Haye Sozlesmesi hem pek ¢ok devlet tarafindan
onaylandig1®*> hem yeknesak kanun (loi uniform) niteliginde oldugu igin
¢ok genis bir uygulama alanina sahiptir¥’. Bu agidan S6zlesme, vasiyetna-
meyi diizenleyen kisi taraf devletlerden birinin vatandasi olmasa veya
Sozlesme’ye gore tespit edilecek hukuk Sozlesme’ye taraf olmayan bir
devletin hukuku olsa dahi karsiliklilik aranmaksizin uygulanacaktir (56z-
lesme m. 6).

Sozlesme'nin ti¢ temel ilke icerdigi sdylenebilir. Bunlar: favor testa-
menti, biitlin tereke agisindan tagmir- tasinmaz ayrimi yapilmaksimniz ayni
sekil sartlarinin uygulamasinin kabul edilmis olmas: ve taraf devletlerin
Sozlesme’de yer alan kanunlar ihtilafi kurallarmin aym sekilde uygula-
malar1 saglanarak mahkeme kararlar1 agisindan yeknesakligin saglanma-
s amaglanmasidir®®. S6zlesme sadece vasiyetnamelerin sekline hangi

% Almanya, Antigua ve Barbuda, Arnavutluk, Avustralya, Avusturya, Belgika, Birlesik
Krallik, Botsvana, Bosna Hersek, Brunei, Danimarka, Ermenistan, Estonya, Fiji, Fin-
landiya, Fransa, Grenada, Giiney Afrika, Hirvatistan, Hollanda irlanda, Japonya, Is-
rail, 1spanya, isveg, isvigre, italya, Lesotho, Litksemburg, Mauritius, Moldova, Mon-
tenegro, Norveg, Polonya, Sirbistan, Slovenya, , Makedonya, Svaziland, Tonga, Tiir-

kiye, Ukrayna, Yunanistan’da Sozlesme ylriirlitktedir. Bkz.:
https://www hcch.net/en/instruments/conventions/status-table/?cid=40  (28.02.2022
tarihi itibariyle).

% Sozlesme m. 6: “Isbu Sizlesmeyle tesis edilen catigma kurallarmin uygulamasi, herhangi bir
karsiliklilik koguluna bagh degildir. Iigili kisilerin uyruklugu veya yukaridaki maddeler gere-
gince uygulanacak hukuk bir Akit Devletin uyruklugu ve hukuku olmasa dahi sozlesme uy-
gulanacaktir.”

% Ayrica Tiirkiye 1975 yilinda Vasiyetnamelerin Tescili Konusunda Bir Usul Kurulma-
sina Iligkin Sozlesme’yi onaylamistir. Bu Sézlesme'nin amaci vasiyetnamelerin bu-
lunmamalari, kaybolmalari veya ge¢ bulunmalar: ihtimallerini azaltacak ve vasiyet-
cilerin 6liimlerinden sonra da vasiyetlerinin kaydettirilmesine imkan saglayacak bir
tescil sistemi kurulmasidir. Bu kapsamda taraf devletlerden her biri bir milli organ
kurarak bunu Avrupa Konseyi Genel Sekreteri'ne bildirecektir. Tiirkiye agisindan bu
milli organ Tiirkiye Noterler Birligi’dir. Bunun icin bkz.: CELIKEL / ERDEM, s. 358.

33 Bkz.: EKSI, Yargitay Kararlar1 Isiginda Milletlerarast Miras Hukuku, s. 56.
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iilke hukukunun uygulanacagini belirlemektedir. Dolayisiyla mirasa ilis-
kin davanin esasina uygulanacak hukuk konusunda veya vasiyetname
diizenleme ehliyetine uygulanacak hukuk® konusunda Tiirk mahkemesi
hakimi tarafindan 1961 tarihli S6zlesme degil MOHUK un ilgili hiikiim-
lerine gore tespit yapilmasi gerekmektedir.

1961 Tarihli S6zlesme Tiirkiye’de 22.10.1983 tarihinde yiiriirliige
girmistir®. Sozlesme m. 8 uyarinca So6zlesme hiikiimleri mirasbirakanin
Sozlegsme’'nin yiiriirliige girmesinden sonra 6ldiigii biitiin hallerde uygu-
lanacaktir. Sozlesme m. 13'te : “Her Akit Devlet, Sekizinci Maddeye aykirt
olarak, isbu Sozlesmeyi sadece yiiriirliige girmesinden sonra tesis edilmis olan
vasiyet tasarruflarina uygulama hakkini sakli tutabilir” seklinde bir ¢ekince
imkani getirilmis olmakla birlikte Tiirkiye bu konuda bir ¢ekince koyma-
dig1icin 22.10.1983'ten once yapilan vasiyetnameler de S6zlesme hiikiim-
lerine tabidir.

b. Kapsam1

1961 Tarihli Sozlesme'nin 5. maddesi nelerin sekil kapsaminda ka-
bul edilecegi ve uygulanacak hukukun Sozlesme’deki baglama kuralla-
ria gore nasil tespit edilecegi konusunu netlestirmistir. Hitkme gore So6z-
lesme'nin amaglar1 yoniinden vasiyetnamelerin kabul edilis bigimlerini
smirlayan ve vasiyet¢inin yasina, vatandaghgima ve diger kisisel nitelikle-
rine iligkin hiikiimler sekle dahil sayilir. MOHUK m. 1/ f. 2 uyarinca mil-
letleraras1 antlasma hiikiimleri 6ncelikli olarak uygulanacag igin vasiyet-
¢inin yasi, vatandashg ve kisisel niteliklerine iligskin aranan sartlar sekle
iliskin kabul edilecek ve uygulanacak hukuk Sozlesme’deki baglama ku-
rallarina gore tespit edilecektir.

39 Bunun istisnasi 1961 Tarihli Sozlesme'nin 5. Maddesinde diizenlenmistir. Bu mad-

dede nelerin sekil kapsaminda kabul edilecegi ve uygulanacak hukukun Soz-
lesme’deki baglama kurallarina gore nasil tespit edilecegi konusu diizenlenmistir.
Hiikme gore S6zlesme'nin amaglar: yoniinden vasiyetnamelerin kabul edilis bigim-
lerini sinirlayan ve vasiyetginin yasina, vatandashigina ve diger kisisel niteliklerine
iliskin hiikiimler sekle dahil sayilir ve uygulanacak hukuk 1961 Tarihli Soz-
lesme’deki baglama kurallarina gore tespit edilir.

40 https://www hcch.net/en/instruments/conventions/status-table/?cid=40 (Erisim ta-
rihi: 22.02.2022)


https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/status-table/?cid=40
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Bir vasiyetnamenin gegerli olabilmesi i¢in taniklarda aranan nitelik-
ler de ayni sekilde sekle dahil, diger bir ifadeyle bicime dahil sayilmakta-
dir (Sozlesme m. 5)4. Dolayisiyla bu hususlarda da uygulanacak huku-
kun tespiti asagida ayrintili deginecegimiz 1961 Tarihli S6zlesme’de yer
alan baglama kurallarina gore yapilacaktir, Sozlesme’de bu hitkme yer
verilerek farkli devlet mahkemelerinde baglama konusunun farkh vasif-
landirilmasinin 6niine gegilmistir. Aym diizenleme Avrupa Birligi Miras
Tiztigii m. 27/ f. 3'te de yer almaktadir.

c. Sozlesme’de Yer Alan Baglama Kurallar

1961 Tarihli S6zlesme vasiyetnamelerin sekline uygulanacak hukuk
olarak sekiz adet baglama kuralina gore tespit edilecek hukuku birbirine
alternatif olacak sekilde kabul etmistir. Diger bir ifadeyle Sozlesme’de yer
alan sekiz baglama kuralina gore tespit edilecek devlet hukuklarindan bi-
rine gore gegerli olan vasiyetname seklen gegerli bir vasiyetnamedir. Asa-
g1da belirtilen sekiz baglama kurali daha dnce yapilmis bir vasiyet tasar-
rufunun geri alinmasina iliskin tasarruflara da uygulanacaktir (S6zlesme

m. 2/ f. 1). Sozlesme m. 1’e gore:

a) Vasiyetcinin vasiyet tasarrufunu yaptig1 yer maddi huku-
kuna uygunsa®,

b) Vasiyetginin vasiyet tasarrufunu yaptig1 anda veya oliimii
aninda vatandasi bulundugu Devlet’in maddi hukukuna uygunsa,

4 1961 Tarihli S6zlesme’de belirtilmis olan bu hususun vasiyetname diizenleme ehli-
yetine dair olmadigina; vasiyetname diizenleme ehliyetine uygulanacak hukukun
yine MOHUK m. 20/ f. 5 uyarinca tespit edilecegine, Sézlesme m. 5'te diizenlenen
ifadenin vasiyetnamenin sekline uygulanmak tizere tespit edilmis olan hukuk eger
belirli 6zel vasiyetname tiirleri i¢in baz1 sartlar ariyorsa bunlarin sekle iliskin sayal-
malarina ve vasiyetnamenin sekline uygulanacak hukuka tabi kilinmasina iliskin ol-
duguna; bu sebeple de Sozlesme m. 5'in 6lenin milli hukukunda diizenlenen ehliyete
iliskin sartlar1 hafifletmeyecegine iliskin goriis icin bkz.: SANLI/ESEN/ATAMAN Fi-
GANMEGSE, s. 255.

42 Doktrinde bu baglama kurali acisindan “vasiyet tasarrufunun yapildigi an” veya
“6liimii aninda” gibi bir belirleme yapilmadig: ve bu sessizligi dava ani lehinde bir
tercih olarak yorumlanabilecegi ifade edilmistir. Bkz.: GUNGOR, Giilin, Tiirk Millet-
lerarasi Ozel Hukuku- Kanunlar ihtilafi Hukuku, Milletlerarasi Usul Hukuku, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2021, s. 123. Ancak kanaatimizce bu yonde bir diizenlemenin yer
almamasinin sebebi vasiyetcinin vasiyet tasarrufunu yaptigi yerin vasiyet tasarrufu-
nun yapildigt an olmasinin zorunlu olmasindan kaynaklanmaktadir.
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C) Vasiyetcinin vasiyet tasarrufunu yaptigi veya olimii
aninda ikametgahimim bulundugu yer maddi hukukuna uygunsa,

d) Vasiyetcinin vasiyet tasarrufunu yaptigi veya olimii
aninda mutad meskeninin bulundugu yer maddi hukukuna uygunsa,

e) Tasinmazlar s6z konusu oldugu takdirde, bu mallarin bu-
lunduklar1 yer maddi hukukuna uygunsa vasiyetname seklen gegerlidir.

Yukarida belirtmis oldugumuz sekiz birbirine alternatif olan kura-
lin konulmasinda ve Sozlesme'nin karsiliklilik aranmadan uygulanma-
sinda amaglanan, vasiyetname diizenleyen kisinin iradesinin bir sekilde
ayakta tutulmasinin saglanmasi; diger bir ifadeyle vasiyetnamenin ge-
cerli olabilmesi ihtimallerinin arttirilmasidir.

Sozlesme, milli hukukun birlestirilmis bir sistemden olusmas1 ha-
linde bu sistemde ytiriirliikte olan kurallarin uygulanmasini; aksi halde
mirasbirakanin bu sistemi olusturan mevzuattan hangisi ile daha siki ilis-
kisi s6z konusuysa bunun uygulanmasin diizenledigini belirtmistir (m.
1/ f. 2). Bu aggdan MOHUK m. 2/ f. 5'te yer alan diizenlemeyle® bir para-
lellik s6z konusu oldugunu sdyleyebiliriz.

Sozlesme m. 1'de belirtilmis olan baglama kurallarma gore tespit
edilen hukukun uygulanmas1 ancak bunun kamu diizenine agik¢a aykir:
olmasi halinde reddedilebilecektir (S6zlesme m. 7). Ayrica her Akit Dev-
let, S6zlesme m. 11 uyarinca asagida belirtmis oldugumuz sartlarin tiimii-
niin gerceklesmesi halinde yabanci devlette yapilmis vasiyet tasarruflari-
nin baz sekillerini kendi hukukunun ilgili hiikiimleri geregince tani-
mama hakkini sakl: tutabilir. Bu sartlar S6zlesme’de;

“a) vasiyet tasarrufu sekil bakimindan, sadece, vasiyetcinin tasarrufta bu-
lundugu yer nedeniyle yetkili hukuka gore gegerli ise,

b) vasiyetci, bu hakk: sakli tutan Devlet'in vatandag ise,

c) vasiyetcinin ikametgihi veya mutat meskeni bu Devlet te ise,

# MOHUK m. 2/ f. 5: “Hukuku uygulanacak devlet iki veya daha ¢ok bélgesel birime ve bu
birimler de degisik hukuk diizenlerine sahipse, hangi bolge hukukunun uygulanacagi o devle-
tin hukukuna gore belirlenir. O devlet hukukunda belirleyici bir hiikmiin yoklugu hdlinde
ihtildfla en stk iliskili bolge hukuku uygulanir”.
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d) vasiyet¢i tasarrufu yaptigr Devlet’ten bagska bir Devlet’te Olmiis ise”
seklinde belirtilmistir. ilgili hiikiimde bu ihtirazi kaydin, sadece tani-
mama hakkini sakli tutan devlette bulunan mallar i¢in hiikiim ifade ede-
cegi diizenlenmistir.

Sozlesme'nin 3. maddesine gore Sozlesme’de yer alan sekiz bag-
lama kuralina gore tespit edilen hukuktan baska bir hukukun sekil kural-
larina uygun olarak tesis edilmis vasiyetnameleri taniyan taraf devletlerin
mevcut ve gelecekteki kurallar1 bu S6zlesme’den etkilenmez. Burada yine
amaclananin vasiyeti diizenleyenin iradesini ayakta tutmak oldugu go-
riilmektedir.

Yargitay 3. Hukuk Dairesinin 29.03.2011 tarihinde vermis oldugu
karara esas olayda mirasbirakan tedavi igin gittigi Amerika Birlesik Dev-
letleri’'nin Maryland Eyaleti'nde 05.05.2005 tarihinde vefat etmistir ve
26.03.1993 tarihli vasiyetname ile tiim malvarligin1 davaliya birakmugtir.
Davacl vasiyetnamedeki imzanin murise ait olup olmadiginin bilinmedi-
gini; murise ait olmasi halinde ise davalinin rahatsizlig1 nedeniyle, onun
¢ilginca davraniglarindan, bask: ve tehditlerinden kurtulmak igin yapil-
mis olabilecegini; murisin Ingilizce okuma yazmasimin olmadigini, ibraz
edilen vasiyetnamenin TMK'da yazili vasiyetname sartlarindan higbirini
tasimadigini ileri siirerek; vasiyetname olarak ibraz olunan vesaikin ipta-
line, olmadiginda tenkisine karar verilmesini talep ve dava etmistir. Da-
val1 vekili ise cevap dilekgesinde; vasiyetnamedeki imzanin murise ait ol-
dugunu; baski ve tehdit ile diizenlendigi iddiasinin yerinde olmadigini;
vasiyetnamenin, yapildig1 yer olan Maryland eyaletinin aradig: sekil sart-
larma uygun olarak diizenlendigini savunarak; davanin reddini istemis-
tir. Mahkeme ise davanin kabulii ile vasiyetnamenin iptaline karar ver-
mistir. Yargitay, Tiirkiye'de bulunan tasinmazlar hakkinda Tiirk hukuku-
nun uygulanacagin belirterek ve miras birakilan mallar igerisinde Tiirki-
ye'deki tasinmaz mallarin da oldugunu gerekge gostererek tasinmaz mal
vasiyetinin gegerli olmasi igin vasiyetnamenin Tiirk hukuk sistemindeki
usul ile yapilmis olmasi gerektigini ileri stirmiistiir. Bu agidan da
TMK'nin 532 ve takip eden maddelerine gore; resmi vasiyetnamenin, iki
tanik huzurunda resmi memur tarafindan diizenlenecegini ve dava ko-
nusu vasiyetnamenin bu sekle uygun diizenlenmemis oldugunu belirt-
mis; sekil sartlarina uygun olmayan vasiyetnamenin iptalinin gerektigini
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vurgulayarak, yerel mahkemenin bagka bir gerekceyle vermis oldugu ip-

tal kararmni, gerekcesini degistirmek suretiyle onamigtir+.

Yargitay 3. Hukuk Dairesinin vermis oldugu bu karar bir¢ok agidan
yerinde degildir. Zira Yargitay’in Tiirkiye'nin taraf oldugu 1961 Tarihli
Sozlegsme hiikiimlerini Oncelikli olarak uygulamasi gerekirken; Tiir-
kiye’'nin taraf oldugu milletleraras1 bir sézlesme olup olmadigina dair
arastirma yapmaksizin MOHUK m. 20 uyarinca karar vermistir. Once-
likle Tiirkiye'nin taraf oldugu 1961 Tarihli S6zlesme hiikiimlerinin Tiir-
kiye'nin koydugu cekincelerin de dikkate alinarak uygulanmas: gere-
kirdi. Sozlesme m. 1/ f. 1’de yer alan sekiz birbirinin alternatifi olan bag-
lama kuralindan birine gore gecerli olarak yapilmis olmasi halinde vasi-
yetname seklen gegerli olacaktir. Bu sekiz baglama kuralinin tamamim
incelemeye bile gerek olmaksizin yukarida ilk sirada yer verdigimiz vasi-
yetnamenin yapildig1 yere baktigimizda buranin ABD’nin Maryland Eya-
leti oldugunu gormekteyiz. Taginir veya tasinmaz miras ayrimi olmaksi-
zin 1961 Tarihli S6zlesme m. 1/ f. 1’de yer alan ilk baglama kurali uyarinca
vasiyetname, yapildig1 yer hukukunun sekil kurallarina gore gecerli ise
Sozlesme uyarinca gegerli bir vasiyetnamedir. Olayimizda da yapildig:
yer hukukuna uygun vasiyetname diizenlendigi belirtildigi i¢in Yargi-
tay’in iptal karar1 verdigi vasiyetname aslinda gegerli bir vasiyetnamedir.

Karara iliskin deginilmesi gereken diger bir husus da Yargitay 3.
Hukuk Dairesi'nin MOHUK m. 20 / f. 4 hiikmiinii de yanlis uygulamig
olmasidir. Zira olayda MOHUK m. 20 / f. 4ii uygulayacak olsak dahi

4“4 “Somut olayda; vasiyetname ile murisin oglu davali tiim servetin varisi tayin edilmistir. Mu-
risin serveti iginde Tiirkiye'deki tasinmaz mallarda bulunmaktadir. O halde, tasinmaz mal
vasiyetinin gecerli olmast icin Tiirk Hukuk sistemindeki usul ile yapilmis olmas: gerekir.

TMK nun 532 ve takip eden maddelerine gore; resmi vasiyetname, iki tanik huzurunda resmi
memur tarafindan diizenlenir. Oysa, dava konusu vasiyetname bu sekle uygun diizenlenmis
degildir.

SONUC : Mahkemece, sekil sartlarina uygun diizenlenmedigi gerekcesiyle vasiyetnamenin
iptaline karar verilmesi gerekirken, davalinin murise baskisi ve verdigi korku sonucu diizen-
lendiginden bahisle iptale karar verilmis olmast doru degil ise de; sonucu itibariyle iptale
iliskin hiikiim dogru bulundugundan hiikmiin gerekcesi yukarida aciklandig: bicimde degis-
tirilmek suretiyle ONANMASINA, 1,25 TL bakiye temyiz harcimn temyiz eden davaciya
yiikletilmesine, 2,80 TL bakiye temyiz harcimin temyiz eden davaliya yiikletilmesine,
29.03.2011 tarihinde oybirligiyle karar verildi...” Y. 3. HD, T: 29.3.2011, E: 2010/ 14495,
K: 2011/5129 (Kazanc ictihat Bankast).


http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/tc4721.htm#532
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oliime bagl tasarrufun yapildig1 yer hukuku, uyusmazhigin esasina uy-
gulanacak iilke hukuku ve 6lenin milli hukukundan birinde yer alan sekil
kurallarina uygun olarak yapilmis vasiyetnamenin seklen gecerli kabul
edilmesi gerekirdi®. Yargitay bu {i¢ kuralin birbirine alternatif teskil ettigi
gercegini gbzden kagirarak, Tiirkiye’de bulunan tasinmaz mallar i¢in mi-
rasin esasina uygulanacak hukuk olan Tiirk hukukunu vasiyetnamenin
sekline uygulanacak tek hukuk olarak degerlendirmistir (diger mallar
igin de mirasin esasina uygulanacak hukuk MOHUK m. 20/ f. 1 uyarinca
olenin milli hukuku olan Tiirk hukukudur). Yargitay’in bu karar1 verir-
ken sekil ve esasa uygulanacak hukuk konusunu birbirine karistirmis ol-
mast da muhtemeldir. Oysa 6liime bagli tasarrufun yapildig: yer hukuku
olan ABD hukuku da hem tasmirlarin hem tasinmazlarin yer aldig: vasi-
yetnamelerin seklinin gegerli olup olmadigini belirleyecek hukuklardan
biridir. Dolayisiyla vasiyetname yapildig1 yer hukuk olan ABD hukukuna
gore gegerli sekilde yapildigi icin MOHUK m. 20/ f. 4e gore de gecerli bir
vasiyetname s0z konusudur. Yargitay kararinda deginilmese de belirt-
mek isteriz ki hukuku uygulanacak devlet iki veya daha ¢ok bolgesel bi-
rime ayrilmis ve bu bolgesel birimler de farkli hukuk diizenlerine sahipse
hangi bolge hukukunun uygulanacag: konusunda MOHUK m. 2/f. 5'te
yer alan kuralin dikkate alinmasi gerekmektedir. Vasiyetnamenin sekline
ABD hukukunun uygulanacagin tespit ettikten sonra hakim hangi eya-
letin hukukunun uygulanacagini ABD hukukunda yer alan bolgeleraras:
kanunlar ihtilafi kurallarina gore belirleyecektir. ABD hukukunda bu hu-
susta belirleyici bir hiikiim olmamasi halinde uyusmazlikla en siki iligkili
eyaletin hukukuna gore vasiyetnamenin sekli olarak gegerli olup olmadi-
ginin tespiti yapilacaktir. Olayda mirasbirakan tedavi i¢gin ABD’nin Mary-
land Eyaleti'ne gitmistir ve orada vefat etmistir. Uyusmazlikla daha siki
iligkili baska bir eyaletin varlig1 Yargitay kararina konu olayda yer alan
verilerden anlagilamamaktadir. Dolayisiyla ABD hukukunda hangi eya-
letin hukukunun uygulanacagina iliskin belirleyici bir hiikiim olmamasi
halinde olaydaki veriler uyarinca Maryland Eyaleti hukukunda yer alan
sekil kurallarma gore vasiyetnamenin gecerli olup olmadiginin tespitinin

4% Ayrmtili bilgi igin bkz.: yuk. II, B.
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yapilabilecegini sOyleyebiliriz ve kararda da belirtildigi iizere Maryland
Eyaleti hukukuna gore dava konusu vasiyetname sekli olarak gegerlidir.

d. Tiirkiye’nin Koydugu Cekinceler Kapsaminda Degerlendirme

1961 Tarihli Sozlesme taraf devletlere bazi hususlarda g¢ekince ko-
yabilme imkan1 tanimistir. Tiirkiye Sozlesme’yi asagida belirtmekte oldu-
gumuz ii¢ ¢ekince ile imzalamigstir:

1) Sozlesme m. 1/ f. 3’'te vasiyetcinin belli bir yerde ikamet-
gahmin bulunup bulunmadigmin saptanmasi sorununun, o yerin huku-
kuna gore belirlenecegi diizenlenmistir. Tiirkiye ise Sozlesme’yi, vasiyet-
¢inin tasarrufu yaptig1 veya 6liimii aninda ikametgahmin bulundugu
yeri, mahkemenin, diger bir ifadeyle Tiirk hukukuna gore tespit etmek
kaydiyla imzalamisgtir.

ikametgéh, mutad mesken kavramindan farkli olarak hukuki bir
kavramdir. Bu sebeple her hukuk sisteminde ayr1 tanimlanmis ve ayr1
sartlara tabi olarak diizenlenmis olabilir. Tiirkiye'nin 1961 Tarihli S6z-
lesme’ye koydugu ilk ¢ekince ile Tiirk hakimi, S6zlesme’yi uyguladig: da-
valarda baglama kurallarinda yer alan ikametgah kavramini Tiirk huku-
kuna gore? tespit edecektir.

4 Sozlesmenin 9. maddesinde yer alan: “Her Akit Devlet, birinci maddenin iigiincii fikra-
stna aykir1 olarak vasiyeicinin ikametinin bulundugu yeri, lex fori uyarinca tayin etme hak-
kini sakly tutabilir” hitkmii uyarinca bu ¢ekince konulabilmistir.

4 Tiirk Medeni Kanunu'nun 19 maddesi uyarinca yerlesim yeri bir kisinin stirekli
kalma niyetiyle oturmakta oldugu yer olarak tanimlanmus, bir kisinin ayn1 zamanda
birden ¢ok yerlesim yeri olamayacag1 belirtilmis ve bu kuralin ticari ve smai kuru-
luslar agisindan uygulanmayacagi diizenlenmistir. Zira TMK m. 51 tiizel kisinin yer-
lesim yerine iliskin ayr1 bir diizenleme igermektedir. Buna gore tiizel kisinin yerlesim
yeri, kurulus belgesinde basgka bir diizenleme yer almadikga islerinin yonetildigi yer-
dir. TMK m. 20"ye gore bir kisinin yerlesim yerini degistirebilmesi icin yenisini edin-
mesi gerekmektedir. Onceki yerlesim yeri belli olmayan veya yabanci iilkedeki yer-
lesim yerini biraktig1 halde Tiirkiye'de heniiz bir yerlesim yeri edinmemis olan kim-
senin halen oturmakta oldugu yer, bu kisinin yerlesim yeri sayilmaktadir. Bir ¢ocuk
velayet altinda ise yerlesim yeri ana ve babasinin; ana ve babanin ortak yerlesim yeri
yoksa, ¢ocugun kendisine birakildig1 ana veya babanin yerlesim yeridir. Bunun di-
sindaki durumlarda ise velayet altinda bulunan ¢ocugun oturma yeri onun yerlesim
yeri sayilacaktir. Vesayet altindaki kisiler agisindan ise bu yer, bagh olduklar1 vesayet
makaminin bulundugu yerdir. (TMK m.21).
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2) Tiirkiye ayn1 zamanda bagka bir devlet vatandashigina sa-
hip bulunmayan kendi vatandasinin, olaganiistii durumlar disinda sozlii
olarak yaptig1 vasiyet tasarrufunu tanimama hakkini sakli tutmustur®.

Tiirkiye 1961 Tarihli S6zlesme’ye ikinci gekinceyi koyarken Tiirk
hukukunda kabul edilen diizenlemeyi esas almistir. Tiirk hukukunda
sozlii vasiyetname istisnai bir 6liime baglh tasarruf sekli olarak nitelendi-
rilmektedir. TMK m. 539/ {. 1, mirasbirakanin ancak yakin 6liim tehlikesi,
ulagimin kesilmesi, hastalik, savas gibi olaganiistii durumlar yiiziinden
resmi ya da el yazili vasiyetname yapma imkani olmamasi halinde sozlii
vasiyetname yapabilecegini diizenlemistir. Goriildiigii tizere Tiirk huku-
kunda olaganiistii durumlar diginda sozlii vasiyetname yapilabilmesi
miimkiin degildir. Hatta olaganiistii durumun varlig: ile birlikte, resmi
veya el yazili vasiyetname yapilabilmeye imkan olmamasi da ayr1 bir sart
olarak ilgili hiikiimde aranmaktadir. Belirtmek gerekir ki Kanun’da say1-
lan olaganiistii durumlar sinirli sayida degildir, zira “gibi” terimi bunu
ifade etmektedir®.

3) Tiirkiye kendi hukukuna gore miras niteliginde olmayan
vasiyetnameleri bu sozlesmenin uygulanmasi disinda birakma hakkini

sakl1 tutmustur®.

Yukarida belirtmis oldugumuz ii¢ ¢ekince kapsaminda yabancilik
unsuru tagiyan vasiyetnamelerin sekline uygulanacak hukuku tespit
ederken hakim oncelikle Sozlesme m. 1’de yer alan sekiz baglama kura-
lina gore sekli anlamda gegerli bir vasiyetname olup olmadiginin tespitini
yapmak zorundadir. Eger yabancilik unsuru tagiyan vasiyetname, vasi-
yetnamenin yapildig1 yer hukukuna, vasiyetcinin tasarrufu yapti1 an-
daki vatandagsi oldugu devletin maddi hukukuna, vasiyet¢inin 6liimii

4 Sozlesme'nin 10. maddesinde yer alan: “Her Akit Devlet, baska hic bir uyruklugu bulun-
mayan kendi uyruklarimin, olaganiistii durumlar diginda, sozlii olarak tesis ettikleri vasiyet
tasarruflarini tanimak hakkin sakly tutabilirler” hitkkmii uyarica bu ¢ekince konulabil-
migtir.

“  DURAL/OZ,s.93.

50 Sozlesme'nin 12. maddesinde yer alan: “Her Akit Devlet, kendi hukukuna gore mirasla
ilgili olmayan vasiyet tasarruflarim isbu Sozlesmenin uygulamas: disinda birakma hakkin
sakla tutabilir” hitkmii uyarinca bu ¢ekince konulabilmistir.
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aninda vatandasi oldugu devletin maddi hukukuna, vasiyetcinin tasar-
rufu yaptig1 anda ikametgahmin bulundugu yer maddi hukukuna, vasi-
yetcinin 6liimii aninda ikametgahinin bulundugu yer maddi hukukuna,
vasiyetginin tasarrufu yaptig1 andaki mutad mesken hukukuna, vasiyet-
¢inin 6liimi anindaki mutad mesken hukukuna, tasinmaz s6z konusu ise
tasinmazin bulundugu yerin maddi hukukuna uygun oldugu takdirde
gecerli olacaktir. Ancak bazi Yargitay kararlarinda goriilmektedir ki
hakim Tiirkiye'nin taraf oldugu 1961 Tarihli S6zlesme’yi dikkate almak-
s1zin®! sadece MOHUK m. 20 / f. 4’e gore vasiyetnamelerin sekline uygu-
lanacak hukukun tespitin yapmakta ve buna gore yabancilik unsuru tasi-
yan vasiyetnamenin seklinin MOHUK m. 20 / f. 4 kapsaminda belirtilen
ti¢ alternatif baglama kuralindan birine gore gegerli olmasi halinde o va-
siyetnamenin sekli agidan gegerliligine karar vermektedir. Bu da bazen
MOHUK m. 20/ f. 4 de yer alan baglama kuralina gore gegersiz ancak Soz-
lesme’deki sekiz baglama kuralindan birine gore gegerli olan bir vasiyet-
namenin gegersiz kabul edilmesi sonucunu dogurabilmektedir. Ornek
olarak bir Yargitay karar1 vermek gerekirse® bir davada mirasbirakan Al-

manya’da resmi vasiyetname diizenlemistir. Ilk derece mahkemesinde bu

51 Y. 3. HD, T: 03.02.2014, E: 2013/17015, K: 2014/1384 (Lexpera Itihat Bankas1); Y. 3.
HD, T: 24.12.2014, E: 2014/17844, K: 2014/17199 (Lexpera igtihat Bankasi). Yargitay
14. Hukuk Dairesi tarafindan MOHUK m. 7 uyarinca vasiyetnamenin yapildig1 yer
hukuku olan Alman hukukunun maddi hiikiimlerinin Adalet Bakanlig1 Uluslararasi
Hukuk ve Dis iligkiler Genel Miidiirliigii'nden sorulmasi ve cevap alinamamasi ha-
linde taraflarin yardimini istenerek sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken ek-
sik inceleme yapildig1 gerekgesiyle bozma karar1 verilmistir. Karar'da 1961 tarihli
Sozlesme’den hi¢ bahsedilmemistir. Karar igin bkz.: Y. 14. HD, T: 05.07.2017, E: 2017/
13302, K: 2017/5712 (Lexpera Ictihat Bankasi). Yargitay 2. Hukuk Dairesi'nin Tiir-
kiye'nin taraf oldugu Sozlesme hiikiimlerini dikkate almaksizin yabancilik unsuru
iceren vasiyetnamenin sekline dogrudan MOHUK hiikiimlerini uyguladigi karart
i¢in bkz.: Y. 2. HD. T: 29.9.1992, E: 1992/ 7372, K: 1992/ 8705 (EKSL Milletleraras: Ni-
telikli Davalara iliskin Mahkeme Kararlary, s. 78 vd.).

2 Y.3.HD, T: 26.02.2018, E: 2018/9575, K: 2018/1629 (Lexpera Igtihat Bankast). Yargitay
2. Hukuk Dairesi’'nin kararia konu uyusmazlikta mirasbirakan vefat ettigi tarih iti-
bariyle Tiirk vatandasidir. Vasiyetname ABD’de diizenlenmistir. Yargitay ilk derece
mahkemesinin MOHUK m. 7 uyarinca vasiyetnamenin diizenlendigi yer hukukuna
uygun yapilip yapilmadigina dair inceleme yapmadig: gerekgesiyle bozma karari
vermistir. Karar igin bkz.: 2. HD T: 24.12.2014, E: 2014/16980, K: 2014/17188 (Lexpera
ictihat Bankast).
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vasiyetnamenin iptali aksi halde tenkisi yoniinde dava acilmistir. Mah-
keme tasinmaz vasiyeti s6z konusu oldugu igin tasinmazin bulundugu
yer hukuku olan Tiirk hukukuna gore vasiyetnamenin gegerli olup olma-
diginin tespitini yaparak Tiirk hukukundaki sekil kurallarma uygun ola-
rak diizenlenmeyen vasiyetnamenin iptali yoniinde karar vermistir. Ka-
rarin temyizi {izerine Yargitay MOHUK m. 20/ f. 4 ve m. 7 hiikiimlerine
gondermede bulunarak, vasiyetnamenin yapildig1 yer hukukunun vasi-
yetnamenin sekli konusunda dikkate alinmadigini, iptal sebepleri konu-
sunda bu hukuka uygunlugun gerekirse taraflardan yardim veya bilirki-
silerden rapor alinarak degerlendirilmesinin yapilarak hiikiim kurulmasi
gerektigini belirterek karar1 bozmustur.

Yargitay'mn 1961 Tarihli S6zlesme hiikiimlerini uygulayarak vermis

oldugu bazi kararlar da mevcuttur®. [k derece mahkemesi yabancilik un-

suru tastyan bir uyusmazlikta mirasbirakanin sadece tasinmaz mallardan

5% Y.3.HD, T:17.10.2018, E: 2016/22608, K: 2018/10127 (Lexpera Ictihat Bankast). Yargi-
tay’m 1961 Tarihli S6zlesme’nin uygulanmas: gerektigi gerekcesiyle bozdugu baska
bir kararda ilk derece mahkemesi Almanya’da noterde diizenlenmis olan bir vasiyet-
namenin seklinin, Tiirkiye’deki tasinmaz mala iliskin bir 6liime bagl tasarrufun ol-
mast sebebiyle TMK m. 532 vd. hiikiimlerine uygun olmas1 gerektigini belirterek va-
siyetnamenin iptaline iliskin agilmis olan davay1 kabul etmistir. Yargitay ise vasiyet-
namelerin sekline uygulanacak hukukun tagmir-tasinmaz ayrimi yapilmaksizin Tiir-
kiye’nin taraf oldugu 1961 Tarihli Sézlesme’ye gore tespit edilmesi gerektigini, Al-
manyanin da S6zlesme’ye taraf oldugunu, iptali istenen vasiyetname Alman huku-
kuna uygun olarak diizenlenmis oldugu icin gecerli oldugu konusunda bir tartisma
olmayacagin belirterek, bu konuda yeterli inceleme ve arastirma yapilmadig icin ilk
derece mahkemesinin karariin bozulmasi yoniinde karar vermistir. Yargitay'in 1961
Tarihli S6zlesme’nin uygulanmasi yoniindeki karari isabetli olsa da 1961 Tarihli S6z-
lesme yeknesak nitelikte oldugu, diger bir ifadeyle karsiliklilik aranmaksizin uygu-
lanacagt i¢in Almanya’nin Sézlesme’ye taraf olmasinin bir 5nemi bulunmamaktadir.
Y. 3. HD, T: 17.11.2016, E: 2016/ 14723, K: 2016/12905 (Lexpera Igtihat Bankas1). Yar-
gitay’in verdigi bagka bir kararda mirasbirakan Fransa’da dlmiistiir. Diizenlemis ol-
dugu el yazili vasiyetnamenin iptali i¢in agilan davanin reddine karar verilmistir. Bu
karar Yargitay tarafindan bozulmustur. ilk derece mahkemesi el yazil vasiyetname-
nin Tiirk hukukuna uygun sekilde yapildig1 gerekgesiyle davanin tekrar reddine ka-
rar vermistir. Yargitay Tiirkiye'nin 1961 tarihli S6zlesme’ye taraf oldugunu vurgula-
yarak davali tarafindan temyiz edilen karara konu uyusmazlikta vasiyetnameyi dii-
zenleyenin Fransiz vatandasi olmasi ve vasiyetnamenin Fransa’da diizenlenmis ol-
masi sebebiyle iptali istenen vasiyetnamenin Fransiz hukukuna uygun olarak diizen-
lenmesi gerekmesine ragmen ilk derece mahkemesi tarafindan bu agidan bir incele-
menin yapilmamis olmasi gerekgesiyle karar1 bozmustur. Karar’da Fransiz hukuku-
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olusan terekesine uygulanacak hukuku, bu tasinmazlarin Tiirkiye’de bu-
lunuyor olmasi gerekgesiyle Tiirk hukuku olarak tespit etmistir. Buna da-
yanarak da dava konusu olayda yer alan vasiyetnamenin TMK m. 532 vd.
hiikiimlerinde yer alan sartlara aykir1 olarak diizenlendigine ve taniksiz
sekilde yapilan resmi vasiyetnamenin iptaline yonelik karar vermistir.
Yargitay 3. Hukuk Dairesi mirasbirakanin Tiirk vatandas: olmasi ve vasi-
yetnamenin Almanya’da diizenlenmesi sebebiyle vasiyetnamenin sekline
uygulanacak hukuk konusunda Tiirkiye'nin ve Almanyanin taraf ol-
dugu 1961 Tarihli S6zlesme hiikiimlerinin dikkate alinmas: gerektigini,
Sozlesme hiikiimleri uygulanmaksizin eksik inceleme ve yazili sekilde
hiikiim kurulmasinin usul ve yasaya aykiri oldugunu belirterek ilk derece
mahkemesinin kararimi bozmustur®. Belirtmek isteriz ki Almanya 1961
Tarihli S6zlesme’ye taraf olmamis olsayd: dahi 1961 Tarihli S6zlesme’nin
yeknesak niteligi sebebiyle Tiirk hakimi vasiyetnamenin sekline uygula-
nacak hukukun tespitinde Sozlesme hiikiimlerini dikkate almakla yii-
kiimlii olacakt.

nun ilgili hitkiimlerinin tespitinde gerekirse taraflarin yardiminin istenmesi ve Ya-
banc1 Hukuk Hakkinda Bilgi Edinilmesine Dair Avrupa Sozlesmesi hiikiimlerinden
de yararlanilmasi gerekmesine ragmen eksik inceleme yapildig1 vurgulanmistir. Ka-
rar i¢in bkz.: Y. 3. HD, T: 22.12.2020, E: 2020/ 398, K: 2020/ 8049 (Lexpera 1gtihat Ban-
kasi). Yargitay 3. Hukuk Dairesi mirasbirakanin Almanya’da diizenlemis oldugu va-
siyetnamenin Tiirk hukukundaki sekil kurallara uygun diizenlenmedigi gerekge-
siyle iptaline iliskin olarak verilmis ilk derece mahkemesi kararimni, Tiirkiye'nin 1961
tarihli S6zlesme’ye taraf oldugunu ve bu S6zlesme hiikiimleri uyarinca 6liime bagli
tasarrufun yapildig1 yer olan Alman hukukunun maddi hiikiimlerinin arastirilmasi
gerekirken eksik inceleme yapilarak iptal karar: verildigini bozmustur. Karar icin
bkz.: Y. 3. HD, T: 01.07.20219, E: 2019/ 7547, K: 2019/6014 (Lexpera Igtihat Bankas).
Yargitay 3. Hukuk Dairesi'nin 2018 yilinda vermis oldugu karara konu uyusmazlikta
vasiyetname Almanya’da noterde diizenlenmistir. Bu vasiyetnamenin TMK’da belir-
tilen sartlara uygun diizenlenmedigi gerekgesiyle iptali yoniinde dava agilmistir. ilk
derece mahkemesi tasinmaz mal vasiyetinin gegerli olabilmesi i¢in Tiirk hukukuna
uygun sekilde vasiyetname yapilmasi gerektigini belirterek vasiyetnamenin iptaline
iliskin davanin kabuliine karar vermistir. Yargitay Tiirkiye'nin 1961 tarihli Soz-
lesme’ye taraf oldugunu ve iptali istenen vasiyetnamenin Alman hukukuna uygun
olarak diizenlenmis olmasi halinde gegerli olacaginin actk oldugunu belirtmistir. Ka-
rar i¢in bkz.: Y. 3. HD, T: 05.11.2008, E: 2018/3217, K: 2018/10980 (Lexpera igtihat Ban-
kasi).

5% Y.3.HD, T: 12.03.2015, E: 2015/2397, K: 2015/4054. (Lexpera Ictihat Bankast).
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e. Ortak Vasiyetnamelerin Sekline Uygulanacak Hukuk
1. Ortak Vasiyetnameler Konusunda Genel Bilgi

Ortak vasiyetname “birden fazla mirasbirakamin, éliimlerinden sonra
ifade etmek iizere, malvarliklar1 iizerinde bir tarafli olarak tasarrufta bulunmak
amactyla birlikte son arzularini agikladiklar: oliime bagl tasarruf”’> olarak ta-

nimlanabilir.

Ortak vasiyetname nitelendirmesi icin taraflarin iradelerinin mut-
laka tek belgede haricilesmesi gerekmemektedir. Malvarlig tizerinde ta-
raflarin birlikte tasarrufta bulunmaya yonelik iradelerinin varlig: yeterli-
dir. Bu kapsamda ortak vasiyetnameler “birlikte vasiyetname” (testamen-
tum simultaneum), “karsiikli vasiyetname” (testamentum reciprocum) ve
“birbirine baglh vasiyetnameler” (testamentum correspectivum) olarak iig
sekilde yapilabilir®.

Ayni1 anda, birden fazla kisinin ayn1 belgede son arzularini agikla-
diklar1 vasiyetnamelere “birlikte vasiyetname” denir. Bu vasiyetnamede
taraflarin tasarruflarmin birbirlerine uygun olmas: gerekmemektedir.
Eger mirasbirakanlar birbirlerinin lehine 6liime bagh tasarrufta bulunu-
yorlarsa “karsilikli vasiyetname” s6z konusu olur. Karsilikli olmasa dahi
birinin gegerliliginin diger vasiyetnamenin gegerli olmasma baglandig:
vasiyetnamelere “birbirine bagli vasiyetnameler” denilmektedir®”

Tiirk doktrininde ortak vasiyetnamelerin esasa iligkin mi yoksa
sekle iliskin mi vasiflandirilacagi konusunda farkl goriisler bulunmakta-

55 DURAL / OZ, s. 53. “Birden cok mirasbirakanin, oliimlerinden sonra hiikiim ifade etmesi
amacyla, terekeleri iizerinde tek tarafli tasarrufta bulunmak icin son arzu ve isteklerini agik-
ladiklar: 6liime baglh tasarruf’ seklindeki ortak vasiyetname tanimi icin bkz.: OLGAC,
Furkan, Resmi Vasiyetnamenin Diizenlenmesi ve Koruma Onlemleri, Seckin Yayin-
alik, Ankara, 2021, s. 44-45.

56 DURAL / OZ, s. 53-54; EREN/ YUCER AKTURK, s. 130; OLGAC, Resmi Vasiyetna-
menin Diizenlenmesi ve Koruma Onlemleri, 45.

7 DURAL/QOZ, s. 54; EREN/ YUCER AKTURK, s. 130-131. Alman hukukunda yaygin
olarak kullanilan, ayni belgede eslerin karsilikli olarak birbirlerine baglh ve bagimlh
olarak oliime bagh tasarrufta bulunmalarina dair ortak vasiyetnameler Tiirk huku-
kunda kabul edilmemistir. Eglerin kargilikli olarak birbirlerini mirasgi olarak atama
iradeleri s6z konusuysa ya da ¢ocuklar1 yararina mirastan feragat etme niyetindey-
seler miras sdzlesmesi yapmay tercih etmelidirler. Bkz.: SEROZAN / ENGIN, s. 261.
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dir. Bizim de katilmis oldugumuz, ortak vasiyetnamenin yapilip yapila-
mayacag1 konusunu sekle iligkin olarak vasiflandiran goriise gore Tiirk
hukukundaki diizenlemeler Isvigre hukukundakine paraleldir ve genel
manada ortak vasiyetnamelerin degil de TMK’da yer alan sekil sartlarina
uygun olmadan yapilmis vasiyetnamelerin gegersiz oldugu kabul edil-
mektedir®. Bunun da ortak vasiyetname tiirlerinden birlikte vasiyetna-
meler agisindan s6z konusu oldugu sdylenebilir®. Bu durumda sekil sart-
larma uyulmadan yapilmis bir vasiyethameden bahsediyor olacagimiz
i¢in bunun miieyyidesi TMK m. 557 uyarinca iptal edilebilirliktir®. Dola-
yistyla birlikte vasiyetnameler disinda “karsilikli vasiyetname” ve “birbi-
rine bagli bagh vasiyetname” gibi ortak vasiyetname tiirlerinin, TMK
uyarinca vasiyetnameler igin aranan sekil sartlarina uygun olarak yapil-
mis olmalar1 kaydiyla gecerli sayilacag: kabul edilmektedir®!.

Yargitay 2. Hukuk Dairesi 1955 yilinda vermis oldugu bir kararda
kargilikli nitelikteki ortak vasiyetnameyi gecerli kabul etmistir®2. Yine
1990 yilinda verilen kararda Yargitay 2. Hukuk Dairesi “resmi sekilde ya-
pilmig olan ortak tasarrufta taraflarin agikladiklari islemler birbirine bagimli ise
olayin miras mukavelesi olarak nitelendirilmesi, taraflardan biri digerine bazi
miikellefiyetler yiiklemis veya bazi ikame sartlart konmugsa her iki irade acikla-

58 Bu goriis icin bkz.: DURAL/OZ, s. 54; EREN/ YUCER AKTURK, s. 131. Ayni1 yondeki
diger goriisler i¢in bkz.: IMRE / ERMAN, s. 227-228; NOMER, s. 302; ALTIPARMAK,
A. K., Ingiliz, Avrupa Birligi ve Tiirk Hukukunda Mirasa Uygulanacak Hukuk, On
iki Levha Yaymcilik, istanbul, 2017, s. 142.

%  DURAL/OZ, s. 54. iki veya daha fazla kisinin birlikte vasiyetname yapmalar1 Tiirk
hukukuna gore miimkiin degildir ancak miisterek 6liime bagl tasarruflar iki tarafli
bir hukuki islem olan miras s6zlesmesi seklinde yapilabilir. Bkz.: IMRE / ERMAN, s.
227.

®  EREN/YUCER AKTURK, s. 130-131; IMRE / ERMAN, s. 227-228; DURAL / OZ, s. 54;
OLGAC, Furkan, “Yabancilik Unsuru igeren Resmi Vasiyetnamelere Uygulanacak
Hukuk”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi (TAAD), Yil: 13, Say1: 49, 2022, s. 69; OL-
GAC, Resmi Vasiyetnamenin Diizenlenmesi ve Koruma Onlemleri, s.50-51.

61 DURAL/QZ, s. 54; OLGAC, “Yabancilik Unsuru Iceren Resmi Vasiyetnamelere Uy-
gulanacak Hukuk”, s. 69; OLGAC, Resmi Vasiyetnamenin Diizenlenmesi ve Koruma
Onlemleri, s. 50-51.

6 Y.2 HD, T.: 27.02.1955, E.: 1955/6030, K.: 1955/ 5945 (Karar icin bkz.: DURAL / OZ, s.
55).
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mastin gegerli kabulii son arzulara uwygun diigen bir yorum tarzi olur” gerek-
gesiyle noterde yapilmis olan bir karsilikli vasiyetnameyi miras sozles-
mesi olarak nitelendirerek gegerli kabul etmistir®.

Yargitay 2012 yilinda verdigi kararda®, ilk derece mahkemesinin
mirasbirakan ile esinin Almanya’da noter huzurunda birbirlerini karsi-
liklr olarak mirasc atadiklar: ortak vasiyetname niteligindeki resmi vasi-
yetnamenin MOHUK m. 20/ f. 4’te yapilan atifla MOHUK m. 7 uyarinca
oliime bagh tasarrufun yapildig: yer hukuku olan Alman hukukuna gore
gecerli sayillmas: gerektigi yontindeki kararini, mirasbirakanin Tiirk va-
tandag1 olmasi sebebiyle vasiyetnamenin Tiirk hukukuna uygun olarak
yapilmadig: gerekgesi ile bozmustur. Ne ilk derece mahkemesi kararinda
ne de Yargitay'm ilgili Karari’'nda 1961 tarihli Sozlesme’ye deginilmemis-
tir.

Doktrinde diger bir goriis® ise ortak vasiyetname tiirlerinin diizen-
lenip diizenlenemeyecegi konusunu esasa iliskin olarak vasiflandirmak-
tadir. Bu goriise gore mirasa uygulanacak hukuk, Tiirk hukuku agisindan
MOHUK m. 20/ f. 1, mirasbirakanin ortak vasiyetname diizenlemesine
imkan taniyorsa, ilgili vasiyetname gecerli sayilmalidir. Nelerin ortak va-
siyetname kabul edilecegi hususu ise baglama konusunun vasiflandiril-
masina iliskindir. Hakim lex fori’ye gore veya hakkaniyet gerektiriyorsa
lex causae’ya gore vasiflandirma yaparak, uyusmazlik konusu olaydaki
vasiyetnamenin ortak vasiyetname olup olmadiginin tespitini yapacak-

taree.
2. Ortak Vasiyetnamelere Iliskin 1961 Tarihli S6zlesme’de
Yer Alan Diizenleme

1961 Tarihli S6zlesme’nin 4. maddesinde Sozlesme'nin kapsamina
iki veya daha ¢ok kisinin bir tek belgede tesis ettikleri vasiyet tasarrufla-
rinin bigiminin de girdigi diizenlenmistir. Yukarida da ifade ettigimiz

6 Y.2. HD, T: 02.03.1990, E: 1990/ 9067, K.: 1990/ 2434 (Lexpera igtihat Bankas).

6 Y.3.HD, T: 17.12.2012, E: 2012/15904, K: 2012/25905 (Lexpera igtihat Bankas).

65 Bu goriis igin bkz.: BERKI, “Tiirk Devletler Hususi Hukukunda Vasiyet”, s. 186. Ayni
yonde bkz.: BARAN CELIK, s. 153; ULUOCAK, s. 146; Nuray Eksi, Yargitay Kararlar:
Isiginda Milletleraras1 Miras Hukuku, s. 63; KUPE, s. 154.

%  Ayni yonde bkz.: OLGAC, “Yabancilik Unsuru Igeren Resmi Vasiyetnamelere Uygu-
lanacak Hukuk”, s. 69-70.
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{izere ortak vasiyetnameler ii¢ farkl sekilde yapilabilmektedir. Iki veya
daha ¢ok kisinin bir tek belgede tesis ettikleri vasiyet tasarruflar1 “birlikte
vasiyetname” olarak adlandirilmaktadir. Dolayisiyla 1961 Tarihli Soz-
lesme birlikte vasiyetname olarak adlandirilan vasiyetname tiiriinii kap-
samina almistir. Diger ortak vasiyetname tiirleri agisindan bir problem
bulunmamaktadir. Zira karsilikli vasiyetname ve birbirine bagl vasiyet-
name tiirlerinde, birden fazla kisi ayn1 anda ayni1 belgede vasiyet tasar-
ruflarmi agiklamiyorlarsa bu vasiyetnamelerin sekline uygulanacak hu-
kukun 1961 Tarihli S6zlesme kapsaminda oldugu konusunda bir belirsiz-
lik bulunmamaktadir. Diger bir ifadeyle bu hususun S6zlesme’de ayr1 bir
hiikiimle diizenlenmesine gerek duyulmamustir.

Iki veya daha cok kisi tek bir belgede vasiyet tasarrufu tesis etmis
ve bundan dogan bir uyusmazlik Tiirk hakiminin 6niine gelmisse hakim
oncelikle vasiflandirma yapacaktir. Ortak vasiyetname yapilip yapilama-
yacagini sekle iliskin bir konu olarak vasiflandirirsa, uyusmazlik konusu
olan birlikte vasiyetnamenin sekline uygulanacak hukuku 1961 Tarihli
Sozlesme’de yer alan sekiz adet baglama kuralina gore tespit edecektir.
Her ne kadar TMK’da yer alan sekil kurallara aykir1 nitelikte olsa bile
1961 Tarihli S6zlesme’deki baglama kurallarma gore tespit edilecek hu-
kuklardan birinde yer alan sekle iliskin hiikiimlere uygun yapilmigsa o
vasiyetname, Tiirk hakimi tarafindan sekli agidan gegerli bir vasiyetname
olarak kabul edilerek uyusmazlik ¢éziimlenecektir. Eger hakim ortak va-
siyetname yapilip yapilamayacagin esasa iligkin bir konu olarak vasif-
landirirsa oncelikle bunun miimkiin olup olmadigina uygulanacak hu-
kuku MOHUK m. 20/ f. 1 uyarinca tespit edecektir. Tespit ettigi milli hu-
kuk sistemi, birlikte vasiyetname seklinde vasiyet tasarrufu yapilabilme-
sine imkan taniyorsa o zaman bu vasiyetnamenin sekli agidan gegerli
olup olmadiginin tespitini 1961 Tarihli Sozlesme "de yer alan baglama ku-
rallarina gore yapabilir. Ancak eger MOHUK m. 20/ f. 1 uyarinca hakim
tarafindan belirlenen hukuk, birden fazla kisinin ayni anda ayn1 belgede
vasiyet tasarruflarini agiklamasina izin vermiyorsa, o zaman 1961 Tarihli
Sozlesme’deki sekle iliskin baglama kurallarina gidilmesi s6z konusu ola-
mayacaktir. Zira bu sekilde yapilmis bir vasiyetname mahkeme tarafin-
dan esasa iliskin olarak gecersiz kabul edilecektir.
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SONUC

Yabancilik unsuru tasiyan vasiyetnamelerin sekline hangi hukukun
uygulanacagimin tespitinin milletlerarasi 6zel hukuk kurallar1 agisindan
yapilmasi gerekmektedir. Buna iliskin kanunlar ihtilafi kurali MOHUK
m. 20/ f. 4'te ve Tiirkiye'nin taraf oldugu 1961 Tarihli S6zlesme’de diizen-
lenmistir. Anayasa m. 90/ f. 5 uyarinca usuliine gore yiiriirliige konulmus
milletlerarast antlagmalar kanun hiikmiindedir. MOHUK m. 1/ f. 2 uya-
rinca Tiirkiye Cumhuriyeti'nin taraf oldugu milletleraras: antlagsma hii-
kiimleri sakli oldugu i¢in yabancilik unsuru igeren vasiyetnamelerin sek-
line oncelikli olarak 1961 Tarihli Sozlesme’de yer alan kanunlar ihtilafi
kurallarinin uygulanmasi dogru olacaktir.

1961 Tarihli So6zlesme’de vasiyetnamenin sekline uygulanacak hu-
kuka iliskin sekiz ayr1 baglama kurali diizenlenmistir ve bu sekiz kurala
gore tespit edilecek hukuklardan birine gore gegerli olan vasiyetname
sekli agidan gegerli kabul edilmektedir. Tiirkiye Sozlesme’yi ii¢ tane ge-
kince koymak suretiyle imzalamistir. MOHUK m. 20 / f. 4, Sozlesme’'nin
kapsami disinda kalan 6liime bagh tasarruflarin varligi halinde (Tiirk hu-
kukuna gore Sozlesme kapsamin disinda kalan 6liime bagli tasarruflar
miras sOzlesmeleridir ve ¢alismamiz kapsaminda yer almamaktadir),
S6zlesme m. 8 uyarinca vasiyetg¢inin Sozlesme nin yiiriirliige girmesinden
once 0ldiigli hallerde ve ¢ekinceler kapsaminda uygulama alani bulacak-
tir. Bunun disindaki biitiin hallerde yabancilik unsuru tasiyan vasiyetna-
menin sekline uygulanacak hukuk 1961 Tarihli S6zlesme "deki birbirine
alternatifli baglama kurallarina gore tespit edilecektir.

Baziilk derece mahkeme kararlarinda ve Yargitay kararlarinda Tiir-
kiye'nin taraf oldugu 1961 Tarihli S6zlesme nin dikkate alinmadig1 goriil-
mektedir. Sozlesme’'nin uygulanmamasi ve sadece MOHUK m. 20/ f. 4'te
yer alan kurallarin uygulanmasi hukuken gegerli bir vasiyetnamenin ip-
tali sonucunu dogurabilmektedir. Hatta bazi Yargitay kararlarinda
MOHUK m. 20 / f. 4iin uygulanmasinda bile hata yapilmaktadir.
MOHUK m. 20 / f. 4’teki kurallarin birbirlerine alternatif oldugu gézden
ka¢gmaktadir. Milletleraras1 6zel hukuk hakkaniyetinin saglanabilmesi
i¢in yabancilik unsuru igeren vasiyetnamelerin sekline uygulanacak hu-
kukun tespitinde 1961 Tarihli Sézlesme hiikiimlerinin ve MOHUK m. 20/
f. 4tin hukuka uygun sekilde uyusmazhiga tatbik edilmesi elzemdir.
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