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TRABZON RUMLARI*

Nedim IPEK™

(074

Fethi miiteakip izlenen niifus politikas1 sonucu Rumlarin bir kismi iilkenin
cesitli bolgelerine siirglin edilirken, basta Orta Karadeniz ve sair yerlerde
yagsayan Tirkler de Trabzon’a siirglin edildi. Bu uygulamalar sonucu
Trabzon’un niifus yapisi degismeye basladi. Neticede 19. yiizyilin baginda
bugiinkii Trabzon Vilayeti dahilindeki niifus Ermeni, Rum ve Tirklerden
olusmaktaydi. Niifusun ¢ogunlugunu Tiirkler olusturmaktaydi. Rumlar daha
ziyade Trabzon sehri ile Yomra, Magka ve Akcgaabat dahilindeki
yerlesmelerde yastyorlardi. Bolgenin topraklari verimli olmadigindan ahalinin
bir kismu ¢areyi gurbette buluyordu. Birinci Diinya Savasi’na kadar Tiirkler ile
Rumlar arasinda belgelere yansiyan bir ¢atisma olmamustir. Rumlar, Rus
isgali ile emperyal giiglerle isbirligi yaparak “Pontus” isimli bir Rum devleti
kurmayr hayal ettiler. Bu amagla genel savasta Rusya, Milli Miicadele
doneminde Itilaf devletleri ile isbirligi yaptilar. Hedeflerine ulasamayimca
Milli Miicadele sonrasi careyi Kafkaslara ve Yunanistan’a firar etmekte
buldular. Biitlin bu olaylara ragmen yerlerini terk etmeyenler ise miibadele
s0zlesmesini miiteakip Yunanistan’a sevk edildi. Neticede Trabzon’un niifusu
homojen bir hal ald1.

Anahtar Soézciikler: Rum, Pontus, gd¢, miibadele.
GREEKS IN TRABZON

ABSTRACT
Upon the population policy held after the conquest, some Greeks were exiled

sk

Gonderim Tarihi: 07.03.2022. Kabul Tarihi: 20.03.2022. Makalenin amaci Trabzon
vilayetinin bugiinkii sinirlar1 dahilinde yagsayan Osmanli tebaast Rumlarin niifus hareketini
tespit edip degerlendirmektir. Fetihten 19.Yiizyila kadar Rum ahalinin hareketliligi mevcut
caligmalardan aktarilirken 1800-1923 yillari arasindaki siireg referans eserlerin yani sira
kaynaklardan tespit edilip degerlendirilecektir. Trabzon’daki Osmanli tebaast Rum niifus ile
ilgili kaynak¢adan da anlasilacag iizere tez, monografik eser, makale, bildiri metni ve
ansiklopedi maddesi olmak iizere bir¢ok ¢alisma mevcuttur. Ansiklopedilerdeki Trabzon
maddelerini bir taraf birakacak olursak konuyu bir biitiin olarak ele alan akademik calisma
bulunmamaktadir. Bu caligmalardaki tespitler biitiin dikkate alinarak degerlendirildiginde
konunun daha iyi algilanacag: kanaatindeyiz. S. R. Mintslov’un bu ¢aligmasindan haberdar
eden, hususi kiitiphanesindeki verileri paylagsan ve metni bastan sona okuyup katkilarda
bulunan sayin Veysel Usta’ya tesekkiir ederim.
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to various parts of the country, whereas Turks living in the Middle Black Sea
and other places were moved to Trabzon. As a result of these
implementations, the population structure in Trabzon changed. The population
in Trabzon province at the time consisted of Armenians, Greeks and Turks.
Turks being the majority of the total population, the Greeks mostly lived in
the city of Trabzon and the settlements within Yomra, Macka and Akgaabat.
Since the land was not fertile enough for agriculture, many people migrated
afterwards. There was no conflict between Turks and Greeks until the First
World War, as evidenced by the documentation. With the Russian occupation,
the Greeks were encouraged to revive Pontus Greeks by cooperating with the
imperial powers. During the National Struggle, Russia cooperated with the
Entente powers to help them achieve this goal, but they eventually failed.
They fled to the Caucasus and Greece after the National Struggle. The
remaining residents were sent to Greece under the terms of the population
exchange agreement. As a result, the population of Trabzon became almost
homogeneous.

Keywords: Greek, Pontus, immigration, population exchange.

Giris

Trabzon ve gevresi ilk¢aglardan itibaren iskan sahasidir. Bélgeden birgok
etnik unsur gelip gegmistir. MO. 63 yilinda bdlge Roma hakimiyetine girdi.
Roma doneminde farkli etnik unsurlardan olusan bolge sakinleri arasinda 324
yilindan itibaren Hiristiyanlik yayilmaya basladi. Trabzon ve c¢evresine 6.
Yiizyillda Bulgar, 12. yiizyilda Kuman ve Kipgak topluluklar1 yerlesti veya
yerlestirildi. Bu topluluk Araplar tarafindan Roma devletinin tebaasi anlamina
gelen Rum olarak isimlendirilmistir’. Rumlar Trabzon’un fethini miiteakip
Osmanli tebaaligina gegti. Belirtmek gerekirse Tiirkler Anadolu’da fetih
hareketine basladiklarinda Roma hakimiyetinden ¢ikan yerlerdeki Rumlarin
cogu batiya dogru ¢ekilmistir. S6z konusu ¢ekilme Istanbul’un fethedilmesiyle
nihayetlenecektir. Cilinkii Rum niifusun ¢ekilebilecegi Ortodoks rejimini
benimseyen bir devlet kalmamisti. Bu nedenle fethi miiteakip Trabzonun Rum
niifusu yerini terk etmemistir. Ote yandan hatirlamak gerekirse Osmanli,
hakimiyeti altindaki Rumlara millet statiisii tanimigti. Ancak Osmanli niifus
politikas1 geregi fethettigi yerde devletin kurucu unsuru olan ve millet-i hakime
olarak tanimlanan Miisliiman unsuru bulundurma politikasi giitmiistiir. Bu
cercevede Trabzon ve havalisine Anadolu’nun cesitli yerlerinden siirgiin
yontemiyle Tiirk niifus aktarilmistir. 15 ve 16. yiizyillarda Trabzon sancagina
tahminen 882 Hiristiyan da yerlestirilmistirz. Keza Trabzon Rumlarinin bir

1 M. Hanefi Bostan, Arsiv Belgelerine Gére Karadeniz'de Niifus Hareketleri ve Niifusun Etnik

Yapust, Istanbul 2012, s. 399. )
Hanefi Bostan, 5. ve 16. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, Ankara
2002, s.112.
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kismi da basta istanbul olmak {izere batiya siirgiin edilmistir. Eflak Bugdan
prenslerinin cogu Trabzon kékenli ailelerden gelmekteydi’.

Ikinci go¢ dalgasi 16. yiizyilln sonlartyla 17. yiizyilin baslarinda
yaganacaktir. Celali hadiseleri, kamu gorevlilerinin suiistimalleri, Kazak baskisi,
kitlik, salgin hastalik ve eskiyalik, disa ve ice yonelik siirgiin ve iskan
politikalar1 s6z konusu go¢ dalgalarmin sebebini olusturacaktir. Netice itibariyla
Trabzon ve Rize taraflarinda cizye miikellef sayisi 15 binden 2.500’e kadar
gerilemistir. Bu donemde 6zellikle gayrimiislim niifusun bir kismi 17. yiizyil
boyunca gergeklesen Kozak akinlari ve salgin hastaliktan korunmak adina
Ahyolu, Edirne, Varna ve Filibe taraflarina go¢ etmistir”.

1. Tanzimat ve Mesrutiyet Donemlerinde Rum Niifusu

19. Yiizyilda bolgenin niifusuyla ilgili en giivenilir kaynaklar niifus sayim
defterleri ve niifus kiitiikleridir.1830’lu yillarda gerceklestirilen niifus sayim ve
niifus yoklamalarindan anlasildig1 kadariyla Rum niifusu merkez kazanin yani
sira Akgaabat, Macka ve Yomra dahilinde bulunmaktaydi. Vakfikebir’de Rum
niifus mevcut olmayip Stirmene ve Of kazalarinda ise az miktardadir.

1. 1. Merkez Kaza

Osmanli idari yapisinda sik sik degisiklikler yapilmistir. Bu nedenle
1800- 1923 wyillar1 arasinda vilayetin smirlar1 da bir hayli sik degismistir.
Buradaki tespitleri 1910 smirlarmi goz 6niinde bulundurarak yaptik. Dolayisiyla
bu baslik altinda sehir ile Vakfisagir ve Yomra'ya ait yerlesmelerdeki Rum
niifus degerlendirilmistir.

1.1.1. Sehirdeki Rum Niifusu: Yukarida 6zetlenen niifus hareketleri
sonucu gayrimiislimlerin sehrin niifusundaki payr 1486’da % 73, 1515-1532
yillar1 arasinda %78’dir. Bu oran 1583’e¢ kadar %45’e kadar gerilemistirs.
Rumlarim Hiristiyan niifus igerisindeki payr 1486°’da % 80.66, 1583°de ise
%78.39°dur’. 15. ve 16. yiizyillarda baska yerlerden Trabzon sehrine 776
Hiristiyan gelmistir’. Hanefi Bostan’in tespitine gore bu siirecte sehirden 2.000-
2.500 kisi siirgiin edilmisti®. 17. ve 18. yiizyila ait niifus tahminleri genelde
avariz ve cizye kayitlarina dayanmaktadir. Avariz kayitlarina gore 17. yiizyilda
401’1 ylikiimlii, 46’s1 muaf olmak {izere Trabzon kazasi dahilinde 447 Hiristiyan
avariz hanesi bulunmaktaydi®. 17. yiizyilin sonu itibariyla sehrin 12 mahal-

Ozsiier, Trabzon Rum Mektebi: Dogu nun Deniz Feneri, istanbul 2019, s. 33.

Bostan, Arsiv Belgelerine Gére... s. 420- 430.

Bostan, Arsiv Belgelerine Gére... $.13.

Bostan, /5. ve 16. Asirlarda Trabzon..., $.159.

Bostan, /5. ve 16. Aswrlarda Trabzon..., s.114.

Bostan, Arsiv Belgelerine Gore..., $.17.

Hanefi Bostan, “Fetihten Yunan Isyanma Kadar Dogu Karadeniz Bolgesinin Demografik
Yapis1”, Baslangigtan Giiniimiize Pontus Sorunu, Trabzon 2007, s.132.
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lesinde 214 Rum ve 4 Ermeni avariz hanesi mevcut idi. 1643-1655 yillar
arasinda ise 838 cizye miikellefi vardi™.

Sehrin 18. yiizy1l niifusu ile ilgili elimizde bir veri bulunmamaktadir. 19.
yiizyilin bagi ile ilgili seyahatnamelerde niifus tahminleri mevcuttur. Pierre
Jarome Dupre'ye gore 1803°de sehir nifusunun %15,6’s1 (2.500 kisi)
Rum’dur™. 1836 kayitlarina gore asagidaki tabloda detayli olarak goriilecegi
tizere sehrin on mahallesinde Rum tebaa yasamaktaydi. Bunun dérdiinde Ermeni
niifus da bulunmaktaydi. Bu mahallelerde toplam 1.512 erkek yasamaktaydi.
Mevcut niifusun %34.65°1 ¢ocuktur. Yetiskin niifusun %30.68’1 yliksek, %22’si
orta ve %10.25°1 diisiik gelir grubuna mensuptu. Sehirde bunun diginda 302
Katolik erkek niifus da bulunmaktaydi.

Tablo.1: Trabzon Sehrindeki Rum ve Katolik Niifusun Mahallelere Dagilimi*?

Mahalle Millet | Ala | Evsat | Edna | Sabi | Muaf | Ceman
Tuzlugesme Rum 77 96 31 112 4 320
Berberoglu “ 57 24 4 52 - 137
Kemerkaya “ 79 53 21 76 6 235
Ayvasil « 53 28 19 48 4 152
Eksotha « a7 32 19 51 4 153
Comlekei « 65 49 27 69 5 215
Frenk hisar «“ 40 24 6 54 8 132
L2 « 46 |27 28 62 5 168
Iskenderpasa ve 50 111 32 98 11 302
sairede Millet-i

Katolik

Charles Texier’e gore 1839’da sehrin niifusu 8 bin kisiydi. Bunun 1.5001
Rum’dur®. Asagidaki tabloda goriilecegi iizere Trabzon sehrinde 1841 yili
itibartyla 1.581°i Rum, 878’1 Ermeni ve 305'i Katolik olmak {izere toplam 2.764
Hiristiyan erkek mevcuttu. (Bk. Tablo 2). Kadin ve erkek niifusun esit oldugu
varsayimindan hareketle sehirdeki gayrimiislimlerin 5.528 kisi oldugunu
sOyleyebiliriz. Dokuz mahallede ikamet eden Rumlarin gayrimiislim niifusu
icerisindeki pay1 %69,8’di. Karl Koch'a gore 1843'de sehirde bin Rum hanesi
vardi®®. Rumlar daha ziyade sahil bandindaki mahallelerde ikamet etmek-

10

Bostan, “Fetihten Yunan Isyanma Kadar..." s. 141- 143.
1

Hanefi Bostan, “Trabzon Sehrine Yonelik Iskan Uygulamalari ve Sehrin Niifusu (Fetihten
20. Yiizyila ), Trabzon'da Fetih ve Sehir, Trabzon 2021, s. 167; Ozgiir Yilmaz, Tanzimat
Déneminde Trabzon, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Trabzon 2012, s. 51- 52.

12 BOA, Nfs. d. 1152: H. 29.12. 1251.

¥ Bukisimda dért sayfa eksik

" Bostan, “Trabzon Sehrine Yénelik iskan Uygulamalart..." s. 167; Ozgiir Yilmaz, Tanzimat
Déneminde Trabzon, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Trabzon 2012, s. 51-52.

Veysel Usta, Anabasis ten Atatiirk’e Seyahatnamelerde, Trabzon 1999, s.121-122; Bostan,
“Trabzon Sehrine Yo6nelik Iskan Uygulamalart..." s. 158.

15
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teydiler. Feruhan Bey'e gére sehrin niifusu 33 bin kisidir. Feruhan Bey etnik
dagilimi hane tizerinden vermektedir. Buna gore ii¢ bin hane Tirk, bin hane
Rum, 588 hane Ermeni, 140 hane Katolik Ermeni, 9 hane Protestan mevcuttu.
Ayrica Yunanistan, fran, Ingiltere, Avusturya, Fransa, italya, Belcika ve Prusya
tabiiyetine mensup olanlar vardi. Rumlar Cémlekgi, Kanita, Frenk, Tuzlugesme,
Tashk ve Kemerkaya mahallelerinde ikamet etmekteydiler. Meydan,
Iskenderpasa, Barbaroglu, Ayvasil, mahalleleri ile Hacikasim ve Yeni mahallede
Ermeni, Katolik, Rum ve Turkler bir arada yasamaktaydllarlﬁ.

Tablo.2: Trabzon Sehrindeki gayrimiislim niifus (1841)"

Mabhalle Rum | Nifus | Mahalle Ermeni | Niifus
Tuzlugesme “ 335 | Berberoglu “ 88
Berberoglu “ 149 | Kemerkaya «“ 88
Kemerkaya “ 243 | Ayvasil “ 153
Ayvasil “ 156 | Haci Kasim “ 82
Boztepe-i bala | 177 | Iskenderpasa « 147
maa Haci Kasim
Eksotha « 159 | Meydan « 170
Comlekgi «“ 226 | Yeni «“ 150
Frenk hisar « 136 | Toplam « 878
Toplam « 1.581 | Iskenderpasa ve | Katolik 305

sairede Millet-i

Katolik

Genel toplam 2.764

Merkez sancak dahilindeki Rum niifusun ¢ogunlugu Trabzon ve
Akgaabat merkezde ikamet etmekteydi. Sehirde ikamet eden Rumlar ciftgilik ve
bahgivanligin yani sira zanaatkar ve esnaflik veya kamu gorevlisi olarak
gegimlerini temin ediyorlardi. Ornegin Rum kaptanlar kendilerine ait teknelerle
Istanbul ve Trabzon arasinda teknecilik yapiyorlardi. Insaat sektoriinde de
Rumlar 6n plandaydllarlg. Ticaret oldukga biiyiik bir yere sahipti. Istanbul’a
kenevir, ip, balik, aglar, bez, tiitiin, balmumu, maden ihrag edilmekteydi.
Istanbul’dan giimiis ve kumas ithal ediliyordu. Kéle ticareti de vardi. Rumlar
ekonomik agidan daha ziyade zengindiler™.

Sehirde gecimini saglayamayanlar careyi gurbetgilikte buluyorlardi.
Erken yasta evlenen Rum gengleri diigiinden 6 ay sonra hayatlarin1 kazanmak
adina gurbete ¢ikiyorlardi. Koéydeki isleri ¢ekip ¢evirmek kadinlara kaliyordu.
Mevsimlik islerde istihdam edilenler genellikle 6 ay sonra geri doéniiyorlardi.

6 Usta, a.g.e., 5.129.

" BOA, Nfs. d. Nu. 1153: H. 29. 12. 1256.

8 Hilya Akbulut, Seriyye Sicilllerine Gore 19. Yizyhn Ilk Yarsinda Trabzon'da
Gayrimiislimler (1800- 1850), Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Sivas 2007, s. 47.

19 Akbulut, a.g.t.
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Uzak yerlerde kendiiglerini kuranlar 6 ay ile li¢ yil arasinda degisen siire
icerisinde ¢aligtiktan sonra silaya doniiyorlardi. Gerekirse bir siire sonra tekrar
gurbete ¢ikiyorlardi. Gurbete gidenlerin temel hedefi 50 yasindan sonra
oliinceye kadar gegimlerini temin edecek birikimi saglamakti. Gurbette ilk
etapta hanlarda kiraladiklar1 odalarda barmiyorlardi. Istanbul’a gidenler
yeteneklerine gore hamal, kayik¢i, arabaci, hallag, bekgi, abaci, kuyumcu,
kazanci, berber, tencere ustasi, kalfasi veya c¢iragi olarak caligmaktaydilar.
Ayrica beylik sefinesinde hizmetgi, donanmada veya Tersane-i Amire'de
istihdam edilenler de vardi®®. Yakmmi ziyaret veya alacagim tahsil etmek
maksadiyla Istanbul’a gidenler de bulunmaktaydi. Hicri 1256 tarihli niifus
defterine gére Trabzon sehrinden Istanbul'a 165 kisi gitmistir21. Istanbul'un yan1
sira Sinop, Kirim ve Kudiis’e gidenler de vardi. Gurbetgilerin bir kism1 bilahare
aile fertlerini de yanlarma aliyor ve bir daha geri dénmiiyordu®.

Gurbetgi gogiine ragmen 1840-1870 yillar1 arasinda Trabzon'daki Rum
niifus artt1. Sehirdeki Rum niifusu Ingiliz Konsolosu Stevens’in raporlarina gére
1860°da 10 bin kisiye ulasmustir®. Palgrave’e gore ise 1867'de 3.280'i erkek ve
3.421°i kadn olmak iizere toplam 6.701 Rum vardi**. 1869-1875 yillar1 arasinda
yayimlanan vilayet salnamelerine gore sehirdeki erkek niifusu 1.776 ile 1.799
arasinda degismekteydi. 1876 itibariyla Trabzon'un 16 mahallesinde 4.068
gayrimiislim erkek niifus mevcuttu®. Kadin erkek niifusun esitliginden hareket
edecek olursak sehirdeki gayrimiislimlerin 8.136 kisi oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo.3: 1876'da Trabzon Sechrindeki Gayrimiislim Niifus®

MAHALLE Gm MAHALLE Gm | MAHALLE Gm
Cars1 20 Tekke 56 Kemerkaya | 219
Yenicuma 142 | Kasimaga 171 Frenkhisar | 858
Ayvasil 299 | Debbaghane | 26 Ayafilbo 301
Muhiddin 433 | Eksotha 264 Protestan 40
Boztepe-i bala | 120 | Iskenderpasa | 675 Toplam 4.068
Boztepe-i zir 11 Tuzlugesme 283

1880 tarihli arsiv kaydina gore Trabzon kasabasinda 37 Protestan, 443
Katolik, 1.675 Ermeni ve 1.827 Rum erkek niifus mevcuttu. Kadin erkek
niifusun esit oldugu varsayimindan hareketle kasabada 3.654 Rum’un yasadigini

2 BOA, Nfs. d. Nu.13404, 13405 (H. 1253- 1254); 13413, 13415.

2L BOA, Nfs. d. Nu.7104.

22 Gerasimos Augustinos, Kiiciik Asya Rumlari, Ceviren. Devrim Evci, Ankara 1997, s. 29-
42.

Bostan, “Trabzon Sehrine Yénelik Iskan Uygulamalart..." s. 159.

Yilmaz, a.g.t,s.52.

% Trabzon Vilayeti Salnamesi 1877, Ankara 1995, Haz. Kudret Emiroglu, s. 263.

% Trabzon Vilayeti Salnamesi 1877, Ankara 1995. Haz. Kudret Emiroglu. s. 209- 212.

23
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sdylemek miimkiindiir’’. Trabzon sehrindeki Rum niifus 1893'de 7.000 ve
1903°de 8.500 kisiydi®. Sehir ve merkez kdylerdeki toplam Rum sayisi 12.544
kisiydi. Bu da meveut niifusun %26 s olusturmaktaydi®.

1.1.2 Kirsaldaki Rum Niifusu: Fetihten 20. yiizyila gelinceye kadar
dogal olarak idari sinirlar birgok kez degismistir. Bu ise kaynaklara dayali olarak
idari birimlerin niifus gelisim ve degisimlerini hesaplamay1 ve izlemeyi
zorlagtirmaktadir. 1486-1909 yillar1 arasinda Yomra, Vakfisagir, Akgaabat ve
Macka nahiye statiisiindeyken merkez kazaya bagliydi. Burada 1914 smirlar
esas alinarak degerlendirme yapilacaktir.

Yomra nahiyesindeki Hiristiyan niifus1486-1583 arasinda 9.535’den
15.224 kisiye cikmustir™®. Merkez kazaya tabi Yomra ve Vakfisagir nahiyeleri
dahilindeki koylerde 1486’da 9.535 gayrimiislim yasamaktaydi. Bu rakam
1583'ekadar 15.224 kisiye ¢ikmistir. S6z konusu kdylerde yasayan ahali tarim ve
hayvancilik yapmak suretiyle gecimlerini temin ediyordu. Mevcut kdylerin bir
kisminda gbgebe statiisiinde gegimini temin etmeye calisanlar da vardi. Yeterli
geliri olmayan ailelerde yas1 miisait olan erkekler sehir halki gibi nafakasim
temin igin gurbete gidebilmekteydi. 1515 ve 1554 kayitlarina gore Yomra’dan
Giresun’a 10 hanede 50 kisi, nefs-i Canca’ya 4 hanede 20 kisi gidip
yerlesmistir3l.

Hicri 1251 tarihli niifus defterlerine gore Vakfisagir nahiyesinin 9
koyiinde Rum niifus mevcuttu. Bu kdylerde yerlesik veya gogebe statiisiinde
1.085 Rum erkek bulunmaktaydi. Kadin ve erkek niifusun esitligi ilkesinden
hareket edecek olursak toplam Rum niifusun 2.162 kisi oldugunu soyleyebiliriz.
Vergi kayitlarina goére mevcut niifusun % 30.5’i ¢ocuk niifustur. Vergi
miikelleflerinin % 4.24' yiiksek, %27.2’si diisiik ve %66.9'u orta gelir grubuna
dahildi. (Bk. Tablo.4)

Tablo.4: Trabzon Kazasi Vakfisagir Rum Niifusu®

Koy Millet | Ala | Evsat | Edna | Sabi | Muaf | Ceman
Anifa Rum - 40 17 49 - 106
Anifa’da kain «“ - 5 4 3 - 12
gocebe taifesi

Hoskirasya “ - 58 42 50 - 150
Hospalavrak “ 4 35 27 45 2 113
Samaruksa-i «“ 8 83 31 13 6 141
sagir

27 Heathy W. Lowry-Feridun Emecen, “Trabzon”, DVId, 41, Istanbul, s. 302- 304.

28 Bostan, “Trabzon Sehrine Yonelik iskan Uygulamalart...", s. 159.

2 «“Maa Kura Trabzon Kasabasmin Niifusu”, Trabzon Vilayeti Salnamesi 1318, s. 113.

%0 Bostan, 15. ve 16. Aswrlarda Trabzon Sancaginda.., s. 191.

31 Bostan, a.g.e., s. 118, 120.

¥ BOA, Nfs. d. Nu.1152: H. 29. 12. 1251)/ Nfs. d. Nu. 1160 ile ayn1 (29.12.1258) Vakfisagir
Nahiyesi (Nfs.d. Nu. 1129: H. 29.12.1251); Nfs. d. Nu. 1157, 1158.
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Zulneraid / « 1 28 3 28 1 61
Zulserabir

Anibladir « 2 34 6 25 - 67
(Gabladir)?

Ohser ve Gorya | “ 2 36 8 25 - 71
Mesariya Ali “ 7 76 20 75 1 179
Celebi

Livera “ 11 | 161 68 116 | 2 358
Toplama 35 | 588 226 429 | 11 1.461

1835 tarihli kayitlara gére Yomra dahilinde toplam 814 gayrimiislim
erkek niifus mevcuttu. Kadin erkek niifusun esitligi varsayimindan hareketle
toplam gayrimiislim niifusun 1.628 kisi oldugunu soyleyebiliriz. Mevcut
niifusun %43’ ¢ocuk niifusudur. Caligan niifusun %1.51'i yiiksek gelir,
%68.25’1 orta gelir ve %26.78'1 diisiik gelir mensubudur. Yomra'nin 8 kdyiinde
Rum niifus mevcuttu.

Tablo.5: Yomra'da Gayrimiislim Niifus (1835)%

Yomra Millet |Ala |[Evsat |[Edna |Cocuk |Muaf |Toplam®

Nahiyesi

Koyleri

Hostimasya | Rum 3 30 22 29 1 85

Komera « - 18 11 15 1 45

Kuhali Rum - 27 15 40 - 82

Kuhla « - 26 4 27 - 57

Mesona « - 14 3 21 1 39

Varvara « - 25 9 10 1 45

Kan Rum ve |- 22 6 19 1 48
Ermeni

Dirona Rumve |- 18 5 20 - 43
Ermeni

Zimleha « - 14 3 15 - 32

Kalefka Ermeni |- 60 11 79 10 160

Zazana “ - 12 6 9 - 27

Toplam 7 316 124 351 16 814

1830 ve 1840 kayitlarina gore Vakfisagir ve Yomrali gurbetciler daha
ziyade Istanbul’u tercih etmislerdir. Istanbul’a gidenler kazanci, abaci, tiiccar,
halag, halag¢ ¢iragi, terzi, kalayci, kazanci diikkanlarinda usta, kalfa veya ¢irak
olarak istihdam edilmislerdir. Ozellikle Liverali gurbetgilerin kazancilik
alaninda uzmanlagtiklari anlagilmaktadir. Ayrica Tersane-i Amire'ye sevk edilen
Rumlar da vardi. Sehirde veya kdyde gegimini temin edemeyenlerin bir kismu da

% BOA, Nfs. d. Nu.1159: H. 29. 12. 1251.
3 Birinci rakamlar 1100, ikinci rakamlar 1160 numarali niifus defterlerine aittir.
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¢oziimii idari birim dahilindeki diger bir yerlesmeye veya Kirim ve istanbul gibi
baska bir vilayete gitmekte bulmustu®. 1840 tarihli niifus yoklama defterine
gdre Vakfisagir nahiyesinin bes kdyiinden 85 kisi Istanbul’da gahsmaktayd136.

1869-1870 tarihi itibartyla Yomra ve Vakfisagir nahiyelerindeki toplam
Rum erkek niifusu 2.455 kisidir®’. Asagidaki tabloda goriilecegi iizere 1877
tarinli vilayet salnamesine goére Yomra nahiyesi dahilinde 34 kéy Miislim ve
gayrimiislim ahalinin birlikte ikamet ettigi yerlesmelerdir. Iki koyde ise sadece
gayrimiislimler oturmaktaydlss.

Tablo.6: Yomra veVakfisagir Koylerinin Niifusu (1877)

Koyler Miis | Gm | Kéyler Miis | Gm | Koyler Miis | Gm

Oguz « « Dirona «“ «“ Munda « «

Hara < < Kohali « « Zulmera | “ «

H (13 (13 (13 (13 (13 (13

Digene Sana Tos

Varvara « « Samaruksa-i | « Anifa « «
sagir

Sifla « « Samaruksa-i | « « Gurobi «
kebir

Zimleha | “ « Kuhla « « Anbela « «

Mesona « « Komera « « Ohsa « «

Kan « « Kavala «“ «“ Guryeni | «

Kalafka « « Hosmeslosi | «“ Guzari « «

Ayven « Koran «“ Livera « «

Bacilak « « Zafnos « «

Sifter « « Kirasya «“ «“

Kodilmaa | « « Mesariya «“ «“

Demircili

1880 tarihli arsiv kaydina nazaran Yomra dahilindeki Rum erkek niifusu
2.844 Kkisidir®. 1881-1893 verilerine gore merkez kazadaki Rum niifusu
13.027’si kadin ve 14.561°1 erkek olmak tiizere toplam 27.588 kisidir. Bu rakam
1914 yilinda 23.806’ya gerilemis gibi gt‘)ziikiiyor40. Merkez kazanin niifusundaki
azalmanin sebebi Macka'nin merkeze tabi nahiye iken miistakil kaza yapilmasi
olmalidir. Zira merkez ve Magka kazalarmin toplam niifusu 15.799 Kkisi
artmistir.

% BOA, Nfs. d. Nu. 13407.

% BOA, Nfs. d. Nu. 7104 (H. 1256).

37" Trabzon Vilayeti Salnamesi 1286, s. 64- 65.

8 Trabzon Vilayeti Salnamesi 1877, Ankara 1995, Haz. Kudret Emiroglu, s. 263.

% BOA, Y. Prk. Um. Nu. 2/ 40: 26. 8. 1296 tarihli. Bkz. Ahmet Koksal, “Trabzon Vilayeti’nin
Niifusu 1876-1878", Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Yil: 8, S: 18, 2013, s. 99-130.

0 Kemal H. Karpat, Osmanl: Niifusu (1830- 1914), Cev. Bahar Tirnake1, Istanbul 2003. s.
178, 218.
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1.2.Ak¢caabat Kazasi

Akgaabat nahiyesindeki gayrimiislim niifus 1486- 1583 arasinda 549’dan
695 kisiye cikmustir™. 1515, 1554 yillarinda siirgiin ve goniillii gé¢ yontemiyle
Akgaabat’tan Nefs-i Canca, Giresun, Tirebolu ve Gorele'ye 100 hanede 409
Hiristiyan goc edip yerlesmistir42. 1835 ve 1842 niifus kayitlarina gore Akgaabat
kazasimin merkezi Polathane kasabasinda Rum mahallesi tamamen Rumlardan
miitesekkildi. Galinoz mahallesinde ise Miislim ve Rum niifus karma olarak
ikamet ediyordu. Kasabanin Rum erkek niifusu 347-350 kisi arasinda
degismekteydi. Rumlar kazaya tabi 18 kdyde Miisliimanlarla birlikte ikamet
ediyordu. Bes koy ise Rum, Ermeni ve Miisliiman niifustan olusmaktaydi.
Sadece bir kdy tamamen Rum niifustan miitesekkildi. Akgaabat’in Rum erkek
niifusu ise 1.692 kisidir. Kadin erkek niifusun esit oldugu varsayimindan hareket
edecek olursak kazadaki Rum niifusun 3.380 kisi oldugunu sdyleyebiliriz*®,
Bunun % 44’1 c¢ocuk niifustur. Vergi dagilimma gére Rum niifusun % 4.8’1
yiiksek gelir, % 59.3%ii orta ve %35.8°1 diisiik gelir grubuna girmektedir®.

Tablo.7: Akgaabat Kazasinin Niifusu

Polathane kasabas1 | Millet | 1835% | 1836" | 1842*"| 1847%| 1876"
Mahalle

Rum Rum 192 155 193 161 «
Galinoz Rum 155 148 157 157 «
Merkez kaza

Ahanda Rum 24 24 24 18
Istirkiya Rum 59 50 71 57 «
Karziya Rum 80 77 81 78 “
Mersin Rum 75 73 77 90 «“
Kalerya Rum 66 48 63 38 “
Casura Rum 31 30 32 32 «“
Fiz Rum 75 71 95 84 «
Visera Rum 22 22 27 24 «“
Asoli Rum 62 62 58

Kalenima Rum 69 63 78 60 «“
Bodamiya Rum 23 28 29 30 “
Ayagorgor Nahiyesi

41 Bostan, 15. ve 16. Aswrlarda Trabzon Sancaginda..., s.. 179.

2 Bostan, a.g.e., 5.118- 120.

8 Fethi Gedikli, “1847 Tarihinde Ak¢aabad'in Niifusu: Kaza-i Ak¢aabad Der Liva-i Trabzon
Ber Muceb-i Tahrir-i Cedid, Sene: 64, Akcaabat Yazilari, 2, Istanbul 2010, s. 56.

“ BOA, Nfs. d. Nu. 1129: H. 29.12.1251.

%1835 ve 1842 verileri: Akcaabat Kazasi (Akcaabad Vakfikebir Niifus Kiitiigii (1835-1845),
Yay. Haz. Ali Mesut Birinci, Mustafa Cakici, Zehra Topal, Istanbul 2012, s. 42-43.

" BOA, Nfs. d. Nu. 1129: H. 29.12.1251.

4 Akcaabat Kazasi (Ak¢aabad Vakfikebir Niifus Kiitiigii), s. 42- 43.

8 Gedikli, a.g.m., s. 56.

# Askerlik bedeli Odeyenlerin sayisi.
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Soguksu Rum 96 96 98

Kisarna Rum 119 117 132 120 “
Zangarya Rum 41 37 43 49
Mahmad Rum 15 15 16 13 «
Argalya Rum 105 92 90 73 “
Agrit Rum 73 63 71 92 “
Holamana Rum 102 99 92 85 «
Manlavit (Maglavit) | Rum 4 4 4

Karlik Rum 38 38 39 50 “
Kireghane ve Rum 206 203 220 189 «
Cukurgayir

Cukurgayir Rum 12 12 11 «
Kalcrya Rum 12 12 23 21 “
Ile Rum 24 30 «
Divranos Rum 32 «
Hadik Rum 41

Bolita Rum 96 “
Toplam 1.780 1.842

Serasor “
Cankariya “
Mayer “
Haraka “
Frankali “
Cavana “
Sumerya “
Kanlika “

Akgabaat kazasi vilayetin sair yerlerine gore tarim alami itibaryla daha
verimli ve ailelerin gegimini temin edebilecek mahiyettedir. Bununla beraber
ailelerin yetigkin erkekleri gegimlerini temin etmek amaciyla gurbete
gitmekteydiler. 1847 tarihli tahrire gére Rum niifus kazanin merkezi Polathane
kasabasinin yani sira 23 koyiinde meskundu. Rum ailelerin hane fert sayis1 5.2
kisidir. Gurbetgilerin kazanin Rum niifusuna oran1 %15.91°dir. Bunun da
c¢ogunlugunu Polathane kasabasi erkek niifusu olusturmaktaydi. Kasabanin
disinda 11 koy gurbetgi ¢ikarmistir. Niifus yoklama defterlerinden gurbetgilerin
mesleklerini  ve gittikleri yerleri tespit etme imkan1 bulabilmekteyiz.
Gurbetgiler daha ziyade Sinop, Kirim ve Istanbul’a gitmekteydi. Gurbetcilerin
kahir ekseriyetinin Istanbul’a gittikleri anlagilmaktadir. Meslekleri tiiccar, silah
taciri, terzi, halag, berber, kayik¢1 seklinde siralanmaktadir™. 1840 tarihli niifus
defterine gore Istanbul'da bulunan Akcaabath Rum vergi miikelleflerinin
yerlesme alani, meslek dagilisi ve fert sayilart 8 numarali tabloda goste-
rilmistir™". Akgaabat ahalisinden Kafkasya ve Rusya’ya gurbete gidenler de

%0 BOA, Nfs. d. Nu. 13413 (H. 1255); Nfs. d. Nu. 13415.
5 BOA, Nfs. d. Nu.7104 (H. 1256).



408 Journal of Black Sea Studies: 2022; (32): 397-440

vardi. Sohum, Kafkasya ve havalisine giden Akcaabatli Rumlar beraberlerinde
tiitiin fidelerini de gétiirmiislerdir. Belirtmek gerekirse gurbetci Osmanli amelesi
genel savag sonrasi geri doniislerinde Rusya'da ektikleri tiitiinlerden elde
ettikleri tohumlar1 da getirdiler ve Akgaabat’ta ektiler. Bu ise Akgaabat
tiitiiniiniin kalitesini diisiirdi®®. Zeytin sahilin énemli bir iiriiniiydii. 1886'da
Akgaabat sahillerinde 120 bin zeytin agaci vardi. Bu agaglar Rus isgali
doéneminde tahrip edildi. Miibadele ile metruk zeytinlikler muhafaza edilemedi.
Mﬁséglmanlar kurumaya baglayan agaglar1 kestiler. Boylece zeytinlikler yok
oldu™.

Tablo.8: istanbul'daki Akcaabatli Rum Esnaf ve Zanaatkar (1840).

Yerlesme Meslek Kisi
Sayisi
Polathane Kayikgi, berber ustasi, abaci, terzi, yemenici, | 40
kasabasi Halag, berber kalfasi
Galinoz Kayike, terzi, Halag, abaci, berber 28
Holamana 3
Kisarna 7
istirkiya Halag, sefine taifesi, kazganci, terzi 30
Mersin Terzi, kayiket 21
Kirechane ve| Halag, Kalayci, abaci 24
Cukurcayir
Soguksu 4

1869-1870 tarihlerinde Akgaabat nahiyesinin Rum erkek niifusu 2.433
kisiydiSA. 1876 salnamesine gore Akgaabat’in 32 yerlesmesinde Rum niifus
yasamaktaydi®>. Bunun 8’inde Rum, Ermeni ve Miislim bir arada ikamet
etmekteydi. Digerlerinde Rumlar Miisliimanlarla birlikte yasamaktaydilar.
1880°de ise kaza dahilinde 1.362’i Ermeni ve 2.536's1 Rum olmak iizere toplam
3.898 gayrimiislim niifus mevcuttu®®. 1881-1893 niifus sayimlarma gére kaza
dahilindeki Rum niifusu 1.838’1 kadin ve 1.997’si erkek olmak iizere toplam
3.835 kisidir. 1914°te Rum niifus 6.561°¢ glkm15t1r57.

Kazanin merkezi Pulathane kasabasi Tiirk hakimiyeti 6ncesi kurulmus bir
yerlesmedir. Bu yerlesme Akgaabat ismiyle de isimlendirilmistir. Akgaabat, Rus
isgali doneminde Diirbinar, Orta mahalle ve Nefsipulathane mahallelerinden
olusuyordu. Bolgeyi 1796’da veba salgini etkilemisti. Cevredeki koylerden
Ispanabol koyii bu salgindan olumsuz etkilenmis ve hane sayis1 34 den 3'e

2 Muzaffer Lermioglu, Ak¢aabat Tarihi ve Birinci Genel Savas- Hicret Hatiralart, Istanbul

2011, s. 33, 255.

Lermioglu, a.g.e., s. 38.

5% Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi 1286, s. 64, 65.

% Trabzon Vilayeti Salnamesi 1877, Ankara 1995, Haz. Kudret Emiroglu, s. 251-257.
% BOA, Y. Prk. Um. Nu. 2/40.

S Karpat, a.g.e., s. 178, 218.
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inmigtir. Bunun iizerine 1829 yilinda bir kdy halinde idare edilemeyecegi
gerekgesiyle Diirbinar mahallesine ilhak olundu. Kiranba, Colakli, Bodamiya ve
Lazlar, Nefs-i Pulathane dahilindeydi. Diirbinar mahallesi ise Kozakiya,
Ispanabol, Zorasa, Yaylacik, Kirechane, Harmancik, Dere (Yemen), Ayliya ve
Abeda isimli semt veya mevkilerden olusuyordu. Kasabada 1880’de belediye
teskilati kuruldu. Mart 1885’de kaza merkezi oldu, iskele, millet bahgesi ve
gazhane insa edildi. Bu kurumlar isgal déneminde tahrip edildi*®,

1.3. Of Kazast

15 vyiizyilda Of kazasindaki niifusun ¢ogunlugunu gayrimiislimler
olusturuyordu. Gayrimiislimlerin kazanin niifusundaki paylar1 gittikce
diismiistiir. 1486-1583 yillar1 arasinda Miislim niifus %1230 oraninda artmistir.
Gayrimiislim niifus ise aym yillar arasinda ancak % 4.07 oraninda yiikselmistir.
Miisliiman niifusun artisinda veya gayrimiislim niifusun azalisinda ihtida
vakalar1 hayli siirh kalmistir. Miisliiman niifusun artiginda ige iskan oldukca
etkilidir. 1681 kayitlarina gore Hiristiyan niifus sayi1 itibartyla Miisliiman
niifusun gerisine diigmiistiir. Gayrimiislim niifus 1583-1618 yillar1 arasinda
%536 azalmistir. Celali hadiseleri bu azalista oldukea etkilidir. Ayrica kitlik ve
askerilerin baskilar1 firari sayismi arttirmustir. Halk Osmanli biirokratinin
tanimlamasiyla perakende olmugtur™.

1486-1583 de Of’taki gayrimiislim niifus, 13.091°den 14.095°e
cikmistir™. 16. yiizyilin ilk yarisinda Of’tan Nefs-i Canca, Giresun, Tirebolu ve
Gorele'ye 16 hane Hiristiyan go¢ etmistir™. 17. yiizyilda kaza dahilinde 69'u
miikellef, biri muaf olmak iizere toplam 70 avarizhane mevcuttur®. Of kazasi
dahilindeki Hiristiyan niifus 16. yiizyilin son ¢eyreginden 17. asrin ilk ¢eyregine
kadar yaklasik 40 yillik donemde 1.819 haneden 441 nefere diiserek yaklasik
%85 nispetinde azalmistir. Bu azalisin sebebi mevcut ¢alismalarda askerilerin
sivillere baskisi, Celali eskiyasinin gasp ve yagmasi ve Kazak saldirilari
seklinde siralanmigtir. Of kazasinda gayrimiislim niifusun azalis hizi 17.
yiizyilin ortalarina dogru artti. 17. yiizyil ortalarinda Of'un 14 kdyiinde
gayrimiislim niifus yasiyordu. Kazanin merkezi Of, 19. yiizyilin ortalarinda
ortaya ¢ikan bir kasabadir®. Gayrimiislimler 19.yiizyilda Of’un sadece sekiz
koyiinde ikamet etmekteydiler®. Séz konusu kdylerde genellikle Miisliimanlarla

% Lermioglu, a.g.e., s. 52-68, 161.

% Bostan, “15- 16. Yiizyillarda Of Kazas1”, Baglangictan Giiniimiize Her Yoniiyle Of, Trabzon

2016, s. 53,57, 61, 67, 68.

Bostan, 15. ve 16. Asirlarda Trabzon Sancaginda..., s. 207.

81 Bostan, 15. ve 16. Asirlarda Trabzon Sancaginda..., s. 120, 118.

62 Bostan, “Fetihten Yunan isyanina Kadar Dogu Karadeniz..." $.132.

8 Kenan Inan, 17. Yiizyil Ortalarinda Trabzon'da Sosyal ve Iktisat Hayat, Trabzon 2013, s.
312. Of kasabasinmn kurulusu hakkinda bk. Feridun Emecen, “Of Kasabasinin Cikis1 Uzerine
Notlar”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 1/1, Trabzon 2006, s. 45- 54.

8 Trabzon Vilayeti Salnamesi 1877, Ankara 1995, Haz. Kudret Emiroglu, s. 263.
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birlikte yasamaktaydilar®. Of kazas: dahilindeki kdylerde 1870°de 358, 1880°de
432 Rum erkek vardi®.

Of ahalisi her sene Kafkasya ile Rusya’nin giiney eyaletlerine,
Romanya’ya ve Osmanli cografyasindaki birgok sehre caligmak amaciyla
gitmekteydiler. Kasaba halki kuyumculuk, bakircilik, saatcilik ve sair
zanaatkarlikla mesguldﬁler67.

Tablo.9: Of Kazas1 Dahilinde Rum Niifusun Sakin Bulundugu Yerlesmeler

Koy Rum Miis. Koy Rum Miis.
Halt “ « Zisino “ “
Kurug « “ Zurel
Yiga “ “ Kirinda
Konta “ “ Calek “ “

1881-1893 verilerine gore kaza dahilindeki yerlesmelerde 351 kadin ve
446’s1 erkek olmak iizere toplam 797 Rum yasamaktaydi. Bu rakam 1914’de
1.819%a ¢ikt:®.

1.4. Siirmene Kazast

Stirmene kazasinin merkezi bircok kez degistirilmigtir. 1458’de
Siirmene’nin  merkezi Halanik koyiiniin sahil kesimine taginmisti. Burada
1583°te bir nahiyenin teskil edildigi anlasilmaktadir.1838-1840 yillar1 arasi
merkez Arakli Burnu’ndaki Konakonii’ne tasindi. Siirmene'in statiisiic 1873
yilinda kazaya tahvil edildi. Kazanin merkezi 1915 yilinda Humurgan koyiine
tasindi. Kayitlara gére Humurgan 1583°’de Zahura kd&yiiniin bir mahallesi
konumundayd:®.

1486-1583 yillar1 arasinda Siirmene’deki gayrimiislim niifus 870’den
1.045 kisiye ¢ikmustir”®. 1515 ve 1554 yillarinda Siirmene’den Giresun, Tirebolu
ve nefs-i Canca’ya 15 hanede 76 Huristiyan gidip yerlesmistir’ . 17. yiizyilda
242’si miikellef, 43’1 muaf olmak iizere kaza dahilinde 285 avarizhane
mevcuttu’?.

19. Yiizyilda Sitirmene’de 13 koyde Rum niifus yasamaktaydi. Soz
konusu koylerde genellikle Misliimanlarla birlikte yasamaktaydilar. Ancak
mahallelerde i¢ ice mi yoksa ayri ayri mi yerlesmis olduklar kaynaklardaki
verilerden anlagilmamaktadir. 1876’da Humurgan, Zaruha ve Golonsa koyleri

8 Trabzon Vilayeti Salnamesi 1322.

% Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi 1286, s. 64 65; BOA, Y.Prk.Um. Nu. 2 /40.

7 Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi1322, s. 140.

68 Kemal H. Karpat, Osmanl: Niifusu (1830-1914), Bahar Tirnakg, Istanbul 2003. 5.178, 218.
8 Siirmene Niifus Defteri (1834) (Siirmene, Arakli, Kopriibagy), Yay. Haz. Diindar Alikilig-
Emrullah Alemdar-Salih Sancak, Istanbul 2013.

Bostan, 15. ve 6. Aswrlarda Trabzon Sancaginda...., 5.195.

n Bostan, 15. ve 16. Asirlarda Trabzon Sancaginda..., s.118, 120

2 Bostan, “Fetihten Yunan isyanina Kadar...", .132.
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birlestirilerek Siirmene belediyesi kuruldu. Kasabadaki Rumlar terzilik,
demircilik ve bakircilik ile megguldiiler. Stirmeneli zanaatkarlar Hopa, Arhavi
ve Vige kasabalarima gurbetilige gidiyorlardi™.

Siirmene ahalisi gecimlerini ziraat, denizcilik ve gurbetgilikle sagliyordu.
Kayike1, marangoz, diilger, katirci, kunduraci, demirci, bakirci esnafinin yani
sira kagik, catal, bigak isleme zanaatiyla ugrasanlar da vardi. Kafkasya, Kirim
ve Karadeniz sahilinde bulunan diger yerlesmelere gidenler de pek coktu™.

Tablo.10: Siirmene Kazasinin Gayrimiislim Niifusu’

1849- 1850 1876 1849- 1850 1876
Koy Niifus Rum [Mis | Koy Niifus Rum |[Miis
Mahtela « « Golansaiislami « «
Pervane 31 Ermeni | « Golansairumi « «
Halanikirumi 51 Rum [ « Aho 510 Rum |1 «
Humurganirumi {299  |[Rum |© “ Zida “
Zikor/ Zikoli??? gm “ Karakanzi “ “
Meksize gm Mazanla 25 Rum
Kumanit 14 Rum

Kaza dahilinde 1870'de 1.824, 1880'de 1.768 erkek Rum niifus vard:’®.
Kazanin Rum niifusu 1881- 1893 sayimina gore 2.339’u kadin ve 2.624’{ erkek
olmak {izere toplam 4.963ki§.iydi77.

1.5. Macka Kazast

Merkez sancak dahilinde Rum niifusun en yogun oldugu bolge
Macka’dir. Macgka idari agidan Osmanli doneminde nahiye ve kaza statiisiine
sahipti. Magka’nin idari statiisii 1461-1585 yillar1 arasi nahiye; 1585-1728 yillar
arasi kazadir. Muhtemelen Giimiighane sancagi dahilindeki maden ocaklarinin
emek ihtiyacini karsilamak {izere 1728’de Giimiishane’ye baglandi. Tanzimat
déneminde tagrada gergeklestirilen idari reformlar ¢ergevesinde Magka eskiden
oldugu gibi tekrar Trabzon merkeze baglandi. Aslinda bu tarihlerde maden
ocaklar1 kapanmaya bagladigindan emek ve ameleye de ihtiyag kalmamusti.
Netice itibartyla 1851-1908 yillar1 aras1 Trabzon’a tabi nahiyedir. 1908°de kaza
yapildi. Bu statiisii Cumhuriyet doneminde de devam etti’®.

™ Trabzon Vilayeti Salnamesi 1322.

™ Tarihli Vilayeti Salnamesi 1322, s. 142.

" BOA, Nfs. d. Nu. 1163 (H. 1266), Nfs. d. Nu. 1148 (H. 1258); Nfs. d. Nu. 13304, 13307,
13311

" Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi 1286, s. 64 65; BOA, Y.Prk.Um. Nu. 2/40.

" Karpat, Osmanl Niifusu (1830-1914), s. 178, 218.

™ Hanefi Bostan, “15-19. Yiizyillarda Magka Kazasinda Niifus Hareketleri ve Niifusun Etnik
Yapist”, Uluslararast Giresun ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu, 1, Ankara
2009, 5.192-193.
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1486°da Magka’ya tabi 50 kéyde 9.223 Rum sakindi’®. Bu rakam 1583’de
13.315 kisiye ¢ikacaktir. 1486- 1583 yillar1 arasinda Macka’ nin kdy sayis1 42 ila
55 arasinda degismekte olup 1683°de 42’ye kadar gerilemistir. 1486’da mevcut
niifusun %90’1 Hiristiyan, %10’u Miislim iken bir asir sonra bu oran %85’
Hiristiyan, %15’ Mislim seklindeydi. Celali donemi sonrast mevcut niifusun
%357’si Miislim, %431 Hiristiyan'dir.

17. yizyiln sonlarinda Magka kazasi dahilindeki 42 koyde 119°u
miikellef ve 234’4 muaf olmak tizere toplam 353 Hiristiyan avarizhane
mevcuttu. Avariz vergisinden muaf tutulanlar derbentci ve kopriiciidiir. Bunlar
Ipek Yolu'nun ulasima agik tutulmas ile gérevlendirilmislerdiso.

1835 sayimina gore kazanin 22 kéyiinde 4.463 Rum ve 60 Ermeni vardi.
1842-1845'de Magka kazasinda toplam 40 koy bulunmaktaydi. Bunun onbesinde
Miislim ve gayrimiislim birlikte yasamaktaydi. 11’inde ise sadece gayrimiislim
ahali bulunmaktaydi. Rum erkek niifusu 4.922 kisiydi. 1849 yilina ait niifus
kayitlarina gore kaza dahilinde 37 kdy ve bu koylere tabi 25 mahalle vardi. Bu
yerlesmelerde toplam 4.987 gayrimiislim erkek mevcuttu. Bunun 271'i kaza
diginda ticaret yaparak gegimini temin ediyordu®'. Bu niifusun %32’si (1.599
kisi) geng, %36.5’1 (1.741 kisi) ¢ocuk, %26’s1 (1.303 kisi) yash,%5.5’1 (271
kisi) ise gurbetci idi®.

1876'da 41 koyde 5.973, 1897'de 6.307 Rum erkek mevcuttu. Rumlar bu
koylerden 21’inde Miisliman, tg¢iinde Mislim ve Ermeni, birinde ise
Ermenilerle birlikte ikamet etmekteydiler. Magka nahiyesinin Rum niifusu Hicri
1305 tarihli vilayet salnamesine gore kadin ve erkek olmak iizere 12.894 kisiydi.
1895-1903 yillar1 arasinda ise 12.870 (6.820 erkek, 6.045 kadin) ile 15.863
(8.008 kadin, 7855 erkek)83 kisi arasinda degismekteydi.

Tablo.11: Magka Kazas1 Koylerindeki Rum Niifusu

Koyler 1486% [1683 [1835% [1258- |1876%
Hane® 1261%

Agursa 90 6 150 74 hane| 170

Anbela 72

Armenos (Galyan’inmah.) 639 92

Basmaguka 124 24

™ Bostan, “15- 19. Yiizyillarda Magka Kazasinda Niifus Hareketleri...", s. 192-193.

8 Bostan, “15- 19. Yiizyillarda Magka Kazasinda Niifus Hareketleri...", s. 201.

8 Bostan, “15- 19. Yiizyillarda Magka Kazasinda Niifus Hareketleri...", s. 193-216.

8 Bostan, “15- 19. Yiizyillarda Macka Kazasinda Niifus Hareketleri...", s. 209-213.

8 Trabzon Vilayeti Salnamesi 1322, s. 165.

8 Bostan, “15- 19. Yiizyillarda Magka Kazasinda Niifus Hareketleri...", s. 209-213.

8 Bostan, “15- 19. Yiizyillarda Macka Kazasinda Niifus Hareketleri...", s. 209-213.

% BOA, Nfs. d. Nu. 1100 (H. 1251).

8 BOA, Nfs. d. Nu. 1101 (29.1.1251); 1103 (29.12.1261)

8 Trabzon Vilayeti Salnamesi 1876; Adnan Durmus, Macka Niifus Defteri 1835, Trabzon
20186, s. 265- 266.
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Bogag 5

Bondila 461 531 926
Canbur / Canboz 58 132 158 130
CibanosHristiyan Kus¢u 111 744
Cankar / Cankoz 43
Cali 159 2

Davari / Zavari 15

Dirane 99 3 65

Diron 55 5

Cikanoz 5
Eskalit 25

Evlaniye 361 15

Fandak 56
Galyane 778 40 250 925 238
Gozari / Hozari 357 6

Hacevara 350 14 341 59 18
Hadiye 3

Hakoz / Havroz 94

Haldiyan 60

Hamsikoy (Hapsi) 31 27 370 502
Haviya /Kanavura 19

Hamurya 149 15 106 277 473
Hortokob-1 bala 917 13 221 194
Hortokob-1 vasat 132
Hortokob-1 edna 41
Ilaksa 320 14 8
Isbela Hristiyan 216 17 106 108 155
Isbala

Iskobiya 35 3 67 52 71
Iskoki 25 9

Istela 24 26
Istiloko 201

Kapukdy (Zuza) 374 8 290 278 478
Katoli 40 24

Kiransa 5

Kilat 75
Kodila 64
Konaka 211 194
Kong 39 10

Kosorola 4

Kospidiyos 202 7 308 311 392
Kostere 26 62
Kozma /Zanoy 150 158
Kudala 119 106
Kudula 171 123
Kusera 54
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Larhan 62 8 246 250 325
Livera 16

Lolongena 24
Mandiranoy (Zaranos?) 69 10 52 150
Melanli 68
Mendandoz 73
Mesehor Hristiyan 33
Mesarya 485 7

Mozando 105

Mudanyo 109

Mulaka 8

Murli 116

Nuhetsa 131

Olasa Hiristiyan 380 16 175 205
Paparza 35 61 55
Pirastiyos 117 2
Sahnoy 40

Sanota / Sanuta 98
Savri 268 62
Semaruksa 617 5

Siganay 96 4

Sira 500 4

Terastano 87 8

Valena 2010
Varyan 20

Zanha 255 6 256 107 162
ZanoyHristiyaniZanoy-1 Kozma | 228 6 197 64
Zanoy (Sanoy) 62

Zurha 6 95 115
Zavlarkonaki 118 69

Zurha 102 6 102 116
Manastirlar 56 32

Yukarida wverilen istatistiklerden de anlagilacagi {izere tarihi siireg
icerisinde meydana gelen niifus hareketleri sonucu Magka’nin sinirlari
dahilindeki yerlesme sayis1 ve niifusu degiskenlik gostermistir. Nahiye veya
kaza dahilindeki yerlesmeler idari agidan daha ziyade niifusunun biiyiikliigiine
gore kdy veya mahalle olarak islem gérmiistiir. Bu nedenle fiziki olarak uzak bir
yerlesme, kendine en yakin kdye mahalle olarak baglanabilmistir. Bu konuda bir
ornek vermekle yetinecegiz. 1912 yili kayitlarina gére Hortokop, Kilan koyiiniin
mahallesi durumundadir. Hortokoplularin ifadesine gore iki yerlesme arasinda
bir dere mevcuttu. Ancak Hortokop sakinlerinin verdikleri dilek¢eye gore
mahallenin ashinda fiziki olarak Kilan koyii ile bir baglantis1 olmayip kdye bir
saat mesafededir. Bu nedenle Hortokop sakinleri mahallelerinin Kilan’dan
ayrilarak miistakil hale doniistiiriilmesini; imam, muhtar ve ihtiyar heyetinin
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secilip tayin edilmesini istiyorlardi®. Yine kéyliiniin ifadesine gore Hortokop
mahallesi 60 haneydi. Mahallenin niifus ve tapu islemleri ayr yiiriitiiliiyordu.
Ibadetlerini Canburlansa kdyiiniin camisinde gergeklestiriyorlardi. Bu tarihlerde
Hortokoplular bir cami insa etmeyi de planlamislardi. Sadece nikah islemleri
igin Kilat muhtarhgmna gidiyorlardi®. Bu 6rnekten de anlagilacag iizere
mistakil statiideki koyler niifusu azaldiginda idari agidan bagka bir koyiin
mahallesi olarak kayit altma almabilmistir. Ote yandan idari birimin sinirlar1 da
zamanla genisletilebilmis veya daraltilabilmistir. Ornegin 1830-1832 yillarinda
Livera, Mesarya Hosoglan, Meserya Mesih, Guzari, Mezeler, Kartel ve
Meserya-i Ali Celi isimli yedi k6y Magka’dan alinip Trabzon'a baglandlgl. 1915
yilinda ise Livera, Gozni, Hozari, Ecela, Ohsa, Limli, Nuhasna, Islam ve Rum
izafe, kdyleri Magka kazasmna baglandi. Cevizlik kasabasi ise 8 Nisan 1915
tarihli irade ile” kazanin merkezi yapild.

Magkalilarin gecim kaynaklarini hayvancilik, tarim, gurbetgilik, maden
is¢iligi, terzilik, kalaycilik, hallachk, bakircilik, tiitiinciiliik, rengberlik seklinde
siralayabiliriz. Yagi, peyniri, keteni meshurdur. Rumlar arasinda bakircilik
zanaati bir hayli gelismisti93. 15 ve 16. yiizyillarda Magka'dan ¢alismak
amactyla Gilimiishane ve Nigde'deki maden ocaklarina gidenler olmustur.
Omegin 1554’de Magka'dan nefs-i Canca’ya 50 hanede toplam 257 kisi gidip
yerlesmistir™. Keza bu dénemde Konya, Trabzon ve Istanbul'a gidenlere de
tesadiif edilmekteydi. 1610-1613 yillar1 arasinda eskiya saldirisi sonucu bolge
halki perakende oldu. Macgka ve havalisini terk edenler Filibe, Ahyolu, Varna ve
Edirne'ye kadar ulasabilmis ve buralara yerlesmislerdi. 1828-1829 yillarinda ise
Ruslar Guimiigshane sancagi dahilinden iki bin madenci ailesini Rusya'ya
gogiirecektir’™ Mackali ahali tiitiin ticareti veya sair alanda ¢alismak amaciyla
Yalta, Kirim, Sivastopol, Siinne, Anapa ve Varna’ya gidebilmistir%.

Rusya'da bulunan Magkalilarin bir kismi da kamu yatirimlarinda istihndam
imkan1 bulmugtur. Ornegin: 23 Temmuz 1855 tarihli Trabzon vilayeti takririne
gore Rus sahillerinde projelendirilen yol ingaatindaki ameleye oldukg¢a iyi bir
yevmiye Odenmekte oldugu sayiasi ilizerine Yomra, Vakfisagir, Macka ve
Glimiishane miilhakatindan Santa, Torul, Kurum kazasi gayrimiislim ahalisinden
bazilar1 posta vapurlari ile Kemhal isimli iskeleye ulasmaya calismislardir®’.

8  BOA, Dh. id, Nu. 188/1: Trabzon Vilayetine (9 Temmuz 1329).

% BOA, Dh. id. Nu. 188/ 1: Kéyliilerin Miisterek Istidasi.

% Necmi Bulakgibast, H.1245-1247 (1830- 1832) Tarihli 1960 Numaral: Trabzon Serive
Sicilinin Transkribi ve Degerlendirilmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Elaz1g 2018, s. 453.

2. BOA, Dh. I. Um. Nu. 45 /13: Trabzon Vilayetine 30 Mart 1331.

% P. Minas Bijiskyan, Karadeniz Kiyilar: Tarih ve Cografyast (1817-1819), Terciiman. Hrand
D. Andreasyan, Istanbul 1969, s. 40.

Bostan, 15. ve 6. Asirlarda Trabzon Sancaginda..., s. 118, 120.

% Bostan, “ 15- 19. Yiizyillarda Macka Kazasinda Niifus...”, s. 209- 213.

% BOA, Nfs. d. Nu. 12806; BOA, Dh. Mkti, Nu. 2202 /114; Hr. Th. Nu. Nu. 226/ 64; Hr.
Uhm. Nu. 242/53; 261/40; 268 / 45; 271/18; 271/75; 288/20; 285/58; 271/18.

" BOA, Hr. Mkt. Nu. 378/ 36: 8.11. 1277.
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Bazi Magkalilar 19. yiizyilin ilk yarisinda bakircilik, terzilik, kalaycilik,
hallaclik, abacilik, rengperlik ve ticaret yapmak iizere Istanbul'a gitmislerdi.
Kalayci esnafindan olanlar ise Bolu, Egri, Cerkes, Gerede, Golpazari, Adapazari
ve Boyabat’a gurbete gitmislerdir. Niifus defterlerinden kalaycilik yapmak iizere
Magkalilarin Kastamonu, Adapazari, Taskoprii, Bolu, Karaman, [stanbul,
Cerkes, Bursa, Safranbolu, Tosya, Eflak ve Gerede’ye gittiklerini tespit
edebilmekteyiz. 1845'de Magkali 47 kisi kalayci, abaci, madenci, gemici,
papuceu, terzi, halac olarak Kirim, istanbul ve Karaman’a gitmistir. Istanbul’da
ise 66 Mackali kazanci tespit edebilmekteyiz. Titiinciilik ve rengperlik icin de
Kafkaslar ve Karadeniz’in kuzey sahillerine gidenler vardi®®. Trabzon'daki Rus
ve Yunan konsoloslar1 ise ahaliyi go¢ etmeye tesvik ediyorlardi. Terk-i diyar
yontemiyle go¢ edenlerin yol masraflarinin kargilanacagimi vaat ediyorlardlgg.

1912 yili itibar1 ile Magka kazasimin niifusu 36.313 kisidir. Bunun
11123’ Miislim, 19.190°1 gayrimiislim idi. Miisliiman niifusun kaza niifu-
sundaki paytr  %30.63’e diismiistii. Oysa yukaridaki istatistiklerden de anlagila-
cag lizere 19. yiizyilin sonlarinda Miisliimanlarin genel niifus icerisindeki pay:
2/3 idi. 1914 sayimma gore Macka kazasi dahilindeki Rum niifusu 19.575’¢
yﬁkselmistirmo.

Rum niifusun ¢ogalma sebeplerinden birisi irtidat ve tanassur
vakalarindaki artistir. Sakir Sevket Trabzon Tarihi isimli eserinde “Beraber
okula gittikleri, camide namaz kildikiari Ahmed ve Hasan’a, Ragip Pasa’nin
valiligi doneminde Nikola ve Yorgi denmeye basladi” diye yazmaktaydi'®'. Ayni
durumu 1912'de Trabzon belediye tabipligini yapan ve Magka'nin saglk
durumunu teftise ¢ikan Trabzon belediye tabibi “Hamsikéy'de adi Kosti, baba
adi Ahmet. Buradaki ekseriyetin adi Petro, Nikola; babalarmmin ismi ise Ali,
Veli” gseklinde dile getirmekteydi. Belediye tabibine gore Rum papas ve
miinevverati koyliilerin cehaletinden istifade ederek bolgedeki Miisliimanlarin
%601 irtidat edebilmisti'®. 1817-1819 'da bolgeyi gezen Bjikyan, séz konusu
toplulugu Gromtsi diye isimlendirmektedir. Onun ifadesiyle bu topluluk yari
Hiristiyan yar1 Miisliiman; kalben Hiristiyan, zahiren Miisliiman'di'%.

% BOA, Mf. Mkt. Nu. 697/ 19: Babialiye Maarif Nezaretinden 26 Subat 1319; Trabzon
Vilayeti Salnamesi 1322, s. 120-123.

% BOA, Hr. Mkt. Nu. 637/54: 16 Nisan 1286.

100 Karpat, Osmanl: Niifusu (1830-1914), s. 178, 218.

01 sakir Sevket, Trabzon Tarihi Ik Tiirkce Sehir Tarihi, Haz. ismail Hacifettahoglu, Trabzon

2001, s. 105-106; Berk Yilmaz, “Rus Isgalinde Macka’da Yasanan Hadiseler ve Isgalin

Sézlii Kiiltir Uriinlerine Yansimalar”, Zamamin Izlerinde Isgal, Go¢ ve Muhacirlik,

Trabzon 2016, s. 219.

Mesut Capa, TBMM 'nin Pontus¢u Rumlara Karst Aldigi Tedbirler, Baslangictan Giiniimiize

Pontus Sorunu, Ankara 2007, s. 415.

Bijiskyan, a.g.e.,s. 59; Mehmet Bilgin, Trabzon Vilayetinde Iki Din Tasiyanlar , istanbul

2010, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, s. 115.

102

103
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ingiliz diplomatlar1 bu gibileri iki dinli veya kripto'® olarak tanimliyordu.

1857 tarihli ingiliz konsolosluk raporlarna gére Hamsikdy, Bondica, Sersa,
Larhani, Aursa, Zavera, Galiana, Kapikoy, Hacevera, Samaruksa ve Cavara'da
Giimiishane orjinli toplam 807 aile iki dinliydi. iki dinlilerin Giimiishane
sancagi dahilindeki sayilar1 2.425 hane kadardi. Bunlarin ¢ogu Gilimiishane'nin
Kurum koyiinde ikamet etmekteydi. Kurum kdyii Trabzon ve Erzurum arasinda
iki bin haneli bir koydii. ingiliz konsolosluguna ait 1867 tarihli rapora gore
bunlarin ¢ogu Rumdu. Gegmiste bu halk Rum olarak yasadi. Rus propagandasi
sonrast Rum aileler Hiristiyanliklarini ilan etmeye basladilar. Cogu da Rus
tabiiyetine gegti. Amag askerlikten yirtmakti. Bu kisilerin Miislim ve Hiristiyan
kimligini yansitan iki ismi vardi. Bunlar imdadiye vergisine tabi olup askerlikten
muaf tutulmaktaydilar. 1873 tarihli Ingiliz raporlarina gére Hiristiyanhg
yasayabilmek i¢in Rusya’ya firar ediyorlardi'®,

Bu topluga mensup olanlar kendi aralarinda evleniyorlardi. Osmanli
biirokratlar1 bunlari buguk Islamiyet olarak tanimliyordu. Bu aileler Ingiliz,
Fransiz ve Rus himayesine giivenerek Kirim Savasi sonrast kendilerini
Hiristiyan olarak tanimlamaya basladilar. Bu ailelerin Hiristiyanliga gegis
talepleri 1856-1910 yillar arasi siirmiis ve Fransa’nin diplomatik baskisi sonucu
kabul edilmistir'®.

Irtidadin artmasmin sebeplerinden birisi misyonerlik faaliyetleridir.
Bolgedeki metropolitlik, manastirlardaki kesisler, Kiliselerdeki papazlar ve
muhafazakar Rumlarin misyonerlik faaliyetleri irtidat vakalarini arttirmagtir.
Macka dahilindeki meskun Rumlar olduk¢a muhafazakardi. Bunda kaza
dahilindeki Siimela, Vazelon ve Peristera isimli iic manastirin etkisi
tartismasizdir. Siimela’nin 15, Vazelon’un 20 ve Peristeramn 11 kéyii vardi™’.
En meshuru Siimela (Meryemana) Manastir1 idi. Bu manastirin kaza dahilinde
cok genis arazileri mevcuttu. Manastir yetkilileri bu arazileri daha fazla iicret
Odedikleri Misliiman emegi kullanarak islemeyi tercih ediyorlardi. Amacg,
caligmaya gelen Miisliimanlar1 Hiristiyanliga meylettirmek ve ibadet vakitleri
emeke¢i Miisliimanlarin manastirlar ziyaretlerini temin etmekti. Kimliginden ve
kiiltirinden bihaber Miislimanlar s6z konusu telkinata karsi herhangi bir
muhakeme yapamamakta ve adeta gayri ihtiyari olarak Islamiyeti terk ederek
kendilerini Hiristiyanligin avucuna birakmaktaydilar. Meryemana Manastirt’nin

10% Trabzon’daki Stavriotiler, Krumlular, Kibristaki Linobambakiler i¢in bk. Halide Aslan,

“Osmanli Déneminde Trabzon’da Ihtida ve Kriptoluk”, |. Uluslararas: Gegmisten
Giiniimiize Trabzon'da Dini Hayat Sempozyumu Bildiriler, 2, Trabzon 2016; Karpat,
Osmanl Niifusu, s. 14; Ahmed Yasar Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler,
Istanbul 1998, s. 8; ilber Ortayli, "Tanzimat Déneminde Tanassur ve Din Degistirme
Olaylan “, Tanzimatin 150. Yildoniimii Uluslararast Sempozyumu, Ankara 1994, s. 481-
487; Aydm Ozgéren, “Iki Din Tasiyan Istavriler ve Propaganda”, Karadeniz Arastirmalart
Enstitiisti Dergisi, 5/8, (2019), s. 153- 174.

105 Bilgin, a.g.t., s. 110.

106 Bilgin, a.g.t., s. 117.

W7 vitalCuinet, La Turquied sie, 1, Paris 1892, s. 7.
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bulundugu Kumpitiyus koylilleri arasinda Miisliiman bulunmuyordu. Vazelon
Manastiri'nin bulundugu Hamuryan kéytinde ise az sayida Miisliiman kalmus idi.
Cocuk sahibi olmak isteyen, sifa bulmak isteyen veya sadece ziyaret maksadiyla
s6z konusu manastirlar1 bir hayli Miisliiman ziyaret etmekteydi'®.

Tanassurda bolgedeki kilise adamlar da etkilidir. Ozellikle gurbetgi
Rumlarin katkilar1 ile kaza dahilinde irili ufakli 700'e yakin kilise ve sapel insa
edilmisti. Hatta bazi ailelerin kendilerine mahsus sapelleri bile vardi. Ayrica
hemen her kdyde Rum cemaatine ait mektep vardi. S6z konusu kilise ve
mektepler sayesinde kazanin Rum sakinleri Rumca ve Rum kiiltiiriine sahiptiler.
Belirtmek gerekirse s6z konusu koylerdeki Miislimanlar cami ve sibyan
mektebi olmadigindan kimliklerinden bihaber yasiyorlardi. Bu nedenle
misyonerlerin ve papazlarin c¢aligmalari sonucu irtidat edebiliyorlardi. Bu
konuda tanzim edilen rapora gore tanassurun oniinii almak i¢in bu tiir ziyaretler
ve faaliyetler engellenmeli, bolge Miisliimanlari islami bilgiyle donatilmaliydi.

Tanassurun sebepler dinden birisi de Misliiman erkeklerin askerlik
yukimliliigiinden kurtulmak arzusuydu. Daha 1837'de ¢ogunlugu Rum olmak
tizere iilke genelinden 1.491 kisi bahriyeli olarak askere alinmusti. Bunun bin
kisisi Canik ve Trabzon sancaklarinin sahil kesiminden temin edilmisti. Her ne
kadar 1847 yilinda da bahriye yazimi kararlastirild ise de Hiristiyanlarin tepKisi
sebebiyle uygulama ertelendi. 1855'de Trabzon'a bagli kaza ve koylerde yasayan
Misliiman ve Hiristiyan ahaliden asker toplandi. Hiristiyan tiiccarlar dahi
silahaltina alind1. Bu sekilde ise yaramaz 20 bin kisi toplandi™.

Trabzonlu Hiristiyanlar digerleri gibi ne pahasina olursa olsun bir yolunu
bulup askere gitmemek igin g¢esitli yontemlere bagvurdular. 1851'de kura
usulliyle Trabzon'dan asker yazimi yapilacagni Ogrenen gayrimiislimler
askerlikten ywrtmak igin Rus ve Yunan konsolosluklarindan "patenta™ adi verilen
bir gesit himaye belgesi alip Rusya'ya gitmekteydiler. Ornegin Torul ve Magka
da 70-80 kisi Hicri 1273 tahriri (1856-1857) esnasinda askerlikten kurtulmak
maksadiyla zahiren Miisliiman, batinen Hiristiyan olduklarimi iddia edebil-
mislerdir™®. Tutuklanip Trabzon'a sevkedilen séz konusu asker firarileri kovus-
turmadan ve askerlik yiikiimliligiinden kurtulabilmek adina tebdil-i din ederek
Rus himayesine girdiklerini iddia ediyorlardi. Rus konsoloslugu bu gibilerin
iddialar1 dogrultusunda belge tanzim etmekten geri durmuyordu®**.

Trabzon, Yomra, Macka, Dorul ve Giimiishane'nin bazi koylerinde
miitemekkin “Rum mezhebine” mensup ahali 1828-1829 yillarinda ihtida
etmigti. Abdullah Saydam'm ¢aligmasindan da anlagilacagi {izere Trabzon’da

18 BOA, Mf. ibt. Nu. 412/40: Magka Kaymakamligmin Trabzon Vilayetine gonderilen 22
Eyliil 1328 tarihli yazis1.

19 Ufuk Giilsoy, Osmanl Gayrimiislimlerinin Askerlik Seriiveni, Istanbul 2000, s. 41, 52, vd.

110 BOA, Dh. Mkt. Nu. 2499 / 35: Adliye Nezareti Tezkiresi 31 Mayis 1317.

1 Omegin Kars tarafinda katircilik yapan bir kisi askerlikten kurtulmak igin pasaport alip
Kirim'a gitmis. Bir siire orada kalip daha sonra geri donmiis. (13.8.1860) BOA, Hr. Sys. Nu.
1362/ 7.
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ihtida vakalart hayli smirhidir'?. Bu gibiler zorunlu askerlik yiikiimliiliigii

kargisinda askerlikten kurtulmak maksadiyla irtidat ettiklerini ilan eder oldular.
Ama bununla yetinmeyip niifus sayimlarinda bu degisikligi sicillere de
yansitmaya bagladilar. Neticede bu gibi sahislarin hem Rumca ve hem Tiirkge
isimleri oldu. Resmi makamlara gore gayrimiislimlere tanman askerlikten
muafiyet tanassur edenlere de tanmirsa bu durum topluma koétii bir 6rnek
olacakti™®. Bu gibi uygulamalarin artmamasi i¢in Magka ve Giimiishane
dahilinde kozmopolit kdylerde cami ve mekteplerin devreye konarak kiiltiirel
egitime agirlik verilmesi ve tanassur edenlerin zamani gelince askere alinmasina
karar verildi'**.

Ahmet Faik Giinday’in tespitlerine goére Yomra, Tonya ve Sarli’da da
tanassur edenler olmustu. Tanassur vakalar1 toplumsal gatigmaya da sebebiyet
veriyordu. Olen kisinin Miisliimanlar Islam, Rumlar Ortodoks oldugunu iddia
ediyorlardi. Bunun iizerine gercek durumu tespit i¢in sorusturma agilmaktaydi.
Yapilan kovusturmada baz1 kisiler resmi kayitlarda Miisliiman goziikiirken,
kendileri Ortodoks olduklarini iddia edebiliyorlardi. Ozellikle Mesrutiyet
doéneminde irtidat vakalari artti. Irtidat vakalarnmn goriildiigii kdylerde cami ve
Miisliimanlara ait mektep bulunmuyordu. Buna mukabil Ortodokslarin yasadig:
her koyde papaz ve kilise mevcuttu. Magka Ortodoksluk aleminde Kudiis ve
Aynaroz'dan sonra 3. mukaddes yerdi. Magka miistakil metropolitlikti. Bunun
kudsiyeti, havarilerden birinin oraya gittigi inanciydi. Carlik Rusya'st Magka
kilise ve manastirlarina sarf edilmek {izere her sene birkag¢ yiiz bin ruble
yardimda bulunurdu. Trabzon’un zengin Rumlar1 da biiyiik paralar bahse-
diyorlardi. Netice itibartyla Magka Ortodoks Kilisesi ¢ok zengindi. Belirtmek
gerekirse Osmanl idaresi ¢6ziimii Macgka’nin idari statiisiinii kazaya tahvil
etmek, milkiye mezunu bir kaymakam atamak, Miisliimanlarin ikamet ettigi
koylerde mektep ve cami agmakta buldu*'®.

2. Rus Isgali Dénemi

Trabzon Tiirk hakimiyetine gegtikten sonra Tirkler ile Rumlar arasinda
giinliik yasamda hig siiphesiz karsilikli iliskiler kurulmustur. Bu iligkilerin hangi
boyutta gergeklestigini ortaya koyan kaynaklar ve ¢aligmalar bulunmamaktadir.
Yukaridaki agiklamalardan anlasilacagi lizere Miisliimanlar ve gayrimiislimler
klasik donemde genel itibariyla yasal bir zorunluluk olmamakla beraber ayri
yerlesmelerde ikamet etmekteydiler. Gorece sehrin merkezlerinde bir araya
gelmekteydiler. Tanzimat ile beraber mahallelerin toplumsal yapis1 kozmopolit
bir konuma donmeye baslamistir. Bu siiregte Rum, Ermeni ve Tiirkler

112 Abdullah Saydam, “Tiirk Toplumunda Cemaatler Arasi iliskiler ve Ihtida Olaylari: Trabzon

Ornegi (1794-1850)”, Tiirk Diinyast Arastrmalar: Dergisi, 155 (Nisan 2005), s. 47- 72.

113 BOA, Y.Mtv. Nu. 209 / 89: Baskitabete Tezkire (25 Tesrinisani 1316)

114 BOA, Dh. Mkt. Nu. 656 / 25. 6 Subat 1318 / 19 Nisan 1319).

185 Silleyman Beyoglu, Iki Devir Bir Insan Ahmet Faik Giinday ve Hatiralari, istanbul 2011,
s.36.
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yukaridaki niifus tablolarinda da goriilecegi tlizere aymi yerlesmede bir arada
yasar oldular. Mahallenin toplumsal yapis1 daha ziyade ailelerin ekonomik
durumlarma gore sekillenir oldu. Mahallede ikamet edenler ne o6lgiide bir
birleriyle temas ediyorlardi. Bu sorularin cevabini bilemiyoruz.

Iki toplum arasindaki kaynaklara yanstyan ilk gekisme 1870'i yillarda
cereyan etmistir. Rumlar Boztepe mevkiinde 13. yiizyilda bir kilise insa
etmislerdi. Fetihle beraber bu saha meralik alana dahil edildi. Trabzonlu Rumlar
her yil belirli giinde burada dini toren diizenlemekteydiler. Burada Sultan Orhan
zamaninda Trabzon'a geldigi kabul edilen Ahi Evren Dede adina bir mezar da
bulunmaktaydi. Miislimanlar da yilda bir giin buraya ¢ikip Kur’an-1 Kerim
okumaktaydilar. Miisliimanlar mezarin gevresini agaglandirmis ve bir su kuyusu
acmiglardi. Gayrimiislimler bu tesisleri yikinca Miisliimanlar ile Rumlar
arasinda bir ¢atigma ¢ikti. Ancak olay biiyiimeden 6nlendi'™®. Bu olayn iki grup
arasinda genel bir ayrisima sebebiyet verip vermedigini bilemiyoruz. Bilinen
isgal doneminde Ruslarin propaganda amagh hazirladiklar1 dokiimanter filmde
Ahi Evren Camii o6niinde Tirk sancagina el koyma hadisesini yansitan
goriintiiye de yer verilmis olmastydi*"’.

19. ylizyildan itibaren Hiristiyan kimliginin yani sira sehirdeki Rum
cemaati ve misyonerlere ait mektepler vasitasiyla Rumlarin sozde eski ¢agdaki
Yunanlilarin torunlar1 olduklari inanci yeni nesillere aktarilmaya baslandi.
Atina'dan gelen 6gretmenlerden birisinin kaleme aldigi Pontus ve Trabzon isimli
kitap, Trabzon Rumlarmin kimlik algilarinin degisiminde etkili oldu. Bu
toplulugu Ruslar Ortodoks, Batililar Yunan olarak tanimlamaktaydilar'.

Trabzonlu Rumlara Yunan kimligi kazandirmak hususunda en 6nemli
kurumlardan birisi Trabzon Rum Mektebi’ydi. Bu mektebin kurucusu 1690°da
Eflak’a gidip Biikres Akademisi'ni kurmustu. S6z konusu mektep 6zellikle 19.
yilizyilda Trabzon Rum kamuoyu i¢in olduk¢a onemli faaliyetlerde bulundu.
1843’de Trabzon’un tepelerinde bir hayli gorkemli bir bina insa ettirildi. Aslinda
cemaatler 19. yiizyildan itibaren birbirlerine olan tstiinliiklerini toplumsal
kimliklerinin sembolii olan azametli goriinime sahip binalar insa ederek
gostermekte sanki birbirleriyle yarisiyorlardi. Belki de bu sebeple diger
cemiyetler mektebin Rum cemaatini giiclii gosterecegine inandiklar1 bu binada
faaliyet gostermesine muhalefet ettiler. Rum cemaati bu tepkilerin stirmesini
arzu etmedigi igin sahilde yeni inga edilen daha gosterigsiz bir binada egitim
Ogretime baslad1119. Genel savagin arifesinde talebe sayis1 1800’ bulmustu.
Mektebin yonetim ve muallimlerinin hedefi Rum kimligini Yunan kimligine

16 Mahmut Gologlu, Trabzon Tarihi (Fetihten Kurtulusa Kadar), Trabzon 2013, s. 165.

17 veysel Usta, “Taniklarm Kaleminden Rus isgalinden Sonra Trabzon’un Durumu”, Dogu
Karadeniz’de Rus Isgali ve Muhacirlik, Trabzon 2021, 5.395; Melek Oksiiz, “Trabzon’un
Diisiisii” Adli Dokiimentar Film Isiginda Trabzon’da Rus Isgalinin Diisiindiirdiikleri 18
Nisan 1916, Dogu Karadeniz’de Rus Isgali ve Muhacirlik, Trabzon 2021, s. 230.

18 Ozgiir Yilmaz, < Pontus Meselesinin Tarihsel Kokenleri 19. Yiizythnda Trabzon Rumlari
Uzerine”, Osmanli Arastrmalart, 31, Istanbul 2008, s. 179.

19 Egra Ozsiier, Trabzon Rum Mektebi: Dogu'nun Deniz Feneri, Istanbul 2019, s. 33- 40.
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dontistirmekti. Bu sayede Rum cemaati kendisini Osmanli milletine ait bir
unsur olmaktan ¢ikarip Yunan devletinin bir ferdi gibi algilayacakti. Bu kimlik
bilincinin olusumunda Atina’da egitim géren ve bu mektepte ¢alisan Trabzonlu
Rum egitmenler olduk¢a faal ve etkiliydiler. Yine bunlarin 6nciiliigiinde
Trabzonlu Rumlar lakaplarindaki oglou (oglu) ekini atip idis, adis, pulos eklerini
aldilar. Boylece Rum isimleri sézde Yunanllastiriliyordu.

Genel savasa kadar iki toplum arasinda kamuyu rahatsiz edecek, devlet
argivlerine veya basina yansiyan bir ¢atisma soz konusu degildir. Bununla
beraber 1821-1900 yillar1 arasinda meydana gelen Ozellikle Mora ve Girit
isyanlar1 ile 1897 ve 1912-13 savaslari iilke genelinde Tiirklerle Rumlarin
birbirinden uzaklagmasini saglayan olaylar olarak ortaya cikip geligmistir.
Ornegin Trabzon kamuoyu 1821-1830 yillar1 arasinda Mora'daki gelismelerden
ne kadar haberdardi ve bu olaylar Trabzon halkini ne sekilde etkiledi? Simdilik
bu sorularmn cevaplarini bilemiyoruz. Bildigimiz Girit isyan1 ve Miisliimanlarimn
adadan kovulmasi Trabzon Rumlarinca olumlu karsilanmisti™®*. Bununla beraber
Trabzon Rumlart 1890’11 yillarda Ermenilerin gerceklestirdikleri isyanda
Tiirklerin yaninda yer aldilar'®. 1910 yilinda Girit’in ilhaki karar1 iizerine
aralarinda Trabzon'un da bulundugu belli basli limanlarda Babiali’nin
muhalefetine ragmen Yunan gemilerine ve emtiasina kars1 boykotaj uygulandi.
Bu boykotaja Trabzon’daki kayikgilar istirak ettiler. Rum kokenli denizcilerin
boykotajcilarin arasinda olup olmadigini bilemiyoruz. Belirtmek gerekirse
Giresun limaninda gayrimiislim kayik¢ilar da bu boykotaja istirak etmislerdi'®.
Trablusgarp Savasi esnasinda Trabzon'da toplanan yardim kampanyalarina Rum
esnaf ve zanaatkarlar, saglik personeli kurumsal ve bireysel bazda istirak ettiler.
S6z konusu yardim kampanyasina katilimin siyaseten mi goniilden mi istirak
edildiginin tespit edilmesi ise hemen hemen imkansiz gibi gorinmektedir',
Balkan savaglarinin sonuglar1 Trabzon’da teessiirle karsilandi. Kamuoyunu
yatistirmak icin yerel idarecilerin dnderliginde Miislim, gayrimislim ayrimi
yapilmaksizin kanaat onderleri ile toplantilar tertip edildi. Bu arada Fener
Patrikhanesi ve Ruslarin giidiimiindeki bazi Rumlar ittihat Terakki Cemiyeti
tiyelerinin Trabzonlu Rumlara baski uyguladigini ve muhtemel bir katliamin icra
edilecegini dile getiriyorlardi. Inandiric1 goziikmek igin de sehir ve gevresinde
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Ozsiier, a.g.e., s. 73-80.

Ozgiir Yilmaz, * Pontus Meselesinin Tarihsel Kokenleri 19. Yiizyilinda Trabzon Rumlart
Uzerine”, Osmanli Arastirmalart, 31, Istanbul 2008, s. 173.

Nedim ipek,“Trabzon‘da Ermeni Niifusun Hareketliligi”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi,
31, Trabzon 2021, s.11- 40.

Omer Fatih Baskan, Ittihat ve Terakki Donemi Protestolar, Mitingler, Niimayisler ve
Boykotlar (1908- 1918), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Kahramanmaras 2019, s. 85, 89.
Riza Karagdz, “Osmanli Devleti'nde Yunan Mallarina Kars1 Uygulanan Ticari Boykot”,
Tiirk Kiiltiivii Incelemeleri Dergisi, 8, Istanbul 2003, s. s. 45-74.

Melek Oksiiz, Trablusgarp Savasi ve Donanma Cemivetine Trabzon Vilayetinden
Yardimlar, Trabzon 2016.
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Tiirkler ile Rumlar arasinda meydana gelen bazi adli vakalar1 kanit olarak
gostermekteydiler'®.

Tartisilmaz olan Rus isgalinin iyi iligkilerin bozulmasinda doéniim
noktasini olusturdugu idi. Aslinda Mesrutiyet doneminde canlanmaya baglayan
pontusguluk fikri Balkan savaglari sonrasi giivenlik kuvvetleri ile Rumlarin
catismasina doniigmiig, genel savasla birlikte bolgenin asayisini tehdit eder
noktaya gelmisti. 27 Mayis 1914°de Trabzon’da tutuklu Rumlarin Lazistan
eskiyasi ile degistirilmesi kararlastirildi. Ayni tarihlerde Rum esnafa karst
boykot baslatildi. Rum diikkanlarindan aligveris yapanlar alenen tehdit edildi.
Genel savas ilan edilince Rumlar firar etti. Sahil giivenligini saglamak amacryla
Rum kayikeilar siki takibe alindi. 12 Mart 1916'da Dogu Karadeniz Rumlari i¢
bolgelere sevk edildiler. Kamacan Dagi, Deve Boynu, Kolaf Daglari, Zigana ve
Haros dagmin ¢evresindeki Rum kéyleri sevkiyata dahil edildi*®®.

Nisan 1916°da valilik merkezi Ordu’ya nakledilirken, Miisliiman ahali
kendi tammlamalariyla muhacirlige ¢ik#1, yani muhacerete basladi. Rus Askeri
Bolge Sefi Mintslov’a gore sehirde sadece 50 Miisliiman aile kalmugti.
Ermeniler ise bir yil 6nce sevk ve nakledilmislerdi. Minstlov Trabzon'un
miicavir alanim1 dogu ve bati olmak iizere ikiye ayirarak Kilise kayitlari
tizerinden toplumun niifus ve ekonomik durumunu tespite yonelik bir inceleme
yaptirmust1. Incelemeye doguda genellikle Trabzon sehrinin yani sira Yomra ve
Magka'ya tabi toplam 124 kdy, batida Akgaabat kazasi dahilindeki 83 koy dahil
edilmistir. Bu ¢alismaya gore doguda 24.502 Tiirk, 12.378 Rum ve 129 Ermeni,
batida 17.731 Tiirk, 7.923 Rum ve 36 Ermeni vardi'?’. Bu verilere gére Trabzon
ve miicavir alaninda Rum niifusun pay1 %50'ye ¢ikmigtir. Bu durum, Trabzonlu
Miisliman erkeklerin seferberlik sebebiyle silah altinda olmasi ve arda
kalanlarin ¢ogunun da muhacir olarak batiya go¢ etmelerinden kaynaklanmustir.
Bu nedenle birgok Tiirk kdyii tamamen dagilmis bir durumdaydi. Seferberlik ve
muhacirlik kadin erkek dengesini de degistirmistir. Netice itibariyla kadinlar
erkek niifustan 6, 7 kat fazladirlar. Sehirdeki Rumlarin ¢ogu tliccar ve
varlikliydi. Miicavir alandaki Rum koyleri de Tiirk kdylerine nazaran
zengindi'?®.

Rus isgal kuvvetleri kontrolii ele gegirinceye kadar bir tagkinliga yer
vermemek ve otorite boslugu olusmasina engel olmak tizere Tiirk emniyet ve
jandarma kuvvetleri gerekli tedbirleri alarak tedrici bir sekilde Ordu'ya ¢ekildi.

125 Osman Kose, “Balkan Savaslari Sirasinda Ruslarin Trabzon ve Giimiishane Rumlarini

Tahriki”, Osmanli’dan Giiniimiize Eskiyalik ve Teror, Samsun 2009, s. 235-249.

Rum sevkiyati i¢in bk. Mustafa Balcioglu, “Birinci Diinya Savagi Sirasinda Karadeniz'de

Rum Faaliyetleri ve Sivil Tepki, OTAM, 4/4, Ankara 1993, s.91- 97; Dilek Kantarci, 20.

Yiizyihn 1lk Ceyreginde Trabzon'da Dilek Kantarci, 20. Yiizyihn Ik Ceyreginde Trabzon'da

Gayrimiislimler, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon 2019, s. 50- 53.

27 Akdes Nimet Kurat, Tiirkive ve Rusya, Ankara 2011, s. 293. S. R. Mintslov’un bu
calismasindan beni haberdar eden ve hususi kiitiiphanesindeki verileri benimle paylasan
sayin Veysel Usta'ya tesekkiir ederim. Ayrica bk. Kantarct, a.g.t., s. 50-53.

128 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ankara 2011, s. 293.
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Vali Cemal Azmi Bey sehrin idaresini Rus iggal idaresi kuruluncaya kadar can
ve mal emniyetini saglamak amactyla Tiirk ve Rum kanaat 6nderlerinden olusan
bir heyete birakti. Bu ortamda Trabzon’un iggal siireci bagladi. Lermioglu'nun
gbzlem ve yorumlarina gore “isgalden dnce son gece Miisliimanlar sehri terk
etmis, minarelerden ezan okunmaz olmus, Trabzon Rumlari ise nese ve zevk
icinde hora tepiyorlar, isgal kuvvetlerini karsilamaya hazirlaniyorlar bir kismi
da daha simdiden Tiirklerin terk ettigi diikkdn, magaza ve evleri yagmalama
pesindeydi. 17 Nisan 1916 tarihinde Taksim basinda yollara halilar serilmigti.
Her Rum evinin penceresinde Rum bandiras: dalgalaniyordu™®. Akcaabat'ta da
halkin ¢ogu hicret etmisti. Kasabada sadece Rumlara ait diikkdn ve firmlar
agikti. Rum mahallelerinde giinliik hayat normal devam ediyordu. Rumlar bu
ortamda tamamen lakayt bir tavir icerisindeydiler. Uste seviniyorlard: bile. Her
birinin goziinde sinsi bir sevincin izleri parliyordu. Isgal esnasinda kiliselerde
toplanmislar kendilerini giivende hissediyorlardi™®.Yerli Rumlar Ruslara haber
gondererek Tiirklerin sehri tahliye ettigini, dolayisiyla bombardiman
edilmemesini rica ettiler™™. Ruslar 18 Nisan 1916’da sehri isgal etti. Basta
metropolit olmak iizere Rumlar Degirmendere mevkiinde Rus isgal kuvvetlerini
kargiladilar. Rus yetkililer ve kalabalik buradan Rum kilisesine gegtiler.
Hrisantos ve beraberindeki 20 papaz Rus ordusunun zaferine ve Hiristiyan
halkin Tirk boyundurugundan kurtarilmasina dua etti. Rumlar Uzun Sokak’ta
(Meydan’m girisinde, Erzurum Caddesi’nin Meydan’a baglandig1 yerde) Tiirk
bayraklarini isgal kuvvetlerinin ayaklar1 altina serdiler. Rumlar metropolit ve
papazlar oldugu halde Rus isgal kuvvetlerini seving ¢igliklar1 ile karsiladilar.
Rus ordusuna pencerelerden ¢igekler attilar. Melek Oksiiz’e gére bu sahne, bes
asir Osmanl idaresinde yasayan Rumlarin ciddi bir ayrigma siirecine girdigini
ve bir arada yasama kiiltiiriinii kaybettigini diisiindiiriiyordu. Hirisantos ve 20
papaz sehre giren Rus kumandanina baghliklarimi sundular. Hiristiyanlarin
sozde Tiirk boyundurugundan kurtarilmasma dualar edildi. Isgal déneminde
Rumlar metruk binalar tahrip ettiler. Resmi kurumlarin tabelalar1 degistirildi.
Oksiiz bu durumu Tiirk- Rum ayrismasinin gostergesi olarak tanimliyor™*,

Isgali miiteakip Rus askeri idaresi kuruldu ve Rus kanunlarmin gegerli
oldugu ilan edildi. Trabzon'un askeri valisi Alman asilli General Svartz idi.
Ruslar bir siire sonra Karay asilli Tiirkge bilen Dr. Kefeli’yi belediyenin bagina
getirdi."®. Trabzon isimli Rusga ve Tiirke iki ayri gazete yaymlandi***. Sehir

129 1 ermioglu, a.g.e., s. 255.

B30 Lermioglu, a.g.e., s. 255.

3! Muzaffer Bagkaya, “Ingiliz Basinina Gére Birinci Diinya Savaginda Trabzon’da Rus Isgali”,
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 17, Trabzon 2014, s. 92.

132 Oksiiz, a.g.m., s. 221, 229

%8 Halit Diindar Akarca, "Isgal Déneminde Trabzon'da Rus Politikalari (1916-1918)",
Uluslararasi Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 17, Trabzon 2009, s. 135.

184 Atilla Ekrem Yavuz, Birinci Diinya Savasi'nda Trabzon'da Cikarilan Rus Isgali Gazetesi
Trapezondskiy Voenniy Listok (1-125. Sayilar/ Kasim 1916- Mart 1917), Yayimlanmamug
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halkina gece bekgisi vergisi, ¢evre temizlik vergisi, sehir su sebeke vergisi gibi
ilave vergiler kondu. Rus askeri birlikleri bahce ve bostanlari ekmeye basladi.
Muhacerete ¢ikan Tirklere ait ambarlardaki findiklarin satilmasina karar
verildi*®*®. Osmanli déneminde camiye doniistliriilmiis olan kilise binalarinda
namaz kilmmasi yasaklandi'®. S6z konusu binalardaki Hiristiyan fresk ve
mozaikleri meydana ¢ikarildi. Sokak isimleri degistirild1137. Bazi cami yapilari
ahira doniistiiriilmiis, tiirbe ve mezarliklar tahrip edilmistim. Sehri modernize
etme adma Yenicuma, Tavanli, Tekke, Boztepe ve Haci Kasim mahalleleri
yikildi. Bu yikimda Ermeni ve Rum ikametgéhlarina pek dokunulmadi. Tekalif-i
harbiye adi altinda tiim tiiccarlarin mallarina el kondu. Emval-i metruke Rum
ileri gelenleri tarafindan gasp edildi. Metruk evler yagma edilip ele gecen mallar
kadmlar pazarinda satild’®. Rumlar Ruslarla igbirligi yaparak Tiirklere ve
Miisliimanlara ozellikle Macka’da her tiirlii eziyeti reva gordiiler. Benzer
olaylara Rus iggal birliklerindeki Ermeni subay ve erleri de istirak ediyordu.
Isgal doneminde tehcir edilen veya firar eden Ermenilerden firsatin1 bulanlar
geri dondii. Trabzon'daki Ermeni komitacilara karsi geride kalan Tiirklerin
koruyucusu yalmz Bakii Islam Cemiyeti idi. Trabzon'un isgalinden sonra
kurulan ve genel merkeze bagl olarak calisan bu yar1 resmi hayir cemiyetinin
basinda Rus ordusuna mensup Azeri asilli bir siivari albayr bulunuyordu.
Cemiyet, Tirkleri Ortahisar ve Kalei¢i gibi savunmasi kolay olan yerlere
toplayip, silahlandirarak kendilerini koruyabilmelerine yardimeci olmustu™®.
Sehirde ve kirsalda asil tahribat Bolsevik ihtilalinin verdigi otorite boslugunda
oldu. Bu durumda basibos kalan Carlik ordusundaki Rus ve Ermeni asilli
askerler yagma ve katliama girigtiler. Bu faaliyetlere Rum ¢ete mensuplar1 da
istirak etti'. Bu geteler isgal doneminde Rus subaylarimin yonetiminde
Miisliiman koylerine saldirarak sivil halki oldiirdiiler ve meskenleri tahrip
ettiler'*. Isgal doéneminde bir taraftan Tiirklere karst psikolojik baski ve
otekilestirme yontemine bagvurulurken, diger taraftan Tiirk mal varliklarina el
konmakta veya tahrip edilmekte, bu uygulamalara kars1 g¢ikanlar katledil-

Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon 2019; Veysel Usta, “Rus Isgali Altinda Osmanli Alfabesiyle
Yayimlanan Bir Gazete: Trabzon”, Kebikeg, 51,2021, s. 173- 187.
% vawz, ag.t,s. 37.
38 Gologlu, a.g.e., s. 228.
17 Oksiiz, a.g.m., 5.215- 233.
138 Sabahattin Ozel, Milli Miicadelede Trabzon, Ankara 1991, s. 16.
189 Veysel Usta, “Taniklarm Kaleminden Rus Isgalinden...", s. 143, 146.
10 Mesut Capa, “Trabzon’da Rus Isgali ve Sonuglar™, Tiirk Kiiltiirii, 433, Ankara 1999, s.
267- 274,
Selcuk Ural, “Miitareke Déneminde Trabzon Vilayetinin Sosyal ve Ekonomik Durumunu
Diizeltmeye Yonelik Calismalar”, AU. Tiirkiyat Arastrmalart Enstitiisii Dergisi, Erzurum
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mekteydiler. Ote yandan Rumlar casusluk faaliyetlerinde bulunuyordu'®.

Nihayet 24 Subat 1918'de Tiirk kuvvetleri sehri teslim aldi. Isgal déneminde
sivil halka zulmeden Rumlar, Ruslarla ¢ekildiler veya suraya buraya kagistilar.
Bu ortamda Ozgiir Y1lmaz’in tespitlerine gére 80 bin Rum Ruslarla birlikte gog
etmisti'*’. Firari Rumlarin metruk emval ve gayrimenkulleri kamu tarafindan
muhafaza edilmeye ga11$11d1145. Birinci Diinya Savagi sonrasinda Akgaabat
Rumlarmin hemen hepsi gitmisti. Vakfikebir, Siirmene ve Of kazalarinda
hemen hi¢ Rum kalmamisti. Macka'da ise 15 bin kadar Rum vardi™*.

Isgal doneminde Lermioglu’nun yorumlamasiyla Tiirk otoritesinin bir
daha geri donmeyecegi diisiincesinde olan Rumlar ve Rus ordusu ile buralara
gelen Ermeniler gé¢ etmemis Tiirklere baski ve zulm yaparken ellerindekini ise
gasp ediyorlardi. Bunlar1 Rus ordusundaki Tiirk kokenli askerler ve yetkililer
korumaya ¢alisiyordu. Rus askerlerini miiteakip kasabadaki Rumlar ya deniz
yolu ile firar ediyor veya kara yolu ile Trabzon’a dogru go¢ ediyorlar.w.

3. Miitareke Donemi

Rus askerleri Trabzon’u tahliye ettikten sonra Tiirk idaresi tekrar kuruldu.
Ekim 1918 tarihi itibariyla askeri sebeplerle dahile sevk edilenlerin ecnebi
tabiiyetinde olanlarla diismanla isbirligi yapanlar harig, evlerine donebilecekleri
kararlastirildi. Geri donenlerin yol emniyetleri saglanmaya calisildi**®. Ticaret
icin belgeli olarak Sohum, Tiflis ve Rumeli taraflarina gidip savas sebebiyle geri
dénemeyenler firari kapsaminda degildi. Bunlardan Trabzon’da gayrimenkulleri
olanlarin geri donmesi Osmanli merkezi idaresince makul karsilandi. Yerel
idareciler ise iasede yasanan darlik sebebiyle Trabzon’a doniisii pek de uygun
bulmaz. Buna ragmen i¢ kesimlere sevk edilenler memleketlerine iade edilmeye
¢alisildi™*®. Bu arada Trabzon’a kabul edilmedikleri iddiast ile Istanbul'a gelenler
oldu. Bu ortamda merkezi idare miilki veya askeri sebeple tespit edilen
sahislarin memleketlerine serbestge gitmesine izin verilmesini; harigten gelecek
olanlara da kanuni bir engeli olmadik¢a iilkeye girislerinin yasaklanmamasi
hususunda uyardi®®®. Ote yandan énceden dahile nakledilip yerlerine iade

13 Veysel Usta, “Miibadeleye Giden Yol: Hatiralara Gore Rus Isgali Sirasinda Rumlarm
Tiirklere Yaptign Mezalim”, Dogu Karadeniz'de Rus Isgali ve Muhacirlik, Trabzon 2021,
S.249.

¥ Y1lmaz, a.g.m., s. 161-196.

145 BOA, Dh. Sfr. Nu. 86/62: Nisan 1334.

146 Mesut Capa, “Milli Miicadele Doneminde Trabzon'da Rum-Pontus Meselesi”, 356, Tiirk

Kiiltiirii, Ankara 1992, s.734.

Genis bilgi igin bk. Lermioglu, a.g.e., s. 255.

148 BOA, Dh. Sfr. Nu. 91/ 150: 1 Eyliil 1334); Dh. Sfr. Nu. 92/319; 92/310; 92/330: 31
Tesrinievvel 1334.

1% BOA, Dh. Sfr. Nu. 94/279: Dahiliye Nezaretinden Batum Mutasarrifligma (Kanun-1 evvel
1334); Cengiz Mutlu, Miitareke Déneminde Rum Niifus Hareketleri (1918-1922),
Yayimlanmanus Doktora Tezi, Istanbul 2011, s. 48-59.

150 BOA, Dh. Sfr. Nu. 95/ 238: Dahiliye Nezaretinden Trabzon Vilayetine (25 Kanunisani
1335).
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edilmesi kararlagtirilan Rumlara ait emval ve emlakin iade ve teslimi hususunda
ilgililere gerekli talimatlar verildi*®'. lase sikintis1 gekilen yerlere geri doniis
kontrollii olacakti. Trabzon bu yerler arasindaydi. Rum miilteciler Trabzon'a
Sam, Resit Paga, Giresun, Kizilirmak ve Turan isimli gemilerle tagindi. Bunlarin
nakil iicretleri biitgeden karsilandi™. Yunanlilara ait gemiler de muhacir
nakliyatina igtirak etti. Mesut Capa Mondros sonrasi Trabzon vilayetine donen
Rumlarin sayisini sekiz bin kisi olarak vermektedir. Bunun 1.314’4 vilayet
halkindandi™®. Merkezi ve yerel yetkililer miilteci, iage ve sair sorunlar
¢ozmeye calistyorlardi. Gayrimiislimlerin saglik ve iage sorunlarini ¢éziimlemek
adina Yunan Kizilha¢i ve Amerikan yardim kurulugsu da devredeydi. Yunan
Kizilhag1 Trabzon’da 80 yatakli bir hastane acarken, Amerikan asevi de giinde
3.500 Rum ve Ermeni’nin iasesini temin ediyordu. Bu ortamda Trabzon Rumlari
siyasi etkinliklerden de geri durmuyorlardi. Ornegin Trabzon’da Rumlar
Yunanistan’in bagimsizligi giinlii olan 7 Nisan 1919°da coskun gosterilerde
bulundular. Rum okullarina Yunan bayraklar1 ¢ekildi. Izmir’in isgalini
senliklerle kargiladilar. Trabzon'da yayimlanan Faros ve Epohi isimli gazeteler
isgali destekleyen makaleler yayimladi. Ayrica Trabzon’da Yorgo Mihalidi
matbaasinda basilan Istikbal gazetesi Rum miirettiplerin boykotu yiiziinden bir
siire yayimlanamadi™,

Izmir’in isgali ile Ingiltere ve Yunanistan Bati Anadolu’da Iyonya isimli
yapay bir ulus devlet kurmak veya bolgeyi ilhak etmek amaciyla ilk adimi
atarken, Orta ve Dogu Karadeniz bolgesinde de Pontus ismiyle yapay bir devlet
kurmay1 planladi. Bu planda Trabzon'un konumu ikircikli idi. Bir projeye gore
Trabzon Ermenilere birakilacak, diger bir projeye gére de Pontus’a dahil
edilecekti. Yapay ulus devletlerin ingasinda izlenen metot birbirine benze-
mekteydi. Ik énce devletin kurulacagi harita giziliyordu. Smirlar1 belirlenen
bolgeye eskigaglarda kullanilan isim veriliyordu. Devletin kurucu unsurunun
tarih oncesinden beri bu sahada yasadigi, Tirk hakimiyeti altinda insani
haklarini kaybettigi, Osmanli idaresinin bu topluluga baski ve zuliim yaptigi
propagandasi ile hem diinya kamuoyunda ve hem de gayrimiislimler arasinda bu
fikrin genel kabul gormesi saglaniyordu. Bundan sonra s6z konusu sahadaki
Miisliimanlar ile gayrimiislimler birbirine karsi otekilestirilerek yan Yyana
yasayamayacaklari ve ayrigtirilmalar gerektigi fikri islenmekteydi. Bu ise silah
ve mithimmat agisindan desteklenen Ermeni ve Rum geteleri vasitasiyla temin
edilmeye caligilacakti.

Bu projenin gergeklestirilmesi igin yapilmasi gereken ilk is Pontus olarak
belirlenen sahadaki Rum niifusu ¢ogunluk haline getirmekti. Miitareke
doneminde itilaf temsilcileri, Rum din adamlar1 ve Rum cemiyetleri tasarlanan
Pontus devletini kurabilmek amaciyla Trabzon’a Rum niifus gocilirmeye

51 BOA, Dh. Sfr. Nu. 93/74: Dahiliye Nezaretinden Trabzon'a sifre telgraf.

152 BCA Nu. 272. 74.68.40.16: 5 Subat 1335.

153 Mesut Capa-Veysel Usta, Ortahisar Tarih Miizesi Arsiv Belgelerinde Pontus Meselesi, s. 18.
154 Ozel, a.g.e., s. 45.
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caligtyorlardi. Rum niifus kaynaklarindan birisi memleketi Trabzon vilayeti olup
zaman icerisinde legal veya illegal yollarla go¢ eden veya giivenlik sebebiyle I¢
Anadolu'ya sevk edilen Rumlardi. Bir diger kaynak Rusya, Avrupa ve
Amerika'daki Rum ve Yunan niifusuydu®.

Yukaridaki agiklamalardan da anlagilacag: {izere bu projenin en énemli
unsuru Rum niifus kaynagidir. Yararlanilmasi diigiiniilen niifus kaynaklarindan
birisi Giiney Rusya, Giiney Kafkasya ile I¢ Anadolu’daki Rumlard1. Bu niifusun
Dogu Karadeniz'e gogiiriilmesi i¢in projeler gelistirildi. Bu diisiincenin fikri alt
yapisini olusturmak adina 4 Mart 1919°da Istanbul'da Pontus isimli bir gazete
yayimlanmaya baglandi. Gazetenin amaci ilk sayisindan anlasildigi kadariyla
Rum cumhuriyeti kurma fikrini Rumlara benimsetmekti**®. Bu niifusu bolgeye
gbclirmek igin hususi cemiyetler kuruldu. Bunlardan birisi Rum Gogmenler
Cemiyeti’dir. Bu cemiyet Mondros sonrasi Fener’e tabi Trakya ve Anadolu
metropolitlerinin ortak c¢abalar1 ile olusturulmustu. Amag¢ genel savasta
Yunanistan, Adalar, Giiney Rusya ve diger yerlere goc ettigi kabul edilen
Rumlarin eski yerlerine gelmelerini saglamakti™’. Nurettin Pasa hatiratinda bu
teskilatin esas ¢aligmalarinin Rum niifusunu arttirmak konusunda yogunlagtigim
ifade etmektedir. Rum Gogmenleri Cemiyetinin gayesi de bu alanda Rum
niifusunu arttirmak, Anadolu'nun en uzak yerleri ile Rusya'daki Rumlar1 ve
Yunanlilar1 getirip buralara yerlestirmekti. Bu sekilde arka arkaya kafilelerle
Rum ve Yunan koloniciler getirilmistilSS. Bir diger cemiyet Kiigiik Asya adimni
tasimaktaydi. Bu cemiyetin amac1 da Anadolu’nun ¢esitli yerlerine Rum gdgmen
yerlestirmekti. 1908'de kurulmus olan Mesru Miidafaa Cemiyeti ise 20 yas {istii
Rum genglerini silahlandirmay1 hedeflemisti*®. Fransiz Bastar gazetesindeki
habere gore Yunan idaresi ABD’deki tahmini bes bin Yunan Yunanistan
tizerinden Anadolu'ya getirmeye calistt. Osmanli idaresi bu siyaseti akamete
ugratmak adma ecnebi tabiiyetine mensup Yunan ve Rumlarin Anadolu'ya
girmesine engel olmak amaciyla bir takim tedbirler almaya caligt™®.

25 Nisan 1920 tarihli belgeye gore Yunanistan yetkilileri isgal ettigi ve
ele gecirmeyi planladigi topraklardaki niifus agisindan azinlikta olan Rum
unsuru arttirmak adina Amerika'dan Yunanistan'a hicret eden Yunanlilar ile
giiney Rusya'daki Rum ve Yunanlilari Trabzon ve Istanbul havalisine

% Selguk Ural, Miitareke Déneminde Trabzon Vilayetinin Sosyal ve Ekonomik Durumunu

Diizeltmeye Yénelik Cahismalar”, AU. Tiirkivat Arastrmalary Enstitiisii Dergisi, Erzurum
2007, 5.269- 287; Mehmet Okur, “Miitareke Déneminde Ingiltere’nin Karadeniz Politikas1”,
38. Icanas Bildiriler, Ankara 2012, s. 2223- 2224.

Ozel, a.g.e.,s. 16.

Hikmet Oksiiz-Hayati Aktas, “Pontus Meselesinin Tarihsel Arka Plam ve ingiliz- Amerikan
Belgelerine Yansimas1”, Baslangicindan Giiniimiize Pontus Sorunu, Trabzon 2008, s. 314-
315.

Ali Giiler, “Milli Miicadelede Rum-Yunan Terér Orgiitleri, Baslangigtan Giiniimiize Pontus
Sorunu, Trabzon 2008, s. 362.

159 (Oksiiz-Aktas, a.g.m., . 314- 315.

160 BOA, Dh. S$fr. Nu. 101/38; Dh. Kms. Nu. 53-3/64; 49-2 /42 ); Ural, a.g.m.,s. 225-247.
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yerlestirmeyi planladig1 istihbar edilmisti. Istanbul idaresi bu ortamda miittefik
devlet temsilcilikleriyle isbirligi yaparak bunlarin Anadolu'ya getirilmesini
6nlemeye ¢alismaktaydi™".

Bu arada Dogu ve Orta Karadeniz sahasinda Hiristiyan niifusu arttirmak
amaciyla Itilaf temsilcileri ile Yunan makamlar gesitli projeler gelistirdiler. Bu
projelerden birisi Karadeniz'in kuzey sahilleri ile Kafkasya'daki Rum niifusun
s6z konusu sahaya gdgiiriilmesiydi. Itilaf temsilcilerine gére Sohum ile Kars
arasindaki sahada yaklasik 200 bin Rum vardi. Projenin uygulanabilmesi icin
hemen propaganda faaliyetlerine gecildi. Itilaf temsilcileri bunlarin tehcir edilen
veya firar eden Osmanli vatandast Rumlar oldugunu iddia ediyorlardi. Hatta
Ingiliz miimessili miitarekeden sonra Kafkasya’da bulunan 500 hane Rum’un
Trabzon’a déneceklerini teblig etti. Batum’daki Rumlar Yunan torpidolarinin
esliginde Trabzon limanina sevk edilmeye baglandi. Yunan makamlar1 Yunan
donanmasinin s6z konusu topluluga giivenligini saglamak amaciyla eslik ettigini
ilan etmigtiwz.

Bolsevik ihtilali lizerine Rus hakimiyetindeki Rumlar ve Yunanlilar Poti
ve Batum'a iltica etmeye basladilar. Babiali, 9 Subat1920’de iase malzemesinin
yetersizligi sebebiyle bu niifusun Osmanli topraklarina getirilmemesi hususunda
Itilaf komiserlerine goriis bildirmisti. Keza Karadeniz sahillerinden sorumlu
Tiirk milki amirlerine de bu gibi niifusun Tiirk sahillerine ¢ikmasina engel
olunmasi talimati verilmisti’®. Sahil bandinda karakol ve sahil giivenlik
unsurlarinin  yeterli olmamasi1 iizerine s6z konusu Rum koloni ve g¢eteci
mensuplarint engellemek adina Topal Osman Giresun'da sahil muhafaza
miifrezelerini olusturdu®”.

Pontus hiilyasimin gergeklestirilmesi i¢in bu faaliyetlerin yani sira giiglii
devletlerin ve diinya kamuoyunun desteginin alinmasi gerekiyordu. Bunun igin
Patrikhane Paris Barig Konferansi'na Osmanli Rumlarinin emellerini savunmak
amaciyla Hrisantos'un da iiye olarak bulundugu bir heyet gonderdi. Hrisantos
hareketi 6ncesi Trabzon Rumlarma kurtulus ve zafer gemileriyle dénmeyi vaat
etti. Bu arada Trabzon Rumlarmin taleplerini beyan eden bir raporu Amiral
Caltrophe'a sunarlar. Hrisantos bu projelere Bati’nin destegini alabilmek igin 2
Mayis 1919'da Paris Barig Konferansi'na sundugu muhtirada Pontus olarak
tanimlanan sahadan s6zde Tiirk baski ve zulmii sebebiyle tarihi siire¢ igerisinde
250 bin Rum’un Kafkasya ve Rusya’ya gd¢ etmek zorunda kaldigini iddia
ediyordu®. Hrisantos, aym muhtirada genel savas oncesinde Rum niifusun

161 BOA, Dh. Sfr. Nu. 106/ 68: Vilayetlere Tezkire 17 KS 1336 tarihli tezkire.

162 Cengiz Mutlu, Miitareke Déneminde Rum Niifus Hareketleri (1918- 1922), Yayimlanmanmus
Doktora Tezi, Istanbul 2011, s. 106.

163 BOA, Dh. Sfr. Nu. 107/ 46: Kastamonu, Trabzon Vilayetleriyle Bolu ve Canik
Mutasarrifliklarina (19.5.1338).

164 Osman Fikret Topally, Miidafaa-i Hukuk ve Istiklal Harbi Tarihinde Giresun, Trabzon
2011.

165 Mehmet Okur, Fener Rum Patrikhanesi ve Metropolitlerin Pontusguluk Faaliyetleri,
Basglangicindan Giiniimiize Pontus Sorunu, Trabzon 2008, s. 259.
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cogunlukta oldugu algisini yaratabilmek ada bdlgenin niifus istatistigini su
sekilde carpitmaktaydi: Trabzon'da 340 bin hakiki Misliiman'a karsi, 200 bin
Stirmeneli, 50 bin Kafkasyali, 200 bin Oflu ve bes bin Stavriyun Huwristiyan
vardi. Meveut Miisliimanlarin ¢ogu da aslen Rum’du'®. Rusya’daki Rum niifusa
dikkat ¢eken politikacilardan birisi de Venizelos’dur. Aslinda Venizelos un
onceligi Bati Anadolu bolgesidir. Buradaki niifus dengesini Yunanistan lehine
bozabilmek igin Izmir bélgesindeki Tiirkler ile Samsun havalisindeki Rumlarin
miibadelesi diisiincesini Avrupa diplomatlari ile paylasir. Fakat bir siire sonra bu
diistincesinden vazgectigi anlasilmaktadir. Ekim 1920°de Lloyd George'a ¢ektigi
telgrafta Dogu Karadeniz’de Pontus isimli bir devlet kurulabilecegini bildirir.
Bu diisiinceye gore 1915-1920 yillar aras1 sozde Tiirk mezalimi sonucu Giiney
Rusya’ya kagan yaklagik 800 bin Rum Dogu Karadeniz’e getirilip yerles-
tirilebilirdi. Bu devlet kurulursa Tiirkiye ile Rusya arasinda bir tampon bélge de
olusturulmus olacakti. Venizelos'un bu teklifi ingiliz kabinesince gercekgi
bulunmadi*®’,

10 Temmuz 1919 tarihli Sabah gazetesinde Karadeniz Muhacirleri
baslikli yazi oldukga ilgingtir. Yazida ocaklarindan tebid edilmis olan Rumlarin
bir an 6nce memleketlerine iadeleri isteniyordu. Yazidan anlasildigi kadariyla
Yunanistan Kafkasya dahilindeki Yunan niifusunun da Karadeniz'in giiney
sahillerindeki Tirk yerlesmelerine iskanini hedefliyordu. Kafkasya'daki bu
nifusun ¢ogu genel savas Oncesi gec¢im sikintisina diisen Yunanistan
vatandaglarmin Rusya’nin giiney sahillerine ve Kafkasya’ya hicret etmeleriyle
olusmustu. Bunlar uzun silire Rusya’nin hékimiyetinde kalmis ve Ruslasmist.
Bunlarin Anadolu'da iskdni dogru degildi’®. 1919 kigma kadar Rusya'dan
Trabzon'a dort bini agkin Rum geri doniis yapm1$t1169. Ayrica ayn1 donemde 897
Ermeni de donmiistii'”.

Milli Miicadele doneminde vilayet dahilindeki Rum ¢eteleri ozellikle
ticari yol boylarinda adam oldiirme ve mal gasp etme gibi faaliyetlerde
bulunuyorlardi™. Aymi tarihlerde Pontusgu Rumlar ve Ermeniler motorlarla
gizlice Batum'dan Tiirk sahillerine ¢ikmaya calismaktaydilar'’?. Hrisantos
Paris’te beklentisi karsilanmayinca geri doniisiinde Rumlarin eski imtiyazlarinin

186 Hrisantos’un muhtirasmin bir degerlendirmesi igin bkz. Veysel Usta, “Trabzon Metropoliti
Hrisantos’un Paris Konferansina Sundugu Muhtiranin  Tenkidi”, Turkish Studies, 6/2,
(2011), s. 973-984; Okur, a.g.m., s. 259.

187 Bestami S. Bilgig, Dogu Karadeniz Rumlari: Isyan ve Gég¢ (1919- 1923), Ankara 2011, s.
70-120.

1% Sabah, 10 Temmuz 1919.

169 Cengiz Mutlu, Miitareke Déneminde Rum Niifus Hareketleri (1918- 1922), Yayimlanmamis
Doktora Tezi, ist2011,s. 108.

170 Mutly, a.g.t., s. 108.

171 Capa-Usta, Ortahisar Tarih Miizesi Arsiv Belgelerinde..., s. 161.

172 Capa-Usta, Ortahisar Tarih Miizesi Arsiv Belgelerinde..., s. 121; Lazistan Mutasarrifigindan
Trabzon Vilayet Makamma Acil Tel 4 Mart 1337. Osmanli, Rum go¢iinii tamamen
yasakladi. Selguk Ural, “Miitarecke Doneminde Pontus Hareketinin Dogusuna Yonelik
Faaliyetler”, Baslangigtan Giiniimiize Pontus Sorunu, Ankara 2008, s. 244.
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verilmesi sartiyla Tiirk makamlarma uzlasma teklifinde bulundu'”. Aym

zamanda Yunan emellerine hizmet etmekteyken vefat eden Rumlarin ailelerini
ziyaret etmekte onlar adma kiliselerde 6zel ayinler diizenlemekteydi'™.
Hrisantos’un asil amaci1 Tiirk kamu oyunu oyalamakti. Bir siire sonra projesine
destek bulmak amaciyla Kafkasya’ya bir seyahat diizenledi ve gesitli
tesebbiislerde bulundu. Trabzon'daki Rumlarin bir kismi 6zerk Pontus fikrini
desteklememis ve Istanbul Rum Patrikhanesi'nden ayrilarak TBMM ile iyi
iliskiler kurmak istedi. Trabzon’un 13 Rum kdyii halki adma, 1919'da Itilaf
devletleri temsilcilerine ve Tiirk makamlarina ¢ekilen telgrafta; milli varliklarin
Osmanli’ya borg¢lu olduklarini vurguluyorlardi. 1921 yilinda ise Trabzon ve
cevresi Rum cemaati adina Itilaf makamlarma cekilen telgrafta Londra
Konferansinda TBMM temsilcisi Bekir Sami Bey'e tam yetki verildigi ifade
ediliyordu. Ayn1 yil, Magka Rumlar1 adina TBMM'ne yapilan bagvuruda Fener
fesat ocagi olarak tanimlanirken Tiirk-Ortodoks Patrikliginin kurulmasi
isteniyordu'”®. Bu arada Tiirk aydinlar1 da bu konuda fikirlerini beyan etmeye
baslamislardi. Ornegin, Faik Ahmet 26 Nisan 1921°de Istikbal gazetesi
vasitasiyla Osmanli vatandast Rumlara iki yol onerir: Tiirk hakimiyetini kabul
edip bulunduklar yerde yasamini siirdiirmek veya Yunanistan'a go¢ etmektir'™.

Dogu Karadeniz’de yapay bir Hiristiyan devleti olusturulamayacagi
anlagilinca bu sefer merkez Trabzon’dan Batum’a kaydirildi. Dogu Karadeniz
Projesi sonugsuz kalinca bu sefer Batum'daki Hiristiyan niifusu arttirarak
Tiirklerin bu sahaya yayilmasini énlemek ve burada bir Pontus idaresi kurmak
icin faaliyetlerde bulunuldu. Bu politika ¢ercevesinde sadece 1-18 Temmuz
1919 tarihleri arasinda resmi verilere gore 1.840 Rum Batum’a gitmisti. Ancak
firar yontemiyle gidenlerin sayist on bin kisiyi astig1 tahmin edilmekteydi. Keza
18 Aralik 1919'da ingiltere ve Yunanistann destegi ile Batum’da Sarraf
Yuvanidis Efendi’nin bagkanliginda Pontus Rum Hiikiimeti kuruldu'”’.
Batum'da Trabzon ve sair yerlerden gelen genglerle Pontus Cumhuriyeti igin
askerd birlik kuruldu (20 Aralik 1335)'"®,

Amerikan Kolejinde bir Tiirk hocanin 6ldiiriilmesi iizerine baglatilan ve
Nurettin Pasa’nin idaresindeki Merkez Ordusu tarafindan pontusgulara karsi
siirdiiriilen harekat ve bularin yargilanmasi icin Amasya Istiklal Mahkemesi’nin
kurulmasina Yunanistan’in tepkisi gecikmedi. Yunan savag gemileri
Karadeniz’deki sahil kasabalarina saldirdi. Bunun iizerine 12 Haziran 1921'de
Karadeniz savas bolgesi ilan edildi. Dort giin sonra askerlik cagindaki biitiin

12 Ogel, a.g.e., s. 124.

174 BOA, Dh. Sfr. Nu. 658 / 26: Telgraf (Rumi 3.2.1336).

8 Mesut Capa, “Milli Miicadele Déneminde Trabzon'da Rum-Pontus Meselesi”, Tiirk Kiiltiirii,

356, Ankara 1992, s. 734.

Asuman Demircioglu, Faik Ahmet Bey’e Goére Milli Miicadele’de Pontus Meselesi ve

Patrikhanenin Faaliyetleri”, Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, s. 240.

77 Ural, a.g.m., s. 244.

178 Mithat Sertoglu, "Trabzon Bolgesinde Rum-Pontus Cumhuriyeti Kurulmas: Faaliyetleri",
Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, S: 11, Istanbul 1968, s. 2-7.
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Rum niifusun i¢ bélgelere nakledilmesine karar verildi*”. Bu kapsamda Trabzon

Rumlan Zigana ve Giimiishane giizergahindan i¢ bolgelere sevk edildiler. Bu
uygulamaya Giimiishane Rumlari da dahil edildi'®. Ilk postada gelen kafile
Bayburt’ta iki giin istirahat etti. Bu kafilenin arasinda terzi ve kunduracilar
vardi. Bunlardan bir kismu Bayburt’ta kalmak istedi. Kaymakam birkag terzi ve
kunduraciya meslektaslariyla birlikte diikkan a¢malar1 ve yeteri kadar Tiirk
¢ocugunu yanlarina ¢irak almalari ve ucuz fiyatla halkin hizmetinde bulunmalar
kaydiyla Bayburt’ta kalmalarina miisaade etti*®.

1920 yilinda Trabzon miilki idare yapilanmasinda idari birimlerin sinirlari
degistirildi. Glimiishane ve Lazistan sancaklarin statlisii miistakil sancaga
déniistiiriiliicken Sebinkarahisar ve Ordu miistakil sancaklari da kuruldu'®.
Buna gore Trabzon 1920 itibariyla Merkez, Of, Akcaabat, Stirmene, Vakfikebir
ve Macgka kazalarindan miitesekkil bir vilayet konumundaydi. 1914'de bu
smurlar igerisinde 300.309 Miislim, 61.536 Rum, 18.995 Ermeni olmak iizere
toplam 380.840 kisi yasamaktaydi. 1914-1920 yillar1 aras1 kaydedilen niifus
yoklamalarina gore vilayetin niifusu 341.550 Miislim, 59.025 Rum ve 19.334'0
Ermeni olmak tizere 419.909'a ¢ikmusti. Buna gore vilayetin niifusu net 39.069
kisi artmus goriinmektedir. Ancak Miisliiman niifusun bir kismu silah altinda, bir
kismi da heniiz muhaceretteydi. Rumlarin bir kismi da isgal sonrasi Rusya'ya
firar etmislerdi. Netice itibariyla resmi makamlarin tahminine gére 1921'de
vilayet dahilinde yaklasik 160 bin Tiirk, 30 bin Rum ve 500 Ermeni kalmust*®,

4. Miibadele Dénemi

Milli Miicadele sonrasi kalici baris1 miizakere etmek amaciyla Lozan
gorlismeleri bagladi. Bu miizakereler esnasinda 30 Ocak 1923’teTiirk- Yunan
Niifus Miibadelesi Sozlesmesi imza edildi. Buna gore Tiirkiye’deki Ortodoks
Rumlar ile Yunanistan’daki Misliiman Tiirkler karsilikli yer degistireceklerdi.
Trabzon’daki Rumlar da bu sézlesme kapsamindaydi.

Istiklal Harbi'nin sona erdigi giinlerde Karadeniz bolgesinde kalan
Osmanli vatandagt Rumlar miibadele s6zlesmesini miiteakip Karadeniz
limanlarindan Yunan bandirali gemilerle Yunanistan'a nakledileceklerdi.
Ozellikle Samsun ve Trabzon limanlarinda biiyiik yigilmalar meydana geldi.
Giimiishane Rumlar1 Trabzon iizerinden sevk edildiler. Muhtelit komisyon
Mayis 1924 tarihine kadar Trabzon limanindan 1.500 Rum’un nakline karar
verdi. Bu karara gore Giimiishane sancagi dahilindeki 25 kdyde yasayan Rumlar
Subat- Mayis 1924 tarihleri arasinda tedrici bir sekilde tahliye edileceklerdi.

179 Bestami S. Bilgig, Dogu Karadeniz Rumlari: Isyan ve Go¢ (1919-1923), Ankara 2011, s. 70-

120.

Ugur Ugiincii, “Milli Miicadele Yillarinda Giimiishane’de Rumlar ve Pontus Hareketi”,

Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 23, Trabzon 2017, s. 133.

181 Celal Ferdi Kocal, Omriimiin 90 Yilindan Bazi Hatiralar, istanbul 1983, s. 102-103.

182 BCA, Nu.30.18.1.1/1.8.11;30.18.1.1/ 1.4.5: 5 ve 18 Agustos 1920 tarihli kararnameler.

18 Veysel Usta Arsivi: 16 Haziran 1337 tarihli belge; Sark Cephesi Kumandanhgma
Gonderilen 18 Haziran 1337 tarihli belge.
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Ancak s6z konusu koylerin tahliyesi subat ayma sikistirllmaya c¢alisildi. Bu
uygulamaya muhtelit komisyonun Yunan delegeleri*® ve Trabzon'un ileri
gelenleri karsi ¢iktilar. Bunlardan birisi de Faik Ahmet’tir.

Faik Ahmet Giimiigshaneli Rumlarin defaten sevklerini iki agidan
mahzurlu bulur. Birincisi Trabzon’da biiyiik bir kalabalik olusturacaklardi. Eger
hemen vapurlara bindirilmezlerse Trabzon sehrinin niifusu artacakti. Bu ise
kamu sagligi ve iase agisindan ¢esitli sorunlarin yasanmasina vesile olabilecekti.
Ote yandan Rumlarin terk ettigi meskenler yerli ahali tarafindan yagma
edileceginden miibadil Tiirklerin yerlesmesine elverisli ev kalmayacakti. Bu
nedenle Trabzon valiligi mevcut Rumlar nakledilmeden sehre yeni kafilelerin
gelmesine izin vermedi. Miicavir alandan gelen miibadeleye tabi Rumlarin
sayilar1 hakkinda kesin rakamlara ulasmak hemen imkansizdir. 3 Subat 1924
tarihine kadar Trabzon'da biriken miibadil Rum sayis1 952 kisidir. Izmir’de
Tevfik Riistii’ye ¢ekilen 3 Subat 1924 tarihli telgrafa gore Glimiishane vilayeti
629 Rum'un Trabzon'a gitmesine miisaade etmis ve bunlar iki kafile halinde 2
Subat'ta Trabzon’a gelmislerdi. Istikbal gazetesine gore 4 Subat 1924 tarihine
kadar Trabzon limanma 800 kisilik Rum kafilesi gelmisti. Bununla beraber
birkag giin igerisinde Glimiishane'den gelen miibadillerin sayis1 1.600’e ulast1. 8
Subat 1924 tarihinde Trabzon sahillerinde miibadeleye tabi Rum sayisi iki bini
bulmustu. Bunlarim ¢ogu gegici olarak Comlekgi'ye yerlestirildilgs. 12 Subat
1924 tarihli belgeye gore de Giimiishane'den miibadeleye tabi 720 Rum Trabzon
sehrine nakledilmisti'®®. Samsun’daki Tali Miibadele Komisyonu iiyeleri Loid
vapuru ile Trabzon'a gelip Rumlarin sevk ve miibadele islerini tanzime bagladi.
25 Subat'ta yeni gelen 500 kisilik Rum kafilesi izdihami arttirdi™®’. 28 Subat
1924 tarihine kadar Giimiishane'den Trabzon'a gelen Rumlarin yeknu 5.291
kisiye ulagti. Bunlarin disinda Trabzon'un yerli ahalisinden 189 ve miicavir
alandan gelen 800 Rum sevk edilmeyi bekliyordu'®. Bunlarin iasesi Tiirk
makamlarina ait olmadig1 igin biitceye bu hususta herhangi bir tahsisat
konulmamusti™®. Kendilerine Amerikan Muavenet Cemiyeti ve Amerikal
misyonerler yardim ettiler. Miibadele sonrasi Amerikali misyonerler faali-
yetlerini sona erdirdi*®®. Mart 1924 itibartyla miibadil Rumlar1 Yunanistan’a
gotiirecek olan 4.500 yolcu kapasiteli gemi Pire’den hareket etti. Mart 1924’¢
kadar Trabzon’da 7 bin Rum birikmisti. Nakil i¢in en az ii¢ vapur gerekiyordu.

184 BCA, No. 272.11.17. 78. 6.

18 BCA, No. 272. 17. 75. 2: izmir'de Tevfik Riistii’ye cekilen 3 Subat 1340 tarihli telgraf;
Mesut Capa, “Istikbal Gazetesine Gore Trabzon’da Miibadele ve Iskan”, Atatiirk Yolu,
Kasim 1991, 2/8, s. 634-636.

18 BCA No. 272. 11. 17. 78. 6: Trabzon Vilayetinden gelen Telgraf (28.2.1340).

187 Capa, “Istikbal Gazetesine Gre Trabzon'da Miibadele...", s. 2/8, 632- 639.

188 BCA No. 272. 11. 17. 78. 6: Trabzon Vilayetinden gelen telgraf (28.2.1340).

189 BCA. No. 272. 11. 17. 77.8. Trabzon Vilayetine Imar Vekaletinden 12.2.1340 tarihli sifre

telgraf.

Mesut Capa, “Milli Miicadele Doneminde Trabzon’da Yabancilar, Konsoloslar ve

Gogmenler”, 15. Tiirk Tarih Kongresi (11-15 Eylil 2006), Ankara 2010, s. 2191.
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Bunlarin Trabzon'da uzun siire bekletilmesi salgin hastaligin  giindeme
gelmesine sebebiyet verebilecekti. Muhtemel bir salgina yer vermemek igin
cevre saglhigr kurallarmin titizlikle uygulanmasina ¢alisildi™®'. 30 Mart 1924
tarihli Istikbal gazetesine gére bunlardan 2.400’{i Yunanistan’a gitmek iizere
vapura bindirilip yola ¢ikarilmist**?,

Trabzon sehri ve miicavir alaninda bekleyen miibadil Rumlarin bir an
evvel nakledilmeleri gerekiyordu. Bunlarin uzun miiddet Trabzon’da
barindirtlmalart hem kamu sagligmi tehdit etmekte ve hem de kendilerinin
cesitli sorunlarla karsilagsmalarina sebebiyet vermekteydim. Ancak Trabzon'daki
miibadil Rumlarin karsilasacaklari olumsuz bir durum diinya kamu oyunda
Tiirkiye’nin aleyhine bir durum yaratacagi gibi Yunanistan'da bulunan
milbadeleye tabi Tirklerin de aleyhine olacakti. Bu nedenle Trabzon valilik
yetkilileri gerekli tedbirlerin almmasi ve herhangi bir siziltiya meydan
birakilmamasini istemekteydilg4. Trabzon’daki Giimiishaneli Rumlarin son
kafilesi May1s 1924'de sehri terk etmistirl%.

Sonug¢

Trabzon eski ¢aglardan beri yerlesim alanidir. Bu nedenle degisik etnik
unsurlarin giizergahinda yer almistir. Bolgenin kozmopolit toplumsal yapisi
Roma hékimiyeti doneminde Hiristiyanligin yayilmasi ile birlikte homojen-
lesecektir. Bu niifusa Miisliimanlar Rum adin1 vermekteydiler. Osmanli fethi
miiteakip burada geleneksel niifus politikasin1 uygulamistir. Bu c¢ergevede
Trabzon ve havalisindeki Rumlarin bir kismi basta Istanbul olmak iizere iilkenin
cesitli bolgelerine siirgilin edilecektir. Yine ayni1 yontemle Trabzon'a Tiirk niifus
siirglin edilip yerlestirilmistir. 15. yiizyildan 20. yiizyila gelinceye kadar niifus
yapisinin bir hayli degistigini ve yerlesmelerde Tiirk niifusun ¢ogunluk haline
geldigini tespit etmekteyiz. Bu degisimde ihtidanin pay1 yok denecek kadar
azdir. Asil gerekge Celali hadiseleri, dagli eskiyalik faaliyetleri ve serbest
ekonomik sistemin tatbikiyle birlikte Trabzon'dan disartya yonelik goglerdir.
Ozellikle Trabzon ve havalisinin verimli topraklara sahip olmamasi gurbetgiligi
tetiklemistir. Gurbetgiler kismetlerini aramak igin basta Istanbul olmak iizere
diger Osmanli kentlerine, Kafkasya’ya ve Kirim'a yonelmislerdir.

19. ylizyilda patrikhaneye tabi mekteplerde Rum kimligi muhafaza
edilmeye ¢alisilirken 19. yiizyildan itibaren basta Trabzon Rum Mektebi
vasitastyla Rumlara Helen kimligi kazandirilmaya calisiimistir.  Ote yandan
Miisliimanlar din degistirmeye 6zendirilmistir. Bununla beraber Tiirk ve Rum
toplumu arasinda kaynaklara yansiyan otekilestirme Rus iggali ile baglayacaktir.

11 fstikbal 4 Subat 1924, 1 Mart 1924.

192 fstikbal 30 Mart 1924,

198 BCA. Nu. 272. 11. 17. 78.6: Atina'da Muhtelit Miibadele Komisyon Tiirk Heyetine Sifre
Telgraf; BCA, 272.00.00.11.17.80.20.

1% BCA, Nu. 272. 11. 17. 76.10: Dahiliye Vekaletine 10.2.1340 tarihli telgraf; Dahiliye
Nezaretine Miibadele ve iskan Vekaletinden Tezkire (9.2.1340)

1% Capa, “Istikbal Gazetesine Gore Trabzon'da...", s. 634- 636.
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Rus isgali sona erince 6zellikle sahil bandindaki Rumlarin iggalci kuvvetleri
takip ederek Kafkasya'ya gog ettigini tespit ediyoruz. Biitiin bu gelismelere
ragmen yerinden ayrilmayan Rumlar ise miibadele ile Yunanistan’a
nakledileceklerdir. Netice itibariyla Trabzon vilayetinin niifus yapisi tamamen
homojenlesmistir.
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