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0z

Bu ¢alismanin amaci; cevresel kaygi, gelecek zaman perspektifi ve ekoturizm destinasyon imajmin ekoturizm
niyetine etkisinin incelenmesidir. Caligma kapsaminda daha once ekoturizm hizmeti satin almis, 18 yas ve
iizeri kisilerden cevrimigi anket teknigi ile 515 adet veri elde edilmistir. Verilere SMARTPLS programiyla
Faktér Analizi ve Yol Analizi uygulanmugtir. Faktor Analizi neticesinde odlgegin uyum ve ayrigma
gecerliligini sagladigi ve giivenilir oldugu goriillmiistiir. Yol Analizi neticesinde ise Cevresel Kaygimnin
Ekoturizm Destinasyon Imajim %24, Ekoturizm Niyetini ise %46 oraninda pozitif olarak etkiledigi; Gelecek
Zaman Perspektifinin Ekoturizm Destinasyon Imajin1 %31, Ekoturizm Niyetini ise %34 oraninda pozitif
olarak etkiledigi ve son olarak Ekoturizm Destinasyon Imajmin da Ekoturizm Niyetini %22 oraninda pozitif
etkiledigi bulunmustur. Tim bagimsiz degiskenlerin Ekoturizm Niyetini %42 oraninda pozitif olarak
etkiledigi de bulunmustur. Elde edilen bulgular dogrultusunda turistlerin ekoturizm niyetlerini arttirmaya
yonelik Oneriler sunulmugtur. Calisma gelecek zaman perspektifini de igerdigi icin literatiirdeki diger
caligmalardan ayrilmaktadir ve ilgili Tiirkce literatiirii zenginlestirmektedir. Ayrica bu ¢alismanin, turistlerin
ekoturizm destinasyonlarin1 ziyaret etme niyetlerini hangi faktorlerin etkiledigini anlamadaki bilgi
bosluklarini ortaya koyma konusunda da fayda saglayacagi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cevresel kaygi, gelecek zaman perspektifi, destinasyon imaji, ekoturizm niyeti.

Investigation of environmental concerns, future time perspective and the effect of
ecotourism destination image on ecotourism intent

ABSTRACT

The aim of this study; environmental concern, future time perspective and the effect of ecotourism destination
image on ecotourism intention. Within the scope of the study, 515 pieces of data were obtained by online
survey technique from people aged 18 and over who had previously purchased ecotourism services. Factor
Analysis and Path Analysis were applied to the data with the SMARTPLS program. As a result of the factor
analysis, it was seen that the scale provided concordance and discriminant validity and was reliable. As a
result of the Road Analysis, it was determined that Environmental Anxiety positively affected the Ecotourism
Destination Image by 24% and the Ecotourism Intention by 46%; It was found that Future Time Perspective
positively affected the Ecotourism Destination Image by 31%, and the Ecotourism Intention by 34%, and
finally, the Ecotourism Destination Image positively affected the Ecotourism Intention by 22%. It was also
found that all independent variables affect Ecotourism Intention positively by 42%. In line with the findings,
suggestions were made to increase the ecotourism intentions of tourists. The study differs from other studies
in the literature as it includes the future tense perspective and enriches the relevant Turkish literature. In
addition, it is thought that this study will be useful in revealing the knowledge gaps in understanding which
factors affect tourists' intention to visit ecotourism destinations.

Keywords: Environmental anxiety, future time perspective, destination image, ecotourism intention.

Giris

Ekoturizm terimi, 1980'lerin sonlarinda diinyanin siirdiiriilebilir ve kiiresel ekolojik
uygulamalar1 kabuliiniin dogrudan bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir (Diamantis, 2010). Alternatif bir
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turizm tiirli olarak ekoturizm, destinasyonlarm ¢evresel koruma ve ekonomik kalkinma hedeflerini
amaglamaktadir (Ghazvini, Timothy ve Sarmento, 2020). Baska bir ifadeyle ekoturizm; turizm
endiistrisinin, turistlerin ve yerel halkin kaynaklari somiirmeden ve siirdiiriilebilir gelisime katkida
bulunacak bir sekilde yaptig1 turizm faaliyetleridir (Bjork, 2000). Siirdiiriilebilirligin saglanmasi igin
ise ekonomik, sosyal ve ¢evresel anlamda dengeli ve planli bir altyapinin olusturulmasi gerekmektedir
(Buluk ve Esitti, 2019). Dolayisiyla ekoturizm, uzun vadeli c¢evresel siirdiiriilebilirligin yani sira
turizmin olumsuz etkisini sinirlayarak siirdiiriilebilir kalkinmay1 da tesvik etmektedir (Liu, 2003). Bu
nedenle, ekoturizmin siirdiiriilebilir kalkinma icin etkili bir ara¢ olarak algilanan potansiyelinin
gelismekte olan iilkeler tarafindan benimsenerek ekonomik kalkinma ve koruma stratejilerine dahil
edilmesi gerekmektedir (Kiper, 2013). Ayrica ekoturizm, dogal ¢evreyi korumanin ve yerel ekonomiyi
canlandirmanin bir yolu olarak goriilmektedir (Shoji ve Tsuge, 2015).

Doganin korunmasi ve kiiltiirel mirasa sahip ¢ikma adina iyi bir ara¢ olarak kullanilabilecek
ekoturizm, sinirli kaynaklarin kullanimini en alt seviyede tutmakla birlikte turizm ydnetimine yerel
olgekli katilm saglamay1 da amaglamaktadir (Ozkurt ve Ocel, 2021). Bu dogrultuda turizmin gevre
iizerindeki etkilerini en aza indirmeye yonelik artan farkindalik ile ekoturizm tatillerine olan talep
artmistir. Bu talep, tiiketicilerin kitle turizminden ziyade daha bireysel ve zenginlestirici deneyimlere
dogru kaydigini gostermektedir (Diamantis, 2010). Ayn1 zamanda, toplumda artan g¢evre bilinci ve
turizmin ¢evresel kaynaklarin bozulmasma neden olabilecegi gercegi, cevre dostu seyahat
destinasyonlarinin tercih edilmesini tesvik etmektedir (Thi Khanh ve Phong, 2020).

Dogal kaynaklarin bozulmasi, hizli ve asir1 kullanimi gibi etkenler bir¢ok insan i¢in énemli bir
endise kaynagidir (Ghazvini vd., 2020). Turistler de bu kaygilar sonucu, ekolojik ¢evreye verilen
zarar1 azaltmaya veya onlemeye yardimci olmak igin ¢evresel sorumlu davraniglar gostermektedirler
(Chiu, Lee ve Chen, 2014). Dolayisiyla, turistlerin g¢evre bilinci ve ekodestinasyona yonelik
davraniglart ekoturizmin 6nemli bir Onciilii ve sonucudur (Thi Khanh ve Phong, 2020). Yapilan
arastirmalar, insanlarin ekolojik etkilerin farkinda olmalar1 nedeniyle ¢evre sorunlart hakkinda endise
duyduklarin1 vurgulamaktadir (Hansla, Gamble, Juliusson ve Gérling, 2008; Verma, Chandra ve
Kumar, 2019). Cevresel davranisi sekillendirmede destinasyon imajmnin da etkisi vardir (Chiu vd.,
2014). Ekoturizm agisindan destinasyon imaji, doga temelli destinasyon imaji1 olarak
adlandirilmaktadir (Bell, 2008). Destinasyon imaji, turistin manzaraya kars1 duygusal tepkisi olarak
tanimlanmaktadir (Jiang, 2018) ve doga temelli destinasyon imaji, seyahat kararlarinin alinmasinda
onemli bir rol oynamaktadir. Insanlar bir ekoturizm destinasyonunu ziyaret ettiklerinde, doganin tadim
cikarirlar ve destinasyona olan duygusal bagliliklarini arttirirlar. Doga temelli bir destinasyonun,
olumlu bir sekilde degerlendirilmesi ve turistlerin ziyaret etme niyetini artirmasi olasidir (Pham ve
Chi, 2020). Aym1 zamanda, c¢evresel sorunlar zamansal bir ¢atismaya da (kisa vadeli ¢ikarlara karsi
uzun vadeli ¢ikarlar) neden olur. Cevrenin ve dogal kaynaklarin korunarak gelecek nesiller igin
giivence altina alinmasi zamansal kaygiyr ifade etmektedir (Milfont, Wilson ve Diniz, 2012).
Siirdiiriilebilir kalkinmanin en ¢ok alintilanan tamimi bile, siirdirilebilir kalkinmanin gelecek
nesillerin ihtiyaclarindan 6diin vermeden bugiiniin ihtiyaclarin1 karsilamasi gerektigini belirterek bu
zamansal kaygiy1 dikkate almaktadir (UN World Commission on Environment and Development,
1987). Gelecek zaman perspektifi konusu en fazla gevresel konularla ilgilidir. Fakat insanlarin
davraniglart yalnizca gelecekteki diislincelerden degil, ayn1 zamanda ge¢mis ve simdiki zamanki
disiincelerden de etkilenmektedir. Bu nedenle, ge¢mis ve simdiki zaman perspektifleri de cevre
sorunlari ile iligkilidir (Milfont vd., 2012).

Iklim degisikligi ve artan gevresel kaygilarin bir sonucu olarak, ekoturizme yonelik olarak
hem uygulayicilarin hem de akademisyenlerin artan bir ilgisi vardir. Ekoturizm davraniglarinin
onciilleri tizerine bir¢ok calisma olmasina ragmen, ekoturizm talebini yonlendiren faktdrler hakkindaki
bilgiler simrlidir. Bu nedenle, turistlerin ekoturizm destinasyonlarmi ziyaret etme niyetlerini
etkileyebilecek faktorleri kesfetmek igin daha fazla arastirmaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu aragtirmalar
ekoturizm niyetinin daha iyi anlagilmasina ve sonug¢ olarak ekoturizmin gelisimini tesvik etmek igin
daha etkili stratejilere yol acacaktir. Ekoturizm niyeti ile baglantili olarak cevresel kaygi, gelecek
zaman perspektifi ve destinasyon imaj1 arasindaki iliskilere dair arastirmalar ise az sayidadir (Pham ve
Chi, 2020; Thi Khanh ve Phong, 2020). Ekoturizm niyetiyle ilgili mevcut literatiire bakildiginda;
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ekoturizme yonelik tutumlar (Hadinejad, 2019; Teeroovengadum, 2019; Zhang ve Lei, 2012), ¢evresel
kaygi (Huang ve Liu, 2017; Lee ve Moscardo, 2005), ¢evre bilgisi (Schaffer ve Tham, 2019; Zhang ve
Lei, 2012), ekoturizm deneyimi (Brochado, 2019; Lee ve Moscardo, 2005) ve gevresel kimlik
(Teeroovengadum, 2019; Karaca, 2022) gibi faktorlerin ekoturizm niyeti iizerine etkilerinin
incelendigi ¢aligmalar mevcuttur. Ozellikle zaman perspektifi faktoriinii ekoturizm literatiiriinde ele
alan caligmalarin sinirh sayida olmasi; cevresel kaygi, zaman perspektifi ve ekoturizm destinasyon
imaj1 faktorlerinin birlikte ele alinarak ekoturizm niyeti iizerindeki etkilerinin incelemesi gibi unsurlar
gdz oOniine alindiginda bu g¢aligmanin mevcut literatiire katki saglayacagi disiiniilmektedir. Ayni
zamanda mevcut ¢alisma Covid-19 salgininin etkilerinin devam ettigi bir zaman diliminde yapilmustir.
Covid-19 pandemisi gibi ciddi salginlar 6ngoriillemez sosyoekonomik degisiklikler tiretmektedir. Bu
nedenle, oncelik insanlarin sagligt oldugu i¢in bu durumda turizm Oncelikler listesinde son siralarda
yer almaktadir (Romero-Padillha, Romero-Martinez ve Navarro-Jurado, 2020). Dolayisiyla ¢alisma
sonucunda elde edilen bulgular turistlerin ekoturizm niyetlerinde pandeminin etkilerini de
yansitmaktadir.

Calismanin Alt Problemlerinin Olusturulmasi

Eko turizmin gelisimi ¢evreye fayda saglayarak (Canteiro, Cordova Tapia ve Brazeiro, 2018)
insan davraniglarinin olumsuz etkilerini azaltmakta ve bir ¢evre kaygisi olusturmaktadir (Ocampo,
Ebisa, Ombe ve Escoto, 2018). Cevre yanlisi1 bir tutum veya ¢evresel inang olarak da bilinen ¢evresel
kaygi, bireyin ¢evreyi korumanin énemi konusundaki farkindaligidir (McNicol ve Rettie, 2018). Bagka
bir deyisle cevresel kaygi, insanlarin ¢evre sorunlarinin farkinda olma ve bunlari ¢6zme c¢abalarini
destekleme veya c¢oziimlere kisisel olarak katkida bulunmaya istekli olma derecesi olarak ifade
edilebilir (Dunlap ve Jones, 2002). Cevresel kaygilar, gevrenin refahin1 korumak i¢in daha fazla dikkat
gerektirerek cevre yonetimi, turistik faaliyetlerin ve korumanin yonetilmesinde 6zen gosterilmesini
gerektirmektedir (McNicol ve Rettie, 2018). Dogal varliklarin korunmasinin éneminin farkinda olan
insanlar, ¢evreye karsi sorumlu davranma egilimindedir ve bu insanlar seyahat niyetleri s6z konusu
oldugunda genellikle diger turizm tiirleri yerine ekoturizmi tercih etmektedirler. Ciinkii ekoturizm,
turizmin ¢evre {lizerindeki olumsuz etkilerini ortadan kaldirarak siirdiriilebilir kalkinmay1
Kolaylastirmaktadir. Cevresel kaygi ekoturizm davraniglarimin onciilii kabul edilmektedir (Pham ve
Chi, 2020). Papista ve Krystallis (2013), tiiketicilerin mal veya hizmet secimlerinde c¢evresel
kaygilardan etkilendigini belirtmiglerdir. Chiu vd. (2014), turistlerin ¢evre bilincinin ve cevresel
sorumlu davraniglarinin ekoturizm igin ¢ok onemli kosullar oldugunu 6ne siirmiislerdir. Hultman,
Kazeminia ve Ghasemi (2015) tarafindan yapilan ¢alismada; ¢evresel inancin turistlerin bir ekoturizm
destinasyonunu ziyaret etme niyetlerini 6nemli 6lgiide etkiledigini bulmuslardir. Thi Khanh ve Phong
(2020) ise yaptiklar1 ¢alismada, ¢evresel kayginin ekoturizm destinasyonlarini ziyaret etme niyeti
tizerinde olumlu bir etkisi oldugunu ifade etmislerdir. Bu bilgiler 1s1g1inda su alt problem onerilebilir:

Alt Problem 1: Cevresel kaygi ekoturizm niyetini olumlu yonde etkiler mi?

Bir destinasyon imaji, destinasyon hakkinda diisiince ve duygular1 ifade etmektedir. Bir
bolgenin turistler igin ¢ekici olmasi bolgenin imaji ile de ilgilidir (Cetin, 2017). Ekoturizm destinasyon
imaj1 ise, cevresel inanglarla baglantilidir (San Martin ve Rodriguez del Bosque, 2008). Iyi bir gevre,
cazibe merkezlerinin degerini artirabilecek ve daha fazla turisti ziyaret etmeye ikna edebilecek iyi bir
destinasyon imaj1 yaratir; bu nedenle iyi bir ¢evre, iyi bir manzara, iyi bir iklim, ekosistem biittiinligii
veya bol miktarda kaynak igermelidir (Fernandez, Cardenas-Garcia ve Espinosa Pulido, 2019).
Cevresel kaygilar1 olan insanlar seyahat destinasyonlarmin dostca olmayan ¢evresel goriintiilerinden
hoslanmazlar. Bunun yerine dogaya dayali goriintiileri tercih ederler. Bu durum, dogal ve kiiltiirel
varliklarim korunmasmin 6nemi konusundaki farkindaliklarindan kaynaklanmaktadir. Dolayistyla,
cevresel inanglara sahip turistler, seyahat destinasyonlarinin dogaya dayali goriintiileri tarafindan
cezbedilmektedir (Thi Khanh ve Phong, 2020). Cevresel kaygi, ¢evre bilincini belirlemektedir
(Sharma ve Bansal, 2013) ve gevre bilincine sahip turistlerin, ekoturizm destinasyonlarina yonelik
olumlu diisiinceleri ekoturizm destinasyonlarini ziyaret etme niyetlerini artirmaktadir (Abidin,
Setiawan, Muhaimin, Shinta ve Islamiyah, 2021). Baghirov (2020), daha fazla gevresel kaygiya sahip
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turistlerin ekoturizm destinasyonlarin1 se¢me konusunda daha istekli olduklarini belirtmistir. Bu
bilgiler dogrultusunda su alt problem onerilebilir:

Alt Problem 2: Cevresel kaygi ekoturizm destinasyon imajini olumlu yonde etkiler mi?

Zaman perspektifi; bireyin gelecege, simdiki zamana ve ge¢mis zamana iliskin goriisleri
olarak tanimlanmaktadir (Milfont vd., 2012; Zimbardo ve Boyd, 1999). Lewin (1951), simdiki
davranis i¢in hem ge¢misin hem de gelecegin énemini vurgulamis ve zaman perspektifini “bireyin
belirli bir zamanda var olan psikolojik gelecegi ve psikolojik ge¢misi hakkindaki goriislerinin toplami”
olarak tanimlanustir. Insanlarin zaman perspektifi, cevreye karsi sorumlu bir sekilde davranma
egilimleri ile yakindan ilgilidir (Corral Verdugo, Fraijo Sing ve Pinheiro, 2006). Cevre sorunlari,
kisinin simdiki cikarlar1 ile gelecekteki diger insanlarin ¢ikarlari arasinda bir uzlasma gerektirir
(Milfont vd., 2012). insanlar gelecege onem verdiklerinde, gelecek nesilleri diisiinme olasiliklar: artar
ve buna bagli olarak gelecek nesillerin asir1 sOmiiriilen ortamdan muzdarip oldugunu gdérmek
istemezler (Pham ve Chi, 2020). Gelecek zamana daha fazla odaklanan insanlar, simdiki zaman odakli
insanlara kiyasla daha biiylik ahlaki kaygilar sergilerler (Agerstrom ve Bjorklund, 2013). Buna gore
gelecek zaman yonelimli bireyler ¢evreci davranig sergilemeye daha yatkindir (Wittmann ve Sircova,
2018). Arastirmalar, gelecege yonelik bireylerin hem g¢evreyi dnemseme hem de ¢evre sorunlarini ele
alma konusunda simdiki zaman y6nelimli bireylerden daha fazla eyleme gegme egiliminde oldugunu
gostermektedir (Corral Verdugo vd., 2006; Milfont ve Gouveia, 2006; Strathman, Gleicher, Boninger
ve Edwards, 1994). Milfont ve Gouveiac (2006) yaptiklar1 ¢alismada, g¢evrenin korunmasinin
gelecekteki perspektiflerle pozitif iligkili oldugunu tespit etmislerdir. Milfont vd. (2012) gelecek
zaman perspektifinin bireylerin ¢evreye yonelik tutum ve davranislarini etkilemede 6nemli bir rol
oynadigini ifade etmislerdir. Doran, Hanss ve Larsen (2017) c¢alismalarinda, turistlerin ekoturizm
destinasyonlarini ziyaret etme niyetleri lizerinde zaman perspektifinin etkisi oldugunu bulmuslardir.
Thi Khanh ve Phong (2020) ise, zaman perspektifinin ekoturizm niyeti iizerinde olumlu bir etkisi
oldugu sonucuna ulagsmislardir. Bu bilgiler 1s18inda ¢aligmanin bi diger alt problemi su sekilde
olusturulabilir:

Alt Problem 3: Gelecek zaman perspektifi ekoturizm niyetini olumlu yonde etkiler mi?

Stirdiirtilebilirlik konusunda zaman perspektifi merkezi rol oynamaktadir (Eriksson ve
Lidstrom, 2013). Zaman perspektifi olan insanlarin daha fazla sorumlu tiikketim (De Guzman, Labrador
ve Rodil, 2019) ve ¢evreye dikkat etme egilimleri vardir. Bu nedenle, gelecek zaman unsuru ¢evresel
faaliyetler ile olumlu bir sekilde baglantilidir (Doran vd., 2017; Strathman vd., 1994). Galeazzo
Mandojana, Delgado (2020), turistlerin gelecek zaman perspektifinin dikkate alinmasimin onemli
oldugunu ciinkii gelecek zaman perspektifine sahip turistlerin destinasyona daha fazla dikkat
ettiklerini belirtmislerdir. Hanh ve Chi (2020), bireylerin zaman perspektifi algisinin turizm
destinasyonu seg¢imlerini belirleyebilecek dnemli bir faktor oldugunu 6ngdrmektedir. Singh (2021) ise,
geemis ve simdiki zamanin turizmle ilgili oldugu icin turizm destinasyonlarinin se¢imini, imajini ve
seyahat kararlarini etkiledigini belirtmistir. Bu kapsamda su alt problem olusturulabilir:

Alt Problem 4: Gelecek zaman perspektifi ekoturizm destinasyon imajina olumlu yonde etkiler
mi?

Destinasyon imaj1, ziyaretcilerin bir destinasyon hakkinda sahip olduklar1 inang, diisiince ve
izlenimlerin toplamidir (Crompton, 1979). Destinasyon imaji dinamiktir ve insanlarin deneyimleriyle
degisebilir (Dann, 1996). Ekoturizm destinasyonlari, deneyime karsi Onceden var olan olumlu
tutumlarla turistleri cezbeder ve insanlara c¢evre ilkeleri hakkinda bilgi edinme firsatlar1 sunar, bu da
genel olarak cevrenin korunmasia yonelik farkindaligi ve baglilik potansiyelini artirabilir (Kimmel,
1999; Russell, 1994). Turistler iyi bir iklim, iyi hava, iyi manzaralar veya ekosistem biitiinliigii
anlamma gelen iyi bir ortamin tadimi ¢ikarabilecekleri destinasyonlara seyahat etmeyi amaglarlar
(Tseng, Lin, Lin, Wu ve Sriphon, 2019). Bu noktada etkili bir destinasyon pazarlamasi ile sahip
olunan ekonomik degerlerin ilgi ¢ekici makro ve mikro unsurlar halinde sunulmasi avantaj
saglayacaktir (Baran, 2021). Yapilan arastirmalar, insanlarin daha fazla g¢evresel farkindalik ve
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cevresel acidan olumlu tutumlarmin gelecekteki ekoturizm destinasyonlarimi tercih etme niyetlerini
olumlu y6nde etkiledigini gostermektedir (Han, Hsu ve Sheu, 2010; Hultman vd., 2015; Lam ve Hsu,
2006). Hanh ve Chi (2020) calismalarinda, bireylerin destinasyon imaji algilarinin turizm
destinasyonu segimlerini belirleyebilecek nemli bir faktor oldugunu vurgulamislardir. Thi Khanh ve
Phong (2020) tarafindan yapilan ¢aligmada, destinasyon imajinin ekoturizm destinasyonlarini ziyaret
etme niyeti lizerinde olumlu bir etkisi oldugu sonucuna ulagsmislardir. Li vd. (2021) yaptiklari
caligmada, turistlerin bir ekoturizm destinasyonunu ziyaret ettiklerinde yasadiklari olumlu turizm
deneyimleri, olumlu bir destinasyon imaji ve/veya yliksek memnuniyet nedeniyle diger ekoturizm
destinasyonlarini kesfetmek isteyeceklerini belirtmislerdir. Bu bilgiler dogrultusunda su sekilde bir alt
problem olusturulabilir:

Alt Problem 5: Ekoturizm destinasyon imaj1 ekoturizm niyetini olumlu y6nde etkiler mi?
Yontem
Calismanin bu boliimiinde arastirmacilar tarafindan tasarlanan arastirmanin modeli, ¢alisma
grubu, veri toplamada kullanilan arag, veri toplama siireci, verilerin analizi, arastirma etigi gibi
basliklara iliskin bilgilere yer verilmistir.
Arastirma Modeli
Arastirma modelinde iki bagimsiz (endojen), bir hem bagimli hem bagimsiz degisken

(endojen/egzojen) ve bir bagimli (egzojen) degisken yer almaktadir. Buna gore arastirma modeli ve alt
problemleri asagidaki gibidir:

Cevresel
Kaygi

Ekoturizm
Niyeti

Ekoturizm
Destinasyon
Tmaji

Gelecek
Zaman
Perspektifi

Sekil 1. Arastirma Modeli
Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunu daha dnce en az bir kere ekoturizm hizmeti satin almis, 18 yas
ve lizeri, kolayda ornekleme yontemiyle secilmis 515 kisi olusturmaktadir. Anketin agiklama
kisminda, ekoturizmin tanimi verilmis ve daha dnce bir ekoturizm hizmeti satin alan kisilerin anketi
cevaplamalari istenmistir. Calisma kapsaminda ekoturizm destinasyon imaji ve ekoturizm niyeti
Ol¢iilmeye ¢alisildigindan 6rneklem olarak da daha 6nce ekoturizm hizmeti satin almis, bunu tecriibe
etmis kisilerden verileri toplamak amaglanmistir. Ayrica yas sinir1 olarak 18 yas alinmasindaki temel
sebebin yetiskin olarak kabul edilen bu yastaki bireylerin kendi tatil tercihlerini kendilerinin
yapabilecegi varsayimindan dolayidir. Calismada kullanilan veriler 1-30 Aralik 2021 tarihlerinde
toplanmustir. 1 Aralik itbariyle online anket linki internet ve mobil ortamlarda paylasilmis ve verilerin
aragtirmacilar tarafindan yeterli olarak kabul edildigi 515 sayisina ulasinca veri toplama
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durdurulmustur. Calismada Yapisal Esitlik Modellemesi yapildigindan ve bu analiz yonteminin de veri
sayisina duyarli olmasindan dolay1 yiiksek sayida veri toplanmasina 6zen gosterilmistir. Anketi
dolduran kisilerin 18 yas ve iizeri, daha once bir ekoturizm hizmeti satin almis olduklar1 beyanlar1 esas
almarak dogru kabul edilmistir.

Calisgmada maliyet, zaman ve pandemi sebebiyle c¢evrimici anket teknigi ile veriler elde
edilmistir. Internet ortaminda ve mobil iletisim araclarinda anket linki paylasilarak, bireylerden ankete
katilmalar1 talep edilmistir. Ayrica katilimcilarin anketi birden fazla kez cevaplandirmamasi igin
oturum agma sart1 konulmus ve tiim sorularin da doldurulmasi zorunlu tutuldugu icin eksik ve hatal
anket olmamistir. Boylece ¢agriya olumlu doniis yapan ve gecerli olan toplam 515 anket {izerinden
verilerin analizi gergeklestirilmistir.

Veri Toplama Araclar ve Siireci

Caligmada besli Likert tipinde toplam 18 maddeden olusan bir dl¢iim araci kullanilmugtir.
Olgekte yer alan ifadelerin tamami, baska bir ifadeyle dort Slcekte Pham ve Chi’min (2020)
calismasindan alinmustir. Olgek, Tiirkgeye ¢evrilmistir. Cevirisi yapilan dlgme araci bir dil uzmani ve
iki pazarlama akademisyenine gosterilmis ve onlardan gelen doniitler sonrasi son halini almistir. Son
olarak kullanilan ankette demografik ozellikleri 6lgen alti adet ifade daha vardir. Veri toplamada
kullanilan 6l¢ek, faktdrleri ve maddeleri asagidaki gibidir:

Tablo 1
Olciim Aracindaki Faktorler ve Alt Maddeleri

Cevresel Kayg1 / CK

Insanlar dogaya miidahale ettiginde, genellikle kotii sonuglar ortaya cikar.
Insanlar cevreyi ciddi sekilde kotii kullantyor.

Bitkiler ve hayvanlarin da insanlar kadar var olmaya hakki vardir.
Doganin dengesi ¢ok hassastir ve kolayca altiist olur.

Gelecek Zaman Perspektifi / GZP

Her sabah bir insanin giiniiniin 6nceden planlanmasi gerektigine inantyorum.

Bir seyi basarmak istedigimde hedefler belirlerim ve bu hedeflere ulagsmak i¢in belirli yollar diistintirim.
Bana 6yle geliyor ki gelecek planlarim oldukga iyi hazirlanmis.

Yapilacak seylerin listelerini yaparim.

Siirekli ilerleme kaydederek projeleri zamaninda tamamliyorum.

Ekoturizm Destinasyon imaji / EKDI

Iyi iklim bir destinasyon imaj1 gdstergesidir.

Politik istikrar bir destinasyon imaj1 gostergesidir.

Giizel manzara bir destinasyon imaj1 gostergesidir.

Bir destinasyonun iyi bir {inii/popiilaritesi olmasi1 bir destinasyon imaj1 gostergesidir.
Kirlenmemis / bozulmamis dogal ortam bir destinasyon imaj1 gostergesidir.

Ekoturizm Destinasyonlarim Ziyaret Etme Niyeti / EKTN

Seyahatimde ekoturizmi segecegim.

Ongoriilebilir bir gelecekte bir ekoturizm destinasyonunu ziyaret etme niyetindeyim.
Ekoturizmi ¢evremdekilere dnerecegim.

Ekoturizm hareketinin dogru oldugunu diigiiniiyorum.

Verilerin Analizi
Calismada ilk once frekans analizi yapilmistir. Daha sonra SMARTPLS 2.0 programiyla
Faktor Analizi kullanilarak arastirmada kullanilan dl¢egin gegerliligi ve giivenirligine bakilmistir. Son

olarak ayni program ile arastirma modeli Yol Analizi ile test edilmistir.

PLS-SEM yontemi daha ¢ok, kii¢iik hacimli 6rneklemin kullanildigi ¢alismalar i¢in uygun bir
yontem olarak goriilmektedir. Ancak drneklem sayis1 250 ve iizeri oldugunda ve dort ya da daha fazla
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degisken varsa, her bir yapiy1 6lgmek icin kullanilan diger yapisal esitlik modelleriyle PLS-SEM’in
sonuglar1 neredeyse ayn1 dogruluktadir (Hair, Tomas, Hult, Ringle ve Sarstedt, 2016). Dolayisiyla bu
calismada arastirma modelinin test edilmesinde PLS-SEM yontemi tercih edilmistir.

Partial Least Squares/PLS ile yapilan YEM’de herkes tarafindan kabul edilmis uyum indeksi
skorlar1 yoktur. Dolayisiyla modelin gecerliligi ve uyumu icin g¢ogunlukla faktoér yiikleri, yol
katsayilar1, R?, f2 ve Q?istatistikleri kullanilmaktadir (Kline, 2011; Akt. Yilmaz ve Kinas, 2020). Bu
aragtirmada SMARTPLS 2.0 programi kullanildigindan, bu programin da uyum indeksi olarak faktor
yiikleri, AVE, CR, R? ve Q? degerlerini verdiginden ¢alismada modelin yapisal uyumu igin bu degerler
kullaniimustir.

Arastirma Etigi

Bu calismada “Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda biitiin kurallara uyulmustur. Ayrica bu ¢alisma igin Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal
ve Beseri Bilimler Aragtirma ve Yayin Etigi Kurulundan 02.12.2021 tarih ve E-60263016-050.06.04-
102775 sayili etik kurul onay1 alinmustir.

Bulgular

Bu boliimde oncelikle ¢alismaya dahil olan bireylerin demografik 6zelliklerine iliskin
bulgulara yer verilmistir. Ardindan ¢alismada kullanilan dlgege ait bulgular yer almaktadir. Bu
kapsamda Ol¢egin giivenilirlik ve gegerlilik testleri yapilmis ve dogrulayici faktor analizine tabi
tutulmustur. Son olarakta yol analizine iliskin bulgulara yer verilmistir.

Demografik Bulgular
Arastirmaya katilan kisilerin demografik ozelliklerine iliskin istatistiki veriler (cinsiyet, yas,

medeni durum, egitim durumu, meslek/sektér ve aylik ortalama aile geliri) asagidaki Tablo 2°de
verilmistir.

Tablo 2
Demografik Bulgular
Cinsiyet Frekans Yiizde Medeni Durum Frekans Yiizde
Kadin 328 63.7 Evli 96 18.6
Erkek 187 36.3 Bekar 419 814
Yas Frekans Yiizde Egitim Durumu Frekans Yiizde
18-28 417 81 [Ikogretim ve alt1 46 8.9
29-39 68 13.2 Lise 157 30.5
40-50 26 5 On Lisans 102 19.8
51-61 4 0.8 Lisans 190 36.9
Lisansiistii 20 3.9
yaelfllsksgft';tr?f ; ekans ggzde Aylik Ort. Aile Geliri Frekans Yiizde
Ozel Sektor 57 11.1 3000 TL ve alt1 361 70.1
Esnaf/Tiiccar 17 3.3 3001-5000 TL 101 19.6
Serbest Meslek 23 4.5 5001-7000 TL 26 5
Ogrenci 317 61.6 7001- 9000 TL 12 2.3
Diger 74 14.4 9001 TL ve istii 15 2.9
Toplam 515 100 Toplam 515 100

Tablo 2’ye gbre arastirmaya katilanlarin %63.7°si kadinlardan %36.3’1i ise erkeklerden

olusmaktadir. Yine yasa gore en fazla katilimin %81 ile 18-28 yas araliginda; en az katilimin ise %0.8
ile 51-61 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Meslek dagilimina bakildiginda en fazla katilim %61.6
ile Ogrencilerde en az katilim ise %3.3 ile esnaf/tiiccar grubundadir. Medeni duruma gore;
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katilimcilarin %18.6’s1 evlilerden, %81.4’1 bekarlardan olusmaktadir. Egitim durumuna gore; en fazla
katilim %36.9 ile lisans mezunlarinda, en az katilim ise %3.9 ile lisansiistii mezunlarindadir. Son
olarak aylik ortalama aile gelirine gore; en fazla katilim %70.1 ile 3000 TL ve alt1 gelire sahip
olanlardan, en az katilim ise %2.3 ile 7001-9000 TL geliri olan kisilerden olusmaktadir.

Olcege Iliskin Bulgular

Arastirma modeli ilk olarak faktor analizine tabi tutulmus dlgek gecerliligi ile giivenirligine
bakilmigtir. Calismada kullanilan 6lgege dair sonuglar Tablo 3’te gosterilmistir. Tablo 3’te verilen
dlgekteki Ekoturizm Destinasyon Imaj1 faktoriiniin 5. maddesinin (EKDI5) faktor yiik degeri ok
disik oldugu icgin analize dahil edilmemis ve hesaplamalar kalan maddeler {izerinden
gerceklestirilmistir.

Tablo 3’te verilen sonuglara gore; Olgekte yer alan tiim faktorlerin CR skorlarinin 0.8 ve
iizerinde oldugu gorilmektedir. AVE skorlarinda ise Gelecek Zaman Perspektifi faktorii harig
digerlerinin 0.5 ve iizerinde oldugu goriilmektedir. Ayrica tiim CR skorlarinin AVE skorlarindan
biiyiik oldugu da goriilmektedir. Dolayisiyla 6lgek uyum gecerliligine sahiptir (Yashoglu, 2017). Yine
Tablo 2’ye gore tiim faktorlerin Cronbach a katsayis1 0.7 ve tizerindedir. Diger bir ifadeyle Gelecek
Zaman Perspektifi ve Ekoturizm Destinasyon Imaj1 faktorleri oldukca giivenilir iken diger iki faktor
yiiksek giivenilirliktedir. Ayrica 6lgegin tiimiine ait Cronbach a degeri ise 0.892 olarak 6l¢iilmiistiir ve
dolayisiyla dl¢egin yiiksek giivenilir oldugu bulunmustur (Tavsancil, 2014). Sonug olarak arastirmada
kullanilan 6l¢egin ayni zamanda giivenilir oldugu da goriilmektedir.

Tablo 3

Olgege Dair Bulgular

Faktorler Maddeler Faktor Yiikleri Cronbach a CR AVE
CK1 0.781
CK2 0.838

Cevresel Kaygi (CK) CK3 0841 .816 .879 .645
CK4 0.750
GZP1 0.624
GZP2 0.776

Gelecek Zaman Perspektifi (GZzP) GZP3 0.601 747 .828 494
GZP4 0.756
GZP5 0.740
EKDIi1 0.799

) , .. EKDI2 0.394

fEkl‘g;'ir)‘zm Destinasyon Imajt - gy i3 0.847 719 827 561
EKDI4 0.856
EKDI5 0.221

) EKTN1 0.817

Ekoturizm EKTN2 0.777 61 - 650

Destinasyonlarimi . . .

Ziyaret gtme Niyeti (EKTN) EKTN3 0.823
EKTN4 0.807

Arastirmada kullanilan Glgek igin ayristirma gecerliligine de bakilmistir. Ayrisma gecerliligi
cok faktorlii bir 6lgme yapisindaki faktorlerin birbirinden bagimsiz ve farkli yapilar 6l¢lip 6lgmedigini
incelemektedir. Bir yapimin ayrigma gegerliliginin yiiksek olmasi o yapidaki her bir faktoriin tek ve
bagimsiz oldugunun ve Olgiilen Ozelligin diger faktorler tarafindan Olglilemeyen farkli bir boyut
oldugunun kanitidir (Kartal ve Bardake1, 2018). Olcegin ayrisma gecerliligine dair sonuglar Tablo 4’te
gosterilmistir.
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Tablo 4
Fornell-Larcker Kriter Katsayilar

Faktorler Ekoturizm Ekoturizm Destinasyon Gelecek Zaman Cevresel

Niyeti imaj Perspektifi Kaygi
Ekoturizm 0.806*
Ekoturizm Destinasyon imaji ~ 0.547 0.749*
Gelecek Zaman Perspektifi 0.552 0.554 0.703*
Cevresel Kaygi 0.529 0.619 0.476 0.803*

* AVE degerlerinin karekoki.

F ve L kriterinde kosegen degerlerinde yer alan faktdr AVE skorlarinin karekokiiniin, satir ve
siitundaki diger degerlerden biiyiik olmasi istenir (Fornell ve Larcker, 1981). Tablo 4’e gore biitiin
faktorlerin bu sart1 sagladigi ve dlcegin ayrisma gecerliligini tagidigi ifade edilebilir.

Calismada kullanilan 6lgege ait capraz yiiklemeler (Cross Loadings) ve anlamliligin1 gosteren
Tablo 5 asagida verilmistir. Capraz yiikleme Olgiitiinde bir gostergenin iligkili oldugu degiskendeki
yiik degeri diger degiskenlere olan yiik degerlerinden daha biiyiik olmalidir (Chin, 1998). Tablo 5’e
gore tiim gostergeler bu kriteri saglamaktadir ve verilerin ¢apraz yiik degerlerine gore her gosterge
sadece bir faktor ile iliskilenmektedir.

Tablo 5’e gore tiim gosterge yiiklerinin p degerleri 0.05°den kiigiiktiir. Dolayisiyla faktorleri
olusturan degiskenlerin gosterge yiiklerinin anlamli oldugu goriilmektedir. Ayni zamanda Ol¢egin
ayrisma gecerliligini sagladigi goriilmektedir.

Tablo 5

Degiskenlere Ait Capraz Yiiklemeler ve Anlamlilig

Maddeler S o tmai Nyt Perepelafi | Ky T SO p
EKDi1 0.799407 0.460661 0.431540 0.516132 14.232  0.000
EKDI2 0.394116 0.234581 0.281528 0.098771 2.643 0.000
EKDI3 0.846619 0.441461 0.454438 0.573716 21.132  0.000
EKDi4 0.854983 0.456908 0.472029 0.518382 20.350 0.000
EKTN1 0.437609 0.816488 0.418240 0.404785 14.307  0.000
EKTN2 0.391658 0.778102 0.456136 0.391777 11.013  0.000
EKTN3 0.384020 0.824377 0.465409 0.403794 15.718  0.000
EKTN4 0.533685 0.804716 0.441577 0.492631 17.646  0.000
GZP1 0.394237 0.283454 0.624062 0.386703 5.937 0.000
GZP2 0.525368 0.434015 0.775147 0.477679 13.946  0.000
GZP3 0.229349 0.276096 0.600900 0.134903 5.076 0.000
GZP4 0.322686 0.374084 0.755222 0.238244 10.546  0.000
GZP5 0.401681 0.511729 0.739486 0.344875 11.787  0.000
CK1 0.485129 0.448192 0.379694 0.781377 13.443  0.000
CK2 0.493718 0.444834 0.348730 0.837161 20.003  0.000
CK3 0.562431 0.427644 0.415061 0.840421 23.940 0.000
CK4 0.439082 0.372358 0.383601 0.749164 10.163  0.000

Faktor Analizi sonucunda arastirmada kullanilan Slgegin gegerlilik ve gilivenirlik kriterlerini
sagladigr tespit edilmistir. Olgegin gecerliligi ve giivenirliginden sonra arastirma modelinin Yol
Analizi ile sinanmasina gegilmistir.
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Yol Analizine iliskin Bulgular

Aragtirma modelinin Yol Semasi Sekil 2’de gosterilmistir. Modeldeki degiskenler arasindaki
iligkilerin giiclinii ve anlamliligini sinamak amaciyla yol analizi kullanilmistir. Sekil 2’deki modelde
yer alan degiskenlere bakildiginda Cevresel Kaygi, Gelecek Zaman Perspektifi ve Ekoturizm
Destinasyon Imaji faktorleri bagimsiz degiskenleri, Ekoturizm Niyeti ise bagimli degiskeni ifade
etmektedir. Modelde dogrudan ve dolayli yollar ile iliskiler gosterilmektedir.

GK1
0781
0,000
0,840
CK3 0749
ok Cevresel Kayg

EKTN1

EKDIA
).799
EKDi? 0,394
0,847

EKDI3 08
EXDi4

0,818

0,778 EKTN2
0,824
0,805 EKTN3

Ekojtrizm Destinasyon imajl Ekoturizm Niyed EKTN4

GZP1

0524
BZF2 0775

0,601
GZP3

GZP4 0.739

‘

Gelecek Zaman Perspektif

GZPs

Sekil 2. Arastirma Modelinin Yol Semasi

Arastirma modelinin test edilmesinde 5000 birimlik bootstrap kullanilmigtir. Arastirma
modelindeki yol katsayilarinin anlamli olabilmesi igin t degerlerinin 1.96’dan biiyiik olmas1 gerekir.
Buna gore analiz sonucunda ulagilan sonuglar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6
Bootstrap Sonuglar

Arastirma Orneklem Standart T istatistigi

Alt Problemler Orneklemi Ortalamas1 Sapma Sonug
(0) (M) (sTDEV) (O/STDEV))

ﬁf;:teisel Kaygi -> Ekoturizm 5,07 (2418 01131  2.128 0.000 Kabul
Cevresel Kayg -> Ekoturizm 50y 4617 00948 4850 0.000 Kabul
Destinasyon Imaj:

Gelecek Zaman Perspektifi -> 31,5 3539 0.0930  3.383 0.000 Kabul
Ekoturizm Niyeti

Gelecek Zaman Perspektifi -> 5 55/9 (3390  (ogg7 3774 0.000 Kabul
Ekoturizm Destinasyon Imajx

Ekoturizm Destinasyon Imaji -> 49931 9179 01118  1.996 0.000 Kabul

Ekoturizm Niyeti
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Tablo 6’ya gore Cevresel Kaygi degiskeni Ekoturizm Niyetini pozitif olarak yaklasik %24
oraninda etkilemektedir (R?=0.2407; t=2.128; p=0.00<0.05). Yine Cevresel Kaygi degiskeni
Ekoturizm Destinasyon Imajim pozitif olarak %46 oraninda etkilemektedir (R?=0.4600; t=4.850;
p=0.00<0.05). Gelecek Zaman Perspektifi degiskeni Ekoturizm Niyetini pozitif olarak yaklasik %31
oraninda etkilemektedir (R?=0.3146; t=3.383; p=0.00<0.05). Yine Gelecek Zaman Perspektifi
degiskeni Ekoturizm Destinasyon Imajini pozitif olarak yaklasik %34 oraninda etkilemektedir
(R?=0.3349; t=3.774; p=0.00<0.05). Son olarak Ekoturizm Destinasyon imaj1 degiskeni Ekoturizm
Niyetini pozitif olarak yaklasik %22 oraninda etkilemektedir (R?=0.2231; t=1.996; p=0.00<0.05).

PLS-SEM’de belirlilik katsayilar1 da verilmektedir. Buna gére Cevresel Kaygi ve Gelecek
Zaman Perspektifinin hem bagimli hem bagimsiz degisken (endojen/egzojen) olan Ekoturizm
Destinasyon Imaj iizerindeki belirlilik katsayisina bakildiginda %47 (R?=0.4702) oraninda anlaml1 ve
pozitif bir sekilde etkiledigi goriilmektedir. Cevresel Kaygi, Gelecek Zaman Perspektifi ve Ekoturizm
Destinasyon Imaji degiskenlerinin bagimli degisken olan Ekoturizm Niyeti iizerindeki belirlilik
katsayisina bakildiginda ise yaklasik %42 oraninda (R?=0.4228) anlamli ve pozitif bir sekilde
acikladigi goriilmistiir. Buna gore bireylerin Ekoturizm niyetinin yaklasik %42’lik kisminin bu
degiskenler tarafindan agiklandig: ifade edilebilir.

PLS-SEM’de arastirmacilar tarafindan tasarlanan modelin yapisal analizi i¢in Q? degeri
kullanilmaktadir. Bu teknik, "go6zlemlenebilirlerin veya potansiyel goézlemlenebilirlerin tahmininin,
genellikle yapay yap1 parametrelerinin tahmininden ¢ok daha fazla alaka diizeyine sahip oldugu" ile
ilgili olan ¢apraz dogrulama ve fonksiyon uyumu sentezini temsil eder. Orneklem yeniden kullanim
tekniginin, PLS'nin yumusak modelleme yaklagimina uygun oldugu ileri siiriilmiistiir. Q2 uygunluk
degeri modelin ve ona ait parametre tahminleri tarafindan gozlemlenen degerlerin ne OSlgiide iyi
yeniden yapilandirildigini gdsteren bir kriterdir. Q? > 0 modelin kestirimsel uygunlugu sagladigini, Q?
< 0 ise saglamadigimi gosterir. Q? ‘deki degisiklikler, yapisal modelin her bir bagimli degiskenin
gozlemlenen olgiimleri lizerindeki goreli etkisini degerlendirmek i¢in kullanilabilir (Chin, 1998).

Modele ait Stone-Geisser’s Q? kestirimsel uygunlugunu gosteren Tablo 7 asagida verilmistir.
Tablo 7’ye gore modeldeki tiim degiskenlerin Q? degeri pozitiftir. Bagka bir ifadeyle modeldeki tiim
degiskenlerin kestirimsel uygunlugu sagladigi bulunmustur. Sonug¢ olarak modelin yapisal uyum
gosterdigi sOylenebilir.

Tablo 7

Stone-Geisser’s O Katsayilar

Total SSO SSE Q?=1-SSE/SSO
Ekoturizm Niyeti 2060.0000 1213.0164 0.4112
Ekoturizm Destinasyon imaji 2060.0000 1408.4922 0.3163

Gelecek Zaman Perspektifi 2575.0000 1934.3925 0.2488
Cevresel Kaygi 2060.0000 1227.5561 0.4041

Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Ekoturizm niyeti, bir turistin yakin gelecekte bir ekoturizm destinasyonunu ziyaret etme
diistincesidir (Hanh ve Chi, 2020). Ekoturizm niyetinin ¢evresel kaygi, gelecek zaman perspektifi ve
ekoturizm destinasyon imaj1 gibi onciilleri vardir (Chiu vd., 2014; Thi Khanh ve Phong, 2020). Bu
baglamda bu c¢alismada ekoturizmin onciilleri olarak kabul edilen cevresel kaygi, gelecek zaman
perspektifi ve ekoturizm destinasyon imajmin ekoturizm niyetine etkisi incelenmistir.

Caligma kapsaminda birinci asamada arastirma modeline PLS-SEM ile faktor analizi yapilmig
ve faktorlerin uyum ve ayrisma gegerliligi ile glivenirligi stnanmistir. Analiz sonucunda dlgegin uyum
ve ayrisma gegerliligini sagladigr bulunmustur. Yine 6lgekteki tiim faktorlerin ve 6lgegin tiimiiniin de
giivenilir oldugu tespit edilmistir.
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Ikinci asamada modele Yol Analizi uygulanmistir. Analiz sonuglarma gére tiim alt problemler
kabul edilmistir. Buna gore cevresel kaygi, gelecek zaman perspektifi ve ekoturizm destinasyon
imajinin ekoturizm niyetine etkisini ortaya ¢ikarmak icin yapilan yol analizi sonucunda ise ¢evresel
kaygi degiskeni ekoturizm niyetini yaklasik %24 oraninda pozitif etkilemektedir. Bu bulgu daha
onceki arastirmalarin bulgulart ile tutarlilik gostermektedir. Han, Hsu ve Sheu (2010), Hultman vd.
(2015), Teeroovengadum (2019) ve Thi Khanh ve Phong (2020) cevresel kaygi ile ekoturizm niyeti
arasinda pozitif iligkiler oldugunu belirtmislerdir. Yine c¢evresel kaygi degiskeni ekoturizm
destinasyon imajin1 %46 oraninda pozitif etkilemektedir. Bu bulgular; ¢evreye karsi sorumlu
davranma egilimleri olan turistlerin seyahat niyetleri s6z konusu oldugunda diger turizm tiirleri yerine
ekoturizmi tercih etme niyetinde olduklarim1 gostermektedir. Gelecek zaman perspektifi degiskeni
ekoturizm niyetini yaklasik %31 pozitif oraninda etkilemektedir. Milfont vd. (2012) ve Strathman vd.
(1994), gelecek odakli insanlarin gevre hakkinda daha fazla endise duyduklarini ve gevre sorunlarini
¢Oozmek icin harekete gegme egilimlerinin daha fazla oldugunu belirtmislerdir. Dolayisiyla gelecek
zaman odakli kigiler turizmin ¢evre tizerindeki olumsuz etkilerinin daha ¢ok farkinda olduklari igin
ekoturizmi tercih etme niyetlerinin daha yiiksek olacagi sdylenilebilir. Doran vd. (2017) ile Thi Khanh
ve Phong (2020) tarafindan yapilan ¢aligmalar, elde edilen bu bulguyu destekleyici niteliktedir. Yine
gelecek zaman perspektifi degiskeni ekoturizm destinasyon imajini yaklasik %34 oraninda pozitif
etkilemektedir. Galeazzo vd. (2020); Hanh ve Chi (2020) ve Singh (2021) ¢alismalarinda, gelecek
zaman perspektifinin destinasyon imaj1 tizerinde pozitif bir etkisinin oldugunu vurgulamiglardir. Son
olarak ekoturizm destinasyon imaji degiskeni ekoturizm niyetini yaklasik %22 oraninda pozitif
etkilemektedir. Bu bulgu Chen ve Tsai (2007); Chiu vd. (2014) ve Huang ve Liu (2017) tarafindan
yapilan calismalarin bulgulari ile paralellik gostermektedir. Bu ¢alismalar ekoturizm destinasyon
imajinin seyahat karar1 vermede onemli bir rol oynadigini dogrulamaktadir. Ekodestinasyon imaji,
seyahat karar verme siirecini etkilemekte ve turistlerin ¢evreye karsi olumlu tutumlarinin gelismesine
katkida bulunmaktadir. Bu nedenle, bir destinasyonun ekoturizm imajimmi olusturmaya veya
iyilestirmeye yonelik cabalar siirdiiriilebilir turizmin gelisimini kolaylagtirmaktadir.

Caligma sonucunda elde edilen bulgulardan yola ¢ikilarak ekoturizme yonelik talebi
artirabilmek i¢in su onerilerde bulunulabilir:

e Ekoturizmi tegvik etmek i¢in halkin ¢evresel konularda biling ve farkindaligr artirilmalidir. Bu
kapsamda ¢evre konusunda gesitli egitimler, seminer ve paneller diizenlenebilir.

e Giiniimiizde sosyal medyanin 6nemi yadsinamayacak derecede artmistir. Bu nedenle sosyal
medya yoluyla ¢gevreyi korumanin 6nemi konusunda tesvik edici ¢alismalar yapilabilir.

e Ozellikle turizm pazarlamacilar ekoturizmi tesvik etmek, gelecek zaman perspektifini ve
ekoturizm destinasyon imajim vurgulamak amaciyla yaptiklari ¢evre gezilerini,
deneyimlerini ve tavsiyelerini takipgilerine iletmek igin seyahat bloglari gelistirebilirler. Bu
tiir bloglar sayesinde, ekoturizm destinasyonlarinin dogal giizellikleri 6n plana gikarilarak
turistlerin ekoturizmi tercih etmeleri saglanabilir.

o Turistlerin ¢evresel sahiplenme duygularini artirici ve ekolojik sistemin korunmasini tesvik
edici faaliyetler yapilabilir.

e Olumsuz ¢evresel etkileri minimuma indirmek i¢in hem turistler hem de yerel halkin
sorumlulugunda ¢esitli aktiviteler diizenlenebilir.

o Siirdiirtilebilir ekoturizmi gelistirmek i¢in mal ve hizmet saglayic1 firmalar, ¢evre dostu
iirlinleri tasarlama, iiretme ve pazarlamaya daha fazla 6zen gostermelidirler.

Mevcut c¢alismanin bulgularinin, turistlerin ekoturizm destinasyonlarin1  ziyaret etme
niyetlerini etkileyen faktdrlerin daha iyi anlagilmasina yardimer olacagi diisiiniilmektedir. Ozellikle
zaman perspektifinin ekoturizm niyetine etkisi ile ilgili mevcut literatiirde ¢ok fazla caligmaya
rastlanilamamistir. Bu nedenle, mevcut ¢alismanin ekoturizm arastirmalarinda zaman perspektifi
teorisini arastiran Onemli bir ¢alisma oldugu diisiiniilmektedir. Gelecekte yapilacak calismalarda
ekoturizm destinasyonlarini ziyaret etme niyeti farkli turist gruplar bazinda incelenebilir.
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Arastirmacilarin Katki Orani
Birinci yazarin ¢aligmaya katki oran1 %50, ikinci yazarin ¢alismaya katki oran1 %50’ dir.
Cikar Catismasi

Caligmada ¢ikar catismasi olusturabilecek herhangi bir durum bulunmamaktadir.
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Extended Abstract
Introduction

The term ecotourism emerged as a direct result of the world's acceptance of sustainable and
global ecological practices in the late 1980s (Diamantis, 2010). As an alternative tourism type,
ecotourism aims at destinations' environmental protection and economic development goals (Ghazvini,
Timothy and Sarmento, 2020). In other words, ecotourism; It is the tourism activities of the tourism
industry, tourists and local people in a way that does not exploit resources and contributes to
sustainable development (Bjork, 2000). Therefore, ecotourism promotes sustainable development by
limiting the negative impact of tourism as well as long-term environmental sustainability (Liu, 2003).
Therefore, the potential of ecotourism, which is perceived as an effective tool for sustainable
development, should be adopted by developing countries and included in their economic development
and conservation strategies (Kiper, 2013). In addition, ecotourism is seen as a way to protect the
natural environment and stimulate the local economy (Shoji and Tsuge, 2015).

As a result of climate change and increasing environmental concerns, there is a growing
interest from both practitioners and academics towards ecotourism. Although there are many studies
on the antecedents of ecotourism behaviors, information on the factors driving ecotourism demand is
limited. Therefore, more research is needed to explore the factors that may affect tourists' intention to
visit ecotourism destinations. These researches will lead to a better understanding of ecotourism
intention and ultimately more effective strategies for promoting ecotourism development. There are
few studies on the relationships between environmental concern, future time perspective and
destination image in connection with ecotourism intention (Pham and Chi, 2020; Thi Khanh and
Phong, 2020). Looking at the existing literature on ecotourism intention; Attitudes towards ecotourism
(Hadinejad, 2019; Teeroovengadum, 2019; Zhang and Lei, 2012), environmental concern (Huang and
Liu, 2017; Lee and Moscardo, 2005), environmental knowledge (Schaffer and Tham, 2019; Zhang and
Lei, 2012). There are studies examining the effects of factors such as ecotourism experience
(Brochado, 2019; Lee and Moscardo, 2005) and environmental identity (Teeroovengadum, 2019) on
ecotourism intention. The limited number of studies dealing with the time perspective factor in the
ecotourism literatiire. Considering factors such as environmental concern, time perspective and
ecotourism destination image factors and examining their effects on ecotourism intention, it is thought
that this study will contribute to the existing literature.

Method

The study group of the research consists of 515 people aged 18 and over, who have purchased
ecotourism services at least once before, selected by convenience sampling method. In the explanation
part of the questionnaire, the definition of ecotourism is given and people who have purchased an
ecotourism service before are asked to answer the questionnaire. The data used in the study were
collected between 1-30 December 2021. In the study, data were obtained by online survey method due
to cost, time and pandemic. By sharing the survey link on the internet and mobile communication
tools, individuals were requested to participate in the survey. In the study, a five-point Likert-type
measurement tool consisting of a total of 18 expressions was used. All of the expressions in the scale,
in other words, all four scales were taken from the scale used in the study of Pham and Chi (2020).

Findings

As a result of the analyzes made; The Environmental Anxiety variable positively affects the
Ecotourism Intention by approximately 24% (R2=0.2407; t=2.128; p=0.00<0.05). Again, the
Environmental Anxiety variable positively affects the Ecotourism Destination Image by 46%
(R2=0.4600; t=4.850; p=0.00<0.05). The Future Time Perspective variable positively affects the
Ecotourism Intent by approximately 31% (R2=0.3146; t=3.383; p=0.00<0.05). Again, the Future Time
Perspective variable positively affects the Ecotourism Destination Image by approximately 34%
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(R2=0.3349; t=3.774; p=0.00<0.05). Finally, the Ecotourism Destination Image variable positively
affects the Ecotourism Intention by approximately 22% (R2=0.2231; t=1.996; p=0.00<0.05).

Conclusion, Discussion and Recommendations

Within the scope of the study, firstly, the model was subjected to factor analysis with PLS-
SEM and the concordance and discriminant validity and reliability of the factors were examined. As a
result of the analysis, it was found that the scale provided concordance and discriminant validity.
Again, it has been determined that all factors in the scale and all of the scale are reliable.

As a result of the path analysis performed to reveal the effect of environmental anxiety, future
time perspective and ecotourism destination image on ecotourism intention, the variable of
environmental anxiety positively affects ecotourism intention by approximately 24%. This finding is
consistent with the findings of previous studies. Han et al. (2010), Hultman et al. (2015),
Teeroovengadum (2019) and Thi Khanh and Phong (2020) stated that there are positive relationships
between environmental concern and ecotourism intention. Again, the environmental concern variable
positively affects the ecotourism destination image by 46%. These findings; It shows that tourists who
have a tendency to behave responsibly towards the environment, when their travel intentions are in
question, they intend to prefer ecotourism instead of other types of tourism. The future time
perspective variable positively affects the ecotourism intention by approximately 31% . Milfont et al.
(2012) and Strathman et al. (1994) stated that future-oriented people are more concerned about the
environment and are more inclined to take action to solve environmental problems. Therefore, it can
be said that future-oriented people will prefer ecotourism because they are aware of the negative
effects of tourism on the environment. Doran et al. (2017), Thi Khanh and Phong (2020), studies
support this finding. Again, the future time perspective variable positively affects the ecotourism
destination image by approximately 34%. Galeazzo et al. (2020), Hanh and Chi (2020) and Singh
(2021) emphasized that the future time perspective has a positive effect on the destination image.
Finally, the ecotourism destination image variable positively affects the ecotourism intention by
approximately 22%. This finding is in line with the findings of studies by Chen and Tsai (2007), Chiu
et al. (2014), and Huang and Liu (2017). These studies confirm that ecotourism destination image
plays an important role in travel decision making. Ecodestination image affects the travel decision-
making process and contributes to the development of positive attitudes of tourists towards the
environment. Therefore, efforts to create or improve a destination's ecoimage facilitate the
development of sustainable tourism.

It is thought that the findings of the present study will help to better understand the factors that
affect tourists' intention to visit ecotourism destinations. In particular, there are not many studies in the
existing literature on the effect of the role of time perspective on ecotourism intention. Therefore, the
present study is considered to be an important study investigating time perspective theory in
ecotourism research. In future studies, the intention to visit ecotourism destinations can be examined
on the basis of different tourist groups.
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