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Ozet

Teknolojide meydana gelen gelismeler diinyay: kiiresel bir kdy haline getirmistir. Kitle iletisim araglarinin
yayginlasmasi 6zellikle internet aginin diinya ¢apinda her gecen giin genislemesi zaman ve mekan sinirlarina
takilmadan farkli tabiiyetlere mensup olan kisilerin daha kolay bir bigimde iletisim kurmasii saglamigtir.
Diinyanin her yerinden insanin etkilesim i¢cinde olmasini saglayabilen elektronik ortam, bu &zelligi ile ticari
hayati da etkileyerek yeni bir rekabet alan1 meydana getirmistir. Klasik anlamda alisilagelmis olan pazarlama
ve reklam faaliyetleri ile diger ticari davranislar elektronik ortam i¢inde farkli bir boyut kazanmustir. Elektronik
ortam, igletmelerin faaliyetlerini sinir Gtesi alanlara tagimasimi zaman ve mekan smirlamalarim agarak
kolaylastirmakta olsa da diger yandan bu 6zellik nedeni ile elektronik ortamda vuku bulan haksiz rekabetin
etkisinin de sinir 6tesi olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu bakimdan yabancilik unsuru tasiyan ve elektronik
ortamda meydana gelen haksiz rekabete uygulanacak hukukun tespiti meselesi mevcut mevzuat kapsaminda

degerlendirilecektir.

Amag: Bu ¢alismanin amact yabancilik unsuru igeren ve elektronik ortamda meydana gelen haksiz rekabet

hallerinde uygulanacak hukukun tespiti hususunda mevcut mevzuat diizenlemeleri ile inceleme yapmaktir.
Metodoloji: Arastirma yazili ve veri tabanli kaynaklarin taranmasi ile hazirlanmistr.

Bulgular: Yabancilik unsuru tagiyan haksiz rekabet hallerinde diger 6zel hukuk iligkilerinde oldugu gibi hakim,
uygulanacak hukuku re’sen tespit ederek uyusmazhgi ¢éziime kavusturmalidir. Haksiz rekabet, haksiz fiilin
ozel bir tiirii oldugundan oOnceleri haksiz fiile iliskin kanunlar ihtilafi kurali, haksiz rekabet igin de
uygulanmaktayken zamanla meydana gelen ihtiyaglara paralel olarak haksiz rekabet hususunda 6zel diizenleme
yapilmis ve bu diizenlemede yer alan kanunlar ihtilafi kurali ile uygulanacak hukukun tespit edildigi

gOriilmistiir.

Ozgiinliik: Calismanin 6zgiin tarafi, yabancilik unsuru tastyan haksiz rekabet hallerini elektronik ortam
ozelinde degerlendirmesi ve mevcut kanunlar ihtilafi kurallariin elektronik ortamda meydana gelen haksiz
rekabet hallerine uygulanmasmin beraberinde getirebilecegi bazi sorunlar ile mevzuatta bu bakimdan

yapilabilecek degisikliklerin 6greti goriigleriyle ele alinmasidir.

Anahtar Kelimeler: Elektronik Ortam, Internet, Haksiz Rekabet, Baglama Kurali, Roma II Tiiziigi,
E- Ticaret Yonergesi, MOHUK

JEL Smiflandirmasi: K33
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THE EFFECT OF ELECTRONIC ENVIRONMENT ON THE LAW TO BE
APPLIED IN UNFAIR COMPETITION INVOLVING THE ELEMENT OF
FOREIGNNESS

Abstract

Developments in technology have made the world a global village. The spread of mass media, especially the
expansion of the Internet network around the world every day, has allowed people belonging to different natures
to interact more easily without getting stuck in the boundaries of time and space. The electronic environment,
which can enable people from all over the world to interact, has also affected the commercial space. The
electronic environment, which has created a new sunday in commercial life, has caused a new competition to
exist in this area. Marketing and advertising activities and other commercial behaviors, which are customary in
the classical sense, have acquired a different dimension in the electronic environment. Although it has enabled
the electronic environment to remove the time and space limits and to move its commercial activities to cross-
border areas, on the other hand, the impact of unfair competition that may occur in this area will also be cross-
border. In this regard, the electronic environment and its impact on the determination of the law to be applied

to unfair competition, which has a foreign element, have been evaluated by the current legislation.

Purpose: The purpose of this study is to examine the current legislation in terms of determining the law to be
applied in cases of unfair competition involving the element of alienation and occurring in an electronic

environment.

Method: The research was prepared by scanning written and data-based sources

Findings: As in other private legal relations in cases of unfair competition with an element of foreignness, the
judge must personally determine the law to be applied and resolve the dispute. In determining the law to be
applied in resolving the dispute, it was previously seen that since unfair competition has a special appearance
of a tort, the normative acts made by betting have been replaced by regulations made specifically in determining
the law to be applied to unfair competition. In order to determine the law to be applied in terms of unfair
competition, the existing international regulations and the regulations contained in the MOHUK have been

compared in the teaching.

Originality: The original side of the study is to evaluate unfair competition situations that have a foreign
element in an electronic environment and to consider some problems that may be caused by the application of
the current conflict of laws rules to unfair competition situations that occur in an electronic environment, as

well as changes that can be made in this regard in legislation with the views of the teacher.

Keywords: Electronic Environment, Internet, Unfair Competition, Binding Rule, Rome Il Regulation,
E-Commerce Directive, MOHUK

JEL Classification: K33
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GIRIS

Ticari hayat, teknolojik gelismelerden oldukga fazla etkilenen alanlardan biridir. Uretim, tiiketim,
dagitim, reklam ve pazarlama teknikleri teknoloji ile degismistir. Fiziki magaza yerine sanal magaza
niteligindeki web sitelerinin kurulmasi, ardindan mobil uygulamalarin gelistirilmesi bunun
orneklerindendir. Teknolojiden yararlanan ticari isletmeler boylelikle uzak cografyalarda da
faaliyetlerini siirdiirme imkani elde eder. Haber ve bilginin ¢ok hizli sekilde yayilmasi bu bakimdan
bir avantaj olarak degerlendirilebilir olsa da haksiz rekabete neden olacak davraniglarin elektronik

ortamda meydana gelmesi, magdurun kiiresel ¢apta haksiz rekabetten etkilenmesine neden olur.

Elektronik ortamda meydana gelen haksiz rekabetin dogurdugu sonuclarin kiiresel capta olmasi
meydana gelen uyusmazliklara uygulanacak hukukun tespiti meselesini tartismaya acar. Yabancilik
unsuru igeren haksiz rekabet hallerinde uygulanacak hukukun tespiti bakimindan mevzuatimizda
zamanla farkli diizenlemelere yer verilmistir. Ozellikle haksiz rekabetin haksiz fiilden bagimsiz

olarak diizenlenmesi uluslararasi hukuk sistemlerinde meydana gelen gelismelerin bir lirtiniidiir.

Elektronik ortam cografi sinirlar1 kaldirdigi igin bu ortamda ger¢eklesen haksiz rekabet birden fazla
tilke piyasasinin etkilenmesine neden olabilecektir. Bu durumda hangi iilke hukukunun uyusmazligin
¢Oziimil i¢in uygulanacagi meselesi giindeme gelir. Mozaik etkisi ad1 verilen bu durum uygulanacak
hukuku re’sen tespit edecek olan hakimin de isini zorlagtiracaktir. Bu nedenle 6gretide mevcut
diizenleme bakimindan birgok elestiri yapilmis ve ¢oziim Onerileri gelistirilmistir. S6z konusu
elestiriler geregince de haksiz rekabet hususunda zamanin ruhuna uygun ve teknolojik gelismeler
neticesinde degisen olaylarla uyumlu normatif diizenleme yapilmasinin bir ihtiyag oldugu sonucuna

varilmaktadir.

. ELEKTRONIK ORTAM

Giiniimiizde teknolojik gelismelere paralel olarak insan hayati birgok ydnden degismis ve
doniismiistiir. Oyle ki bu gelismeler insan hayatindaki en koklii aliskanliklarin bile degismesine,
yerini bir bagkasina birakmasina neden olmustur. Teknolojik gelismelere paralel olarak insan hayati
icinde degisen seylerden biri de iletisim kurma bigimidir. Insanoglu zaman iginde &nceleri ates ve
duman ile kurmus oldugu iletisimi giiniimiizde en az ¢aba ile zaman ya da mekan gibi sinirlara

takilmaksizin kurma imkanina elektronik ortamin kullanimu ile sahip olmustur ( Esen, 2019).

Elektronik ortam, genel anlamda elektrik enerjisinin kullanimi ile verilerin sayisallastirilarak
kaydedildigi ve saklandig1 ortamdir ( Kaya, 2015, s. 58- 59; Akkurt, 2011, s. 19). Bu agidan basta
internet olmak {izere telefon, faks, e- posta gibi iletisim araglari elektronik ortamin birer unsurudur
(Arslan, 2021, s. 24; Turan, 2008, s. 88). Internet ve elektronik ortam kavrami es deger kavramlar
olarak degerlendirilse de elektronik ortam, i¢ine interneti de alan fakat sadece onunla sinirli olarak
aciklanamayacak bir kavramdir. Bu kavramlarin es deger kavramlar olarak diisiiniilmesinin sebebi

ise internetin en yaygin kullanilan elektronik ortam unsuru olmasindandir.
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Internet, birden fazla bilgisayarin birbirleri ile bilgisayarlar aglarmin aralarinda tekrar baglanti
kurmas suretiyle gittikge genisleyen diinya ¢apinda bir iletisim aracidir. ( Igel, 2021, s. 495; Kaya,
2019, s. 21) Aglarin ag1 olarak bilinen internet ile birbirine bagli bilgisayar ve diger akilli sistemler
araciligi ile genis bir iletisim ag1 olusturulmaktadir ( Kaya, 2019, s. 22). Internetin en gok tercih edilen
kitle iletisim araglarindan olmasindaki 6nemli etkenlerden biri de web teknolojisinde meydana gelen
gelismelerdir. Web teknolojisi bugiine kadar web 1.0 bilis ag1, web 2.0 iletisim ag1, web 3.0 igbirligi
ag1, web 4.0 ise entegrasyon agi olarak tanmitilmistir ( Aghaei, Nebatbakhsh ve Farsani, 2012, s. 1).
Web 1.0, web teknolojisinin ilk halini olustururken web 2.0 teknolojisi ile birlikte iletisim tek yonden
cift yone gecis yapmustir. Web 3.0 teknolojisinde ise sadece insanlarin degil ayni zamanda
makinelerin de verileri anlamlandirabilmesi amaglanmistir ( Kapan ve Uncel, 2020, s. 278- 284;
Aghaei, Nebatbakhsh ve Farsani, 2012, s. 1). Web 4.0 teknolojisi simbiyotik web olarak
adlandirilmakta olup, insan ve insan etkilesiminden ziyade insan ve makine etkilesiminin 6n planda
olacagi bir teknolojidir ( Choudhury, 2014, s. 8099; Ciner, 2022, s. 23). Web teknolojilerinin zaman
icinde bu sekilde gelismesi insanlarin bu ortam i¢inde bir¢ok islemi gerceklestirmesine de zemin
hazirlamistir. Oyle ki insanlar internet ortann icinde birbirleri ile iletisim kurabilmekte, iilke ve diinya
giindemini takip edebilmekte, film izleyerek, miizik dinleyerek, aligveris yaparak eglenceli vakit

gecirebilmekte ve daha bir¢ok hizmetten faydalanabilmektedir.
1. ELEKTRONIK ORTAMIN HAKSIZ REKABETE ETKIiSi

Serbest ekonomik modelin vazgegilmez unsurlarindan biri rekabet 6zgiirliigiidiir. Bu 6zgiirliigiin
etkin olarak kullanilabilmesi i¢in karmagsanin hakim olmadigi bir ekonomik diizen mevcut olmalidir.
Bu nedenle devletler rekabet ortaminin muhafazasi i¢in ¢esitli normatif diizenlemeler yapmustir
(Arkan, 2021, s. 345; Ates, 2019, s. 43). Anayasa’nin 48. maddesinde “Herkes diledigi alanda ¢aligsma
ve sdzlesme yapma hiirriyetine sahiptir. Ozel tesebbiisler kurmak serbesttir.” *hiikmii ile birlikte
serbest ekonomi modeli ve rekabette bulunma hakki diizenlenmistir. Fakat her hakkin oldugu gibi
rekabette bulunma hakkinin da kotiiye kullanilmasi s6z konusu olabilecektir. Bu nedenle 6zellikle
rekabet ortamini bozucu davranis ya da uygulamalarin 6nlenmesi amaciyla da hukukumuzda birgok
diizenlemeye yer verilmistir. Bu hususta hem haksiz rekabet hem de rekabet hukuku ile ilgili
diizenlemeler rekabet ortaminin korunmasini ve bekasini amag edinmistir. Haksiz rekabet hiikiimleri
bu amaci1 rekabet hakkinin kotliiye kullanilmasimi engelleyecek nitelikteki hiikiimler ile
gerceklestirmekte, boylelikle s6z konusu hakkin diiriistliik kuralina uygun sekilde kullanilmasi
saglanmaktadir ( Giines, 2021, s. 25; Nomer Ertan, 2016, s. 4; Ulgen, Helvaci, Kaya ve Nomer Ertan,
2021, s. 547- 548).

Hukukumuzda haksiz rekabet ile ilgili ayrintili diizenlemelere 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu?’nda

(TTK) yer verilmigstir. TTK’nin 54. maddesinde haksiz rekabete iliskin hiikiimlerin amacinin tiim

120.10.1982 Tarih 17844 sayili R.G

214.02.2011 Tarih 27846 sayili R.G
834



katilanlarin menfaatine diiriist ve bozulmams rekabetin saglanmasi oldugu ifade edilmistir®. Tiim
katilanlar ifadesinden hareketle rakipler, miisteriler, tedarik edenler arasindaki iliskileri etkileyen
diiriistlik kuralima aykiri, yaniltict davranis ve ticari uygulamalar haksiz rekabet olarak kabul
edilecektir ( Gole ve Bozer, 2021, s. 225; Erdil, 2020, s. 55; Arkan, 2021, s. 352- 353).

Kanunumuzda haksiz rekabete iligkin 6ncelikle bir tanim yapildiktan sonra devamindaki maddelerde
bu tanim, 6zellikle karsilasilan haksiz rekabet halleri ile somutlagtirilmistir. Bu nedenle haksiz rekabet
halleri sadece kanunda sayilan hallerden ibaret degildir. Ornek kabilinden sayilan bu hallerden biri
olmasa da yaniltic nitelikteki diiriistliik kuralina aykiri davranis ya da ticari uygulamalar bakimindan
da haksiz rekabet hitkiimlerin uygulanmasi1 miimkiindiir (Bahtiyar, 2021, s. 179; Bilgili ve Demirkapi,
2021, s. 151).

TTK’de baslica haksiz rekabet halleri alt1 bent halinde sayilmstir.

- Diirtstliik kuralina aykir1 reklam ve satis yontemleri ile diger hukuka aykir1 davranislar,
- Sozlesmeyi ihlale ve sona erdirmeye yoneltme,

- Bagkalarinmn is iiriinlerinden yetkisiz yararlanma,

- Uretim ve is sirlarim hukuka aykir1 olarak ifsa etmek,

- Is sartlara uymamak,

- Diiristliik kuralina aykir1 genel islem sartlar kullanmak,

Kanun hitkmiinde her bir bent altinda bu bentlerdeki hallerin 6rneklerine de yer verilmistir ( Kayihan,
2021, s. 219- 220; Poroy ve Yasaman, 2019, s. 394).

Teknolojinin gelisimi ve elektronik ortamin her gecen giin hayatimizda daha fazla yer edinmesi ticari
hayatin da bu alana kaymasina neden olmustur. Bu nedenle isletmeler elektronik ortamdaki
varliklarin1 giiglendirmeye c¢alismakta ve sanal pazar iginde siiren rekabet ortaminda yer almaya
caligmaktadir. Sanal pazar iginde yer alan igletmeler bu alana 6zgii {iretim, satis, dagitim, pazarlama
teknikleri kullanmaya baslamigladir. Teknolojinin biiyiik etkisini tagiyan bu yeni ticari davranislar ve
uygulamalar ise bu alana 6zgii haksiz rekabet hallerinin dogmasina neden olmustur ( Memis, ve Can,

2014; Bosnal1 ve Ozgelik, 2015, s. 50).

- Kisilere istenmeyen e- posta génderilmesi,

- Cins ve meslek isimlerinin, markalarin diger ticari isimlerin alan ad1 olarak kullanilmasi,

3 Hukukumuzda haksiz rekabet hususu hem eski Tiirk Ticaret Kanunu (ETTK) hem de eski Tiirk Borglar
Kanunu’nda (ETBK) diizenlenmistirr. ETBK m. 48 hiikkmiinde ise ticari islere iliskin haksiz rekabet
hiikiimlerinin sakli oldugu ifade edilmistir. Bu nedenle ticari islerde ETTK m. 56 ve devamindaki hiikiimlerin,
adi iglerde ise ETBK m. 48 hiikmiiniin uygulanmasi s6z konusudur. Ayni husus yiiriirliikte olan TTK ve 6098
sayili Tiirk Borglar Kanunu (TBK) bakimindan da mevcuttur. Zira TTK m. 54 ve devaminda haksiz rekabete
iligkin hiikiimler diizenlenmis, TBK m. 57 hiikkmiinde de haksiz rekabete iliskin diizenlemeye yer verilmisken
TBK m.57 hiikmii, ETTK m. 48’in aynen muhafaza edilmesi ile olusturulmustur. Fakat m.54’te yer alan tiim
katilanlar ifadesi geregince bu kanunda yer alan haksiz rekabete iligkin hiikiimlerin ticari is- adi is ayrim
yapilmaksizin uygulanmasi miimkiindiir ( Ayrica bkz. Gole ve Bozer, 2021, s. 225).
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- Internet ortaminda yapilan diiriistliik kuralina aykir1 reklamlar,

- Web sayfalarini birbirine baglayan baglantilar ( hyperlink),

- Cergeveleme ( framing),

- Yonlendirici kod kullanma, ( metatag)

- Ogzellikle e- ticarette diiriistliik kuralina aykir1 genel islem kosullari kullanma,

- Elektronik ortama 0zgii is sartlarina uymama teknolojik alana 6zgii haksiz rekabet
hallerindedir ( Bozkurt Yiiksel, 2014, s. 95- 106; Memis ve Can, 2014; Oztiirk, 2021, s. 86-
102; Neval, 2011, s. 125- 129). Bu hallere gelisen teknoloji ile birlikte zamanla yenileri
eklenebilecektir.

Oltalama (phishing) yolu ile isletmelere ait olan ve gliniimiizde dijital ortamda saklanan verilere
ulagilabilmekte ve ulagilan sirlarin ifsa edilmesi giindeme gelebilmektedir ( Bozkurt Yiiksel, 2018, s.
156). Su halde s6z konusu durum da elektronik ortama ozgii haksiz rekabet hali olarak

degerlendirilebilir.

Elektronik ortamin nimetlerinden yararlanan isletmeler, mal ya da hizmetlerini farkli cografyalarda
da tanitma, satisa sunabilme, satma imkani elde etmekte bu yolla farkli iilkelerde de miisteri gevresi
edinmektedir. Elektronik ortamin mekansal sinirlar1 kaldirmasini avantaj olarak kullanan igletmeler

kiiresel pazara da bu yol ile hakim olmaktadir.

Elektronik ortamdaki rekabetin kiiresel ¢apta olmasi bu ortamda meydana gelen haksiz rekabet
bakimindan da 6nem tasimaktadir. Zira bu alanda ortaya ¢ikan haksiz rekabetin etkisi de kiiresel ¢capta
olabilir. Ornegin elektronik ortamin etkisiyle haksiz rekabeti olusturan fiilin islendigi yer ile etki
dogurdugu yer birbirinden farkli olabilecegi gibi haksiz rekabet etkisi de birden fazla yerde birlikte
dogabilir. Su halde yabancilik unsuru tasiyan haksiz rekabet halinin mevcut olmasi durumunda hangi

tilke hukukun uygulanabileceginin tespiti gerekmektedir.

I1l.  YABANCILIK UNSURU ICEREN HAKSIZ REKABETE
UYGULANACAK HUKUKUN TESPITIi

Yabancilik unsuru igeren 6zel hukuk iligkilerine hangi tilke hukukun uygulanacaginin tespite yarayan
maddi hukuk hiikiimleri milletlerarast 6zel hukukun konusunu olusturmaktadir. Giiniimiizde
diinyanin kiiresellesmesi yabancilik unsuru igeren sayisiz 6zel hukuk iliskilerinin dogmasina neden
olmustur (Sanli, Esen ve Figanmese, 2018, s. 5). Elektronik ortamin kullaniminin yayginlagmasi ile
birlikte cografi sinirlar kalktigindan s6z konusu 6zel hukuk iliskilerinin kurulmas: daha hizli bir hal

almugtir.

4 Physicians Interactive v. Lathian Sys. davasinda davali sirket ¢aliganin davaci rakip firmaya géndermis oldugu
viriislii e- posta ile davaci sirketin miisteri bilgilerini ¢caldig ileri siiriilmiistiir. Ayrica bkz. A. E. Bozkurt Yiiksel,

Ticari Sirlarin Dijital Ortamda Korunmasi, s. 156.
836



Yabancilik unsuru iceren haksiz rekabet hallerinde uygulanacak hukukun tespitinde zaman iginde
cesitli hukuk sistemlerinde farkli baglama kurallar tercih edilmistir. Bu baglama kurallarindan en ¢ok
benimseneni ise haksiz fiilin ika yeri (lex loci delicti commissi) olmustur ( Tekinalp, s. 352; Nomer,
2021, s. 363; Celikel ve Erdem, 2020, 460). ). ika yerinin baglama kurali olarak kabul edilmesindeki
amag; haksiz fiilin meydana geldigi yerde bozulan kamu diizenini ika yerinde yiirtirliikkte olan hukuk

kurallar1 ile yeniden tesis etmektir ( Turhan, 1989, s. 355).

Haksiz fiilin ika yerinin tespiti ise her zaman kolay degildir. Ozellikle fiil ve netice farkli yerlerde
meydana gelmis ise hangi tlilke hukukun uygulanacagi meselesi giindeme gelmektedir. Maddi hukuk
bakimindan fiil ve zarar yeri ayrimi1 6nem tasimayacak olsa da kanunlar ihtilafi bakimindan
hangisinin tercih edilecegi dnemlidir (Tekinalp, s. 354; Nomer, 2021, s. 365). Bazi1 hallerde ise zarar
bir degil birden fazla yerde de meydana gelmis olabilir. Zararin birden fazla iilkede meydana gelmesi
halinde hangi iilke hukukun uygulanacaginin tespiti de giigtiir (Celikel ve Erdem, 2020, s. 461). Tiim
bu nedenlerle ika yeri kuralinin kat1 bir bi¢imde uygulanmasi somut uyusmazliklarin ¢éziimiinde her
zaman ihtiyaglara cevap veremeyebileceginden s6z konusu kuralin yumusatilmasi gerekmektedir

(Nomer, 2021, s. 368).

Tiirk hukukunda da haksiz fiiller bakimindan ika yeri baglama kurali tercih edilmistir (Tekinalp, s.
358; Nomer, 2021, 5.363). Fakat haksiz fiilin nemli iki unsuru olan fiil ve zararin meydana geldikleri
yerlerin farkli olmasi ya da zararmn birden fazla iilkede meydana gelmesi gibi haller de nazara alinarak

ika yeri kurali yumusatilmsgtir.

5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un® 34. maddesinde haksiz
fiillere iliskin diizenleme yapilmistir. Maddenin ilk fikrasinda haksiz fiilden dogan borglarin haksiz
fiilin islendigi iilke hukukuna tabi oldugu diizenlemesine yer verilmistir. ikinci fikrada fiil ve zararin
farkl iilkelerde meydana gelmesi halinde zararin meydana geldigi iilke hukukun uygulanacagi
diizenlenmistir. Bu diizenleme ile Tiirk hukukunda ika yeri olarak zarar yeri kabul edilmis ve fiil ile
zararin farkli tilkelerde meydana gelmesi halinde fiil yerinin mi yoksa zarar yerinin mi ika yeri olarak
kabul edilecegi meselesi de acik hilkme baglanarak ¢6ziilmiistiir (Nomer, 2021, s. 366; Dogan, 2022,
s. 438). Ugiincii fikrada haksiz fiilin islendigi yere nazaran daha siki iliskili hukukun olmas1 halinde
bu hukukun uygulanacag hiikkmii getirilmistir. Ugiincii fikra ile yapilan diizenleme sayesinde haksiz
fiil neticesinde meydana gelen zarar birden fazla iilkede meydana gelmis olsa da daha siki iligkili
hukukun tespiti halinde hakim bu hukuku uygulayarak uyusmazligi ¢ozebilecektir (Nomer, 2021,
369; Dogan, 2022, s. 438). Kanun koyucu {igiincii fikra ile daha siki iligkili hukukun bulunmasi
halinde ika yeri kuralinin terk edilmesini zorunluluk olarak Sngérmiistiir (Giingor, 2021, 212).

Boylelikle s6z konusu hiikiimler ile ika yeri kurali yumusatilmistir.

®12.12.2007 Tarih 26728 Sayili RG.
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MOHUK m. 34/5 hiikmiinde ise 5718 sayilit MOHUK &ncesinde mevcut olmayan taraflara hukuk
secme hakk1 verilmis fakat bu hak bazi sinirlamalara tabi tutulmustur. ilgili hiikiim geregi haksiz fiil
halinde taraflarca hukuk se¢imi ancak haksiz fiill meydana geldikten sonra ve acik sekilde

yapilabilecektir (Glingor, 2021, s. 209).

Yabancilik unsuru iceren haksiz rekabet bakimindan ise 5718 sayili MOHUK 6ncesinde ayrica bir
diizenleme yapilmamis olup bu dénemde haksiz rekabet, haksiz fiilin bir tiirii oldugundan haksiz fiile
iliskin kanunlar ihtilafi kurali haksiz rekabet icin de uygulanirdi. Fakat 5718 sayili MOHUK un
yiirtirliige girmesi ile kanun icinde haksiz rekabet i¢in miinhasir diizenlemeye yer verildi. Bu

miinhasir diizenleme ile haksiz rekabet bakimindan 6zel baglama kurallar1 kabul edilmistir.
A. 5718 sayih Kanun Kapsaminda Baglama Kurallari

MOHUK m. 37’de haksiz rekabet hali haksiz fiilin &zel bir tiirii olarak diizenlenmistir. ilgili kanun
hilkmii geregince haksiz rekabet neticesinde zarar gorenin igletmesine iliskin menfaatleri ihlal
edilmisse isletmenin igyerinin bulundugu iilke hukuku, fakat ihlal edilen menfaat sadece isletme ile
ilgili olmayip, piyasay1 da etkilemisse bu halde piyasasi etkilenen iilke hukukunun uygulanmasi
gerekmektedir. Kanun koyucu haksiz fiilin yarattig1 etki iizerinde durarak baglama noktalarini
belirlemistir. Bu sebeple haksiz fiil neticesinde dogan etki arastirilmalidir ( Sanli, Esen ve Ataman-
Figanmese, 2018, s. 318). Haksiz rekabet neticesinde dogan etki arastirilirken tizerinde durulmasi
gereken 6nemli nokta fiil neticesinde meydana gelen etkinin piyasa tizerinde biraktig1 izin mi yoksa
rakip tizerinde biraktigi izin mi daha fazla oldugudur. Rakip 6zelinde meydana gelen etki ile piyasada
meydana gelen etki kiyaslandiginda rakip 6zelinde meydana gelen etki daha agir basmaktaysa
MOHUK m. 37/2 hiikmiiniin uygulanmas1 gerekir ( Saatgioglu, 2017, s. 349; Sanli, Esen, Figan-
Atamese, 2018, s. 319).

1. Piyasasi Dogrudan Etkilenen Ulke Hukuku

Haksiz fiil halinde MOHUK hiikiimleri geregince uygulanacak hukuk, fiilin islendigi yer hukukudur.
Fakat her zaman fiilin islendigi yer ile zararin meydana geldigi yer birbiri ile ayn1 olmayabilir. Bu
halde ise fiilin meydana geldigi yer degil, zararin meydana geldigi yer hukuku Oncelige sahiptir
(Sanli, Esen, Figan- Atamese, 2018, s. 310; Celikel, Erdem, 2020, s. 463; Giingér, 2021, s. 210;
Yilmaz, 2016, s. 3135). Fakat haksiz rekabet bakimindan 6zel diizenleme yapilmis ve piyasasi
dogrudan etkilenen iilke hukuku baglama kurali tercih edilmistir. Bu yapilan 6zel diizenleme
elektronik ortamda meydana gelen haksiz rekabet halleri ve dogurduklar1 sonuglar bakimindan daha

yerinde olmustur ( Kayis, 2010, s. 56).

5817 sayih MOHUK ’ta da haksiz rekabet hukuku bakimindan yapilan 6zel diizenlemede piyasasi
dogrudan etkilenen iilke hukuku baglama kurali olarak kabul edilmistir. MOHUK m. 37 hiikmiinde
milletlerarast 6zel hukuk diizenlemelerinde kabul edilen etki teorisi baglaminda diizenleme yapildigi

goriilmektedir. Etki teorisi kendisini haksiz fiiller bakimindan haksiz fiilin ika yeri olarak
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gostermektedir. Zararin meydana geldigi yer hukuku ile haksiz rekabete uygulanacak hukukun
tespitinde etki teorisi geregi piyasasi etkilenen iilke hukuku baglama noktas1 olarak kabul edilmistir

( Celikel ve Erdem, 2020, s. 479- 480).

Piyasasi dogrudan etkilenen iilke hukuku baglama noktasinda dogrudan etkilenmeden ne anlasilmasi
gerektigi hususunda Nomer, kanun maddesinde agik bir diizenlemenin yer almadigini1 fakat madde
gerekgesinde uygulanacak hukuku tayin eden kuralin en siki iliskiyi temel aldigini belirtmistir
(Nomer, 2021, s. 376).

MOHUK m.37 hiikmiiniin gerekg¢esinde piyasas: etkilenen iilke hukukunun baglama noktas: kabul
edilmesi ile piyasaya katilanlarin tiimiiniin menfaatinin korunmus olacagi ifade edilmistir. Diinya
capinda haksiz rekabete iliskin diizenlemelerle sadece isletmelerin degil piyasadaki tiim aktdrlerin

haklarinin korunmasi amag edinildiginden s6z konusu baglama kuralinin kabulii uygun olmustur.
2. Isletmenin isyerinin Bulundugu Ulke Hukuku

MOHUK m. 37/2 hiikmiinde miinhasiran isletmenin menfaatlerinin zedelendigi hallerde isletmenin
bulundugu yerin hukukunun uygulanacagi ifade edilmistir. Kanun hilkmiinde yer alan miinhasir
kavraminin nasil yorumlanmasi gerektigi maddenin somut olaya da dogru tatbik edilmesini
saglayacaktir. Bu hususta bir kisim yazaralar miinhasir kavramini isletmenin bulundugu pazarin

etkilenmemis olmas1 seklinde yorumlamigtir®,

Miinhasiran igletmenin menfaatlerinin zedelenmesi halinde bunun dolayli ya da siirli da olsa
piyasay1 etkileyeceginin kabul edilmesi halinde madde hiikmiiniin ikinci fikrasinin uygulama alan
daralmis olacak ve piyasasi etkilenen iilke hukukun uygulanmasi giindeme gelecektir. Bu nedenle
Ogretide Sanli ve Nomer’ e gore haksiz rekabetin meydana getirdigi etki sadece belirli bir isletme
tizerinde etki doguruyorsa bu halde isletmenin bulundugu yer hukuku uygulanmalidir. Burada rakip
tizerinde meydana gelen etki ile piyasa i¢cinde meydana gelen etkinin karsilastirilmasiyla sonuca
ulasilabilecektir ( Sanli, Esen, Ataman- Figanmese, 2018, s. 319; Nomer, 377). Roma II Tiziigii’'nde
bu duruma 6rnek olarak ticari sirlarin ifsasi, szlesmeyi ihlale yoneltme, is¢iyi ayartma gibi 6rnekler

sayilmustir ( Saatgioglu, 2017, 344- 345).
B. Avrupa Toplulugu Tiiziigii ( Roma II) Kapsaminda Baglama Kurallar

Akit dis1 borg iliskilerinde uygulanacak hukukun yeknesak hale getirilmesi i¢in diizenlenen Roma II
Tuzigi 2007 yilinda Resmi Gazete’de yayinlanmig, 2009 yilinda ise esasa iliskin hiikiimleri
yiirtirliige girmistir. Tiiziglin amaci vekaletsiz is gorme, sebepsiz zenginlesme, culpa in contrahendo,
haksiz fiil, haksiz rekabet gibi akit dis1 borg iliskilerine uygulanacak hukuku iilkeler arasinda uyumlu
hale getirmektir (Tarman, 2008, s. 193- 194) . Avrupa Birligi’ne iiye olan iilkeler arasinda farkl

baglama noktalarnin kabul edilmesi, atfin kabulii ya da reddi, kamu diizenine aykiri esaslarin farkli

5 Bu goriiste olan yazarlar i¢in bkz. Nomer, 2021, s. 377; Celikel, Erdem, 2021, s. 479; Kayis, 2010, s. 99.
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degerlendirilmesi gibi nedenlerle Roma II Tiziigi’niin amacglarimdan biri de hukuki gilivenligi
saglamak olmustur (Tanribilir, 2010, s. 122) . Amsterdam Anlagmasi ile birlikte kanunlar ihtilafi
konusunda yetkili kilinan Avrupa Toplulugu, Roma II Tiiziigii’nde sadece AB iiyesi olan iilke degil,

tigtincii iilke hukuklarinin da uygulanabilecegini kabul etmistir ( Tarman, 2008, 194).

Roma II Tiiziigii’ne gore haksiz fiillerde uygulanacak hukuk, zararin meydana geldigi yer hukukudur.
Zararin meydana gelmesinin yani sira meydana gelme ihtimalinin bulundugu {iilkenin hukuku da
uygulanmaktadir. Fakat Tiiziik hiikiimleri geregince oOncelikle taraflarin hukuk secimi yapip
yapmadig1 irdelenmektedir. Taraflar, agik ya da zimni sekilde bir hukuk se¢imi yapmislarsa oncelikle
bu hukukun tatbiki giindeme gelecektir. Kanunumuz bu hususta Roma II Tiiziigii’nden ayrilmaktadir.
Zira MOHUK’da haksiz fiiller bakimindan fiilin gerg¢eklesmesinden sonra hukuk secimi
yapilabilecegi fakat bu hukuk se¢iminin tartismaya mahal vermeyecek sekilde agik bir bigimde
yapilmasi gerektigi belirtilmigtir. Taraflarca segilmis bir {ilke hukuku bulunmamasi halinde, taraflarin
ortak mutat meskeni bulunmasi hali diginda zararin meydana geldigi yer {ilke hukuku uygulanacaktir.
Fakat taraflarin zararin meydana geldigi anda ortak mutat meskeni bulunmasi halinde bu tilke hukuku
uygulanacaktir. Roma II Tiiziigli’nde genel kural ve istisnaya iligkin hilkkme yer verilirken bir de kagis
klozu diizenlenmesi yapilmistir. Bu diizenleme geregince halin tiim sartlarina gére somut olayla daha

siki iligkili hukukun tespiti halinde bu hukukun uygulanacaktir ( Yilmaz, 2016, s. 3232- 3134).
C. Elektronik Ticaret Yonergesi

E- Ticaret Yonergesi’, internetin haksiz rekabette ara¢ olarak kullanilmasi ve genis anlamda
elektronik ortamda meydana gelen haksiz rekabet halleri bakimindan 6nem tasimaktadir. E- Ticaret
Yonergesinin 3. maddesinde mense iilke hukuku kavramina yer verilmistir. Bu diizenleme geregince
bir bilgi saglayicinin sunmus oldugu hizmet, saglayicinin bulundugu iiye iilkenin hukukuna uygun
olmalidir. Bunun yani1 sira Yonergenin 1. maddesinde kapsamina deginilmis ve yonergenin kanunlar
ihtilafi ile yetkiye iliskin hiikiimlere yer vermedigi ifade edilmistir. Bu nedenle Yonergenin 3.
maddesinde yer alan menge iilke hukukunun kanunlar ihtilafina iliskin bir diizenleme olmadig: sadece

denetim kurali oldugu belirtilmistir ( Neval, 2011, s. 130, 133).

Roma II Tizigii niin 27. maddesine gore topluluk hukukun kanun ihtilafina iliskin kurallart Roma II
Tiiziigli’nden etkilenmeyecektir. Bu hususta Yo6nerge, haksiz rekabetin elektronik ortamda islenmesi
halinde Tiiziiglin aksine pazar yeri yerine, servis saglayicinin iilkesinin hukukunu 6nermistir. Bu
nedenle rekabetin gevrimigi sekilde islenmesi halinde Yonerge geregi servis saglayicinin hukuku
uygulanacakken ¢evrim dis1 igslenmesi halinde Roma II Tiiziigt uygulanacaktir ( Neval, 2011, s. 134;
Tarman, 2008, s. 208).

72000/ 31 Sayili E- Ticaret Yonergesi
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D. Taraflarca Hukuk Se¢cimi Yapilmasi

Roma II Tiiziigii’nde taraflara haksiz fiilin gerceklesmesinden sonra agik ya da zimni olarak
uygulanacak hukuku segme imkani taninmistir. Hukukumuzda ise 5817 sayili MOHUK kapsaminda
yapilan yeniliklerden 6ncesinde haksiz rekabet bakimindan 6zel bir diizenlemeye yer verilmediginden
haksiz fiille ilgili kanunlar ihtilafi kurallar haksiz rekabet hallerinde de uygulanmaktaydi. MOHUK
m. 34’te ise taraflara hukuk se¢me hakki taninmisti. Bu hiikme gore taraflar haksiz rekabetin
gerceklesmesinin ardindan tartismaya mahal vermeyecek agiklikta somut olaya uygulanacak hukuku
belirleyebilecektir ( Yilmaz, 2016, s. 3129). Fakat MOHUK hiikiimlerinde yapilan degisiklikten sonra
haksiz rekabet hali ayrica m.37 gercevesinde 6zel bir diizenlemeye konu edilmis ve ilgili maddede
bdyle bir secim serbestisinden bahsedilmemistir. Buna ragmen Nomer’e gore haksiz fiiller i¢in hukuk
segme imkanindan haksiz rekabetin de bir ¢esit haksiz fiil olmasi nedeni ile istifade edilebilir ( Nomer,
2021, s. 376). Kanaatimizce de hem 6zel hukuka egemen olan irade serbestisinin bir yansimasi olarak
hem de haksiz fiil bakimindan mevcut olan diizenleme geregi haksiz rekabet halinde taraflara hukuk

se¢me imkan1 taninmalidir.
E. Mozaik Etkisi

Milletleraras1 6zel hukuk uyusmazliklarinin ¢oziimiinde hakim uygulanacak hukuku re’sen
belirlemektedir (Sanli, Esen, Ataman- Figanmese, 2018, s. 59; Nomer, 2021, s. 89). Yabancilik
unsuru tagiyan haksiz rekabet halleri nazara alindiginda ise hakimin bu 6devi yerine getirmesi her
zaman kolay olmayacaktir. Zira haksiz rekabet neticesinde bir degil birden fazla iilke piyasasinin
etkilenmis olmast kuvvetle muhtemeldir. Meseleyi elektronik ortam kavrami ile birlikte
diistindiigimiizde gergeklesen ihlal neticesinde birden fazla tilke piyasasinin bu ihlalden etkilenmis
olmas1 miimkiindiir. Ozellikle elektronik ortamimn zamansal ve mekansal smirlara tabi olmamasi
isletmenin uzak cografyalarda pazarlama ve satis yapmasini, hizmet sunmasini, miisteri gevresi
edinmesini kolaylastirirken diger yandan gerceklesen ihlalin etkisinin de kiiresel ¢apta olmasina
neden olabilir. Fakat elektronik ortamda meydana gelebilecek haksiz rekabet ve etkileri nazara
alinarak kanun maddesinde 6zel bir diizenleme yapilmis degildir (Cankat, 2020, s. 92). Haks1z rekabet
neticesinde piyasast dogrudan etkilenen iilke hukuku uygulanacak olsa da piyasasi dogrudan
etkilenen birden fazla iilke olmasi halinde birden fazla iilke hukukun uygulanmasi gerekecektir
(Nomer, 2021, s. 376).

Ayni uyusmazligin ¢éziimi i¢in birden fazla lilke hukukun paylastirmali olarak uygulanmasina
ogretide mozaik etkisi ad1 verilmektedir (Dickinson, 2008, s. 277; Cankat, 2020, s. 93; Huysal, 2012,

s. 82). Fakat 6gretide bu kavrama elestiri getiren yazarlar da olmustur®.

& Nomer’e gore radyo, televizyon, internet gibi araglarla islenen haksiz fiillerde zarar birden fazla yerde

meydana geleceginden uygulanacak hukukun belirlenmesi giiglesir. Internet araci ile meydana gelen haksiz

fiilde zarar yeri her yer olmaktadir. Bu halde ise diinya ¢aginda bir sorumluluk tehlikesi ortaya ¢ikar. Bu nedenle

birgok iilkede gerceklesen haksiz fiillerde zarar yeri baglama kuralindan vazgegilerek fiil yeri tercih edilmelidir.
841



MOHUK m.37’de mozaik etkisini bertaraf edecek bir sinirlandirma yapilmamistir. Kanun metninde
piyasa tizerindeki etkinin dogrudan olmasi sart1 dngoriilmiis ise de elektronik ortam araglarinin etkisi
ile birden fazla iilkenin piyasasinin haksiz rekabetten dogrudan etkilenmesi muhtemeldir. Bu nedenle
kanun hiikkmiine en uygun olan ¢6ziim yolu piyasasi dogrudan etkilenen iilke hukuklarinin birlikte
uygulanmasi olsa da 6gretide bu yontem igin yapilan elestiriler gecerliligini korumaktadir ( Cankat,
2020, s. 93) Birden fazla iilke hukukunun birlikte uygulanmasinin beraberinde getirecegi zorluklarin

bertaraf edilmesi amaciyla 6gretide farkli ¢6ziim Onerileri gelistirilmistir.

Nomer’e gore kitle iletisim araclari ile gerceklestirilen haksiz rekabet fiilleri i¢in zarar yeri degil fiil
yeri baglama kurali olarak kabul edilmelidir. Boylelikle zarar birden fazla yerde meydana gelmis olsa
da uygulanacak hukuk fiil yerine gore tespit olunacagindan birden fazla hukukun paylastirmali olarak

uygulanmasina gerek kalmayacaktir (Nomer, 2021, s. 366)

Sar16z’e gore zarar yeri baglama kurali olarak tercih edilmeli fakat piyasasi dogrudan etkilenen iilke
hukuklarinin uygulanmasi bakimindan kisilik haklarinin kitle iletisim araglar1 ile ihlali halinde
magdurun en ¢ok tanindigi yer olmasi nedeni ile mutad mesken hukukun tercih edilmesinde oldugu

gibi sinirlandirma yapilmalidir ( Sari6z, 2012, s. 123- 124).

Cankat’a gore ise kanun uygulanmasinda milletlerarasi 6zel hukuk hakkaniyetine de uyan farkli
kriterler gelistirilip gelistirilemeyecegi hususunun ticaret hukuku hiikiimleri ile ¢oziime
kavusturulmasi gerekecektir. Tiirk hakimi lex foriye gore hangi tilke hukukun piyasasinin dogrudan
etkilenip etkilenmedigini belirleyecektir. TTK m.54’te haksiz rekabet hiikiimleri ile amaglananin tiim
katilanlarin menfaatine diiriist ve bozulmamis rekabet ortamini saglamak oldugu ifade edilmistir. Bu
nedenle piyasanin dogrudan etkilendiginin kabulii i¢in miisteri, rakip ve ekonomiden olusan tglii
yapmin hepsinin haksiz rekabetten etkilenmis olmasi gerekir. Boylelikle Ui¢lii yapinin her birinin

etkilenmedigi tilke hukuklar1 mozaik disinda kalacaktir ( Cankat, 2020, s. 97,102).

Kanaatimizce birden fazla iilke hukukunun birlikte uygulanmasinin beraberinde getirecegi sorunlar
nedeniyle MOHUK m. 37°de sinirlayici bir diizenleme yapilmasi gerekmektedir. Béylelikle piyasasi
dogrudan etkilenen birden fazla {ilke hukuku tespit edildiginde getirilecek sinirlama kurali devreye
girecek ve hem hangi iilke hukukunun uygulanacag tespit edilmis olacak hem de birbiri ile ¢elisen
kararlarin verilmesi ihtimali ortadan kalkacaktir. Ayrica boyle bir smnirlama hukuk giivenligi ve
ongoriilebilirlik ilkeleri ile de bagdasacak olup, haksiz rekabet neticesinde dogacak sorumlulugun da
sinirlari gizilebilecektir. Mozaik etkisini bertaraf edecek sinirlayict diizenlemeye 6rnek olarak Roma

II Tliztigii’ niin 6/3- b hitkmii gosterilebilir.

Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Nomer, 2021, s. 366; Huysal’a gére ayni anda birden fazla iilke hukukun uygulanmasi
halinde birbiri ile gelisen kararlarin ortaya ¢ikmasi muhtemel olup, bu 6nemli bir sorun teskil etmektedir.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Huysal, 2012, s. 83.
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Roma II Tizigi’'niin 6/3-b hilkkmiine gore birden fazla iilkenin piyasasi etkilenmis ise davaci,
davasinin goriildiigii yer ile davalinin ikametgéhinin bulundugu yerin ayni olmasi ve o piyasasinin
dogrudan etkilenmis olmasi halinde zararm lex foriye gore talep edebilecektir ( Ari, 2013, s. 21;
Tarman, 2008, s. 209).

F. MOHUK Ozelinde Haks1z Rekabete Uygulanacak Hukuk Tespitinde Elektronik Ortam
Faktoriiniin EtKisi

Elektronik ortam &zellikle de internet ortaminda meydana gelen teknolojik gelismeler neticesinde
insanlar arasindaki etkilesim her gecen giin artmaktadir. Bu ortamlar sayesinde zaman ya da mekan
sinirlarina takilmadan bir¢ok insan birbiri ile iletisim i¢ine girmektedir. Bu nedenle farkl: tabiiyetlere
mensup olan kisilerin de etkilesim i¢ine girmesi daha kolay hale gelmistir. Bu etkilesimler neticesinde
ortaya c¢ikacak uyusmazliklara ise hangi lilke hukukun uygulanmasi gerektigi sorunu giindeme

gelmistir.

Haksiz rekabet bahsinde de isletmeler bu elektronik ortamdan faydalanarak siir 6tesinde ticari
faaliyetlerini siirdiirebilir hale gelmis ve kiiresel pazar i¢inde yer almistir. Bu nedenle diinyanin her
yerinden erisime agik olan bu ortamda meydana gelen haksiz rekabet halinin etkileri de kiiresel ¢apta
olmaktadir. Ozellikle kiiresel pazar igindeki konumu etkileyecek bir haksiz rekabetin magduru olan
isletmenin buna karsi korunmasi mithimdir. Zira bu ortamda etkilesim ¢ok hizli sekilde cereyan
etmektedir. Dogru ya da yanlis olmasina bakilmaksizin bilgi, haber ¢ok hizli sekilde yayilmakta ve

bu isletmelerin oldukca fazla zarara ugramasina neden olmaktadir.

MOHUK m. 37 hiikmiinde piyasasi dogrudan etkilenen iilke hukuku baglama noktasi olarak kabul
edilmis olup, s6z konusu baglama kuralinin kabuliiniin teknolojik gelismeler bakimindan da uygun
oldugu ifade edilmistir. Fakat kanaatimizce internetin diinyay: kiiciik bir kdye c¢evirdigi, cografi
sinirlart ortadan kaldirdigt nazara alindiginda bu baglama noktasi tek basina uyusmazliklarin
cOziimiinde yeterli olmayacaktir. Zira bir isletme hakkinda gergege aykiri, yaniltici bir paylasim
yapildigin1 ve bu paylasimin diinya iizerinde hizla yayildigimi disiindiigimiizde farkli kita ve
bolgelerdeki kisiler bu paylasimdan ayni anda haberdar olabilecektir. Dolayisi ile burada piyasasi
dogrudan etkilenen iilke hukukunu tespit etmek oldukga zor olacaktir. Ciinkii haksiz rekabet halinden
bir degil birden fazla piyasanin etkilenmesi kuvvetle muhtemeldir. Su halde uyusmazligin nasil

coziimlenecegi meselesi giindeme gelecektir.

Haksiz rekabet elektronik ortam araglarinin kullanimi yolu ile meydana geldiginde piyasasi etkilenen
iilke hukukun uygulanabilmesi i¢in bu etkinin dogrudan olmasi1 gerekecektir. Dolayist ile meydana
gelen haksiz rekabetten bir piyasanimn yiizeysel olarak etkilenmesi s6z konusu ise bu piyasa hukukun
uygulanmas1 miimkiin degildir. Fakat gliniimiizde dolayli ya da dogrudan etki ayrimi da artik yeterli
olmamaya baglamistir. Zira diinya iizerinde mal ve hizmet hizl1 bir sekilde dolagim saglamaktadir.

Ozellikle bilgi paylasiminda, reklamlarda evrensel bir dilin kullanilmasi da etkilesimi artirmaktadar.
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Iletisim ve etkilesimin en {ist diizeyde yasandigi dénemde haksiz rekabetten dogrudan etkilenen
birden fazla iilke hukuku mevcut olabilecektir. Bu nedenle MOHUK m.37’de sinirlama getiren bir

diizenleme bulunmasi kanaatimizce zaruridir.

DEGERLENDIRMELER VE SONUC

Glintimiizde teknolojide meydana gelen gelismeler hayatin iginde bircok alani etkilemekte olup,
ticaret de bu alanlarin baginda gelmektedir. Ticari isletmeler Covid-19 salgin hastaliginin da etkisi ile
elektronik ortamdaki varliklarii giiglendirme yoluna gitmislerdir. Bu amagla birgok isletme fiziki
magazacilik yerine sanal magazaciliga 6nem vermis, bu alana 6zgii tanitim ve reklam faaliyetlerinin
icinde yer almiglardir. Tiim bunlar ise rakipler arasindaki rekabet ortaminin elektronik ortama
kaymasina neden olmustur. Rekabetin elektronik ortamda kendisini géstermesi bu alana 6zgii haksiz

rekabet hallerinin de tartigilmasini beraberinde getirmistir.

Ticari isletmeler ticari faaliyetlerini elektronik ortamin nimetlerinden yararlanarak farkli
cografyalarda siirdiirebilmekte oldugu gibi meydana gelen haksiz rekabetin etkisi de ayni sekilde
farkli cografyalara yayilabilmektedir. Su halde yabancilik unsuru igeren haksiz rekabet hallerine

uygulanacak hukukun tespiti mithimdir.

MOHUK hiikiimleri incelendiginde yapilan degisiklerden 6nce haksiz rekabet, haksiz fiil olarak
nitelendirildiginden haksiz fiil i¢in Ongoriilen baglama kurallar1 ile uygulanacak hukukun tespiti
saglanmaktaydi. Fakat haksiz rekabetin ekonomik sonuglar1 bakimindan da haksiz fiilden ayr1 olarak
degerlendirmesi gerekecegi diisiincesi ile haksiz rekabet hakkinda 6zel diizenleme yapilmistir. Haksiz
rekabet halinin ayrica kanun hiikmii ile diizenlenmesi fikri kanaatimizce yerinde olsa da s6z konusu
fikrin icrasi konusunda bazi eksiklikler bulunmaktadir. Yapilan degisiklikten dncesinde haksiz fiile
iligkin baglama noktalar1 ile uygulanacak hukukun tespiti yapilirken taraflara taninan hukuk se¢cme
hakkina MOHUK m. 37°de yer verilmemistir. Buna karsilik Nomer’e gore haksiz rekabet haksiz fiilin
zel bir goriiniimii oldugundan MOHUK m. 34°te yer alan hukuk segme hakkindan haksiz rekabet
bakimindan da istifade edilmesi miimkiin olmalidir. Bu hususta biz de ayni kanaate sahibiz. Zira
MOHUK m. 37°de buna engel olan bir hiikiim bulunmamaktadir. Aksi halde hukuk se¢gme hakkinin
haks1z rekabet bakimindan mevcut olmadiginin kabulii 6zel hukukun temel prensiplerinden olan irade

serbestisine aykir1 diisecektir.

MOHUK m. 37’de piyasas1 dogrudan etkilenen iilke hukuku baglama kurali olarak tercih edilmis olsa
da birden fazla piyasanin etkilenmesi halinde uygulanacak hukukun nasil belirlenecegi meselesi
hakkinda diizenleme yapilmamistir. Kanun koyucu pazar lizerindeki etkinin dogrudan olmasini
aramis olsa da bu siirlama 6zellikle elektronik ortamda meydana gelen haksiz rekabet agisindan
yeterli olmayacaktir. Zira bu alanda etkilesim diizeyi oldukca yiiksek diizeydedir. Dolayisi ile 6rnegin
internette bir ticari isletme hakkinda ¢ikan karalayici haber hizla yayilarak isletmenin hakim oldugu
birden fazla piyasayi etkileyebilir. Bunun sonucunda hakim piyasasi dogrudan etkilenmis birden fazla

iilke hukuku tespit edebilir. Bu iilke hukuklarindan hangisinin 6ncelige sahip oldugu hakkinda ise
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hukukumuzda heniiz bir diizenleme yoktur. Bu nedenle hakim tespit ettigi hukuklar1 paylastirmali
olarak uygulayacak olsa da bu durum verilen kararlarin ¢eligkili olmasi, sorumlulugun genis capta
olmas1 gibi pek ¢ok sikintiy1 beraberinde getirmektedir. Hem hiikmiin uygulamasini kolay hale
getirmek hem de hukuk giivenligi ile dngoriilebilirlik prensibi geregi kanun maddesinde sinirlayict
bir hitkkme yer verilmesi gerektigi, bu hususta Roma II Tiiziigli m. 6/3-b hiikmiiniin 6rnek teskil

edebilecegi kanaatindeyiz.
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