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Kipgak tipindeki Tiirk lehgeleri i¢inde yazi dili
gelenegi en eski olan Tatar Tiirkgesidir. Tarihi
Kipgak yazi dilinin dogal bir devameist durumunda
S A n E K olan Tatar Tiirkgesi, modern anlamda ilk kez,

Cok Leheeli Bir Metin Sovyetler yonetiminin “her halka bir yaz1 dili”

Tefsir-i No‘mani prensibince 1938 tarihinde yaz1 dili haline getirilir
(Sirin, 2020: 338). So6z konusu tarih, resmi/politik
olarak Tatar Tiirk¢esinin yaziya gegirilisini ifade
etse de ilgili tarihten 6nce de kaleme alinip basilmig
¢ok sayida eser bulunmaktadir. Erken Tatar Tiirk¢esi
olarak ifade edilebilecek bu donemde yazilmis bu
metinlerin, Tirk dilinin klasik yazi dilleri olan
Cagatay Tiirkcesi ve Osmanli Tiirk¢esinin yogun
etkilerinin bulundugu karigik lehgelilik 6zelligi
gosteren eserler oldugu goriilir. S6z konusu
eserlerden biri de No’man Samani tarafindan kaleme alinmis olan Tefsir-i
No’mdni’dir.

Tefsir-i No’mani, adindan da anlasilacag: lizere Tatarca bir Kur’an-1 Kerim
terclimesidir. S6z konusu eser yakin zamanda Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi 6gretim liyesi Ahmet Turan Tiirk' tarafindan bir galismaya konu
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edilmis ve Erken Dénem Tatar Tiirkgesine Ait Cok Lehgeli Bir Metin Tefsir-i
No’mdni bashgi ile Eylil 2020°de Paradigma Akademi Yayinlari arasinda
basilmustir.

Giris, Yazar ve Eser Uzerine, Inceleme ve Metin olmak iizere toplam dort
boliimden olusan kitapta; amag¢ ve yontem agik bir sekilde belirtilmese de eser
biitiinliikli bir bicimde ele alindiginda, metindeki Oguz Tiirkgesi ve Cagatay
Tiirkgesi 6zelliklerin belirlenecegi karsilastirmali bir incelemenin hedeflendigi
ifade edilebilir.

Calismanin  “Girig” bolimiinde (ss. 1-2) terciime kiiltiirii ele alinmistir.
Ornegin bir dinin kabul edilmesinin ardindan o dine ait eserlerin dine mensup olan
halklarin dillerine ¢evrildiginden bahsedilmistir. Bu terciimelerin temelinde ise
dini anlamanin ve d6zliimsemenin yattigina deginilmistir.

Calismanin “Yazar ve Eser Uzerine ” boliimiinde (ss. 3-8) No’man Samani ve
hazirlamis oldugu Tefsir-i No’mani adli eser hakkinda, eserin niteligi ve dili
hakkinda bilgilere yer verilmistir. Bu kisimda ayrica No’man Samani’nin eserini,
kendisinin Kur’an hocasi olan Kursavi’nin Kur’an-1 Kerim terclimesinin yarim
kalmasindan dolay1 kaleme aldig1 da belirtilmistir.

Eser bir Kur’an-1 Kerim terclimesi olmasina ragmen Kur’an-1 Kerim ile ilgili
olmayan kisimlarin da olduguna dikkat ¢ekilmistir. Ornegin:

kara.’ Conki kesé ipdegéne iyeriip és kiladwr 1-99/23-25" (Turk, 2020: 4).

“Bu dogrultuda siir sdylendi: ‘Erkegin kendisinden isteme (kendisine
sorma), dostuna bak.” Ciinkil insan arkadasina uyup is yaptyordur.”

Calismanin “Inceleme” boliimiinde (ss. 11-57) metnin ses bilgisi ve bigim
bilgisi ozellikleri ele alinmustir.

Eserin 11-13. sayfalar1 arasinda vokallerin ve konsonantlarin yazim 6zellikleri
hakkinda bilgi verilmistir. Tiirk, ¢alismasina konu olan eserin ¢ok lehgeli bir
metin oldugunu su sekilde ifade etmistir:

“XV. yiizyddan XVII. yiizyila kadar agirlikli olarak Cagatay, XVIII.
yiizyildan sonra ise Oguz Tiirkcesinin (Osmanli Tiirkgesinin) etkisinde
kalan yazi dilinin bir gostergesi olarak metin, birden ¢ok Tiirk yazi dilinin
ozelligini barmdirmaktadr.” (Tiirk, 2020: 11).

Bu bdliimde terminolojik bir karisiklik da géze carpmaktadir. Giizel / yerine
hemze teriminin kullanildigin1 gérmekteyiz:
“Soz sonu durumunda /a/ tinliisii i¢in elif (1) ve hemze ('s) harfinin kullanimi
S0z
konusudur. Eklerin yaziminda hemze ( °) daha ¢ok kullanilmistir. o3 g3
olsa da I-331/4 vb” (Tiirk, 2020: 12).
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Eserin 13-23. sayfalar1 arasinda metnin ses bilgisi 6zelliklerine yer verilmistir.
Bu boliimde vokallerin ¢oklu kullanimindan, diizliik-yuvarlaklik uyumundan,
konsonantlarin ¢oklu kullanimindan ve alinti kelimelerde goriilen ¢oklu
kullanimlardan bahsedilmigtir. Caligmanin adi geregi de metindeki biitiin ses
ozellikleri degil de cok lehgeli bir metin olmasinin sonucu olarak ses
degisimlerinin ¢oklu kullanimi iizerinde durulmus ve bunlar 6rneklendirilmistir.
Ornegin Eski Tiirkcedeki /e/ sesinin Tatar Tiirkcesinde /i/ sesine doniismesinin
izleri goriilmesine karsin, bir tutarsizligin da metne hakim oldugu ifade
edilmektedir:

“Al jsek “esik” I-6/ A isek “esek” 1I-326/3, <\ it "et" I-178/22, vb.”’
(Tiirk, 2020: 12).

Yazarca metinde taniklanan bir baska tutarsizlik ise Tatar Tiirk¢esinde
bulunmayan dudak uyumunun &rneklerine iliskindir: “Cuisborun 11-280/27 os
~borm 1-31/19, s s/urun 1-11/29 ~ O 5! urin 1-32/2, sl 6liis 11-281/ 2 ~ Jids!
olés 11-357/4, ~slsliiliim 1-33/21 ~ Alsliilem 1-44/4, o> O¢iin 1-32/8 ~ sl 6cén
1-234/28 ~ osadligiin 1-272/4 vb. ” (Tirk, 2020: 13).

Son ses durumdaki veya hece sonundaki /p/ lerin (<) harfi ile gosterilmesinin
otiimliilesmenin tespitine engel oldugu da belirtilmektedir: Y158 kiip 11-
44/12, < sip- I-14/14, <L asap 1-16/19, <G tap- 1-31/27 vb.” (Tirk, 2020:
13).

Metinde ¢ok lehgelilik 6zelligi olarak dikkat ¢ekilen 6zelliklerden biri de /b-/
> /v-/ ses degigimidir. b-/ li sekillerin yaninda, ¢ogunlukla Bati Tiirk¢esinde
gerceklesen bu ses degisiminin drneklerinin de metinde bulundugu ifade edilir:
“bardwr I-180/21, var idé 1I-7/14, baracaksiz I-181/16, vardi I1I-335/24, birmez II-
219/21, virmedeé I-7/1 vb.” (Tirk, 2020: 19).

Ses Bilgisinin ardindan “Bigim Bilgisi” (ss. 24-57) bolimii gelmektedir. Bu
boliimde yapimlik bi¢im birimlerin ¢oklu kullanimina, ¢ekimlik bigim birimlerin
¢oklu kullanimina, eylem c¢ekiminin ¢oklu kullanimina, g¢ekimsiz eylem
bi¢imlerine, s6z varligindaki ¢oklu kullanimlara ve sonug kismina yer verilmistir.
Tipki ses bilgisi incelemesindeki gibi biitiin bigim birimler lizerinde durulmayip
cok lehgelilik 6zelligi gosteren yapilar iizerinde durulmustur. Bu durum metinden
verilen 6rneklerle de agiklanmugtir.

Tipki Ses Bilgisi kismindaki gibi diizliik-yuvarlaklik uyumundan kaynaklanan
bir tutarsizlik tizerinde durulmustur: “beregii I-92/28 ~ bérev 1-224/17, kimgiilek
1-116/10 ~ kimgelek 11-2/5, sevgelii I-171/24 ~ sevgele I1-171/24, agirsun- I-111/8
~ agirsin- I-77/10, almasdur- 11-103/19 ~ almastur- 11-134/18 vb.” (Tiirk, 2020:
25-26).

Eserde yazarin dikkat ettigi ¢ok lehgelilik 6zelliklerinden bir digeri ise atif
gerindiumu ile ilgilidir. Bati Tiirk¢esinde oldugu gibi yardimci sesin ekin
biinyesine dahil edildigi 6rneklerle beraber dahil edilmedigi ornekler de yer
almaktadir: “olip 1I-103/26 ~ olup 1-4/7, cryulp 11-98/22 ~ cyyulup 1-71/7, yanip
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11-74/21 |, kiiterep 1I-117/14 ~ kiiteriip 1-23/1, kiirép 1-10/6 ~ kiiriip 1-27/21,
iltiirep 1-22/5 ~ diteriip 1-95/29 vb.” (Turk, 2020: 50).

Calismamn I¢indekiler kisminda Sonug’a yer verilmeyip Incelemeler
boliimiiniin alt bagliginda ele alindigin1 gérmekteyiz. Bu kisimda ise eserde erken
donem Tatar Tiirkgesi dzelliklerinin yogunlukta olup Oguz, Kipgak ve Cagatay
Tiirkgelerinin dzelliklerini de barndirdigindan bahsedilmektedir.

Son bolim ise Metin’dir (ss. 67- 749). Bu boliimde Tefsir-i No’mani adli
eserin elyazmasina ulasilamadigindan matbu metinden hareketle yapilan
transkripsiyona yer verilmistir.

Eserin igindekiler kisminda Kaynaklar’a ve Kisaltmalar’a yer verilmemistir.
Fakat icindekilerin hemen ardindan “Kisaltmalar ve Isaretler” (ss. IX-X) adli
boliim ve metnin transkripsiyonunun ardindan ise “Kaynaklar” (ss. 750-756) adli
boliim gelmektedir.

Sonug olarak, burada tanitip degerlendirmeye c¢alistigimiz Ahmet Turak Tiirk
tarafindan kaleme alinan Erken Dénem Tatar Tiirkcesine Ait Cok Lehgeli Bir
Metin Tefsir-i No’mdni adli eserin Tatar Tiirk¢esinin erken donemine iligkin
caligmalara bir katki sundugunu, kullanilan inceleme yonteminin ise
gerceklestirilecek sonraki ¢calismalara bir 6rnek teskil edecegini diisiiniiyoruz. Bu
yonilyle Dog. Dr. Ahmet Turan Tiirk’ii s6z konusu hizmetinden &tiirii kutluyor,
nitelikli yaynlarimim devamini diliyoruz.
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