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CUMHURIYET DONEMiI TURK ROMANINDA EPiGRAF/TANIMLIK
KULLANIMI UZERINE BiR DEGERLENDIRME

An evaluation on the use of epigraph in Turkish novel in the republican era

Tolga BAYINDIR"

Oz

Bu calismada epigrafin tamim, Tiirk romanindaki yerinin belirlenmesi ve incelenmesi amaglannustir. Tiirk romaninda
epigraf/ftammlik kullaniminin yaygin olmast bu ¢alismamm yapilmasim gerekli kilmistir. Tiirk roman yazarlarinin
rastlantisal veya sistematik olarak eserlerinde tanimlik kullanmalart konunun farkl agilardan -kavram, amag, estetik,
istatistik, iislup vb.- deZerlendirilmesine ihtiyag¢ duymaktadir. Sadece edebi esere 0zgii olmayan bu kullanim(larhin
nedenleri ve boyutlari iizerine yapilan degerlendirmede karsilagilan veriler beklentilerin tizerindedir. Konunun daha net
bir sekilde anlagilmast adina donem, eser veya tiir stmirlandirmast olmaksizin yapilacak bir calismaya ihtiyag vardir. Ancak
edebi eserlerin birgok tiiriinde -roman, oykii, deneme, am, siir, giinliik, biyografi, réportaj- yazarlarin tanimlik kullanmas
yapilmas: planlanan aragtirmada belirli sinirlamalarin getirilmesine neden olmugtur. Biiyiik oranda eser basinda
kullanmimu tercih edilmesine ragmen bircok eserde her béliim basinda kullamldigr da goriilmiistiir. Yine farkli bir sekilde
bazi eserlerin sadece ara boliimlerinde de tanimlik kullanimi dikkati ¢eker. 729 roman incelenmis olup bunlar icinde
calismaya kaynaklik eden 185 roman tespit edilmistir. Bu ¢calismada temel amag, epigraf/tanimlik kavraminin genel olarak
tammlanmast ve Tiirk romamndaki kullanimlarimimn incelenmesidir. Konunun simirlarim belirlemek adina bu ¢alismada
Cumbhuriyet donemi romanlart esas alimacak olup, eser ve tanimlik arasindaki iliskiden 6nce romanlarda kullanim tercih
edilen tamumliklar, ilgili basliklar altinda simiflandirilacaktir. lleride yapilacak olan calismalarda bu konu temel eser ile
tamimlik arasindaki anlam iliskisi, kolaj, metinlerarasilik, yazar tercihleri, rastlantisal velveya benzer kullanimlar gibi
alanlarda inceleme yapilabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Cumhuriyet Dénemi, Roman, Epigraf, Tanimlik, Alint1

Abstract

This study aims to define the epigraph, determine its place in the Turkish novel and consider it. The widespread use of
epigraphs in Turkish novels necessitated this study. The occasional or systematic use of articles by Turkish novelists in
their works requires an objective assessment from different positions - concept, purpose, aesthetics, statistics, style, etc.
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Evidence obtained in assessing the reasons and extent of such use, which is not typical for literary works, is higher than
expected. For a clear understanding of the subject, it is necessary that the study be carried out without limitation by period,
work, or genre. However, in many genres of literary works-novels, stories, essays, memoirs, poems, diaries, biographies,
and interviews use of definitions by authors led to certain limitations in the intended study. Although usually preferred
to use at the beginning of work, many works also use it at the beginning of each chapter. Again use of articles only in the
intermediate parts of some works attracts attention in different ways. 729 novels were reviewed and 185 novels were
identified among them. The purpose of this study is to define the concept of an epigraph in general and to study its use in
the Turkish novel. To define the boundaries of the subject matter, the study will be based on novels from the Republican
period articles preferred for use in novels prior to the relationship between work and the article classified as appropriate
titles. Future research to explore this subject in areas such as the relationship between the main work article, collage,
intertextuality, author preferences, and random or similar studies.

Keywords: Republican Era, Novel, Epigraph, Article, Quotation

GiRis

Epigraf/tanimlik en temel anlamda bir eserin basindaki alintidir. Fransizca kokenli
“Epigraf (Epigraphe)” kavramma, Tiirk Dil Kurumu Tiirkcede Bati Kokenli Kelimeler
Sozliigii nde “Tamimlik” sozciligiinii karsilik olarak verir. Tanimlik ise: “Bir yapinin ne
ise yaradig1, ne zaman ve kimin tarafindan yapildigr gibi noktalar1 gostermek icin bir tarafina
yerlestirilen yazit. Bir kitabin, bir eserin 0zelligini belirtmek icin bas tarafina konulan soz.”
olarak tanimlanir. Okuyucuyu metne hazirlayan, eser hakkinda &n bilgi veren, eserin
ana fikrini 6zetleyen epigraf/tanimlik!, eserin basinda veya siklikla giris boliimiinde
yer alir. Bunun yanu sira bir eserin ara boliimlerinde de o bdliimde verilecek olan
diistinceyi/konuyu destekleyici/6zetleyici tanimlik kullanimi dikkat ¢eker. Aktulum’a
gore tanumlik, “dtekiler gibi, bir alimtidir” (Aktulum 2000: 200), ancak onu siradan bir
alintidan farkli kilan 6zellikleri vardir. Bu 6zellikler, bir metni bagka bir metinle
iliskilendirmesi, sayfa basinda yalniz basina yer alarak kitab: temsil etmesi, kitab1 ve
anlamini indirgeyip 6zetlemesidir (Aktulum 2000: 200). Tanimlik kavraminin Yunan
antolojisiyle anlam kazandigini belirten Zambak ise, tanimlik igin, “(...) metnin basinda
okurun eline tutusturulan minyatiir bir ‘anlati haritas: (...)” (Zambak 2007: 248) tanimin1
kullanir. Tanimligin roman igin bir “yan-metinsel” pratik oldugunu ileri siiren Allen,
tanimhiga dair: “Kullamlan belirli/ozel alintilar, okuyucuda séz konusu metne baslamadan
once onemli yankilar olugturabilir.” (Allen 2000: 105) ifadesini kullanir. Edebi eserlerin
yani sira bilimsel metinlerde, inceleme, elestiri, diisiince, arastirma yazilarinda da
tanimlik kullanimina rastlanir. Sadece tanimligin kullanildig; tiirler degil, tanimligin
alintilandig1 kaynaklar da ¢ok cesitlilik gosterir. Yazilan metnin icerigini 6zetleyici;
taninmig bir kisinin s6zii/yazis1 kullanildigr gibi bu baglamda 6zlii bir soz, siir,
sarki/tiirkii sozii, atasozii, dua, ayet veya halk deyimi de tanimlik olarak tercih edilir.
S6z konusu tanimliklarin gesitliligi oldugunda Tiirk roman yazarlarmin bu konuda
genis bir yelpazesinin oldugu goriiliir. Siir, roman, 6ykii, deneme, masal, destan, ani
gibi edebi tiirlerden yapilan alintilar ilk sirada yer alirken bunu bilimsel eserlerden ve
arastirmacilarin sozlerinden yapilan alintilar takip eder. Yazarlarin siklikla, kendi

! Bu ¢alismada epigraf terimi yerine tanimlik kavrami kullamlacaktir.
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sOzlerini veya siirlerini tanimlik olarak kullanmay: tercih ettigi de bir gergektir. Dini
metinlerden veya dini sahsiyetlerden yapilan alintilarin tanimlik olarak kullanilmast
da Tiirk romaninda genis yer tutar. En sira dis1 kullanim ise 6zellikle modern sonrasi
romanlarda metinle ilgisi olamayan -metni alaya alan- bir soziin tanimlik olarak
kullanilmasidir. Temel smiflandirmada tanimliklar1 su baghklar altinda toplamak
miimkiindiir:

- Metin ile tamimlik arasindaki anlamsal bag1 kullanmak

- Tanmmligin alintilandig1 eser veya yazar ile metin arasinda bag
kurmak

- Metnin baglig; ile tanimlik arasinda bag kurmak

- Metnin anlamsal igerigini yansitmasi i¢in farkh tiirlerin konu, tema,
icerik bakimmdan yakinligmi gostermek

- Romanla iliskilendirilmeyen alint1 yapmak

Yazarlarin en sik bagvurdugu yontem okuyucu ile eser arasinda okuma
eyleminden &nce bir bag kurmaktir. Roman s6z konusu oldugunda metnin
anlami ¢ok genis sayfa araliklarina yayilmis olur. Romaninda tanimlik
kullanan bir¢ok yazar, metindeki anlami 6zetleyici veya genelleyici bir tanimlik
kullanmay1 tercih eder ki bu tamimliklar anlamca metne paralel o6zellik
gosterirken ayni zamanda kisa ve yogun bir anlam igerigine sahiptir. Ornegin,
Mehmet Eroglu, Henry Graham Greene'nin Sessiz Amerikali (1955) romanindan
yaptigr alint1 ile kendi romanm1 Kusma Kuliibiinde anlatmak istegi konuya
paralellik olusturur:

“Insan, eger insan kalacaksa, taraf tutmak zorundadir...”
-GRAHAM GREENE, Sessiz Amerikali

Sessiz Amerikali, ayn1 isimle sinemaya da uyarlanmis ve romanda modern insanin
siyasi, toplumsal ve ahlaki degerlerinin elestirisine yer verilmistir. Benzer bir
yaklasimla kaleme alinan Kusma Kuliibii romaninda da Eroglu, insan ve tercihleri
tizerine durur. Romanin bagkisisi Umut, zengin-fakir, iyi-kotii, dogru-yanlis gibi zit
kavramlardan birini segmek zorunda kalir. Bozulan ahlaki degerlere kars: bir tepki
olarak kusmay1 tercih eden bir grup insan bu yolla koétiiliiklere karsit miicadele eder.
Ahmet Umit'in Kavim romar polisiye tiirde yazilmis ve konusu itibariyle sira dis1 bir
eserdir. Bir cinayetle baglayan roman 6zellikle Hristiyanlik ve Incil'le ilgili birgok
bilgiyi de barindirir. Roman bir seri katilin ardindaki sir perdesini aralamaya ¢alisir ve
Eski Ahit'ten “Oldiirmeyeceksin. Eski Ahit, Cikis, 20:13.” (2012) tamimlig1 ile baslar.
Boylece okuma eyleminden &nce okur, metinde karsilasacagi konuyla iliskilendirilmis
olur. Siyah bayrakl bir gemiyi bulup batirmak igin Istanbul’dan 1482 denizciyle yola

2 Rakamlarin toplami Hristiyanlikta ugursuzluguna inanilan 13 sayisini simgeler.
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cikan bir geminin denizlerdeki macerasinin anlatildig1 Thsan Oktay Anar’m romani
Amat (2010), Incil’den bir alintiyla baglar:

“Kendine Gofer agacindan bir gemi yap; gemide odalar yapacaksin ve onu
iceriden ve disaridan ziftle ziftleyeceksin.” Tekvin, 6: 14

Diinyaya gonderilecek olan felaketten 6nce, Nuh Peygamber’in biitiin canlilar
kurtarmak igin hazirlayacagl gemiye telmihte bulunulur. Deniz ve gemicilik
kavramlarmin siklikla gectigi romanda, tiirlii savaslardan ve felaketlerden sonra Amat,
romanin sonunda aradig1 siyah bayrakli gemiye doniisiir.

Roman yazarlarmin tanimlik kullaniminda siklikla bagvurdugu bir diger yontem,
okuma eyleminden 6nce eser ile okur arasinda bir bag kurmaktir. Bu yontem ile yazar
okura bazi gorevler yiikler. Yazarin tercih ettigi tanimliktan hareketle, tanimhigin
alintilandig1 eser ve elinde tuttugu eser arasindaki bagi okurun ¢dzmesi gerekir. Bu da
okurda hazirbulunuslukla miimkiin olacagindan, her zaman amaca hizmet ettigi
sOylenemez. Ancak yine de kullanilan tanimliklar, eseri olusturan yazarin kaynaklarini®
gormek acisindan 6nem arz eder. Bu noktada roman yazarmin beslendigi eser veya
kisileri gormek, eserin igerigini anlamak agisindan okura sadece yol gosterici olabilir.
Ornegin, Ahmet Hamdi Tanpmar'in kullandig tek tamimlik Sahnenin Disindakiler
romaninda bulunur. Bu romanda Albert Sorel’den (tarihgi): “ Diinya gomlek degistirecegi
zamanlarda, hidiseler sakimilmaz bir kader halini alirlar!” (Tanpinar 1999: 143) alintisiu
yapar. Alint1 yapilan kisinin de kimligi bu noktada 6nemlidir. Tanpinar’in hocast
Yahya Kemal’in Fransa’da Albert Sorrel’den ders aldig: ve etkilendigi bilinmektedir.
Tanpinar’in da kaynakgasinda bu ismin bulunmasi yadsinamaz bir durumdur. Ayrica,
alint1 romanin veya birinci boliimiin basinda degil, eserin ikinci béliimiiniin basinda
bulunmasiyla da sira disidir. Elif Safak’in 1999 yilinda yayimlanan romani Sehrin
Aynalarmda kullandig1 tanimliklar, yazarmn kendi kaynaklarmni okuruna gosterme
¢abasi olarak diisiiniilebilir. Siirden felsefeye, romandan masala, tarihten siyasete ve
dini metinlere kadar bir¢ok alandan, yazardan ve sairden alintilanmis olan altmus iig
tanimlik her ana boliim ve ara boliim basinda kullanilmigtir. Benzer bir durumu Murat
Mentes'in romanlarinda da goriiriiz. Yazar, Ruhi Miicerret (2013) adli romaninin
kapagindan baglamak suretiyle ana ve ara boliim baglar1 da dahil olmak tizere birgok
farkli alandan yetmis bes tanimlik kullanir. iskender Pala’nin Babil’de Oliim Istanbul'da
Ask (2003) romaninda, yazar kaynakgasini gosterircesine Klasik Tiirk Edebiyati
sairlerinin siirlerinden alntilamis otuz tamimhiga* yer verir. iskender Pala,
romanlarmin kurgusunda agirlikli olarak Klasik Dénem Edebiyati konularin igler.
Buna paralel olarak romanlarinda tercih ettigi tanimliklar o dénemin sairlerindendir.

3 Calismada gegen “yazarin kaynaklar1 veya kaynakgas1” ifadesi, eseri olusturan yazarin daha énce okudugu
ve etkilendigi eserler i¢in kullanilmugtir.
* Tanimliklardan biri Ahmet Hamdi Tanpinar’dan bir digeri ise Tevrat'tan alintilanmustir.
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Bu sebeple, eserlerinde Nebi, Fuzuli, Nef’i, Baki, Nedim, Seyh Galib ve diger donem
sairlerinin beyitlerini kullanmay1 tercih etmistir.

Tarik Dursun K./nin Kursun Ata Ata Biter adli romaninin hemen baginda
kullandig1, “Mapusluk yata yata / Kursun ata ata biter” (2013) tanumliginda oldugu gibi,
yazarlarmn tanimlik kullaniminda tercih ettigi bir diger yontem, eserin baghg: ile
dogrudan alakali bir tanimliga yer vermeleridir.

Genette’'nin “paratext” (yan metin) olarak genellestirdigi ve metinle bir baglam
saglayan alintilarin temel islevi, okurun dikkatini ¢ekebilmektir (Genette 1987: 8).
Genette’'ye gore bir tanimligin en giiglii etkisi varligindan kaynaklanmaktadir ve
tanimlik kullanimiyla yazar tiir, donem ve amaci hakkinda bilgi verir. Klasik donem
eserlerindeki kisitlamanin tanimlik kullanimmda sinirlandirma getirmesine ragmen
romantik donem yazarlarmin tanimhik “titketimi” ile ayirt edilebilir oldugundan
bahseder (Genette 1987: 160). Orhan Pamuk, Murat Mentes, Ahmet Umit, Yilmaz
Karakoyunlu, iskender Pala, Elif Safak, Batuhan Dede, Cevdet Kudret gibi birgok Tiirk
roman yazari eserlerinde sayica fazla tanimlik kullanmayi tercih eder. Bu bir bakima
hedeflenen okuyucu kitlesinin de bir gostergesidir. Tanimlik kullamimiyla yazar,
okurdan beklentisini de ifade etmis olur. Felsefi, siyasi, edebi, tarihi bir konuda sahip
olunmas: gerektigini diisiindiigii bir veri igin 6n bilgi verir. Ozellikle roman, sanattan
diisiinceye, siyasetten ekonomiye, kiiltiirden tarihe toplumu veya bireyi ilgilendiren
her konuda kaleme alinabilir. Nihayetinde yazar, eserinde bir diisiince sistemine isaret
edecekse bu konuda toplumsal hafizada yer etmis bir diisiiniiriin veya yazarin
eserinden alintilama yaparak daha en basindan okuyucuyu yonlendirebilir. Bir bagka
noktada yazarlarin dini® metinleri siklikla kullanmas: etki alanlarmin tespiti ya da
etkilemeyi diisiindiigii okuyucunun secimi igin bir gostergedir. Ornegin, Yakup Kadri
Karaosmanoglunun Sodom ve Gomore romani Incil'de lanetlenmis iki sehre atifta
bulunarak isgal yillarmin Istanbul’'undan bir panorama sunar. Romanin
baslarinda kullanilan epigraflarla siirekli baska metinlere géndermede bulunmasi...” (Gir vd.
2021: 140) ayrica metinler aras1 bir inceleme konusudur. Romanda bulunan on dokuz
tanimlik Ahdi Atik (Eski Ahit)'ten alintilanmigtir:

'

...boliim

“Ve Liit'un zevcesi anin arkasinda olarak geriye bakmakla bir tuz amudu oldu.”
Ahdi Atik, Bab on dokuz, 26 (Karaosmanoglu 2010: 286)

Batuhan Dede, Mesihler Yalnizca Kutsal Masallarda Olur (2014) romaninda modern
zamanin bunalimma diisen karakterleri iizerinden kutsal degerleri sorgular ve
romaninda Kur’an-1 Kerim’den {i¢ ayeti tanimlik olarak kullanir:

“Ve dyetun lehumul letlu, neslehu minhun nehdre fe izd hum muzlimiine.”

5 Incelemede; Kur’an’dan 32, Tevrat'tan 23, incil’den 7, Zebur'dan 1 alintinin tanumlik olarak kullanildig: tespit
edilmistir. Ayrica hem Incil'i hem de Tevrat'1 kapsayan Kitab-1 Mukaddes’ten de 5 alinti tanimlik olarak
kullanilmustir.
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(Gece de onlar icin bir mucizedir. Giindiizii ondan soyup aliriz da onlar
karanhiga gomiiliiverirler.) Yasin/37 (Dede 2014: 6)

Cumbhuriyet donemi Tiirk romanlarinda -arastirmaya kaynaklik eden 185
romanda- kullanilan tanimliklar1 asagidaki bashklar altinda toplanmak miimkiind{ir®:

- Edebi bir eserden alint1 yapmak

Kendi eserinden alint1 yapmak

Felsefe, sosyoloji, tarih alaninda arastirma eserlerinden alint1 yapmak

Tarihi, edebi, siyasi kisilerin s6z veya yazilarindan alint1 yapmak

Kutsal kitaplardan alint1 yapmak

Sarki, tiirkii s6zlerinden alint1 yapmak

Dini sahsiyetlerden misal, s6z, menkibe vb. alint1 yapmak

Atasozleri veya anonim sozlerden alint1 yapmak

Farkl dilde alint1 yapmak

Sinema repliklerinden alint1 yapmak
- Yakin sosyal ¢evresinin s6z veya deyislerinden alint1 yapmak

- Yazitlardan alint1 yapmak

Diger alintilar

Elbette okurun kurmaca metinle ilk temasi baslikla olur. Baglikla birlikte “bakis
agist” yonlendirilir. Bu durum tanimlikta daha da belirgin bir hal alir. Yazar ile okur
arasinda karsilasilacak metin i¢in ad1 konulmamis bir s6zlesme ortaya ¢ikar ve yazar
sectigi tanimlikla okuru metnin anlamina yonlendirebilir. Tanimlik, bir metinde
yalnizca “okuyucuyu kendi ozel algisina ayarlar, epigrafin 6nemi metnin genel anlam planim
icermesidir”, ancak ayni zamanda anlamli bir biitiinliik yaratmanin sanatsal
araglarindan da biridir (Borysova 2019: 3). Romanda, alintilanan metin ile alt metin
arasindaki anlamsal bagin tutarli olmasi okur ve metin arasindaki bagin da giiglii
olmasina zemin hazirlar.

Cumbhuriyet dénemi Tiirk roman yazarlarinin eserlerinde kullanmayi tercih ettigi
tanimliklar arasinda bigimsel agidan en yaygin olani roman baginda kullanilan ve
genellikle iki kisa satir1 ge¢gmeyen alintilardir. Tiirk romaninda yine Tiirk
edebiyatindan en ¢ok alinti yapilan isim Yahya Kemal'dir. Sadece, Besir
Ayvazoglu'nun Bozgunda Fetih Riiyas: adl1 romaninda Yahya Kemal'e ait otuz bir dize
tanimlik olarak kullanilmistir. Felsefe, filoloji ve kiiltiir elestirisi alanindaki eserleriyle

® Maddelerin siralanmasinda en yaygin kullanimdan en aza dogru bir siralama yapilmustir.
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bilinen Friedrich Nietzsche, yabanci yazar olarak en ¢ok bagvurulan kisidir. En yaygin
tanimlik kaynag ise -tlir olarak- siirlerdir. Tiirk ve diinya edebiyatindan taninmis
sairlerin siirleri anlam yiiklerinden dolay1 romanlara siklikla tanimlik olmaktadir.
Bununla birlikte siirlerin se¢imi konusunda dikkati ¢eken unsurlarin biri de bir¢cok
yazarin kendi siir(ler)ini tanimlik olarak kullanmasidir’.

Genel olarak segilen tanimliklar eserde anlatilan konu ve/veya olayla ilgilidir.
Ancak bazi romanlarda, eserin igerigiyle dogrudan ilgisi olmayan, yazarinin tercihiyle
alakal1 tanimliklarin kullanildigr goriiliir. Cogu zaman uzun bir siirin pargalar halinde
boliim baslarinda kullanilmasi bu durumu o6rnekler niteliktedir. Ayse Kulin'in
Bora’min Kitab: (2012) adli romaninda yine yazara ait olan Sakl: Siirler kitabindan
alinmis “Siirin Satilarinda Sakli Kimligim” siiri parcalar halinde her boliim basinda
tanimlik olarak kullanilir. Benzer bir kullanim Canan Tan'in Hasret (2013) adli
romaninda da goriiliir. Emine Ozkan Senlikoglu'nun romanlarinda kullandig1
tanimliklar da kendi siirlerinden veya sozlerinden olusmaktadir.

Sadece sanat eserlerinde degil bilimsel ¢alismalarda da tanimlik kullanimi sik
kargilasilan bir durumdur ve daha once de belirtildigi iizere kullanilan alintilarin
sec¢imi ve alintilandi81 yer, kisi alintiy1 yapan yazarin beslendigi kaynaklar1 gostermesi
acisindan  Onem  tagir. @megin, aragtirma kitabmma Friedrich Nietzsche'nin
“Tragedyanin Dogusu” adli eserinden “Sanat doganin bir taklidi degildir; tersine ona yapilan
bir ektir, kendisini agmak iizere yamna dikilen fizik 6tesi bir ekidir dogamin.” tanimlig: ile
baslayan Ecevit, ¢alismanin “sunus” boliimiinde Itelo Calvino’dan bir tanimlikla
devam eder ve kendi yaratma siirecinin benzerini buldugu ig¢in “mutluluk”
duydugunu soyler: “Sunus yazisina bir epigrafla baslamak, alisilmisin diginda bir kullanim
belki. Ancak, alaninda konusmaktansa yazmay: yegleyen, bu nedenle de ¢ok yonlii sorulara
hedef olan ve bunu agiklamakta giicliik ceken ben, kendime Calvino gibi, hem de ¢ok deger
verdigim bir yandas buldugumdan 6tiirii mutluyum.” (Ecevit 2001: 9). Calvino’dan yapilan
ve tanumlik olarak kullanilan metin ise su sekildedir:

“Bana dil hep dikkatsizce, rastgele bir bicimde [...] kullanliyormusg gibi geliyor
ve bundan katlamilmas: zor bir rahatsizik duyuyorum [...] En biiyiik
rahatsizligr da kendi konusmami dinlerken duyuyorum; eger yazmayi
yegliyorsam, bunun nedeni her tiimceyi gerektigi kadar diizeltebilmemdir.”
[talo Calvino, “Amerika Dersleri”

Ozellikle kurmaca eserlerde tanimlik kullanimina dair farkli bir bakis agis1 daha
bulunur. Bazi durumlarda yazarin tanimlik se¢imi okurun kurmaca metni okumasini
saglayacak olan “merak duygusunu” baltalayabilmektedir. Tanimlik, okurun metnin
sonug¢ boliimiinde karsilasacagi bir durumu, olay1 6énceden sezdirmekte ve eserin
“heyecanini” sondiirebilmektedir. Ciinkii bu tanimlikta ifade edilen durum nedeniyle

7 Bu konuda 35 siirin kullanildig: tespit edilmistir. Ayrica, Yilmaz Karakoyunlu, Mor Kaftanl: Selanik romaninda
kendisine ait 23 siiri tanimlik olarak kullanmisgtir.
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okur metinde karsilasacag1 ve olay orgiistiniin kilit noktasini énceden bilir duruma
gelmistir. Umberto Eco'nun okurun kurmaca metinde “tahmin edebilme” ve “kendi
yasamindan ¢ikarimda bulunma” eylemi olarak nitelendirdigi “cikarimsal gezinti” (Eco
1995: 61), okurun kendi deneyimleri sayesinde baz1 imgesel bogsluklar1 doldurmasini
ifade eder. Boylece yazarin bilerek veya rastlantisal birakti$1 bogluklar: doldurmak
okura kalir ki bu da okuma eylemini zevkli kilan unsurlardandir. Ancak yazarim eseri
igin sectigi tanimlik bu bosluklar1 doldurdugunda okur igin bu eylem siradanlasir.
Orhan Pamuk’un Kara Kitap romaninda kullandig1, “Epigraf kullanmayin ¢iinkii yazinin
icindeki esrart 6ldiiriir.” (2010) tanimli1 bu durumu ifade eder.

Tanimlik olarak tercih edilen atastzleri, deyimler ve 6zlii sodzler, toplumsal
hafizann bir iiriinii oldugu igin okur ile metin arasinda okuma eylemine baslamadan
bir “yakinlik” kurabilmektedir. Aksi bir durum ise, 6zellikle atasdzlerinin anlamsal
yiiklerinden dolay1 yine metnin merak unsurunu baskilamakta veya okuru okumaya
yonlendiren giidiilerin koreltilmesi ile karsi karsiya birakabilmektedir. Atasozlerinin,
simgesel yiikii nedeniyle, edebi eserde tanimlik olarak kullanilmasi metnin ana
fikrinin veya amacinin okurca dogrudan algilanmasina neden olabilir. Atasozlerinden
¢ikarilacak simgesel anlam edebi metinde tasvir edilen temel fikri ve amaci da kendi
blinyesinde toplamaktadir. Sonug¢ olarak daha metne baslamadan tanimlikla
karsilasan okuyucu, eseri ana hatlariyla tahmin edebilir. Diger bir agidan, romanda
tanimlik kullanilmasi o eserin okunabilirligini arttiran bir unsur olmamakla birlikte;
okurun metni yorumlamas i¢in yardimci olan bir unsurdur. Yazar ile okur arasinda,
okurun elinde tuttugu eserin icerigi hakkinda daha baslangicta verilen bir bilgi ile
okur karsilasacaklari i¢in 6nceden bilgi sahibi olur ve okuyup okumama kararinda
serbest birakilir. Eger okumaya devam edecekse de karsilasacag icerige dair kapali ve
anlamsal hazirlik saglanmis olur. Bu hazirlik bir bakima okurun gorevidir. Ciinkii
okur tanimlikla metin arasindaki, tanimlikla yazar arasindaki, alintilanan eser ile
karsilasacagt metin arasindaki anlamsal-dilsel-sembolik vb. bagi ¢6zmekle yiikiimlii
tutulur. Aktulum’un “Dolambacly bir yazi kullanan kimi yapitlarda bir metinleraras:
gondergeyi yorumlayip anlamini yapitin biitiiniinden hareketle agiga ¢ikarmak okurun isidir.
Kimi metinlerarasi bicimler ise hem okurun bellegine ve bilgisine gereksinim duyar hem de bir
kesitin askida kalms, gizli anlamini yine yapitin biitiiniinii g6z oniinde tutarak, kendisinin
kurmasim gerektirir.” (2000: 199) yorumuyla metinlerarasi iliskiler baglaminda tanimlik
kullaniminin okura yiikledigi rolii belirler: “...bir metinleraras: génderge olarak algilanan
tamimligin anlaming okur ¢ikarmalidir.” (Aktulum 2000: 200).

Yazarin eser ile okuyucusu arasinda koydugu tanimliklar, okuma eylemi 6ncesi
okur icin bazi1 sorumluluklar dogurur. Aktulum’un “kolaj” kavramiyla agikladig1 ve
metinler arasindaki gondergesel bagi saglayan yapiya tanimliklar da dahildir:
“Yapitlarinda farkli islevlerde ve farkli goriiniimlerde karsimiza cikan kolajlar, metindis
ayristk unsurlar1 yazinsal yapita sokmak icin bir yoldur. Metindist ve yazarmn kendi
metinlerinden alintilanan unsurlar yeni bir baglamda yinelenerek, yeniden yazilarak
metinlerarasiligin kapisi aralanmis olur (...). Ister alintt ister metinlerarast isterse kolaj olsun,



| 97

Cumhuriyet Dénemi Tiirk Romaninda Epigraf/ Tanimlik Kullanimi Uzerine Bir ...

bir metinden otekine yapilan her tiir aktarim bir ayrisiklik yaratir ve yeni baglamda her alint:
yeni bir anlamla donatilir.” (Aktulum 2016: 17) Bir metinlerarasi okuma gerektiren
tanimlik kavramu ile okur ¢ogu zaman bir baska metne yonlendirilir. Yonlendirildigi
bu metne ulasmak, metnin anlamim1 agiga ¢ikarmak, yorumlamak okurun
sorumlulugundadir.

Yapilan incelemede Tiirk roman yazarlarmin tanimlik tercihlerinin su sekilde
siralandig1 goriilmiistiir:

Edebi Eser Say1 Karakter / Kisi Say1 = Diger Say1
Siir/Kendi Siiri 334 Kendi S6zii / Yazist 95 Tirki / Sark: 25
Roman 88 Kurmaca Karakter 13 Atasozii / Deyim 9
Oykii 17 Tiyatrocu / Senarist 15 Sinema Repligi 7
Deneme 11 Komutan 11 Tiirk Dili Eserleri 8
Masal/Destan 8 Siyaset¢i 6 Yabanci Dilde 5
Mektup 2 Peygamber 6 Mahkeme Kayitlar: 3
Giinliik 2 Devlet Adam 5 Miizikal 1
Gezi Yazist 1 Kendi Roman Karakteri 5 Tapinak Yazit1 1
Ani 1 Din Adamu 5 internet Kitapgig1 1
Sosyal Cevre 2 Kanun 1
Dini Kitap Say1 Gazeteci 2 Tekerleme 1
Kur’an-1 Kerim 32 Seramik Sanatgisi 1 Sozlik 1
Tevrat / Eski Ahit 23 Futbol Antrendrii 1
Incil/Kitab-1 Mukaddes 12 Komedyen 1
Zebur 1
Teoculuk 1 Bilimsel/Akademik Say1
Hadis-i Serif 1 Bilim Adami / Aragtirmaci 75

Tirk romaninda kullanilan her tamimligi orneklemek bu g¢alismanin simirlar
dahilinde miimkiin olmadigindan, romanlarda yer alan tanimlik kullanimlarindan
bazi 6rneklerin verilmesi uygun olacaktir. Bunlardan biri, roman yazarlarinin yarattigi
karakterler tizerinden kendi tanimliklarini olusturmasidir. Orneginin, Alev Alatl’'nin
‘Nuke’
karakterlerinden olan Giinay Rodoplu’nun bir soziidiir: “Sevdigimin gonderdigi giiller /
Bir an kendisi / Oteki an alik bitkiler (Rodoplu, 1979)” (Alath 2012: 331). Benzer bir
kullanim Attila flhan’in (2012) Sokaktaki Adam romani igin de gegerlidir. Roman
karakterlerinden olan Kamarot Hasan’in roman boyunca sik¢a kullandig1: “... ve seni
Babil'den ote gétiirecegim...” sozii romanda tanimlik olur. Mehmet Eroglu (2014), Diis
Kirginlart romaninda kendi karakteri Kuzey Erkil'in “Insan, var olduguna inanmak icin
mi kendini anlatir? Oyle ise susacagim...”
Pamuk’un (2008) Masumiyet Miizesi romaninda, Kara Kitap romaninin kdge yazari olan
karakteri Celal Salik’in “Onlar yoksullugun, para kazanmakla unutulacak bir sug oldugunu
sanacak kadar masum insanlardi.” s6zii tanimlik olur. Yine Celal Salik, “Vatandaslarimizin
sahsi goriisleriyle resmi goriigleri arasindaki farkin derinligi devletimizin giiciiniin kanitidir.”
soziiyle Kafamda Bir Tuhaflik (2014) romaninda tanimlik olarak yer alir. Yine farkl bir

Tiirkiye romanmun {i¢lincii boliimiinde kullandigr tanimlik

roman

sozlinii tanimlik olarak tercih eder. Orhan
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tanimlik kullanimi thsan Oktay Anar'in Giliz Kahraman (2014) romaninda vardir. Sanal
diinyaya dair bir giivenlik uygulamasini tanimlik olarak kurgular:

“.rOBot oLmadigni KamdLA”
N.V. Google

Nadir tanumlik kullanim1 &rneklerden biri ise yazarlarin yabanci dilde tanimlik
kullanmasidir. Genel olarak dipnotta Tiirkgesi de verilen bu tanimliklardan birkagi su
sekildedir:

Ya viene mashiah

de los altos cielos,

shofar d’oro en mano

lo viene tafiendo.

Eski bir Ladino halk sarkisindan® (Safak 2011: 267).

Obscurum per obscurius, ignotum per ignotus.
[Karanhig1 karanlikla, bilinmeyeni bilinenle aciklayim.] (Mentes 2010, 178).

Nullum magnum ingenium sine mixtura dementiae fuit’
Seneca (Vidinlioglu 2014, 15).

Tiirk veya yabanci sinema repliklerinin (sozlerinin) romanlarda tanimlik olarak
kullanildig; tespit edilmistir.

“Caninim igi, boyle seyler yalnizca romanlarda olur.”
CUNEYT ARKIN
[Stki Dur Geliyorum, 1964] (Mentes 2014).

Yasli bir adami bastonundan mi ayiracaksiniz?
[Gandalf — ].R.R. Tolkien, Yiiziiklerin Efendisi- Iki Kule] (Mentes 2014: 66).

“Cok eskiden rastlasacaktik.”
Tiirkdn Soray (Pamuk, 2010: 140).

Dikkati ¢eken bir diger konu da roman yazarlarinin tanimlik tercihleridir. $iir
alanindan secilen tanumliklar biiyiik farkla Tiirk yazarlara aittir. 1410 farkli sairden
276 siir, dortliik, dize veya misra tanimlik olarak kullanilmistir ki roman yazarlarmin
kendi siirleri bu sayiya dahil degildir. Ancak kurmaca tiirlerden -ozellikle

8 Iste Mesih geliyor, yiice goklerden. Elinde altin bir shofar, onu calarak geliyor.
9 cine biraz delilik karismamus olan bir biiyiik zeka yoktur.
10 Bu sayinin 34'{i yabanc sairlerdir.
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romanlardan- yapilan alintilarda daha ¢ok yabanci yazarlarin tercih edildigi goriiliir.
Incelenen romanlarda 64 roman yazarina ait paragraf veya ciimlenin tanimlik olarak
kullanildig; tespit edilmistir ki bunlardan sadece 9u Tiirk roman yazaridir. Ozellikle,
Ahmet Hamdi Tanpinar hem siirleriyle hem de romanlariyla Tiirk roman yazarlarinin
tanimlik tercihine kaynaklik yapmaktadir ve roman yazarlari i¢cinde en fazla alint1
yapilan yazardir.

Tanimlik kullanimi tizerine yapilacak daha genis kapsamli ¢alismalarla sadece
Tiirk romaninda degil, farkli dil ve tiirlerde yapilacak arastirmalar eser-tanimlik
iligkisi agisindan yeni bakis agilari getirilmesini saglayacaktir. Francis Bond ve Graham
John Matthews hazirladiklar1 “Toward An Epic Epigraph Graph” adli galismada bu
konuda, 10.921 kayit oldugunu soylemistir (2018: 3305). Ozellikle son dénemde
yapilan metinlerarasilik calismalarmnin tanimlikla ilgili yapilan agiklamalarinda,
kullanilan alintilar ile eserin anlambilimsel yiikii arasindaki bag ortaya konulmaya
calisilmaktadir.

SONUC

Tanimlik, en temel diizeyde, romanda temay1 belirleyen bir anahtar rolii {istlenir.
Okur icin, metne baslamadan belirli bir algi diizeyi olusturarak kavramsal
tanimlamada bulunur. Metne gecis asamasinda okura, yazarmn niyetini anlamada
kolaylik saglar. Bagka bir ifadeyle, tanimlik okur igin metne tutulmus bir yansitict
gorevini iistlenir. Tanimliklarin se¢imi ¢ogu zaman rastlantisal degildir. Yapilan her
tanimlik sec¢imi bir noktada yazarin okudugu, etkilendigi veya ilham aldig1 eserleri-
yazarlar1 gosterir. Bunun yani sira eserin estetik algisi, yazar tercihleri ve sanatsal etki
alaninin da belirlenmesini saglar. Tanimlik ile metin arasinda organik bir bag varsa,
bu okur icin bir ©n hazirhk olusturur; hatta yazarin okurdan bekledigi
hazirbulunusluk durumunu da ortaya koyar. Cumhuriyet dénemi romanlarinda en
sik bagvurulan tanimlik kaynag: siirlerdir. Bunu sirasiyla roman ve bilimsel eserler
takip eder. Edebiyat, tarih, felsefe ve sosyoloji alaninda diinyaca isim yapmus kisilerin
eserleri 6n plana ¢ikar.

Yazarin tercih ettigi alint1 ile eserinin hizmet ettigi icerik arasinda bag kurabilmesi
okur igin eserin 6n okumasini saglar. Ayrica bir yazarin romanlarinda tanimlik
kullanimi, kullamim sayis1 onun {iislubunu belirleyen &gelerdendir. Bir romanda
tanimlik kullanimi eserin dilbilimsel veya anlambilimsel acidan degerlendirilmesini
ve siniflandirilmasini saglayacak bir zorunluluk degildir. Nihayetinde ana metne
yapilan her alinti, metnin anlam yiikiinii genisletir. Tanimlik kullanimi da bu agidan
yazar(lar)in tislup tercihini ve eserin estetik etki alanini gostermesi agisindan 6nemli
bir unsur olarak karsimiza ¢ikar. Kullanilan her tamimlik romanmn konusuyla
dogrudan baglantili degildir. Yazarin dini, siyasi veya sosyal baglantisini gosteren
tanimliklarin da tercih edildigi goriiliir. Tanimliklarin romanla baglantili oldugu
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goriisii yaygmsa da bunun aksini gosteren bazi orneklere de rastlamir. Tanimhik
kullanmayz1 tercih eden yazarlar ile tercih etmeyenler arasinda 6nemli sayilabilecek bir
fark vardir. Degerlendirmeye alinan 729 romandan 185’inde tamimlik kullanildig:
tespit edilmistir.
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