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Oz

Bu ¢alismanin amact, 2015- 2020 yillar: arasinda ulusal diizeyde ger¢eklestirilmis olan orta-
ogretime gecis sinavlarindaki fen bilimleri dersi sorularmmin MEB kazamimlarina, PISA yeterlik
seviyelerine ve Yenilenmis Bloom taksonomisine (YBT) gore analizini ortaya koymaktir. Bu
amag esliginde, nitel aragtirma metotlarindan olan dokiiman analizi ile veriler toplanmistir.
Elde edilen veriler, onceden siiregelen kategori veya boyutlar gozetilerek ozetlenmesi ve yo-
rumlanmasina dayali betimsel analizi ile ¢oziimlenmistir. Arastirmada 2015-2020 yllar: ara-
sinda yapilan ortadgretim gegis sinavlarinda sorulan fen bilimleri sorular, 2013 ile 2018 se-
nelerindeki fen bilimleri dersi égretim programi dokiiman olarak kullaniimistir. Arastirmaya
dahil edilen TEOG sinavlart kapsaminda 80, LGS sinaviar: kapsaminda 60 fen bilimleri dersi
stmav sorusu bulunmaktadir: 2013 senesi Fen Bilimleri Ogretim Programi 'nda, 8. sinifta ise 78,
2018 yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nda ise 8. sinifta 61 tane kazanimin oldugu
belirlenmistir. Arastirma kapsaminda 140 fen bilimleri sorusu ve bu sorulara karsilik gelen 128
kazanim betimsel analiz kullamilarak ¢oziimlenmistir. Arastirmanin sonuglart 2015-2020 yillar
arasinda ulusal ¢apta diizenlenen ortaégretime gegis sinavlarinda sorulan MEB kazanmimlar
ile uyumlu olduguna isaret etmektedir. Bunun yani sira sorularin PISA yeterlik diizeyleri bagla-
minda 2. ve 3. Diizeylerde yogunlastigi tespit edilmistir. 2015-2020 yillar: arasinda sorulan fen
bilimleri dersi sorularinin Yenilenmis Bloom taksonomisinin kavrama bilgi boyutu, anlama ve
uygulama bilis diizeyinde yogunlastigi saptanmuistir. Arastirmanin sonuglart baglaminda; ulu-
sal sinavlarda YBT ye gore islemsel ve metabiligsel bilgi diizeyinde, uygulama ve ¢éoziimleme
bilis diizeyinde sorularin sayilarimin arttirllmasi énerilmektedir. Yine ulusal sinavlarda PISA
yeterlik seviyelerine gore tist diizey sorularin temsilinin arttirilmast énerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: fen bilimleri, soru analizi, kazanm, yenilenmis Bloom taksonomisi, PISA
yeterlik seviyeleri

* Bu ¢aligma “Ortadgretime gegis siavlaridaki fen bilgisi sorularinin MEB kazanimlarina, PISA yeterlik
seviyelerine ve Yenilenmis Bloom taksonomisine gore incelenmesi” isimli yiiksek lisans tezinden olustu-
rulmustur.
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An Analyzes of Science Questions in Secondary
Education Entrance Exams According to Different
Variables

Abstract

This study aims to analyze the science course questions in the Transition from Primary to Se-
condary Education Exams (TPSEE) held in Turkey between 2015 and 2020, according to the
Turkish Ministry of National Education (MoNE) outcomes, PISA proficiency levels, and the
Revised Bloom s Taxonomy (RBT). For this purpose, the research data were collected by docu-
ment analysis, which is a qualitative research method. The data were then analyzed using desc-
riptive analysis, which is based on summarizing and interpreting pre-existing categories. The
science questions asked in the TPSEE exams held between 2015-2020 were used as documents
of the science course curriculum of 2013 and 2018. There are 80 science course exam questi-
ons in the TEOG exams included in the research, and 60 science course exam questions within
the scope of the LGS exams. There are 78 outcomes in the 2013 Science Curriculum for the 8"
grade, and there are 61 outcomes specified in the 2018 Science Curriculum for the 8" grade.
As part of the study, 140 science questions and 128 outcomes corresponding to these questions
were analyzed using descriptive analysis. The results indicate that the questions asked in the
national TPSEE exams held between 2015-2020 are compatible with the outcomes targeted by
the MoNE. In addition, the questions were found to concentrate at Level 2 and 3 of the PISA
proficiency levels. It was further determined that the science course questions asked between
the years 2015 and 2020 concentrate on the understanding, comprehension, and application
cognitive knowledge dimensions of the Revised Bloom's Taxonomy. Based on the results, it is
suggested to increase the number of questions at the procedural and metacognitive knowledge
level, application and analyze cognition level according to RBT. In addition, it is recommended
to increase the representation of high level questions in national exams according to PISA
proficiency levels.

Keywords: science, question analysis, objectives, revised Bloom's taxonomy, PISA proficiency
levels

Giris
Fen bilimleri, teknolojik gelismeler baglaminda diinyanin gelisiminde 6nemli bir
yere sahiptir. Ulkeler kalkinabilmek, bilim, teknolojide s6z sahibi olabilmek ve birey-

leri gerekli vasiflarla donatmak i¢in fen bilimleri egitimine biiyiik bir 6nem vermek-
tedirler. Bu bakimdan MEB’in fen bilimleri egitimine nitelik kazandirmak amaciyla
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6zel bir ¢aba sarf ettigi bilinmektedir (Kiigiikyllmaz, 2014). Fen bilimleri egitimi;
ogrencilerin glinlik yasantilarinda karsilastiklar1 problem durumunda, neden-sonug
iliskisini kurabilme, problem hakkinda degerlendirme yapabilme ve bilimsel diisiinsel
temeller dogrultusunda, olaylar karsisinda mantiklt bir iligski kurabilme becerilerini
kazandirmay1 hedeflemektir (MEB, 2018).

Fen bilimleri egitiminin hedeflerine ulasabilmesi i¢in fen bilimleri dersi 6gre-
tim programi 2003 yilindan itibaren kademeli olarak gelistirilmektedir. En son 2018
yilinda revize edilen 6gretim programinin vizyonu arastiran sorgulayan bireyler yetis-
tirmektedir (MEB, 2018). Bu bakimdan 6gretim programinda yer alan kazanimlarin
niteliginin fen bilimleri egitiminin hedeflerine ulagmasi baglaminda 6énemli oldugu
sOylenebilir. Kazanimlar, 6grencilerin ne 6grenmesi gerektigini tanimlamaktadir.
Kazanimlarin, agik, anlasilir, igerigi yansitan ve beceri gelistiren 6zelliklere sahip
olmasi ile birlikte 6grenilenlerin bilis diizeyini gdstermesinin dnemli oldugu vurgu-
lanmaktadir (McMilan, 2015). Egitimde 6lgme, dgrencilerin belirli bir 6zellige sahip
olup olmadigini, sahipse sahip olus derecesinin sembol ve sayilarla ifade edilmesidir
(Tekin, 2009). Olgme ve degerlendirme program ¢iktilarmin belirlenmesi ve bu ¢ik-
tilarin program kazanimlari ile uyumunun belirlenmesi agisindan énemli goriilmek-
tedir (Akpinar, 2003). Bireylerin, konu alani ile ilgili bilgi, tutum, zeka ve becerileri
diizeyinin belirlenmesi amaciyla kullanilan 6lgme araci test olarak tanimlanmaktadir
(Aiken, 2000). Arastirma kapsaminda sorulari incelenen testlerden biri Temel Egi-
timden Ortadgretime Gegis (TEOG) sinavidir. Bu smav 2013-2017 yillar1 arasinda
8. sinif diizeyinde yilda iki sefer sinav yapilan ve okul ortalamalarinin basari puan-
larma eklendigi bir smavdir (Atila ve Ozeken, 2015; Demirkaya ve Karacan, 2016;
Ozkan ve Ozdemir, 2014; Toytok, Eren ve Gezen, 2019). 2017-2018 egitim 6gretim
yilinda Liselere Gegis Sistemi (LGS) olarak adlandirilan sinav sistemine ge¢ilmistir.
Bu sistemde 6grenciler 8. sinifin sonunda bir defa iki oturum olmak {izere sinava tabi
tutulmaktadirlar. LGS sinav sistemine gecisin temel sebebi olarak, yalnizca bilgi-
yi alan degil, bilgiyi kullanabilen, ¢ikarim, analiz ve muhakeme yapabilen iiretken
bireylerin yetistirilmesinin hedeflenmesi gosterilebilir. Ayrica Ekonomik Isbirligi ve
Kalkinma Orgiitii iiyesi olarak Tiirkiye diinya iilkeleri arasindaki egitim alanindaki
konumunu iist kademelere tagimay1 hedeflemektedir. Uluslararast PISA (Uluslararast
Ogrenci Degerlendirme Programi) ve TIMMS (Uluslararas1 Matematik ve Fen Egi-
limleri Aragtirmasi) smavlari diinya tilkelerinin egitim seviyelerine yonelik bir gds-
terge sunmaktadir. Bu baglamda, LGS’ de bilissel olarak bilgi basamag: ve kavrama
basamagi gibi alt diizeyde sorulardan ziyade uygulama, analiz ve degerlendirme gibi
iist diizey sorularin yer edindigi belirtilmektedir (MEB, 2019).

PISA; Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD) tarafindan yiiriitiilmek-
tedir. PISA; fen, matematik ve okuma becerilerine odaklanmaktadir. PISA smavinda

815



Ortadgretime Gegis Siavlarindaki Fen Bilimleri Dersi Sorularinin Bazi Degiskenlere Gore...

yasa dayali 6rnekleme yapilmaktadir. Bu kapsamda, 6gretim programina dayali igerik
yerine kapsayici fikirler etrafinda organize edilmis fen ve matematik ¢ercevesindeki
alanlar1 ve uygulamalarda problem ¢6zmeye odaklanabilme becerileri test edilmek-
tedir. 2003 senesinden itibaren Tiirkiye diizenli olarak 3 senede bir PISA’ ya katilim
gostermigstir (Mercik, 2015). Tiirkiye, PISA smmavinin fen okur yazarligir boyutunda
2003 senesinden 2012 senesine degin bir yiikselis gostermekte 2015 yilinda ise dii-
siis gostermektedir. PISA 2018 sonuglari analiz edildiginde ise, Tiirkiye’nin fen okur-
yazarlig1 alanindaki puani artiran tek iilke konumunda oldugu goriilmektedir (MEB,
2019). Sonuglara yansiyan bu ¢aba iilkemizde bu sinavlardaki basariy1 arttirmak i¢in
yapilan ¢aligmalarin bir sonucu olarak goriilmektedir. Bu baglamda ulusal 6l¢gme ve
degerlendirme sinavlarinda sorulan sorularin PISA yeterlilik seviyelerindeki konumu
onem kazanmaktadir. PISA, 6grencilerin puanlarina iliskin neleri basardiklarini ve de
neleri basaramadiklarini ifade eden yeterlik seviyelerini tanimlamistir (MEB, 2019).
Bu yeterliliklerden iist diizey yeterliliklerin Tiirkiye okullarinda kazandirilmast, ulus-
lararas1 bagarilar1 da beraberinde getirecegi diisiiniilmektedir. Bu nedenle, 6grenci-
lerin ilkokul yillarindan itibaren iist diizey degerlendirmeye tabi tutulmasi 6nem arz
etmektedir. Bu noktada, Yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT) iist diizey soru hazir-
lamaya yonelik egitimcilere bir rehber sunmaktadir. Bloom taksonomisinin birincil
ozelligi egitmenlere “6gretimin bitiminde bireyde ne sekilde farkliliklar olacaktir?”
sorusuna yanit bulabilmek i¢in ipucu verebilmesidir (Kii¢iikahmet, 2005).

YBT, MEB 06gretim programlarina alt yapt saglamistir (Bimen, 2006). YBT,
iki boyutlu bilissel yap1 olarak tasarlanmigtir (Krathwohl, 2002). Bu tasarimin amaci
biligsel alan, psikoloji alani, 6grenme alani ve 6lgme degerlendirme alanindaki gelis-
melere cevap verme ¢abasi olarak goriilmektedir (Pickard, 2007). Bloom’ un Revize
Edilen Taksonomisinde isim yapisi bilgi boyutuyla, yeterlik ve eylem yapisint bil-
diren basmaklar ikinci boyut olan biligsel siiregler seklinde yeniden adlandirilmistir
(Anderson, 2005). Biligsel alanin bilgi boyutunu olgusal bilgi, kavramsal bilgi, is-
lemsel bilgi ve metabilissel bilgi olarak siniflandirirken; bilissel siire¢ boyutunu ise
hatirlama basamagi, anlama basamagi, uygulama basamagi, ¢dziimleme basamagi,
degerlendirme basamagi ve yaratma basamagi bigiminde yeniden siniflandirilmistir
(Amer, 2006; Anderson, 2005; Krathwohl, 2002).

Tirkiye’de fen egitimi alaninda YBT ile ilgili yapilan bir¢ok ¢alisma oldugu
bilinmektedir. Literatiir incelendiginde, 6gretmenlerin ve (ya) dgretmen adaylarinin
hazirladiklart fen sorularinin (Ayvaci ve Sahin, 2009; Ayvact ve Tiirkdogan, 2010;
Demir, 2011; Dindar ve Demir, 2006; Ozcan ve Akcan, 2010; Tanik ve Saracoglu,
2011), Tirkiye’de gergeklestirilen ulusal sinav sorularinin (Akyiirek, 2019; Dalak,
2015; Taskin, Aksoy ve Dasdemir, 2019) ve fen bilimleri dersi 6gretim programindaki
kazanimlarin (Avci, Aslangiray ve Ozyalg:m, 2021; Cangiiven, Oz, Binzet ve Avci,
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2017; Dogan ve Burak, 2018; Giingdr Cabbar, vd, 2020; Ozcan ve Kaptan, 2019;
Saglamgoz ve Soysal, 2021; Yaz ve Kurnaz, 2017; Yolcu, 2019; Zorluoglu, Sahintiirk
ve Bagriyanik, 2017) YBT’ ye gore incelendigi calismalar goriilmektedir. Incelenen
calismalar, YBT ile ilgili fen egitimi arastirmalarinin soru ve kazanim degiskenle-
rinden birine yogunlastigini gdstermektedir. Bu arastirmada ise iki degisken iliskili
olarak incelenmistir. Yine literatiirdeki YBT ile ilgili fen egitimi ¢alismalarinin 2015-
2020 yillar1 arasinda gergeklestirilen orta 6gretime gegis sinavlarinda sorulan sorulart
kapsamadigi belirlenmistir.

Yine literatiir incelendiginde PISA yeterlilik seviyelerine gore 6gretmenlerin ha-
zirladiklar1 sorularin (Sezer, 2018; Unal, 2019), fen dersi kazanmimlarinm (Iseri, 2019)
ve fen bilimleri ders kitabinda yer alan 6l¢me ve degerlendirme sorularmin (Geng,
2020; Komiircii ve Yenilmez Tiirkoglu, 2022), Orta Ogretim Kurumlar1 Siavi ve
Seviye Belirleme Siavi 8. Smif fen testlerindeki maddelerinin (Selguk, 2012) ince-
lendigi ¢aligmalar oldugu, fakat 5 yilda yapilan ortaggretime gegis sinavlaridaki fen
bilimleri dersi sorularinin PISA yeterlilik seviyelerine gore incelendigi bir ¢alismanin
olmadig1 goriilmiistiir. Ayrica, ortaggretime gegis sinav sorularinin, MEB fen bilimle-
ri dersi kazanimlaria, YBT ye ve PISA yeterlik seviyelerine gore analizini biitlinciil
olarak sunan bir ¢alismanin varligina rastlanmamustir.

Aragtirmanin amaci, ortadgretime geciste uygulanan sinavlardaki fen bilimleri
dersi sorularinin MEB kazanimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve YBT ye gore ana-
lizini ortaya koymaktir. Bu arastirmanin sonuglar1 2015-2020 yillart arasinda sorulan
sorularin ve ilgili kazanimlarin YBT ye gore bilgi ve bilissel diizeylerinin uyumunun
belirlemesi agisindan dnem tasimaktadir. Ayrica, sorularin PISA yeterlik seviyelerine
gore analizinin yapilmasi, ortadgretime gecis sinavlarindaki sorularin, Tiirkiye’ nin de
dahil oldugu PISA sinavlardaki sorularin diizeyleri ile karsilastirma olanagi sunmasi
yoniinden 6nemli goriilmektedir.

Arastirmanin amaci dogrultusunda asagidaki problemler arastirilmistir.

1. 2015-2016 egitim ve 6gretim yilinda uygulanan 1.déonem TEOG sinavindaki
fen bilimleri sorularinin, MEB Kazanimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve YBT’ ye
gore dagilimi nasildir?

2.2015-2016 egitim ve 6gretim yilinda uygulanan 2. donem TEOG sinavindaki
fen bilimleri sorularinin, MEB Kazanimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve YBT’ ye
gore dagilimi nasildir?

3. 2016-2017 egitim ve dgretim yilinda uygulanan 1.donem TEOG smavindaki
fen bilimleri sorularinin, MEB Kazanimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve YBT’ ye
gore dagilimi nasildir?
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4.2016-2017 egitim ve 6gretim yilinda uygulanan 2. donem TEOG sinavindaki
fen bilimleri sorularinin, MEB Kazanimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve YBT’ ye
gore dagilimi nasildir?

5.2017-2018 egitim ve 6gretim yilinda uygulanan LGS sinavindaki fen bilimleri
sorularmin, MEB Kazanimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve YBT’ ye gore dagili-
mi nastldir?

6.2018-2019 egitim ve 6gretim yilinda uygulanan LGS smavindaki fen bilimleri
sorularinin, MEB Kazanimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve YBT’ ye gore dagili-
mi nastldir?

7.2019-2020 egitim ve dgretim yilinda uygulanan LGS siavindaki fen bilimleri
sorularinin, MEB Kazanimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve YBT’ ye gore dagili-
mi nasildir?

Yontem

Bu arastirmada temel nitel arastirma yaklasimi kullanilmistir. Merriam (2013),
aragtirmacilarin fenomonolojik, gémiilii teori, 6ykiisel analiz, elestirel ya da etnogra-
fik ¢aligmalarinin diginda kalan nitel ¢alismalari temel nitel yaklagim olarak tanim-
lamistir. Egitim alaninda en yaygin kullanilan nitel arastirma yaklasimi oldugu be-
lirtilmektedir. Bu yaklasimda veriler, goriismeler, gézlemler ya da dokiiman analizi
yoluyla toplanir (Merriam, 2013). Bu arastirmada veriler dokiiman analizi yontemi ile
toplanmistir. Dokiiman analizi, arastirilmasi amaglanmis olgular ya da olaylar hakkin-
da yazili kaynaklarin incelenmesidir (Yildirim ve Simsek, 2005).

Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evreninde TEOG ve LGS sinavlarinda bulunan tiim derslere ait
sorular, 2013 ve 2018 yilina ait 3., 4., 5., 6., 7. ve 8. smif fen bilimleri dersi kazanimla-
r1 bulunmaktadir. Bu ¢aligmanin soru 6rneklemini, 2015-2020 yillarinda ortadgretime
geciste uygulanan TEOG sinavlarinda sorulan 80 ve LGS sinavlarinda sorulan 60 fen
bilimleri dersi sorusu olusturmaktadir. Kazanim 6rneklemini ise, 2013 yili Fen Bilim-
leri Ogretim Programinda, 6. sinifta bulunan 4, 7. smifta bulunan 2, 8. smifta bulunan
78 kazanim ile 2018 yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda 8. Siifta bulunan
61 kazanim olusturmaktadir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmada 2015-2020 yillart arasinda yapilan ortadgretim gegis sinavlarinda
sorulan fen bilimleri sorular1 (2015-2016 yili 1. Dénem TEOG Sinavi Kitapcik A,
2015-2016 yil1 2. ddnem TEOG Sinav1 Kitapgik A, 2016-2017 y1li1 1. Déonem TEOG
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Sinavi Kitapcgik A, 2016-2017 yili 2. Dénem TEOG Sinavi Kitapcik A, 2017-2018
yilt LGS Kitapeik A, 2018-2019 yili LGS Kitapeik A, 2019-2020 yili LGS Kitapgik
A) ve 2013 ve 2018 senelerinde Mili Egitim Bakanlig1 tarafindan olusturulan fen bi-
limleri dersi 6gretim programi dokiiman olarak kullanilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda 140 fen bilimleri sorusu ve bu sorulara karsilik gelen 128
kazanim betimsel analiz kullanilarak ¢oziimlenmistir. Betimsel analiz, var olan ka-
tegori veya diizeylere bakilarak 6zetlendigi ve yorumlandigr bir analiz yontemidir.
Calismamizda YBT ve PISA yeterlik diizey kriterleri temel alinarak analiz gergek-
lestirilmigtir. Sorular ve kazanimlarin analizi ger¢eklesmeden YBT ve PISA yeterlik
seviyeleri ile ilgili literatiir incelenmistir. i1k olarak 2015 yilinda sorulan sorular ve bu
sorulara karsilik gelen 2013 y1l1 fen bilimleri dersi 6gretim programindaki kazanimlar
arastirmacilar tarafindan birlikte kodlanmistir. Kodlama yapilirken YBT basamagi-
nin belirlenmesi i¢in Anderson ve Krathwohl, (2010) tarafindan hazirlanan siniflama
tablosundaki kriterler basat alinmistir. Sorularin PISA yeterlik diizeylerinin belirlen-
mesi i¢in ise MEB (2019) tarafindan yayimlanan PISA Yeterlik Seviyeleri ve Ogrenci
Yeterlik Davranislar1 tablosundaki kriterler temel alinmistir. Sonrasinda, 2016, 2017,
2018, 2019 ve 2020 yillarina ait sinavlarda sorulan sorular arastirmacilar tarafindan
birbirlerinden bagimsiz bir sekilde kodlanmistir. Aragtirmacilar kodlama siirecinde
daha once taksonomik yaklasimlar1 iceren akademik calismalarin uzmanligindan
yararlanmiglardir. Daha sonra arastirmacilarin tekrar bir araya gelmesiyle yaptiklari
kodlamalar karsilastirilmistir. Farkli kodlamalar iizerine tartigma yaparak fikir birli-
gine gidilmistir. Aragtirmact ve uzmanin fikir birligi sonucunda YBT bilgi ve bilis-
sel stire¢ boyutu ve PISA seviyeleri kodlamalari biiyiik bir tutarlilik gostermektedir.
Aragtirma kapsaminda giivenirligi saglamak i¢in Miles ve Huberman (1994) uyusum
ylizdesi modelinden yararlanilmistir. Bu modelde kodlayicilar arasindaki uyumun
en az % 80 olmasi gerekmektedir (Baltaci, 2017). Arastirmada Miles ve Huberman
(1994) uyusum yiizdesi fen bilimleri sorularinin YBT bilgi-biligsel siire¢ boyutlart
ve PISA yeterlik seviyelerine gore % 84 ve fen bilimleri kazanimlarina gore de % 89
olarak hesaplanmistir. Kodlanan veriler tablo seklinde diizenlenmistir.
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Tablo 1

2015-2016 y1li 1. Donem TEOG Swnavi 17. Sorunun PISA Yeterlik Seviyesi, Yenilenmis
Bloom Taksonomisi Bilgi/ Bilissel Siire¢ Boyutu ve MEB Kazanimina Gore Analizi

Sorunun Kazanimin
Soru- YBT Fen YBT
nun Taksonomisi | Bilimleri Taksonomisi
PISA = Dersi
< = B = B
Ye- g @ 5 Kazam- | _ g|@E
terlik 2 3 e mi 2B 133
. ==} ) = > @ ;M
Sorular Sevi- | 5 | £ > i Z -
yesi a ==l M| =
17. Kutlesi 18 g ve hacmi 6cm® olan K cismi,
M sivisi iginde sekildeki gibi dengededir.
<] . .
n — —
o 2| £ o 2 |5
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Yer 2 RS ) «a 2 Bo
192} Ry 2 © Ny >
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glem? olabilir?
A4 B)3 )2 D)1

Tablo 1’ e gore 17. soruyu PISA yeterlik seviyelerine gore degerlendirdigimizde
Seviye 3’ e karsilik geldigini gormekteyiz. Seviye 3’ te 6grenciler, kendilerine yonel-
tilmis olan ipucu ve desteklerle birlikte bir agiklama yapabilirler. Smirlar1 belirlenmis
olmak sarti ile temel deneyleri uygulayabilmek amaciyla epistemik bilgi ve yontem
bilgisini kullanabilirler (MEB, 2019). Soruda da bir problem durumu ile karsilasan
6grenci verilen ipucu (kiitle ve hacim) ile yogunluk kavramini hatirlayip kiitle ve hac-
mi birbirine bdlerek (sayisal islem yapilarak) yogunluk sonucuna ulagmis olur. Soru
YBT bilgi boyutu bakimindan islemsel boyutta, biligsel siire¢ boyutu bakimindan ise
uygulama basamagindadir.

Bir problemin nasil ¢oziilecegi, 6grenilen yontem ve teknikler ile becerilerin,
algoritmalarin elde etmedeki Olgiitler bizlere YBT nin bilgi boyutundaki iglemsel
boyutunu hatirlatmaktadir (Anderson ve Krathwohl, 2010). Verilen soruda problem
durumuyla karsilasan 6grenci sayisal muhakeme yetenegi ve 6grendigi metot ile yo-
gunlugu hesaplayabilmektedir. Boylece islemsel boyut ise kogmustur.
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Bir problem durumunda islemi uygulayabilme ya da islemi ¢dzebilme-kullanma
ifadesi YBT bilissel siire¢ boyutundaki uygulama basamagini hatirlatmaktadir (An-
derson ve Krathwohl, 2010). Verilen soruda 6grenci kiitlesi ve hacmi verilen maddeyi
kullanarak problem sonucu olan yogunluga ulasabilir. Boylece uygulama basamagi
devreye girmistir.

Tablo 1’ de verilen soruyu karsilayan MEB kazanimi 6.3.3.2” dir. Bu kazanim;
“Tasarladig1 deneyler sonucunda ¢esitli maddelerin yogunluklarinin hesaplar.” sek-
lindedir (MEB, 2013). Bu kazanim YBT bilgi boyutu bakimindan islemsel, bilissel
siire¢ boyutu bakimindan uygulama basamagindadir. Soru yogunluk kazanimi baz
almarak hazirlandigindan YBT siirecleri benzerlik gdstermektedir. Islemsel boyut ve
uygulama basamaginda problem durumuyla karsilagan 6grenci 6grenmis oldugu bilgi
ve metotlarla verilen durumu hesaplar.

Tablo 2

2016-2017 yuli 1. Dénem TEOG Swnavi 1. Sorunun PISA Yeterlik Seviyesi, Yenilenmig
Bloom Taksonomisi Bilgi/ Bilissel Stire¢ Boyutu ve MEB Kazanimina Gore Analizi

Sorunun Kazanimin
Soru- YBT Fen YBT
nun Taksonomisi | Bilimle- | Taksonomisi
PISA ri Dersi Do
Ye- = |3 o = | Kazam- = |2 5
. 0= w95 s | = =
terlik |22 | = = g mi =273 ‘g
o ;m o = =) Mmoo | e
Sorular Sevi 2 |Bd2 A 2|2y
yesi m =
1.
Ikili sarmaldir yapim.
| Kromozomlardir yerim.
Hiicre béliinmeden 6nce
kendimi eglerim.
Bir fosfor, bir seker, bir de o _ < S
1} organik bazdan olugur yapim. — < E — 2] s
Organik bazlardan hangisini igerirsem o %’ _E —_— E g
onunla anilir adim. Z‘ o) = o S o=
= —
> — = . > <
[ e) S S 3 <
I ve Il numaral siirlerde 6zellikleri anlatilan n ) M
yapilar asagidakilerin hangisinde verilmistir?
| I
A) Nukleotid Gen
B) DNA Nukleotid
C) DNA Gen
D) Kromozom DNA
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Tablo 2’ ye gore 1. soruyu PISA yeterlik seviyelerine gore degerlendirdigimizde
Seviye 1b’ ye karsilik geldigini gérmekteyiz. Seviye 1b’ de 6grenciler, bir olgunun
ozelliklerini siniflandirabilmek i¢in basit diizeydeki bilgileri ile giinliik bilgilerini
kullanirlar. (MEB, 2019). Soruda da 6zellikleri verilen ifadelerle tanima ulagmak is-
tenilmistir. Basit diizeyde giinliik bilgilerle harmanlanmis 6zellikler ile tanimin bulu-
nulmasi istenmistir. Soru YBT bilgi boyutu bakimindan olgusal boyutta, bilissel siireg
boyutu bakimindan ise hatirlama basamagindadir.

Olgusal boyut, bir disiplin durumunda &grencilerin muhakkak 6nemli bilgileri
bilmesi durumudur (Anderson ve Krathwohl, 2010). Verilen soruda 6zellikleri verilen
bir durumun taniminin bilinmesi istenmistir. Boylece sorunun olgusal boyutta oldu-
gunu anlayabiliriz.

Hatirlama basamaginin, uzun siireli bellekten gerekli bilgiyi geri getirebilme isi
oldugu bilinir. (Anderson ve Krathwohl, 2010). Verilen soruda 6grenciden, 6zellikler
yardimryla dnceden 6grenmis oldugu bilgiyi uzun siireli bellekten geri getirmesi is-
tenmistir. Boylece hatirlama basamagi devreye girmistir.

Tablo 2’ de verilen soruyu karsilayan MEB kazanimi 8.1.1.1." dir. Bu kazanim;
“Niikleotit, gen, DNA ve kromozom kavramlarini agiklar ve bu kavramlar arasinda
iliski kurar.” seklindedir (MEB, 2013). Bu kazanim YBT bilgi boyutu bakimindan
kavramsal, biligsel siire¢ boyutu bakimindan anlama basamagindadir.

Kavramsal boyut, temel 6gelerin birbirleriyle olan iliskilerini belirleyen boyut
tanimlanmasidir (Anderson ve Krathwohl, 2010). Kazanimda temel kavramlarin agik-
lanmast ve bu kavramlar arasindaki iliski s6z konusu oldugundan 8.1.1.1. kazanimi
kavramsal boyuttadir.

Anlama basamagi, 6gretimsel iletilerden soézel iletisim, yazili iletisim veya gra-
fiksel iletisim seklinde anlam olusturulan basamak olarak bilinmektedir (Anderson
ve Krathwohl, 2010). Kazanimda verilen kavramlarin agiklanmasi ve bu kavramlar
arasindaki iligki kurularak anlamin olusturulmasi sebebiyle 8.1.1.1. kazanimin YBT
bilissel siire¢ boyutu bakimindan anlama basamaginda oldugu anlagilmaktadir.
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Tablo 3

2017-2018 yili LGS Sinavi 5. Sorunun PISA Yeterlik Seviyesi, Yenilenmis Bloom Tak-
sonomisi Bilgi/ Bilissel Siire¢ Boyutu ve MEB Kazanimina Gore Analizi

Sorunun Kazanimin
Soru- YBT Fen YBT
nun Taksonomisi | Bilim- | Taksonomisi
PISA leri | 5
Yeterlik |[E |2 E | persi |E |2 E
eterli = iz ersi | 2 iz
Seviyesi | & ] S Kaza- | & 3 2
Sorular ‘Bo = nimi | g, E
= =9 = = g
-2 /M = ) [~ [
5. Uzmanlar, deniz kenarindaki bir kentin kiy!
seridinin sekilde gosterildigi gibi gelecekte hep
sular altinda kalacagini ileri surmektedir.
[}
— g —
) 2 B . 2 <
1) U = a8} U E
> = = ~ = =
o= — 2 . 5 S
5 = 5 ) = s
n 2 8N & 2 >
D o D
Gelecekte @]
L n ileri bu asa-
il isinil i yol
acabilir?
A) Ormanlarnn miktar artiril;
dengesinin saglanmasi
B) Buzul miktarinin artarak daha fazla alanm
kaplamasi
C) Ozon tabakasinin incelmesinde etkili olan
gazlann kullaniminin azaltiimasi
D) Fosil yakitiarin enerji kaynagi olarak kullani-
minin artinlmas

Tablo 3’ e gore 5. Soruyu PISA yeterlik seviyelerine gore degerlendirdigimizde
Seviye 5’ e karsilik geldigini gdrmekteyiz. Seviye 5’ te dgrenciler, veri kaynakla-
rindaki sonuglar1 veya veriyle iliskili sonuglarin yorumlanmasindaki simirliliklarr ile
belirsizlikleri saptayabilirler. (MEB, 2019). Soruda da verilen iki durum arasindaki
sonuglarin yorumlanmasi ve degisimin nedenlerini saptanmasi istenmistir. Soru YBT
bilgi boyutu bakimindan iistbiligsel boyutta, biligsel siire¢ boyutu bakimindan ise de-
gerlendirme basamagindadir.

Ustbiligsel boyut, bireyin kendi biligsel siireci hakkinda farkindaliga sahip ola-
bilmesidir (Krathwohl, 2002). Verilen soru, iki durum arasindaki degisimler hakkinda
bir farkindaliga sahip olmak i¢in, kisinin bilissel siirecini ise kosuyorsa sorunun {ist-
biligsel boyutta oldugunu anlayabiliriz.
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Degerlendirme basamagi, Olciitlere dayali bir bicimde yargiya ulasabilmedir
(Anderson ve Krathwohl, 2010).Verilen soru, iki durum arasindaki farkliliga neden
olan ol¢iitlere dayal1 yargiya varmakla ilgilidir. Boylece sorunun degerlendirme basa-
maginda oldugu sonucuna vartlir.

Tablo 3’ te verilen soruyu karsilayan MEB kazanimi 8.5.2.3.” tiir. Bu kazanim;
“Ozon tabakasinin seyrelme nedenlerini ve canlilar iizerindeki olasi etkilerini arag-
tirarak sorunun ¢ézimii i¢in Oneriler iiretir ve sunar.” seklindedir (MEB, 2013). Bu
kazanim YBT bilgi boyutu bakimindan iistbilissel, biligsel siire¢ boyutu bakimindan
yaratma basamagindadir. Bireyin biligsel siireclerini bilmesi ve problemin ¢oziimi
i¢in Oneriler sunmasi sebebiyle kazanimin st biligsel boyutta oldugu anlasilir.

Yaratma basamagi, 6gelerin tutarli, 6zgiin bir bigimde bir araya getirmek ve ye-
niden diizenlemektir (Anderson ve Krathwohl, 2010). 8.5.2.3. kazaniminda problem
durumuyla ilgili yeni, 6zgiin, orijinal fikirler sunabilmekten bahsettiginden kazanim,
YBT bilissel siire¢ boyutun yaratma basamagina karsilik gelir.
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Tablo 4

2018-2019 Yili LGS Sinavi 7. Sorunun PISA Yeterlik Seviyesi, Yenilenmis Bloom Tak-
sonomisi Bilgi/ Bilissel Siire¢ Boyutu ve MEB Kazanimina Gore Analizi

Sorunun Kazanimin
Soru- YBT YBT

nun Taksonomisi | Fen Bi- | Taksonomisi
PISA
Ye-
terlik
Sorular Sevi-
yesi

limleri
Dersi

Kaza-
nimi

Bilgi Boyutu
Bilissel Sii-
re¢ Boyutu

Bilgi Boyutu
Bilissel Sii-
re¢ Boyutu

T bir deniz 1 ile onun L
arasinda yasayan palyago baligi verilmistir.

I~ Palyaco
balig

Bu anemonlar, uzantilan Gzerinde bulunan
zehirli ignelerini kullanarak yakinlarina kadar
gelen kagik baliklar sokup zehirler ve onlarla
beslenebilir. Palyago baliklari, vicut yuze-
yindeki kaygan mukus tabakasi sayesinde
anemonun zehrinden etkilenmez. Béylece,
palyago baliklar anemonun uzantilari arasinda
rahatga dolasir, dismanlarindan saklanir ve
gavenli bir sekilde beslenir.

Seviye 4

Verilen durumia ilgili olarak asagidaki cika-
nimlardan hangisi yanhstir?

Kavramsal
Coziimleme
F.8.2.4.1.
Kavramsal
Anlama

A) Deniz anemonunun yasadigi ortamdaki
baliklar arasinda, anemonun zehirli ignele-
rinden etkilenme &zelligi farkli olan baliklar
vardir.

B) Deniz anemonunun zehri, kendisiyle birlikte
yasayan balik tarantn segiliminde etkili
olmustur.

C) Palyago baliklari, deniz anemonlarinin
zehrinden etkilenmeyecek bir adaptasyona
sahiptir.

D) Deniz anemonlarinin zehri, palyago balikla-
nnin fenotipl

ebilir bir

Tablo 4’ e gore 1. soruyu PISA yeterlik seviyelerine gore degerlendirdigimizde
Seviye 4’ e karsilik geldigini gormekteyiz. Seviye 4’ te 6grenciler, veriyi kullanip
6nemli sonuglar elde edebilir ve bu noktada yapmis olduklari segimleri gerekcelen-
direbilirler (MEB, 2019). Soruda anemon baliklar1 ve uzantilarinda yasayan palyago
baliklarinin 6zelliklerinden bahsedilip bu durum hakkinda ¢ikarim yapmalari isten-
mistir. Bu bilgiden 6nemli sonuglar ¢ikaran dgrenciler bu durumun sebep sonuglarini
gerekgelendirebilirler. Boylece dogru cevaplart bulup yanlis cevabi da 6grenmig olur-
lar. Bu durum da sorunun Seviye 4 6zelliginde oldugunu gosterir.

Soru YBT bilgi boyutu bakimindan kavramsal boyutta, biligsel siire¢ boyutu ba-
kimindan ise ¢6ziimleme basamagindadir. Yasam alanlarinda birbirine uyum saglayan
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iki baligin adaptasyon iligkisini hatirlatmasi ve bu hikayeden bir ¢ikarimin yapilma-
st Bloom taksonomisinde sorunun kavramsal boyutta oldugunu gosterir. Kavramsal
boyut, temel 6gelerin birbirleriyle olan iliskilerini belirler bu iliskiyi gerekcelendi-
ren boyut tanimlanmasidir. Biitiin ve parga iliskisinin saptanmast YBT ¢oziimleme
basamaginin dzelligidir. Soruda bir ¢ikarimin s6z konusu olmasi adaptasyon(biitiin)
kavramimin kendi 6zelligi olan genetik kavramiyla (parga) iliskilendirilmesi testteki
siklardan gozlenebilmektedir. Coziimleme basamaginin 6zelligi soru biitiiniiyle okun-
dugunda anlasilabilmektedir (Anderson ve Krathwohl, 2010).

Tablo 4’ te verilen soruyu karsilayan MEB kazanimi F.8.2.4.1.” dir. Bu kazanim;
“Canlilarin yasadiklar1 ¢evreye uyumlarini gézlem yaparak agiklar. Adaptasyonlarin
kalitsal oldugu vurgulanir.” seklindedir (MEB, 2018). Bu kazanim YBT bilgi boyu-
tu bakimimdan kavramsal, biligsel siire¢ boyutu bakimindan anlama basamagindadir.
Kazanimda gozlem sonucu adaptasyon kavraminin hatirlanmasi ve adaptasyon keli-
mesinin genetik kavramiyla olan iligkisinden bahsedilmistir. Bu durumda kazanim
YBT kavramsal boyutuna karsilik gelir. Kazanimda gbzlem sonucu agiklama yapil-
masi ve adaptasyon taniminin kalitsal oldugu sonucunu ¢ikarma anlama basamagiyla
ilgilidir (Anderson ve Krathwohl, 2010).
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Tablo 5

2019-2020 Yili LGS Sinavi 9. Sorunun PISA Yeterlik Seviyesi, Yenilenmis Bloom Tak-
sonomisi Bilgi/ Bilissel Siire¢ Boyutu ve MEB Kazanimina Gore Analizi

Sorunun Kazanimin
Soru- YBT Fen Bi- YBT
nun Taksonomisi | limleri | Taksonomisi
PISA Dersi
= L3 = LB
. B = _ H -
Yeterlik | = | 7 5 Kaza- | 3 2]
Seviyesi | & 2 5 nm | 2 5
B zm i -
Sorular | = o “Bo =0
- = 2 = = O
a2 == [ a [~
9. Turkiye'de bir bdlgede 21 Temmuz 2015
tarihindeki saganak yagmur; sel ve su tagkin-
larina yol agmistir. Uzmanlar bu yagisin sel
ve su tagkinlarina yol agabilecegdi konusunda
insanlari daha 6nceden uyarmistir.
Bu bdlgede yaz aylarinin genellikle yagis- —_— —_—
siz ve sicak olmasina ragmen yasanan I g < —_ g <
bu durum ile ilgili asagidaki yorumlardan 5 E e N E E
hangisi dogrudur? = = < _ =] <
z S = S =
A) Sel olmasi bsigenin ikliminin degistigini Q % < ] c><: <
w2
gosterir. M - M
B) Bu tarihte yagmur yagmasi bolgenin iklim
ozelliklerinin bir sonucudur.
C) Bu tarihte yagmur yagmasi bir hava olayi-
dir.
D) Bu tahmin sadece iklim bilimci tarafindan
yapilabilir.

Tablo 5’ e gore 9. soruyu PISA yeterlik seviyelerine gore degerlendirdigimizde
Seviye 2’ ye karsilik geldigini gérmekteyiz. Seviye 2° de 6grenciler, farkinda olduk-
lar1 epistemik bilgilerle birlikte bilimsel bir sekilde inceleyebilecekleri sualleri farkl
kategorize edebilirler (MEB, 2019). Soruda uzmanlarin daha énceden bdlgede mey-
dana gelmeyen hava olayiin meydana gelebileceginden bahsedip bu konuda yapilan
yorumlardan sebebi tespit edilmek istenmistir. Seviye 2’ ye karsilik gelen bu soruda
meteorolojik olaylar 6grencinin farkinda oldugu bilgidir. Bélgede daha 6nceden mey-
dana gelmemis hava olaymin nedeni segeneklerde iklim ya da hava olayi olarak kate-
gorize edilmistir. Boylece yorumlardan sorunun sebebi bulunmaya ¢alisilir.

Soru YBT bilgi boyutu bakimindan kavramsal boyutta, bilissel siire¢ boyutu ba-
kimindan ise anlama basamagindadir. Soruda meteorolojik bir durumun bolgede daha
onceden meydana gelmemesi lizerinde insanlar uyarilmis, bu farkliligin nedeni hava
olay1 ve iklim arasinda bir iligki kurulmasi neticesinde segeneklerdeki yorumlardan
sonuca ulasilmak istenilmistir. Bu durum kavramsal boyutun dzelligidir. Kavramsal
boyut, temel 6gelerin birbirleriyle olan iliskilerini belirleyen olarak tanimlanmaktadir.
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Soruda agiklamanin yapilmasi ve segeneklerde yapilan yorumlardan sonug ¢ikarma,
sorunun YBT’nin anlama basamaginda oldugunun gostergesidir (Anderson ve Krat-
hwohl, 2010).

Tablo 5’ te verilen soruyu karsilayan MEB kazanimi F.8.1.2.1.” dir. Bu kazanim;
“Iklim ve hava olaylar1 arasindaki farki aciklar.” seklindedir (MEB, 2018). Bu kaza-
nim YBT bilgi boyutu bakimindan kavramsal, biligsel siire¢ boyutu bakimindan an-
lama basamagindadir. Kazanimda iklim ve hava olayi1 arasindaki nedensel farkliligin
sonucu agtklanmak istenmistir. Bu durumda kazanim YBT nin kavramsal boyutuna
karsilik gelir. Kazanimda hava olay1 ve iklim arasindaki farkin agiklanmasi, YBT nin
anlama basamaginin agiklama alt kategorisiyle ilgilidir (Anderson ve Krathwohl,
2010).

Bulgular

Bu boliimde, ortadgretime gegis smavlarinda sorulan sorularim YBT diizeyi,
PISA yeterlik diizeyi ve soruyu karsilayan gretim programi kazanimlarinin analizleri
tablo olarak sunulmaktadir.

2015-2016 egitim ve 6gretim yilinda uygulanan 1.déonem TEOG sinavinda-
ki fen bilimleri sorularinin, MEB Kazamimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve
YBT’ ye gore dagilimi nasildir?” arastirma sorusuna ait analiz

Tablo 6

2015-2016 Egitim-Ogretim Yili 1. Dénem TEOG Fen Bilimleri Sorularinin YBT,
PISA Yeterlik Seviyeleri ile MEB Kazanimlarina Gore Dagilimi

Sorular Sorularin YBT  PISA Yeterlilik  Soruyu Kazanimlarin YBT

Diizeyi Diizeyi Karsilayan MEB  Diizeyi
Kazanim

1. Soru Kavramsal Seviye 4 8.1.2.1. Kavramsal

Coziimleme
Anlama

2. soru Islemsel Seviye 3 2. soru DNA ve Genetik Kod adli

Uygulama konuda kalitim bashiginda gecer ama

yaymlanan 2013 &gretim programinda
kalitimla  ilgili  ¢aprazlama  yapar
kazanimi verilmemistir.
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3. Soru Kavramsal Seviye 2 Soruyu karsilayan kazanim  tespit
Anlama edilmemigtir. 3. soru DNA ve Genetik
Kod adli konuda kaliim bashiginda
gecer. Konu igeriginde homozigot ve
heterozigot kavramlar1 islenir ama
yaymlanan 2013 &gretim programinda
bu terimlere  deginilir = kazanim
verilmemistir.
4. soru Olgusal Seviye 1b Soruyu karsilayan kazanim  tespit
Hatirlama edilmemigtir. 4. soru DNA ve Genetik
Kod adli konuda kalitim bashiginda
gecer. Konu igeriginde akraba evlilikleri,
caprazlama yapilmasmna deginilir fakat
yaymlanan 2013 &gretim programinda
akraba evliliginin gelecekte yol agtig1
sakincalar1  bilir  kazanimma  yer
verilmemistir.
5. Soru Kavramsal Seviye 2 Soruyu karsilayan kazanim  tespit
Anlama edilmemigtir. 5. soru DNA ve Genetik
Kod adli konuda adaptasyon bagliginda
gecer. Konu igeriginde ¢evresine uyum
gosteren canlilarin yasama sansiin daha
fazla olduguna deginilir fakat yayinlanan
2013 Ogretim programinda c¢evresine
uyum gdsteren canlilarin yasama sansinin
arttigini bilir kazanimi verilmemistir.
6. Soru Kavramsal Seviye 2 8.1.1.2. Kavramsal
Anlama
Uygulama
7. Soru Kavramsal Seviye 2 8.1.1.1. Kavramsal
Anlama
Anlama
8. Soru Kavramsal Seviye 2 8.1.1.1. Kavramsal
Anlama
Anlama
9. Soru Kavramsal Seviye 4 8.5.4.1. Kavramsal
Coziimleme
Degerlendirme
10.Soru Kavramsal Seviye 4 10. soru Dogal segilim alt baghiginda
Coziimleme geger. 2013 dgretim programinda ortama

uyum saglayanlar yasar, saglayamayanlar
ise elenir kazanimina yer verilmemistir.
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11.Soru Kavramsal Seviye 4 Soruyu  karsilayan = kazanim  tespit
Coziimleme edilmemistir. 11. soru DNA ve Genetik Kod
adli konuda adaptasyon basliginda geger.
Yasam ortami ayni olan canlilar benzer
adaptasyon gosterir kazanimma 2013
Ogretim programinda yer verilmemistir.

12.Soru Islemsel Seviye 3 7.2.1.1. Olgusal
Uygulama
Uygulama
13.Soru Islemsel Seviye 3 7.2.1.1. Olgusal
Uygulama
Uygulama
14.Soru Kavramsal Seviye 4 6.3.3.2. Kavramsal
Coziimleme
Uygulama
15.Soru Kavramsal Seviye 4 6.3.3.2. Kavramsal
Coziimleme
Uygulama
16.Soru Kavramsal Seviye 2 8.2.1.2. Kavramsal
Anlama
Anlama
17.Soru Islemsel Seviye 3 6.3.3.1. Olgusal
Uygulama
Hatirlama
18.Soru Kavramsal Seviye 2 Soruyu karsilayan kazanim tespit edilme-
Anlama mistir. 18. soru kaldirma kuvveti bagliginda

geger fakat kaldirma kuvvetlerine bakarak
verilen degiskenleri karsilastirir kazanimi-
na 2013 §gretim programinda yer verilme-

mistir.
19.Soru Islemsel Seviye 3 6.3.3.2. Kavramsal
Uygulama
Uygulama
20.Soru Islemsel Seviye 3 Soruyu karsilayan kazanim tespit edil-
Uygulama memistir. 20. soru maddelerin kaldirma

kuvvetlerine bakarak agirliklart tespit
edilebildiginden bahseder. Konu icerigin-
de kaldirma kuvveti gecer fakat kaldirma
kuvvetlerine bakarak agirliklari tespit eder
kazanimi 2013 6gretim programinda veril-
memistir.
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Fen bilimleri sorularinin YBT” ye gore olgusal hatirlama diizeyinde 1, kavramsal
anlama diizeyinde 7, kavramsal ¢oziimleme diizeyinde 6 ve islemsel uygulama dii-
zeyinde 6 soru oldugu belirlenmistir (Tablo 6). 2015-2016 egitim ve dgretim yilinda
yapilmis olan TEOG 1. dénem smavinda yer alan fen bilimleri dersi sorularinin PISA
yeterlik seviyelerine gore 1b seviyesinde 1, 2 seviyesinde 7, 3 seviyesinde 6 ve 4 se-
viyesinde 6 sorunun oldugunu goriilmektedir (Tablo 6).

MEB (2013) tarafindan hazirlanan ortaokul fen bilimleri dersi 6gretim progra-
minda, 2015-2016 egitim ve 6gretim yilinda yapilmis olan TEOG 1. donem sinavinda
yer alan 8 fen bilimleri dersi sorusunun kazanim karsiliginin olmadigi belirlenmistir.
2015-2016 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan TEOG 1. donem smavinda yer
alan fen bilimleri dersi sorularina karsilik gelen kazanim incelendiginde, YBT’ ye
gore olgusal hatirlama diizeyinde 1, olgusal uygulama diizeyinde 2, kavramsal anlama
diizeyinde 4, kavramsal uygulama diizeyinde 4 ve kavramsal degerlendirme diize-
yinde ise 1 kazanim oldugu bulunmustur. Sorulan sorularin kazanimlari ile benzer-
ligi incelendiginde, olgusal bilgi diizeyinde hazirlanmis MEB kazanimlarinin TEOG
sinavinda iglemsel bilgi diizeyinde soruldugu tespit edilmistir. Kavramsal diizeyde
2013 8. smuf fen bilimleri dersi 6gretim programinda yer alan kazanimlarin TEOG
sinavinda yine kavramsal bilgi diizeyinde soruldugu, sadece kazanimi kavramsal dii-
zeyde olan 19. sorunun islemsel bilgi diizeyinde soruldugu belirlenmistir. 2015-2016
egitim ve d6gretim yilinda yapilmis olan TEOG 1. donem sinavinda yer alan fen bilim-
leri dersi sorularina karsilik gelen kazanimlarin YBT’ ye gore bilis diizeyinin sorulan
sorularin bilis diizeyi ile ayni (7.,8.,12.,13. ve 16. sorular), kazanimin sorulan sorulara
gore daha alt diizey (1.,14.,15.,17. ve 19. sorular) ve kazanimin sorulan sorulara gore
daha iist diizey (6. ve 9. sorular) oldugu goriilmektedir (Tablo 6).

“2015-2016 egitim ve 6gretim yilinda uygulanan 2. déonem TEOG sinavinda-
ki fen bilimleri sorularinin, MEB Kazamimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve
YBT’ ye gore dagilimi nasildir?” arastirma sorusuna yonelik analiz

Tablo 7

2015-2016 Egitim-Ogretim Yili 2. Dénem TEOG Fen Bilimleri Sorularinin YBT, PISA
Yeterlik Seviyeleri ile MEB Kazanimlarina Gore Dagilimi

Sorular Sorularin PISA Yeterlilik Soruyu Kargilayan Kazanimlarin YBT
YBT Diizeyi  Diizeyi MEB Kazanimi Diizeyi
1. Soru Kavramsal Seviye 2 8.5.1.2. Kavramsal
Anlama
Anlama
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2. Soru Kavramsal Seviye 4 Soruyu karsilayan kazanim tespit
Coziimleme edilmemistir.
2. soru fotosentez konu basliginda
gecer belirli bagimsiz degiskenlerin
fotosenteze  etkisinin  arastirilmasi
istenmisti.  Bagimsiz  degiskenlere
bakarak  fotosentez ~ hizin1  bilir
kazanimi 2013 Ogretim programinda
verilmemistir.
3. Soru Kavramsal Seviye 2 8.5.1.1. Kavramsal
Anlama
Anlama
4. Soru Kavramsal Seviye 2 8.5.1.1. Kavramsal
Anlama
Anlama
5. Soru Kavramsal Seviye 4 8.5.1.3. Kavramsal
Coziimleme
Anlama
6. Soru Kavramsal Seviye 2 8.2.1.2. Kavramsal
Anlama
Anlama
7. Soru Olgusal Seviye 1b 7. soru sesin 6zellikleri ile ilgilidir. Ses
Hatirlama konusunda sesin 6zelliklerine deginilir.
2013 ogretim  programinda soruyu
karsilayan kazanim verilmemistir.
8. Soru Kavramsal Seviye 2 8.4.2.2. Kavramsal
Anlama
Anlama
9. Soru Islemsel Seviye 3 9. soru sesin ozellikleri ile ilgilidir.
Uygulama Ses konusunda sesin 6zelliklerine ve
yiiksekligine deginilir. 2013 6gretim
programinda soruyu karsilayan kazani-
ma yer verilmemistir.
10.Soru Islemsel Seviye 3 8.3.1.3. Islemsel
Uygulama
Uygulama
11.Soru Islemsel Seviye 3 8.3.3.1. Olgusal
Uygulama
Anlama
12.Soru Islemsel Seviye 3 8.3.5.2. Olgusal
Uygulama
Hatirlama
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13.Soru Kavramsal Seviye 2 8.3.4.2. Kavramsal
Anlama
Coziimleme
14.Soru Kavramsal Seviye 4 8.6.2.1. Kavramsal
Cozliimleme
Coziimleme
15.Soru Kavramsal Seviye 2 8.6.3.1. Kavramsal
Anlama
Anlama
16.Soru Kavramsal Seviye 2 8.6.1.1. Kavramsal
Anlama
Anlama
17.Soru Kavramsal Seviye 2 8.6.3.2. Islemsel
Anlama
Uygulama
18.Soru Kavramsal Seviye 2 18. soru maddelerin donma sicakligini
Anlama bilme seklindedir fakat bu ciimle

ile ilgili es deger bir kazanim 2013
6gretim programinda verilmemistir.

19.Soru Kavramsal Seviye 3 8.6.3.1. Kavramsal
Uygulama
Anlama
20.Soru Kavramsal Seviye 2 8.6.3.3. Islemsel
Anlama
Uygulama

Tablo 7’ de 2015-2016 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan TEOG 2. donem
sinavinda yer alan fen bilimleri dersi sorularina ait analiz goriilmektedir. Buna gore
fen bilimleri sorularinin YBT’ ye gore olgusal hatirlama diizeyinde 1, kavramsal anla-
ma diizeyinde 11, kavramsal uygulama diizeyinde 1, kavramsal ¢dziimleme diizeyin-
de 3 ve islemsel uygulama diizeyinde 4 soru oldugu belirlenmistir. Metabiligsel bilgi,
degerlendirme ve yaratma bilis diizeylerinde soru bulunmadigi tespit edilmistir. 2015-
2016 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan TEOG 2. dénem sinavinda yer alan fen
bilimleri dersi sinav sorularinin PISA yeterlik seviyelerine gore analizinde 1b seviye-
sinde 1, 2 seviyesinde 11, 3 seviyesinde 5, 4 seviyesinde 3 soru oldugu saptanmistir.

2015-2016 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan TEOG 2. dénem sinavinda
yer alan 4 fen bilimleri dersi sorusunun MEB (2013) fen bilimleri dersi 6gretim prog-
rami1 baglaminda kazanim karsiliginin olmadigi belirlenmistir. 2015-2016 egitim ve
6gretim yilinda yapilmis olan TEOG 2. dénem sinavinda yer alan fen bilimleri dersi
sorularina karsilik gelen kazanimlar incelendiginde, YBT’ ye gore olgusal hatirlama
diizeyinde 1, olgusal anlama diizeyinde 1, kavramsal anlama diizeyinde 9, kavramsal
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¢oziimleme diizeyinde 2 ve islemsel uygulama diizeyinde 3 kazanimin oldugu bulun-
mustur. Sorulan sorularin kazanimlari ile benzerligi incelendiginde, olgusal bilgi dii-
zeyinde hazirlanmig MEB kazanimlarinin TEOG sinavinda islemsel bilgi diizeyinde
soruldugu belirlenmistir. Kavramsal bilgi diizeyinde hazirlanmis MEB kazanimlari-
nin TEOG smavinda kavramsal bilgi diizeyinde soruldugu tespit edilmistir. Islemsel
bilgi diizeyinde 2013 8. sinif fen bilimleri dersi 6gretim programinda yer alan kaza-
nimlarin TEOG sinavinda yine kavramsal bilgi diizeyinde soruldugu, sadece islemsel
bilgi diizeyinde olan 10. Soruya karsilik gelen kazanimin islemsel bilgi diizeyinde
oldugu gortilmektedir (Tablo 7). 2015-2016 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan
TEOG 2. dénem sinavinda yer alan fen bilimleri dersi sorularina karsilik gelen kaza-
nimlari YBT’ ye gore bilis diizeyinin sorulan sorularin bilis diizeyi ile ayni (1., 3., 4.,
5.,6.,8.,10.,13.,14., 15, 16. ve 19. sorular) kazanimlarin sorulan sorulara gére daha
alt diizey (11. ve 12. sorular) ve kazanimlarin sorulan sorulara gére daha ist diizey
(17. ve 20.) oldugu belirlenmistir (Tablo 7).

“2016-2017 egitim ve 6gretim yilinda uygulanan 1.donem TEOG smmavinda-
ki fen bilimleri sorularinin, MEB Kazamimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve
YBT’ ye gore dagilimi nasildir?” arastirma sorusuna yonelik analiz

Tablo 8

2016-2017 Egitim-Ogretim Yili 1. Donem TEOG Fen Bilimleri Sorularinin YBT, PISA
Yeterlik Seviyeleri ile MEB Kazanimlarina Gore Dagilumi

Sorular Sorularin YBT  PISA Yeterlilik Soruyu Kazanimlarm YBT

Diizeyi Diizeyi Karsilayan MEB  Diizeyi
Kazanimi

1. Soru Olgusal Seviye 1b 8.1.1.1. Kavramsal
Hatirlama Anlama

2. Soru Kavramsal Seviye 2 8.1.2.1. Kavramsal
Anlama Anlama

3. Soru Olgusal Seviye 1b 8.1.2.2. Olgusal
Hatirlama Hatirlama

4. Soru Kavramsal Seviye 2 8.1.3.3. Kavramsal
Anlama Anlama

5. Soru Islemsel Seviye 3 8.1.4.2. Kavramsal
Uygulama Anlama

6. Soru Kavramsal Seviye 2 8.1.5.1. Kavramsal
Anlama Anlama
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7. Soru Olgusal Seviye la 8.1.4.1 Olgusal
Hatirlama Uygulama
8. Soru Kavramsal Seviye 2 8.1.5.2. Kavramsal
Anlama Degerlendirme
9. Soru Kavramsal Seviye 2 8.1.4.4. Kavramsal
Anlama Degerlendirme
10.Soru Olgusal Seviye 1b 8.1.4.3. Kavramsal
Hatirlama Anlama
11.Soru Kavramsal Seviye 1b 8.2.1.1. Kavramsal
Hatirlama Anlama
12.Soru Islemsel Seviye 3 8.2.1.1. Kavramsal
Uygulama Anlama
13.Soru Islemsel Seviye 3 8.2.1.3. Islemsel
Uygulama Yaratma
14.Soru Islemsel Seviye 2 8.2.1.2. Kavramsal
Anlama Anlama
15.Soru Kavramsal Seviye 2 8.2.1.1. Kavramsal
Anlama Anlama
16.Soru Islemsel Seviye 3 8.2.1.3. Islemsel
Uygulama Yaratma
17.Soru Islemsel Seviye 2 8.2.1.1. Kavramsal
Anlama Anlama
18.Soru Islemsel Seviye 2 8.2.1.3. Islemsel
Anlama Yaratma
19.Soru Islemsel Seviye 3 8.2.1.3. Islemsel
Uygulama Yaratma
20.Soru Islemsel Seviye 2 8.2.1.1. Kavramsal
Anlama Anlama

Tablo 8’de 2016-2017 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan TEOG 1. donem
siavinda yer alan fen bilimleri dersi sorularina ait analiz goriilmektedir. Buna gore fen
bilimleri sorularinin YBT’ ye gore olgusal hatirlama diizeyinde 4, kavramsal hatirlama
diizeyinde 1, kavramsal anlama diizeyinde 6, islemsel anlama diizeyinde 4 ve islemsel
uygulama diizeyinde 5 soru oldugu belirlenmistir. Metabiligsel bilgi, ¢6ziimleme, de-
gerlendirme ve yaratma bilig diizeylerinde soruya rastlanmamistir. 2016-2017 egitim
ve dgretim yilinda yapilmis olan TEOG 1. donem sinavinda yer alan fen bilimleri dersi
sorularmin PISA yeterlik seviyelerine gore analizinde 1a seviyesinde 1, 1b seviyesinde
4, 2 seviyesinde 10, 3 seviyesinde 5 soru oldugu ortaya konmustur. PISA yeterlik sevi-
yelerine gore 4, 5 ve 6 seviyesinde soruya rastlanmamistir (Tablo 8).
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2016-2017 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan TEOG 1. dénem sinavinda
yer alan fen bilimleri dersi sorularina karsilik gelen kazanimlar YBT’ ye gore ince-
lendiginde, olgusal hatirlama diizeyinde 1, olgusal uygulama diizeyinde 1, kavramsal
anlama diizeyinde 12, kavramsal degerlendirme diizeyinde 2 ve iglemsel yaratma dii-
zeyinde 4 kazanim oldugu goriilmektedir (Tablo 8). Sorulan sorularin kazanimlarin
diizeyi ile benzerligi incelendiginde, olgusal bilgi diizeyindeki kazanimlarin olgusal
bilgi diizeyinde, islemsel bilgi diizeyindeki kazanimlarin ise islemsel bilgi diizeyin-
de soruldugu goriilmektedir (Tablo 8). Kavramsal bilgi diizeyinde oldugu belirlenen
kazanimlarin 2016-2017 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan TEOG 1. donem
sinavinda olgusal bilgi (1. ve 10. sorular), kavramsal bilgi (2., 4., 6., 8., 9., 11. ve
15. sorular) ve islemsel bilgi (5., 12., 14., 17. ve 20. sorular) diizeyinde soruldugu
belirlenmistir. 2016-2017 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan TEOG 1. donem
sinavinda yer alan fen bilimleri dersi sorularina karsilik gelen kazanimlarin YBT’ ye
gore bilis diizeyinin sorulan sorularin bilis diizeyi ile ayni (2., 3., 4., 6.,14, 15., 17. ve
20.), kazanimlarin sorulan sorulara gore daha alt diizey (5. ve 12.) ve kazanimlarin
sorulan sorulara gore daha iist diizey (1. 7., 8., 9. 10. 11., 13., 16., 18. ve 19. sorular)
oldugu tespit edilmistir.

“2016-2017 egitim ve 6gretim yilinda uygulanan 2. donem TEOG sinavinda-
ki fen bilimleri sorularinin, MEB Kazanmimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve
YBT’ ye gore dagilimi nasildir?” arastirma sorusuna yonelik analiz

Tablo 9

2016-2017 Egitim-Ogretim Yili 2. Dénem TEOG Fen Bilimleri Sorularinin YBT, PISA
Yeterlik Seviyeleri ile MEB Kazanimlarina Gore Dagilimi

Sorular Sorularin YBT PISA Yeterlilik Soruyu Kazanimlarin

Diizeyi Diizeyi Kargilayan MEB  YBT Diizeyi
Kazanimi

1. Soru Olgusal Seviye 1b 8.5.1.3. Olgusal
Hatirlama Hatirlama

2. Soru Kavramsal Seviye 2 8.5.1.1. Kavramsal
Anlama Anlama

3. Soru Kavramsal Seviye 2 8.5.1.2. Kavramsal
Anlama Anlama

4. Soru Kavramsal Seviye 4 8.5.2.1. Kavramsal
Coziimleme Uygulama

5. Soru Islemsel Seviye 2 8.5.3.1. Ustbilissel
Anlama Yaratma

836



MILLI EGITIM e Cilt: 52 e Bahar/2023 e Say1: 238, (813-854)

6. Soru Islemsel Seviye 2 8.5.4.1. Kavramsal
Anlama Degerlendirme
7. Soru Olgusal Seviye 2 8.42.2. Kavramsal
Anlama Anlama
8. Soru Kavramsal Seviye 2 8.4.1.3. Islemsel
Anlama Uygulama
9. Soru Islemsel Seviye 3 8.7.2.1. Kavramsal
Uygulama Anlama
10.Soru Kavramsal Seviye 4 8.7.1.3. Islemsel
Coziimleme Uygulama
11.Soru Kavramsal Seviye 2 8.7.2.1. Kavramsal
Anlama Anlama
12.Soru Olgusal Seviye la 8.3.2.1. Olgusal
Hatirlama Anlama
13.Soru Islemsel Seviye 3 8.3.3.1. Olgusal
Uygulama Anlama
14.Soru Islemsel Seviye 3 8.3.4.3. Islemsel
Uygulama Uygulama
15.Soru Islemsel Seviye 3 8.6.2.2. Islemsel
Uygulama Uygulama
16.Soru Islemsel Seviye 3 8.6.2.2. Islemsel
Uygulama Uygulama
17.Soru Kavramsal Seviye 2 8.6.2.2. Islemsel
Anlama Uygulama
18.Soru Kavramsal Seviye 2 8.6.3.4. Kavramsal
Anlama Anlama
19.Soru Islemsel Seviye 3 8.6.3.2. Islemsel
Uygulama Uygulama
20.Soru Islemsel Seviye 3 8.6.3.3. Islemsel
Uygulama Uygulama

Tablo 9° da 2016-2017 egitim ve 6gretim yilinda yapilmis olan TEOG 2. dénem
sinavinda yer alan fen bilimleri dersi sorularina ait analiz goriilmektedir. Buna gore
fen bilimleri sorularinin YBT’ ye gore olgusal hatirlama diizeyinde 2, olgusal anla-
ma diizeyinde 1, kavramsal anlama diizeyinde 6, kavramsal ¢6ziimleme diizeyinde
2, islemsel anlama diizeyinde 2, islemsel uygulama diizeyinde 7 soru oldugu belir-
lenmistir. Metabilissel bilgi, uygulama, degerlendirme ve yaratma bilis diizeylerinde
sorulara rastlanmamistir.2016-2017 egitim ve 6gretim yilinda yapilmis olan TEOG
2. donem sinavinda yer alan fen bilimleri dersi sorularinin PISA yeterlik seviyelerine
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gore la seviyesinde 1, 1b seviyesinde 1, 2 seviyesinde 9, 3 seviyesinde 7, 4 seviye-
sinde 2 soru oldugu saptanmustir. PISA yeterlik seviyelerine gore 5 ve 6 seviyesinde
soruya rastlanmamugtir.

2016-2017 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan TEOG 2. dénem sinavinda
yer alan fen bilimleri dersi sorularma karsilik gelen kazanimlar incelendiginde, YBT’
ye gore olgusal hatirlama diizeyinde 1, olgusal anlama diizeyinde 2, kavramsal anla-
ma diizeyinde 6, kavramsal uygulama diizeyinde 1, kavramsal degerlendirme diize-
yinde 1, islemsel uygulama diizeyinde 8 ve metabiligsel yaratma diizeyinde 1 kazanim
oldugu goriilmektedir (Tablo 9). Sorulan sorularin kazanimlari ile benzerligi incelen-
diginde, olgusal bilgi diizeyinde hazirlanmig MEB kazanimlarinin TEOG siavinda
olgusal bilgi (1. ve 12 sorular) ve islemsel bilgi (13. soru) diizeyinde soruldugu tespit
edilmistir. Kavramsal diizeyde yer alan kazanimlarin olgusal bilgi (7. soru), kavram-
sal bilgi (2., 3., 4.,6.,7.,9., 11. ve 18. sorular) ve islemsel bilgi (9. soru) diizeyinde
soruldugu, islemsel bilgi diizeyindeki kazanimin kavramsal (8., 10. ve 17. sorular)
ve islemsel bilgi (14., 15., 16. 19. ve 20. sorular) diizeyinde soruldugu ve istbilissel
kazanimin ise islemsel bilgi (5. Soru) diizeyinde soruldugu belirlenmistir.2016-2017
egitim ve d6gretim yilinda yapilmis olan TEOG 1. donem sinavinda yer alan fen bilim-
leri dersi sorularina karsilik gelen kazanimlarin YBT’ ye gore bilis diizeyinin sorulan
sorularin bilig diizeyi ile ayni(1., 2., 3., 7., 11., 14., 15, 16., 18., 19. ve 20. sorular),
kazanimlarin sorulan sorulara gore daha alt diizey (4., 9., 10. ve 13. sorular) ve ka-
zanimlarin sorulan sorulara gore daha {ist diizey (5., 6., 8., 12. ve 17. sorular) oldugu
goriilmektedir (Tablo 9).

“2017-2018 egitim ve 6gretim yilinda uygulanan LGS siavindaki fen bilim-
leri sorularinin, MEB Kazanimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve YBT’ ye gore
dagilimi nasildir?” arastirma sorusuna yonelik analiz

Tablo 10

2017-2018 Egitim-Ogretim Yili LGS Fen Bilimleri Sorularinin YBT, PISA Yeterlik
Seviyeleri ile MEB Kazamimlarina Gére Dagilumi

Sorular Sorularmn YBT ~ PISA Soruyu Karsilayan = Kazanimlarin YBT
Diizeyi Yeterlilik MEB Kazanimi Diizeyi
Diizeyi
1. Soru Islemsel Seviye 3 8.1.1.2. Kavramsal
Uygulama Uygulama
2. Soru Kavramsal Seviye 2 8.1.2.1. Kavramsal
Anlama Anlama
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3. Soru Kavramsal Seviye 4 8.1.4.3. Kavramsal
Coziimleme Anlama
4. Soru Kavramsal Seviye 2 8.1.5.2. Kavramsal
Anlama Degerlendirme
5. Soru Ustbilissel Seviye 5 8.5.2.3. Ustbilissel
Degerlendirme Yaratma
6. Soru Islemsel Seviye 3 8.5.3.1. Ustbilissel
Uygulama Yaratma
7. Soru Islemsel Seviye 3 8.2.1.3. Islemsel
Uygulama Yaratma
8. Soru Islemsel Seviye 3 8.2.1.3. Islemsel
Uygulama Yaratma
9. Soru Kavramsal Seviye 2 8.4.14. Kavramsal
Anlama Anlama
10.Soru Kavramsal Seviye 2 8.4.2.2. Kavramsal
Anlama Anlama
11.Soru Kavramsal Seviye 4 8.7.2.3. Ustbiligsel
Coziimleme Degerlendirme
12.Soru Kavramsal Seviye 2 8.3.6.1. Kavramsal
Anlama Coziimleme
13.Soru Kavramsal Seviye 2 8.7.2.2. Olgusal
Anlama Uygulama
14.Soru Kavramsal Seviye 2 8.8.1.3. Kavramsal
Anlama Anlama
15.Soru Olgusal Seviye 1b 8.3.2.1. Olgusal
Hatirlama Anlama
16.Soru Islemsel Seviye 3 8.3.5.1. Kavramsal
Uygulama Anlama
17.Soru Kavramsal Seviye 2 8.3.4.5. Ustbiligsel
Anlama Yaratma
18.Soru Islemsel Seviye 3 8.6.2.2. Islemsel
Uygulama Uygulama
19.Soru Islemsel Seviye 3 8.6.3.3. Islemsel
Uygulama Uygulama
20.Soru Islemsel Seviye 3 8.6.3.4. Kavramsal
Uygulama Anlama

Tablo 10’ de 2017-2018 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan LGS sinavin-
da yer alan fen bilimleri dersi sorularina ait analiz goriilmektedir. Buna goére fen bi-
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limleri sorularinin YBT’ ye gore; olgusal hatirlama diizeyinde 1, kavramsal anlama
diizeyinde 8, kavramsal ¢oziimleme diizeyinde 2, islemsel uygulama diizeyinde 8 ve
metabiligsel degerlendirme diizeyinde 1 soru oldugu belirlenmigtir. Yaratma bilis dii-
zeyinde soruya rastlanmamuistir. 2017-2018 egitim ve 6gretim yilinda yapilmis olan
LGS smavinda yer alan fen bilimleri dersi sorularinin PISA yeterlik seviyelerine gore
1b seviyesinde 1, 2 seviyesinde 8, 3 seviyesinde 8, 4 seviyesinde 2 ve 5 seviyesinde
1 soru oldugu tespit edilmistir. 2017-2018 egitim ve 6gretim yilinda yapilmig olan
LGS smavinda yer alan fen bilimleri dersi sorularina karsilik gelen kazanimlar in-
celendiginde, YBT’ ye gore olgusal anlama diizeyinde 1, olgusal uygulama diizeyin-
de 1, kavramsal anlama diizeyinde 7, kavramsal uygulama 1, kavramsal ¢éziimleme
diizeyinde 1, kavramsal degerlendirme diizeyinde 1, islemsel uygulama diizeyinde
2, islemsel yaratma diizeyinde 2, metabiligsel degerlendirme diizeyinde 1 ve meta-
biligsel yaratma diizeyinde 3 kazanim oldugu ortaya konmustur. Sorulan sorularin
kazanimlari ile benzerligi incelendiginde, olgusal bilgi diizeyinde oldugu belirlenen
kazanimlarin olgusal (15. soru) ve kavramsal (13. soru) bilgi diizeyinde soruldugu
tespit edilmistir. Kavramsal bilgi diizeyindeki kazanimlarin kavramsal (2., 3., 4., 9.,
10., 12. ve 14. sorular) ve iglemsel (1., 16. ve 20. sorular) bilgi diizeyinde soruldugu,
islemsel bilgi diizeyindeki kazanimlarin yine islemsel bilgi diizeyinde soruldugu (7.,
8., 18. ve 19. sorular) iistbiligsel bilgi diizeyindeki kazanimlarin kavramsal (11. ve 17.
sorular), islemsel (6. soru) ve iistbilissel bilgi (5. soru) diizeyinde soruldugu belirlen-
mistir. 2017-2018 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan LGS sinavinda yer alan fen
bilimleri dersi sorulara karsilik gelen kazanimlarin YBT’ ye gore bilis diizeyinin
sorulan sorularin bilis diizeyi ile aym (1., 2., 9., 10., 14., 18. ve 19. sorular), kaza-
nimlari sorulan sorulara gore daha alt diizey (3., 16. ve 20. sorular) ve kazanimlarin
sorulara gore daha iist diizey (4., 5., 6., 7., 8., 11., 12., 13., 15. ve 17. sorular) oldugu
goriilmektedir (Tablo 10).

“2018-2019 egitim ve 6gretim yilinda uygulanan LGS smavindaki fen bilim-
leri sorularinin, MEB Kazanimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve YBT’ ye gore
dagilhimi nasildir?” arastirma sorusuna yonelik analiz
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2018-2019 Egitim-Ogretim Yili LGS Fen Bilimleri Sorularimin YBT, PISA Yeterlik
Seviyeleri ile MEB Kazanmmlarima Gére Dagilimi

Sorular Sorularn YBT  PISA Yeterlilik Soruyu Karsilayan =~ Kazanimlarin
Diizeyi Diizeyi MEB Kazanimi YBT Diizeyi

1. Soru Olgusal Seviye 1b F.8.6.1.1. Olgusal
Hatirlama Anlama

2. Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.2.1.1. Kavramsal
Anlama Anlama

3. Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.6.2.2. Kavramsal
Anlama Anlama

4. Soru Olgusal Seviye 1b F.8.6.3.1. Kavramsal
Hatirlama Uygulama

5. Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.6.3.3. Kavramsal
Anlama Degerlendirme

6. Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.2.2.2. Islemsel
Anlama Uygulama

7. Soru Kavramsal Seviye 4 F.8.2.4.1. Kavramsal
Coziimleme Anlama

8. Soru Islemsel Seviye 3 F.8.7.1.2. Kavramsal
Uygulama Anlama

9. Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.7.1.3. Islemsel
Anlama Uygulama

10.Soru Islemsel Seviye 3 F.8.3.1.1. Islemsel
Uygulama Uygulama

11.Soru Kavramsal Seviye 4 F.8.3.1.2. Islemsel
Coziimleme Uygulama

12.Soru Kavramsal Seviye 5 F.8.7.1.2. Kavramsal
Degerlendirme Anlama

13.Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.1.1.1. Olgusal
Anlama Anlama

14.Soru Islemsel Seviye 3 F.8.5.1.1. Kavramsal
Uygulama Anlama

15.Soru Olgusal Seviye 1b F.8.5.1.1. Kavramsal
Hatirlama Anlama

16.Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.4.2.1. Kavramsal
Anlama Anlama

841



Ortadgretime Gegis Siavlarindaki Fen Bilimleri Dersi Sorularinin Bazi Degiskenlere Gore...

17.Soru Olgusal Seviye la F.8.4.4.3. Kavramsal
Hatirlama Uygulama
18.Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.4.5.1. Islemsel
Anlama Uygulama
19.Soru Olgusal Seviye 1b F.8.4.1.1 Olgusal
Hatirlama Hatirlama
20.Soru Kavramsal Seviye 4 F.8.4.5.1. Islemsel
Coziimleme Uygulama

Tablo 11’ de 2018-2019 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan LGS sinavinda
yer alan fen bilimleri dersi sorularina ait analiz goriilmektedir. Buna gore fen bilimleri
sorularinin YBT’ ye gore; olgusal hatirlama diizeyinde 5, kavramsal anlama diizeyin-
de 8, kavramsal ¢6ziimleme diizeyinde 3 ve kavramsal degerlendirme diizeyinde 1 ve
islemsel uygulama diizeyinde 3 soru oldugu belirlenmistir. Metabiligsel bilgi boyutu
ve yaratma bilig diizeyinde sorulara rastlanmamistir. 2018-2019 egitim ve ogretim
yilinda yapilmis olan LGS sinavinda yer alan fen bilimleri dersi sorularinin PISA
yeterlik seviyelerine gore 1a seviyesinde 1, 1b seviyesinde 4, 2 seviyesinde 8, 3 sevi-
yesinde 3, 4 seviyesinde 3 ve 5 seviyesinde 1 soru oldugu tespit edilmistir.

2018-2019 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan LGS smavinda yer alan fen
bilimleri dersi sorularina karsilik gelen kazanimlar YBT’ ye gore incelendiginde,
olgusal hatirlama diizeyinde 1, olgusal anlama diizeyinde 2, kavramsal anlama dii-
zeyinde 8, kavramsal uygulama diizeyinde 2, kavramsal degerlendirme diizeyinde 1
ve iglemsel uygulama diizeyinde 6 kazanim oldugu saptanmistir. Metabiligsel bilgi,
coziimleme ve yaratma bilis diizeyinde kazanim olmadig1 ortaya konmustur. Soru-
lan sorularin kazanimlar ile benzerligi incelendiginde, olgusal bilgi diizeyinde olan
kazanimlarin LGS smavinda olgusal bilgi (1. ve 19. sorular) ve kavramsal bilgi (13.
soru) diizeyinde soruldugu tespit edilmistir. Kavramsal diizeydeki kazanimlarin LGS
sinavinda olgusal bilgi (4., 15. ve 17. sorular), kavramsal bilgi (2., 3., 5., 7., 12. ve
16. sorular) ve islemsel bilgi (8. ve 14. sorular) diizeyinde soruldugu, islemsel bilgi
diizeyindeki kazanimlarin kavramsal bilgi (6., 9., 18. ve 20. sorular) ve islemsel bilgi
(10. soru) diizeyinde soruldugu belirlenmistir. 2018-2019 egitim ve 6gretim yilinda
yapilmis olan LGS sinavinda yer alan fen bilimleri dersi sorularina karsilik gelen ka-
zanimlarin YBT ye gore bilis diizeyinin sorulan sorularin bilis diizeyi ile ayni1 (1., 2.,
3., 10., 13., 16. ve 19. sorular), kazanimlarin sorulan sorulara gére daha alt diizey (7.
8., 12., 14. ve 20. sorular) ve kazanimlarin sorulan sorulara gore daha st diizey (4.,
5.,6.,9., 11,15, 17 ve 18. sorular) oldugu goriilmektedir (Tablo 11).
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“2019-2020 egitim ve 6gretim yilinda uygulanan LGS sinavindaki fen bilim-
leri sorularinin, MEB Kazanimlarina, PISA yeterlik seviyelerine ve YBT’ ye gore
dagilhimi nasildir?” arastirma sorusuna yonelik analiz

Tablo 12

2019-2020 Egitim-Ogretim Yili LGS Fen Bilimleri Sorularimin YBT, PISA Yeterlik
Seviyeleri ile MEB Kazanmimlarina Gére Dagilimi

Sorular Sorularin YBT ~ PISA Yeterlilik ~ Soruyu Karsilayan =~ Kazanimlarin
Diizeyi Diizeyi MEB Kazanimi YBT Diizeyi

1. Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.2.1.2. Olgusal
Anlama Uygulama

2. Soru Kavramsal Seviye 4 F.8.2.2.2. Islemsel
Coziimleme Uygulama

3. Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.2.1.3. Kavramsal
Anlama Hatirlama

4. Soru Islemsel Seviye 3 F.8.2.2.2. Islemsel
Uygulama Uygulama

5. Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.2.3.2. Olgusal
Anlama Anlama

6. Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.2.2.1. Olgusal
Anlama Hatirlama

7. Soru Kavramsal Seviye 4 F.8.2.4.1. Kavramsal
Coziimleme Anlama

8. Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.2.5.2. Kavramsal
Anlama Degerlendirme

9. Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.1.2.1. Kavramsal
Anlama Anlama

10.Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.1.1.1. Olgusal
Anlama Anlama

11.Soru Islemsel Seviye 3 F.8.5.1.1. Kavramsal
Uygulama Anlama

12.Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.1.1.1. Olgusal
Anlama Anlama

13.Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.3.1.1. Islemsel
Anlama Uygulama

14.Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.3.1.2. Islemsel
Anlama Uygulama
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15.Soru Kavramsal Seviye 2 F.8.3.1.2. Islemsel
Anlama Uygulama
16.Soru Kavramsal Seviye 4 F.8.3.1.1. Islemsel
Coziimleme Uygulama
17.Soru Kavramsal Seviye 4 F.8.4.2.1. Kavramsal
Coziimleme Anlama
18.Soru Olgusal Seviye 1b F.8.4.1.2. Olgusal
Hatirlama Hatirlama
19.Soru Islemsel Seviye 3 F.8.4.2.1. Kavramsal
Uygulama Anlama
20.Soru Islemsel Seviye 3 F.8.4.4.4. Kavramsal
Uygulama Anlama

Tablo 12” de 2019-2020 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan LGS sinavin-
da yer alan fen bilimleri dersi sorularina ait analiz goriilmektedir. Buna goére fen bi-
limleri sorularinin YBT’ ye gore; olgusal hatirlama diizeyinde 1, kavramsal anlama
diizeyinde 11, kavramsal ¢éziimleme diizeyinde 4 ve iglemsel uygulama diizeyinde
4 soru bulunmaktadir. Metabilissel bilgi boyutu ve yaratma bilis diizeyinde sorulara
rastlanmamustir.

2019-2020 egitim ve dgretim yilinda yapilmig olan LGS sinavinda yer alan fen
bilimleri dersi sorularinin PISA yeterlik seviyelerine gore 1b seviyesinde 1, 2 seviye-
sinde 11, 3 seviyesinde 4, 4 seviyesinde 4 soru oldugu tespit edilmistir. 5 ve 6 seviye-
lerinde soru olmadig1 belirlenmistir.

2019-2020 egitim ve dgretim yilinda yapilmis olan LGS smavinda yer alan fen
bilimleri dersi sorularina karsilik gelen kazanimlar YBT’ ye gore incelendiginde, ol-
gusal hatirlama diizeyinde 2, olgusal anlama diizeyinde 3, olgusal uygulama diizeyin-
de 1, kavramsal hatirlama diizeyinde 1, kavramsal anlama diizeyinde 6, kavramsal
degerlendirme diizeyinde 1 ve islemsel uygulama diizeyinde 6 kazanim oldugu sap-
tanmistir. Metabiligsel bilgi, ¢dziimleme ve yaratma diizeylerinde kazanim olmadigt
belirlenmigtir (Tablo 12). Sorulan sorularin kazanimlari ile benzerligi incelendiginde,
olgusal bilgi diizeyinde hazirlanmig kazanimlarin LGS smavinda olgusal bilgi (18.
soru) ve kavramsal bilgi (1., 5., 6., 10. ve 12. sorular) diizeyinde soruldugu tespit
edilmistir. Kavramsal kazanimlarin LGS sinavinda kavramsal bilgi (3., 7., 8., 9. ve 17.
sorular) ve islemsel bilgi (11., 19. ve 20. sorular) diizeyinde soruldugu, islemsel bilgi
diizeyinde kazanimlarin kavramsal bilgi (2., 13., 14., 15. ve 16. sorular) ve iglemsel
bilgi (4. soru) diizeyinde soruldugu belirlenmistir. 2018-2019 egitim ve 6gretim yilin-
da yapilmig olan LGS sinavinda yer alan fen bilimleri dersi sorularina karsilik gelen
kazanimlarin YBT’ ye gore bilis diizeyinin sorulan sorularin bilis diizeyi ile ayni (4.,
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5., 9., 10., 12. ve 18. sorular), kazanimlarin sorulan sorulara gore daha alt diizey (2.,
3.,6.,7.,11.,16. ve 17. sorular) ve kazanimlarin sorulan sorulara gére daha iist diizey
(1., 8., 13., 14.,15., 19 ve 20. sorular) oldugu gortilmektedir (Tablo 12).

Tartisma ve Sonuc¢

Arastirmanin sonuglart, 2015-2020 yillart arasinda gergeklestirilen ulusal orta-
ogretime gecis sinavlarinda fen bilimleri dersi kapsaminda sorulan sorularin YBT’
ye gore en fazla kavramsal bilgi diizeyinde oldugunu gostermektedir. islemsel bilgi
diizeyindeki sorulan ikinci, olgusal bilgi diizeyindeki sorularin ise iigiincii en fazla
sorulan bilgi diizeyi oldugu tespit edilmistir. Metabiligsel bilgi diizeyinde sadece 1
soru soruldugu belirlenmistir. 2015-2020 yillart arasinda gergeklestirilen ulusal or-
tadgretime gegis sinavlarinda fen bilimleri dersi kapsaminda sorulan sorularin YBT’
ye gore en fazla anlama bilis diizeyinde oldugu ortaya konmustur. Anlama bilis diize-
yinden sonra en fazla uygulama bilis diizeyinde soru oldugu tespit edilmistir. Yapilan
bir¢ok calismanin sonucu ulusal diizeyde yapilan ortadgretime gegis (Akytirek, 2019;
Ar ve Gokler, 2012; Dalak, 2015; Taskin ve Aksoy, 2019; Taskin, Aksoy ve Das-
demir, 2019) ve yiiksek 6gretime gecis (Cepni, Ozseygec ve Gokdere, 2003; Keles
ve Karadeniz, 2015; Sesli, 2007) siavlarinda sorulan sorularin biiyiik ¢ogunlugunun
YBT’ ye gore alt diizey bilissel alan kabul edilen hatirlama, anlama ve uygulama
bilis diizeyinde olduguna dikkatleri ¢cekmektedir. Benzer olarak Sezer (2018)’in ca-
lismasinda 2016-2017 egitim 6gretim yil1 ulusal ortadgretime gegis sinavinda sorulan
fen bilimleri dersi sorularmin YBT’ye gore alt biligsel diizeyde olduguna dikkatleri
cekmektedir. MEB (2018) fen bilimleri dersi 6gretim programinin 6zel amaglarinin,
doganin kesfedilmesi, bilimsel siire¢ becerilerinin kullanilmasi, bilimsel arastirma
yaklagimi ile problemleri ¢ozebilmek, siirdiiriilebilir kalkinma bilincini gelistirebil-
mek, giinliik yasam problemleri ile ilgili sorumlulugu alabilmek ve ¢o6ziim tiretmek,
giivenilir bir ¢calisma bilinci olusturabilmek, sosyobilimsel konulari baz alarak muha-
keme yetenegini gelistirebilmek, bilimsel diigiinebilme aligkanliklarini kazanabilmek
ve karar verme becerilerini gelistirebilmek oldugu goz oniine alindiginda ortaokul
Ogrencilerinin 6grenimleri sirasinda st diizey bilissel sorular ile degerlendirilmesi
uygun goriilmektedir. Fakat fen bilimleri 6gretmenleri tarafindan hazirlanan sinav so-
rularinin YBT’ ye gore incelendigi bir¢ok ¢aligsmanin sonucu sorularin olgusal, kav-
ramsal bilgi diizeyi ve hatirlama, anlama, uygulama gibi alt bilissel diizeyde oldugunu
gostermektedir (Ayvaci ve Sahin, 2009; Giindiiz, 2009; Ayvact ve Tiirkdogan, 2010;
Tanik ve Saragoglu, 2011; Giileryiiz ve Erdogan, 2018). Cakir (2019), PISA sinavinda
sorulan sorularin YBT’ ye gore analizini gergeklestirdigi ¢alismasinda, PISA sinavin-
da sorulan sorularin en fazla kavramsal bilgi diizeyinde oldugunu vurgulamaktadir.
Ayni1 ¢alisma sorulan sorularin biiyiik cogunlugunun ¢éziimleme, degerlendirme ve
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yaratma bilis diizeyinde olduguna isaret etmektedir. Ozellikle Tiirkiye’nin PISA si-
navinda basari elde etmek i¢in yaptig1 caligmalar dikkate alindiginda ortaokul dgren-
cilerinin 6grenimleri siiresince ve ortadgretime gegis sinavlarinda sorulan sorularin
bilis diizeyinin yetersiz oldugu soylenebilir. 2015-2020 yillar1 arasinda ortadgretime
gecis sinavlarinda sorulan fen bilimleri dersi sorulari arasinda degerlendirme bilis
diizeyinde 1soru olmasi ve yaratma bilig diizeyinde sorunun olmamasi 6grencilerin
tst biligsel diizey 6grenmelerinin degerlendirme ve {iretme noktasinda eksik kalindi-
ginin gostergesi sayilabilir. Bu baglamda, orta 6gretime gecis sinavlarinda st bilig-
sel diizeyde sorular sorulmasi 6grencilerin st diizey 6grenmelerini test edeceginden
onemli goriilmektedir. Ozellikle MEB (2018) fen bilimleri dersi 6gretim programinin
arastiran sorgulayan 6grenci yetistirmek iizere revize edildiginden ist biligsel diizey
kazanimlarin dl¢tilmesinde iist biligsel diizeyde sorularin kullanilmasi gerekmektedir.

2015-2020 yillar1 arasinda gergeklestirilen ulusal ortadgretime gecis sinavlarin-
da fen bilimleri dersi kapsaminda sorulan sorularin PISA yeterlik seviyelerine gore
en fazla 2. seviyede oldugu saptanmistir. 2. seviyeden sonra sirasiyla 3. seviye, 4.
seviye, 1b seviyesi, la seviyesi ve 5. seviye geldigi ortaya konmustur. 6. seviyede
soruya rastlanmamistir. Sezer (2018)’in ¢aligmasinin sonuglar1 2016-2017 egitim ve
6gretim senesi birinci donem TEOG smavinda sorulan fen bilimleri dersi sorularimin
PISA yeterlik seviyelerinde gore 5. diizey ve 6. diizeyde soru olmadigini gostermek-
tedir ki bu sonug arastirmanin sonuclarini desteklemektedir. Iskenderoglu, Erkan ve
Serbest (2013) calismalarinda, 2008-2013 seneleri arasinda yapilan SBS smavinda
sorulan matematik sorularinin PISA yeterlik seviyelerine gore en fazla 2. ve 3. sevi-
yede soru olduguna isaret etmektedir. MEB (2018) fen bilimleri dersi 6gretim progra-
minda kazandirilmasi hedeflenen alan 6zgii kazanimlarin analitik digiinme, bilimsel
bilgiyi kullanabilme, bilimsel siire¢ becerilerini kullanabilme, karar verme, yaratict
diistinme, yenilikci diisiinme, disiplinler arasi ¢alisarak yenilik tiretebilme oldugu goz
Oniine alindiginda bu kazanimlarin PISA yeterlik seviyelerinde 5. ve 6. Seviyeleri ile
ortistiigli goriilmektedir. Fakat 2015-2020 yillart arasinda gergeklestirilen ortadgre-
time gegis sinavlarindaki fen bilimleri sorularinda PISA yeterlik seviyelerine gore
5. seviyede sadece 2 ve 6. seviyede ise hi¢ soru olmadigi ortaya konmustur. Tirkiye
2003 yilindan itibaren PISA smavlarina dahil olmustur. 2003 yilindan itibaren PISA
sinavindaki dereceleri gelistirmek igin gesitli 6gretim programlarinda reformlar gelis-
tirmektedir. Bu reformlarin etkisini PISA sonuglarina yansidigini gérmekteyiz. Nite-
kim Tiirkiye nin PISA fen okuryazarligi puani1 2015 yilinda 425 iken 2018 yilinda 468
puana yiikseldigi goriilmektedir. PISA fen okuryazarlik puaninin gelismesi 6grenci-
lerin bilimsel siire¢ becerilerini iist diizeyde kullanmasini gerektirir ve bu becerilerin
Ol¢iilmesi de iist diizeyde sorular ile miimkiin olacaktir. Bu baglamda orta 6gretime
gecis sinavlarina PISA yeterlikleri ¢ercevesinde iist diizey sorularin eklenmesinin an-
laml1 oldugu diistintilmektedir.
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2015-2020 yillar1 arasinda gerceklestirilen ulusal ortadgretime gegis sinavlarinda
sorulan fen bilimleri dersi kapsaminda sorulan sorularina karsilik gelen kazanimlarin
YBT’ ye gore en fazla kavramsal bilgi, sonra islemsel bilgi diizeyinde kazanimlarin
oldugu belirlenmistir. En az kazanimin metabiligsel bilgi diizeyinde oldugu saptan-
mustir. 2015-2020 yillar arasinda gergeklestirilen ulusal ortadgretime gegis sinavla-
rinda fen bilimleri dersi kapsaminda sorulan sorularina karsilik gelen kazanimlarin
YBT’ ye gore en fazla anlama bilis diizeyinde olduklar1 belirlenmistir. Bu bilis diize-
yini takiben en fazla temsil edilenden baslayarak uygulama, yaratma, degerlendirme,
hatirlama ve ¢oztimleme bilis diizeylerinin geldigi ortaya konmustur. Bu durumun
nedeni yaratma ve degerlendirme bilis basamaginda ¢oktan segmeli soru hazirlamanin
zor olmasindan kaynaklanabilir. Nitekim, Akytirek (2019) ¢aligmasinda, 2016-2018
yillar1 arasinda gergeklesen ortadgretime gecis sinavlarinda yer alan sorulara karsilik
gelen kazanimlarin bilgi diizeylerinin en fazla kavramsal bilgi, anlama bilis diizeyinde
oldugu belirtilmektedir ki bu sonug¢ aragtirmamizin sonuglart ile 6rtiismektedir.

2015-2020 yillar1 arasinda gergeklestirilen ulusal ortadgretime gecis sinavlarin-
da sorulan fen bilimleri dersi kapsaminda sorulan sorularina karsilik gelen kazanim-
larin YBT’ ye gore sorulan sorularin diizeyi ile karsilagtirildiginda bircok sorunun
kazanimlarinin bilis diizeyi ile ayni oldugu belirlenmistir. Bu sonug literatiirde yer
alan ortadgretime gegis sinavlarinda sorulan fen bilimleri sorularna karsilik gelen
kazanimlarin YBT’ ye gore analizini ortaya koyan caligmalar ile ortiismektedir (Dalak
2015; Taskin ve Aksoy, 2019; Taskin, Aksoy ve Dasdemir, 2019). Ayrica arastirma-
da, sorulan fen bilimleri dersi sorularina karsilik gelen kazanimlarin YBT’ ye gore
sorulan sorulardan daha {ist bilis diizeyde olan soru sayisinin da yadsinamayacak ka-
dar fazla oldugu belirlenmistir. Bu sonug, sorulan sorularin bilis diizeyinin kazanimin
bilis diizeyinden diisiik olmasi nedeniyle kazanimi 6lgme noktasinda yetersiz kalma
durumunu dogurmaktadir. Nitekim, Tolan (2011) ¢alismasinda SBS sinavinda sorulan
sorularin kazanimlar ile arasindaki uyumun olmadigina isaret etmektedir.

Oneriler
Arastirmanin sonuglari géz oniinde tutularak su sekilde 6nerilerde bulunulabilir;
Ders Kitabi yazarlarina yonelik;

e Fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan hazirlik sorular1 YBT ve PISA yeterlik
seviyelerine gore iist diizey temsili arttirilabilir.

e Fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan iinite sonu degerlendirme sorulari
YBT ve PISA yeterlik seviyelerine gore iist diizey temsili arttirilabilir.
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MEB’ e yonelik dneriler;

e Fen bilimleri dersi 6gretim programinda {ist diizey PISA yeterlik diizeylerine
uygun kazanimlarin sayilari arttirilabilir.

OSYM’ye yénelik oneriler;

e YBT’ ye gore iist diizey bilissel basamakta daha fazla soru sorulabilir.

e Ulusal smavlarda iist diizey PISA yeterlik seviyelerinde hazirlanmis sorular
sorulabilir.

Arastirmacilara yonelik oneriler;
e 2020 ve sonrasi sorulan ortadgretime gecis siav sorularin analizleri yapila-
bilir.
e Universiteye gecis sinavlarinda sorulan sorularin analizi yapilabilir.
e Farkli taksonomik yaklasimlar temel alinarak arastirma yapilabilir.
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