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Ozet

Bu ¢aligma Balikesir ilinde kuzulardaki Eimeriosis tiirlerinin tayini ve yaygmligimnin belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Balikesir Merkez,
Edremit, Bigadi¢ ve Bandirmada bulunan dort farkli ciftlikten, her birinden 150%ser adet olmak {izere toplamda 600 adet digki 6rnegi alin-
mustir. Caligma konusu olan kuzular 30-60, 60-90, 90-120 giin yas araligindadir. Her yas aralig1 iin 25 erkek, 25 disi olacak sekilde toplam-
da 50 kuzu segilmistir. Mc Master yontemiyle diski analizi yapilan alti yiiz hayvanin 438’inde (%73) Eimeriosis tespit edilmistir. Balikesir
merkezde bulunan 150 hayvanin 110 tanesi (%73,33), Edremit’te bulunan 150 hayvanin 108 tanesi (%72), Bigadi¢’te bulunan 150 hayvanin 96
tanesi (%64), Bandirmada bulunan 150 hayvanin 124 tanesi (%82,66) Eimeria pozitif bulunmustur. Dort giftlikte diskilar: incelenen kuzular-
da 7 farkli Eimeria tiirti saptanmustir. Eimeria pozitif olan hayvanlarda en az 3, en fazla 6 Eimeria tiirii ile miks enfeksiyonlarm oldugu belir-
lenmistir. Enfekte kuzularda patojenik tiirlerden Eimeria ahsata, Eimeria ovinoidalis ve Eimeria bakuensis tespit edilmistir. Genel enfeksiyon
oranlar1 agisindan bakildiginda pozitif bulunan 438 hayvanin 367 (%83,78) tanesinde Eimeria ahsata, 331 tanesinde (%75,57) Eimeria parva,
310 tanesinde (%70,77) Eimeria ovinoidalis, 306 tanesinde (%69,86) Eimeria bakuensis, 278 tanesinde (%63,47) Eimeria faueri, 260 tanesinde
(%59,36) Eimeria intricata, 250 tanesinde (%57,07) Eimeria pallida tespit edilmistir. Bu ¢alisma ile Balikesir ilinde yetistirilen kuzularda
Eimeria tiirlerinin yayginligi ve enfeksiyondan sorumlu tiirler ilk defa belirlenmistir.

Anahtar sozctikler: Eimeriosis, kuzu, yayginlik, tiir, Balikesir

Abstract
Prevalence of Eimeriosis in Lambs in Balikesir City Center and Its Dis-
tricts and Determination of Species Responsible for Infection

This study was carried out to determine the species identification and prevalence of Eimeriosis in lambs in Balikesir province. A total of 600
fecal samples were collected from 4 different farms in central Balikesir, Edremit, Bigadic, and Bandirma. Animals included in the study were
in the age range of 30-60, 60-90, 90-120 days. A total of 50 animals as 25 males and 25 females were selected for each age range. Eimeriosis
was detected in 438 (73%) of six hundred animals analyzed by Mc Master method. 110 (73.33%) of 150 animals in Balikesir center, 108 (72%)
of 150 animals in Edremit, 96 (64%) of 150 animals in Bigadi¢ and 124 (82.66%) of 150 animals in Bandirma were found Eimeria positive.
Seven different Eimeria species were detected and all observed on all four farms. Mixed infections with a minimum of three and a maximum
of six Eimeria species were detected in Eimeria-positive animals. Pathogenic species Eimeria ahsata, Eimeria ovinoidalis and Eimeria bakuensis
were detected in infected lambs. In terms of general infection rates, Eimeria ahsata in 367 (83.78%), Eimeria parva in 331 (75.57%), Eimeria
ovinoidalis in 310 (70.77%), Eimeria bakuensis in 306 (69.86%), Eimeria faueri in 278 (63.47%), Eimeria intricata in 260 (59.36%), and Eimeria
pallida in 250 (57.07%) of 438 were found positive. In this study, the prevalence of Eimeria species and the species responsible for the infection
in lambs reared in Balikesir province were determined for the first time.
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Giris

Eimeriosis, koyun yetistirilen tilkelerdeki en 6nemli paraz-
iter hastaliklardan biridir. Enfeksiyon genellikle 4-7 haftalik
ve strese maruz kalan kuzularda gorilir. Yash hayvanlar-
da enfeksiyon genellikle subklinik olsa da, bu hayvanlar
yeni doganlar i¢in enfeksiyon kaynagi olmasi agisindan
onemlidir'. Koyun vyetistiriciliginde ozellikle siitten kesim
doneminde ishale ve gelisme geriligine neden olan klinik
Eimeriosis ile karsilagilmaktadir. Enfekte hayvanlarda et
veriminin %23,7, ylin veriminin %28,7 ve siit veriminin
%36 azaldig1 bildirilmistir. Bu hastalik Amerika'da koyu-
nlarda tahmini yillik 140 milyon dolarlik @iretim kaybina
neden olmaktadir’.

Kiiciik ruminantlarda Eimeriosis, Eimeria cinsi protozoa-
larin neden oldugu, 6zellikle bagirsak epitel hiicrelerini en-
tekte ederek geng bireylerde klinik enfeksiyonlarla birlikte
onemli ekonomik kayiplara neden olan bir hastaliktir3.
Koyunlarda 11 Eimeria tiirii tespit edilmis olup, bu tiirler
sirastyla; E. parva, E. pallida, E. marsica, E. ovinoidalis, E.
crandallis, E. weybridgensis, E. faurei, E. granulosa, E. ahsa-
ta, E. intricata ve E. ovinadir4. E. ovinoidalis, E. crandallis
tiirleri en patojenik tiirler olmakla birlikte E. bakuensis,
E. parva ve E. ahsata ise bu iki tiirden sonraki en patoje-
nik tirlerdir’. Bulagma, belirli nem ve sicaklik kosullar:
altinda daha 6nce sporlanmis olan Eimeria ookistlerinin
ag1z yoluyla alinmasiyla gergeklesir®. Enfeksiyon, digki ile
kontamine yiyecek ve sularin titketilmesi ve buna ilave
olarak diski ile kontamine tiiylerin ve yiiniin yalanmasiyla
oral yolla bulasir’. Eimeria ile enfekte olmus hayvanlarin
¢ogunda klinik belirtiler belirgin olmasa da, bir dereceye
kadar istah ve kilo kaybs, biiyiime geriligi gozlemlenebilir®.
Eimeria etkenlerinin ¢ogalmasi ve gelisimi enterositlerde
meydana gelir. Bu durum, villoz atrofiye neden olur ve be-
sinlerin malabsorpsiyonuna yol agar®. Ishal nedeniyle hay-
vanlarin arka kistmlarinda digk: lekeleri olugabilir. Klinik
kosullar kotiilestikce, kuzularda kan iceren bol miktarda
sulu ishal gelisir'®. Siddetli dehidrasyon vakalar1 tedavi
edilmezse olimle sonuglanir. Hastaligin subklinik seyri
ve klinik vakalarin 6zgiil olmamas: taniy: zorlastiran fak-
torlerdir. Bu nedenle tani, klinik belirtilerin analizine, kop-
rolojik muayenelere, hayvan yonetimine, yasa ve iklimsel
faktorlere dayanmalidir®.

Antikoksidiyal bilesikler, akut klinik koksidiyozun tedavisi
i¢in oral veya parenteral olarak uygulanmaktadir. Siilfak-
inoksalin, siilfamezatin, siilfaguanidin, siilfadimetoksin,
stilfadimidin, nitrofurazon, amprolium, monensin, halo-
fuginon, toltrazuril, diklazuril ve bu bilesiklerin kombi-
nasyonlari, 6zellikle evcil ve besi hayvanlarinda en sik kul-
lanilan antikoksidiallerdir'!.

18

Bu aktif maddelerin bilingiz kullanimi direng sorunlarina
neden olur. Antiparaziter ilaglara diren¢ mekanizmasini
etkileyen cesitli faktorler vardir. Bu mekanizmalarin paraz-
itlerde genetik bir temele dayandig: ve nesilden nesile ak-
tarildig1 kabul edilmektedir. Ilag gruplarinin segimi ve doz
uygulamasindaki diizensizlik gibi faktorler ilaca direngli
parazit popiilasyonlarinin olugsmasinda 6nemli parametrel-
erdir. Mekanizmas: tam olarak bilinmeyen antiprotozoal
ilaglara diren¢ koksidiyoz etkenlerinde de goriilmekte ve
direng bazi ilaglarda ¢ok hizli gelisirken bazilarinda yavas
gelismektedir. Diren¢ gelistikten sonra ilaglarin etkinligi
onemli derecede azalmaktadir. Bu durumda koksidiyoz et-
kenlerine kars: etkili, ekonomik ve dogal bilesiklerin {ize-
rinde ¢alisilmasi bityiik 6nem arz etmektedir'.

Yapilan ¢esitli caligmalarla farkli Eimeria tiirleri ve miks
enfeksiyonlar kayit altina alinmigtir’’. Hastaligin morbid-
itesi %10-40 iken, mortalitesi %10 oranina ulasabilir'*".
Koyunculuk sektorii et, siit ve yapagi tiretimi ile Tirkiyede
onemli bir tiretim kolu olup, Balikesir ilinde koyunculuk
isletmelerinin il ekonomisine olumlu bir etkisi bulunmak-
tadir. 2019 yili TUIK verilerine gore Balikesir ili Merinos
koyun sayis1 ve siit iiretiminde 3. sirada, yapag1 (Merinos)
tiretiminde ise 4. siradadir’s.

Bu ¢aligma Eimeriosis hastaliginin kuzulardaki 6nemi dik-
kate alinarak Balikesir ilindeki yayginligini ve enfeksiyona
neden olan tiirlerin belirlenmesi amaciyla planlanmistir.

Materyal ve Metot

Calisma Lokasyon ve Tarih Bilgileri

Bu caligma Balikesir Merkez ve ilgeleri Badirma-Edre-
mit-Bigadi¢ olmak {izere dort farkli yerdeki ciftliklerde,
Mayis-Ekim 2020 tarihleri arasinda stirdiirilmistiir.

Saha Calismalar1 ve Orneklerin Alinmasi

Caligma Merinos 1rki kuzular tizerinde yapilmistir. Calis-
maya dahil olan giftlikler rastgele, kuzular ise 30-60, 60-
90, 90-120 giin yas araliginda segilmistir. Her bir c¢iftlik-
ten 150 adet olmak iizere toplamda 600 kuzu digki 6rnegi
alinmustir. Her yas araligindan 50%ser kuzu olmak iizere (25
erkek-25 disi), ti¢ yas grubu i¢in toplamda 150 kuzudan
dort iftligin her birinden digki numuneleri alinmigtir.
Digki numunesi alinan kuzulara dogumlarindan itibaren
antikoksidiyal bir tedavi uygulanmamastir.

Laboratuvar Calismalar1

Diskidaki ookist varlig1 ve gram diskidaki ookist miktar:
(OPG) Modifiye McMaster yontemi kullanilarak tespit
edilmistir. Bunun i¢in 3 gr digk: tartildiktan sonra uygun
bir kaba alinip tizerine bir miktar doymus tuzlu su eklenip
uygun bir baget yardimiyla ezilerek homojenize edilm-
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istir. Sonrasinda elde edilen soliisyon siizge¢ kullanilarak
bagka bir kaba aktarilip toplamda 45 ml oluncaya kadar
doymus tuzlu su ilavesi yapilmistir. Bu islemlerden sonra
elde edilen soliisyon pipet vasitasi ile McMaster laminin
her iki hiicresine doldurularak 151k mikroskobunda 10’luk
bityiitmede incelenmistir. Her bir numunedeki OPG mik-
tar1 McMaster laminin iki hiicresinde sayilan ookist mik-
tarinin 50 ile ¢arpilmasiyla saptanmustir?.

Pozitif bulunan numunelerde geriye kalan soliisyon bos bir
kaba alinarak {izerine soliisyonun yaris1 kadar %0,02 pota-
syum dikromat (K2Cr207) ilave edilerek bir haftalik siire
zarfinda oda sicakliginda ookistlerin sporogoni asamasini
gerceklestirmeleri saglanmuis, bu siirecte soliisyon giinde
bir defa pipet vasitasi ile homojenize edilmistir'’.

Eimeria tirlerinin teshisi, sporogoni agamasini1 gegirmis
ookistlerin biiyiikliik, sekil, renk, mikropil boslugunun
olup olmamasi, sporokistlerin morfolojik o6zellikleri
ve sporokist icindeki sporozoitlerin pozisyonuna gore
yapilmuistir's,

istatistiksel Analizler

Eimeriosis enfeksiyonlarinin lokasyonlarina ve yas
araliklarina gore karsilagtirilmasinda Ki-Kare bagimsizlik
analizi kullanilmistir. flgeler ve yaslarin ikili karsilagtiril-
masinda ise 2x2 Ki-Kare bagimsizlik diizeni uygulanmigtir.
Dagilimda en kii¢iik teorik frekanslarin sayis1 25’ten biiyiik
oldugu i¢in p degerleri Pearson Ki-Kare olarak alinmistir.
[statistiksel anlamlilik diizeyi p<0,05 oldugunda géz 6niine
alinmigtir. Analizler IBM°SPSS 22 paket programinda

yapilmistir'.

Bulgular

Toplam 600 kuzunun 438’1 (%73) Eimeria pozitif bulun-
mus, gram digkidaki ookist (OPG) sayis1t minimum 100,
maximum 2.250 olarak tespit edilmistir. Enfekte bulunan
438 pozitif hayvan igerisinde minimum 3, maximum 6
Eimeria tiird ile miks enfeksiyona sahip hayvanlar tespit
edilmistir.

Tablo 1 incelendiginde bes farkli Eimeria tiirti ile enfeksi-
yon %39,95 ile en fazla orana sahipken, i¢ farkli Eimeria
tiirdi ile enfeksiyon %2,05 ile en az orana sahiptir. Calisma-
da tespit edilen yedi Eimeria tiirti ile mix enfeksiyon higbir
hayvanda bulunamamis ve ¢alismaya dahil edilen hayvan-
larda klinik Eimeriosis gozlenmemistir.

Tablo 1. Miks enfeksiyonlarda Eimeria tiir sayilar:

Eimeria tiir sayilart 3 4 5 6
Enfekte hayvan sayist 9 154 175 100
Yiizde (%) 2,05 35,15 39,95 22,83

Yiizde degerler enfekte vaka sayist olan 438 = (9+154+175+100) tizerinden hesaplanmistir
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Tablo 2'deki sonuglara gore dort farkli lokasyon igerisinde
en fazla pozitif hayvan sayis1 124 hayvan ile Bandirmada
tespit edilmis olup, bunu sirasiyla 110 pozitif hayvan ile
Balikesir Merkez, 108 pozitif hayvan ile Edremit ve 96
pozitif hayvan ile Bigadig takip etmistir.

Tablo 2. Lokasyonlar ve Eimeria pozitif hayvan sayilar1

Lokasyonlar Eimeria pozitif vaka sayist Yiizde (%)
Balikesir Merkez 110 25,11
Edremit 108 24,65
Bigadi¢ 96 21,91
Bandirma 124 28,31
Toplam 438 100

Yiizde degerler pozitif hayvan sayisi toplami olan 438 iizerinden hesaplannustir.

Tablo 3 ve Figiir 1 incelendiginde, hastalik lokasyonlar1
ikili olarak karsilastirildiginda Balikesir Merkez ile diger 3
ilce arasinda ve Edremit-Bigadig ilgeleri arasinda enfeksiy-
on oraninin istatiksel olarak bir anlam tagimadig1 (p=0,05)
goriliirken, Bigadi¢-Bandirma ve Edremit-Bandirma ilgel-
erinin enfeksiyon oranlarinin istatistiki olarak anlamli far-
ka sahip oldugu tespit edilmistir (p<0,05).

Tablo 3. Eimeriosis enfeksiyonlarinin lokasyonlara gore yayginlig

Lokasyon Ki-Kare degeri
Balikesir Edremit Bigadi¢ Bandirma p degeri
Eimeria Pozitif 110/150 108/150 96/150 124/150 X?=13.360
orani (73.3)® (72.0)° (64.0)° (82.7)* p=0.0039

*bAyni satirda farkli harfi tastyan gruplar aras: fark istatistiki olarak anlamlidir. (Pearson Ki-kare, p<0.05)

200+ 200
X*=0.067 x?=3.037
p=0.7956 p=0.0814
150 Eimeria Eimeria
E W Pozitif (+) E; Em Pozitif (+)
3 3 Negatif (-) g B3 Negalif (-)
c 100+ c
& a
F F
T T
50+
ol
Balikesir  Edremit Balkesir  Bigadig
200+ 200
X?=3.807 X?=2.208
p=0.0510 p=0.1375
150 Eimeria Eimeria
3 . Pozitif (+) z W Pozitif (+)
g 3 Negatif (-) ) B3 Negatif (-)
c 100+ <
& &
5 §
T T
50
0]
Balikesir  Bandirma Edremit  Bigadig
200+ 200
X?=4.868 x?=13.364
p=0.0274 p=0.0003
1501 Eimeria Eimeria
g = Poziif (+) a = Pozitif (+)
3 =3 Negatif (-) 3 B3 Negatif (-)
c 100+ c
& &
5 )
T T
50

Edremit Bandirma

Bigadig

Bandirma

Figiir 1. Eimeriosis enfeksiyonlarinin karsilikli ikili lokasyonlara gore

istatistiksel degerlendirmesi
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Tablo 4%e gore erkek kuzularda en fazla gozlemlenen tiir E.
ahsata (47 BAL. M. + 46 EDR. + 39 BIG. + 55 BAN. = 187)
iken bu tiirii sirasiyla E. parva (35 BAL. M. + 38 EDR. +
37 BIG. + 57 BAN. = 167), E. ovinoidalis (37 BAL. M. + 41
EDR. + 36 BIG. + 46 BAN. = 160), E. bakuensis (41 BAL.
M. + 41 EDR. + 32 BIG. + 41 BAN. = 155), E. faueri (36
BAL. M. + 39 EDR. + 28 BIG. + 38 BAN. = 141), E. intri-
cata ( 31 BAL. M. + 34 EDR. + 30 BIG. + 37 BAN. = 132),
E. pallida (33 BAL. M. + 40 EDR. + 25 BIG. + 28 BAN. =
126) takip etmistir.

Disi kuzularda en fazla gozlemlenen tiir E. ahsata (40 BAL.
M. + 43 EDR. + 45 BIG. + 52 BAN. = 180) iken bu tiirii
sirastyla E. parva (33 BAL. M. + 42 EDR. + 39 BIG. + 50
BAN. = 164), E. bakuensis (39 BAL. M.+ 41 EDR. + 29 BIG.
+ 42 BAN. = 151), E. ovinoidalis (32 BAL. M. + 39 EDR. +
37 BIG. + 42 BAN. = 150), E. faueri (27 BAL. M. + 34 EDR.
+ 33 BIG. + 43 BAN. = 137), E. intricata (32 BAL. M. + 39
EDR. + 25 BIG. + 32 BAN. = 128), E. pallida (28 BAL. M. +
42 EDR. + 24 BIG. + 30 BAN. = 124) takip etmistir.

Tablo 4. Eimeria tiirlerine ve yas araliklarina gore enfekte olan disi ve erkek kuzu sayilar

E. ahsata E. bakuensis E. fauert E. intricata E. ovinoidalis E. pallida E. parva
Enf Hay Say.  Enf Hay. Say. Enf Hay. Say.  Enf Hay Say. Enf Hay. Say. Enf Hay. Say.  Enf Hy. Sy.
Gim Erk.  Dis Erk.  Dis. Erk.  Dis. Erk.  Dig Erk Dig Erk. Dig Erk. Dis.
30-60 12 17 12 20 11 11 o 13 11 15 11 14 10 15
BAL. 60-90 18 12 12 8 10 8 10 8 @ 1 9 & 10 &
M. 90-120 17 11 17 11 15 8 12 11 17 10 13 8 15 12
Toplam 47 40 41 3e 36 27 31 32 37 32 33 23 33 33
E. ahsata E. bakuensis E. faueri E. infricata E. ovinpidalis E. palfida E. parva
Enf Hay Say.  Enf Hay. Say. Enf Hay. Say.  Enf Hay Say. Enf Hay. Say. Enf Hay. Say.  Enf Hy. Sy.
Gin Erk.  Dis Erk.  Dis. Erk.  Dis. Erk. Dis. Erk.  Dig Erk.  Dis Erk.  Dis
30-60 18 1% 16 18 15 15 15 16 16 16 14 16 17 17
60-90 15 12 16 11 12 10 12 12 14 9 14 12 12 13
EDR.
90-120 13 12 o 12 12 ° 7 11 11 14 12 14 9 12
Toplam 46 43 41 41 39 34 34 30 41 39 40 42 38 42
E. ahsata E. bakuensis E. faueri E. intricata E. ovinoidalis E. paifida E. parva
Enf Hay Say.  Enf Hay. Say Enf Hay. Say.  Enf Hay Say. Enf Hay. Say. Enf Hay. Say Enf Hy. 8y.
Gim Erk.  Dis Erk.  Dis. Erk  Dis. Erk. Dis. Erk.  Dig Erk  Dis Erk  Dis
30-60 10 13 7 1 ] 12 7 1 10 o & 8 7 10
. 60-50 12 11 8 & 11 2 & & 12 10 & & 15 &
BIG.
90-120 17 21 17 16 11 12 14 12 14 18 13 10 15 20
Toplam 39 43 32 28 28 33 30 25 36 37 23 24 37 39
E. ahsata E. bakuensis E. foueri E. infricata E. ovingoidalis E. paifida E. parva
Enf Hay. Say Enf Hay. Say. Enf Hay. Say. Enf Hay. Say. Enf Hay. Say. Enf Hay. Say.  Enf Hy. Sy.
Gim Erk.  Dis Erk.  Dis. Erk  Dis. Erk.  Dis. Erk.  Dig Erd:  Dis Erk.  Dig
30-60 17 13 12 14 13 14 11 1 16 11 10 11 16 8
60-20 20 18 15 12 14 13 13 12 16 13 10 8 20 19
BAN.
90-120 18 21 14 16 11 16 13 13 14 18 8 11 21 23
Toplam 33 52 41 42 38 43 37 32 46 42 28 30 57 50
Genel 187 180 155 131 141 137 132 128 160 150 126 124 167 164
Toplam
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Tablo 5¢ gore minimum-maximum OPG degerleri ince-
lendiginde 30-60 giin araliginda minumum OPG degeri
Balikesir Merkezde 100, maximum OPG degeri Bandir-
ma ilgesinde 1.500, 60-90 giin araliginda minimum OPG
degeri Balikesir Merkezde 100, maximum OPG degeri
Bandirma ilgesinde 1.900, 90-120 giin araliginda minu-
mum OPG degeri Balikesir Merkezde 100, maximum OPG
degeri Bigadig ilgesinde 2.250 olarak tespit edilmistir.

Tablo 5. Lokasyonlar ve minimum-maximum OPG degerleri

Giin Balikesir Merkez Edremit Bigadig Bandirma
30-60 Epna=1.200 Dpp=1.000  Ep=850 Dya=950 Ena=1.750  Dpp=1.350  Epx=1.500 Dyy=1.400
Minimum/  Epy=100 Diin=150 Ein=200 Duin=300 Eunin=300 Dyin=400 Enin=250 Diis=150
Maximum
OPG
Degerleri
60-90 Epa=1400 Dpp=1.300 Epz=1.000 Dyp=1.300 Epy=1.750 Dpu=1.000 Epx=1.650 Dyz=1.900
Minimum/  Ep=200 Diin=100 Enin=300 Duin=200 Enin=150 Diin=400 Enin=400 Dipis=450
Maximum
OPG
Degerleri
90-120 Epnu=1450  Dpp=1.300 Epe=1400 Dyp=1.500 Ep=1.400 Dpp=2.250 Epa=1.900 Dyy=1.750
Minimum/  Epy=100 Dipin=150 Enin=200 Dyin=250 Eunin=300 Dipin=400 Enin=200 Dpi=150

maximum
OPG

Degerleri

Tablo 6 ve Figiir 2 incelendiginde sadece 30-60 ve 60-90
giin yas araligi kuzularda istatistiki farklilik bulunurken
(p<0.05), diger yas aralig1 karsilastirmalarinda istatiksel
fark goriilmemistir (p>0.05).

Tablo 6. Eimeriosis enfeksiyonlarinin yas araliklarina gore istatistiksel

dagilimi
Yas Araligt Ki-Kare degeri
30-60 Giin 60-90 Giin 90-120 Giin p degeri
Eimeria Pozitif 155/200 133/200 150/200 X2=6.748
orani (77.5)* (66.5)° (75.0)® p=0.0343

*b Ayni satirda farkli harfi tastyan gruplar aras: fark istatistiki olarak anlamlidir. (Pearson Ki-kare, p<0.05)

2
250 X?=6.002
p=0.0143
200 Eimeria
3 = Pozitif (+)
= 1509 i
3 =3 Negatif (-)
§
s 100
B
50
od
30-60 giin ~ 60-90 giin
X?=0.3451
2504
p=0.5569
2004 Eimeria
Z; = Pozitif (+)
& 150 =3 Negatif (-)
8§
S. 1004
&
==
50
o
30-60 giin  90-120 giin
250 X?=3.491
p=0.0617
200 Eimeria
z = Pozitif (+)
§ 150 =3 Negatif ()
§
s 100
B
50
od

60-90 giin  90-120 giin

Figiir 2. Eimeriosis enfeksiyonlarinin yas araliklarina gore istatistiksel

degerlendirmesi
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Tablo 7’ye gore Eimeria pozitiflik oranlar1 cinsiyetler

agisindan  degerlendirildiginde  istatistiksel ~ farklilik
gorilmemistir (p>0.05).
Tablo 7. Eimeriosis enfeksiyonlarinin cinsiyete gore dagilimi
Ki-Kare degeri
Cinsiyet
p degeri
Erkek Disi
226/300 212/300 X2=1.657
Eimeria Pozitif oram
(75.3) (70.7) =0.1980

Tartisma

Koyun ve kuzularda Eimeriosis Diinyanin bir¢ok iil-
kesinde oldugu gibi, Tiirkiyede de oldukea yaygin bir en-
feksiyondur®**. Farkl1 15 Eimeria tiiriiniin koyunlarda en-
feksiyona neden oldugu bilinmektedir*. Diinyanin farkl
bolgelerinde yapilan aragtirmalarda; Giiney Avusturalyada
11, Almanyada 10%, Ispanyada 9%, Italyada 5%, Polonya
ve Cezayirde 6* farkli Eimeria tiiriiniin enfeksiyona neden
oldugu ortaya ¢ikarilmistir.

Avrupada yapilan ¢alismalarda en fazla gozlemlenen tiirl-
er; E. ovinoidalis, E. bakuensis, E. crandallis, E. weybrid-
gensis, E. parva ve E. faurei olarak tespit edilmistir2. Tiir-
kiyede yapilan ¢alismalarda ise E. ahsata, E. bakuensis, E.
crandallis, E. faurei, E. intricata, E. marsica, E. ovinoida-
lis, E. pallida, E. parva, E. granulosa, E. weybridgensis, E.
crandallis ve E. punctata tiirleri gézlemlenmistir2. Ayrica
Tiirkiye 'nin farkli bolgelerinde yapilan ¢alismalarda enfek-
siyon oranlar1 Ege bolgesinde %37,6%, Elazigda %80,2*',
Bursada %97,7%, Karsta %56°' oranlarinda tespit edilm-
istir. Bu caligmada Balikesirde 600 kuzu diskisinda E.
ahsata 367 (%83,78), E. parva 331 (%75,57) , E. ovinoida-
lis 310 (%70,77), E. bakuensis 306 (%69,86), E. faueri 278
(%63,47), E. intricata 260 (%59,36), E. pallida 250 (%57,07)
oranlarinda tespit edilmistir. Yayginlik oranlarinin bu den-
li farkli olmasmnin ¢ok cesitli nedenleri olabilmektedir.
Bunlar; iklim, sicaklik, mevsime bagli yagis ortalamalari,
hayvanin bagisiklik durumu, bakim-besleme ve hijyendir.
Bunlarin yam sira giftlikteki hayvan yonetimiyle ilgili
uygulamalar, sulama sistemleri, hayvanlarin barindirildig
yerin fiziki 6zellikleri, altlik kalitesi ve siirtiniin biytukligi
de Eimeriosis yayginhigini etkileyen 6nemli faktorlerdir.
Yapilan bir calijmada hastaligin kapali sistemli, golet
suyunun su kaynag: olarak kullanildig1 ve zeminin beton
olmadig: yetistirme sistemlerinde daha fazla gozlemlendigi
bildirilmistir®2.

Ciftlik kosullarinda yeni dogan kuzular dogduklar: ilk
giinden itibaren Eimeria ookistleri ile enfekte olabilirl-
er”’. Kontaminasyon kaynaklar1 anne koyunlarin ookistle
kontamine olmus meme baslaridir. Dogumu takiben iler-
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leyen giinlerde kuzular icin enfeksiyon kaynaklarinin en
onemlisi padoklarda altlik olarak kullanilan samandir. Bu
yiizden padoklarda altlik olarak kullanilan saman diizenli
araliklarla degistirilmelidir®.

Caligma verilerine gore Bandirma ilgesinde enfeksiyonun
fazla goriilmesinin nedeni yillik yagis miktarinin Balikesir
Merkez, Bigadi¢ ve Edremit’ten fazla olmasi ve mevsimsel
sicaklik ortalamalarinin Eimeria gelisimi i¢in uygun or-
tam olusturmasidir. Bunun nedeni yagmurdan kaynakli
rutubetin ve sicaklikligin Emeria tiirlerinin dis ortamdaki
sporogoni asamasini desteklemesi olarak tespit edilmistir*.

Farkli Eimeria tiirleri ile miks enfeksiyonlar tek Eimeria
tiirli ile enfeksiyonlara gore daha siklikla gozlemlenme-
ktedir>”. Elde ettigimiz sonuglar ge¢miste yapilan calis-
ma sonuglariyla paralellik gostermektedir. Tablo 1 ince-
lendiginde ¢aliymada pozitif bulunan hayvanlarda en az
ti¢ Eimeria tiirQi ile miks enfeksiyonlar bulunmus olup
iki ya da tek Eimeria tiirii ile enfeksiyon gozlenmemistir.
Yaptigimiz ¢alismada Eskisehirde yapilan bir ¢alismadan
farkl1 olarak enfeksiyon erkeklerde disilerden daha fazla
tespit edilmistir®.

Eimeriosis'in Balikesirde bu derece fazla bulunmasinin
en onemli nedenleri; yagis, sicaklik ve rutubetin Eimeria
ookistlerinin gelisimi i¢in uygun ortam hazirlamasi, kuzu
padoklarina giris-¢ikislarda kontaminasyonun sekillenme-
si ve boylelikle Eimeria yasam dongiisiinde bulagimda rol
alan ookist formlarinin gevreye yayilmasidir. Bu durumun
oniline ge¢mek icin padoklara giriste kesinlikle galos giy-
ilmeli, eger miimkiin degilse gizmeler uygun bir dezenfek-
tan ile dezenfekte edilmelidir.

Subklinik Eimeriosisin 6zellikle kuzularda bakim-besleme
kosullarinin kétii olmas:t ve yetersiz immun direng du-
rumlarinda klinik Eimeriosise doniisebilecegi ve bunun
sonucunda tedavi edilmeyen vakalarin 6liimle sonuglanip
onemli ekonomik kayiplarin olacagi unutulmamalidir.
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