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Bu calismada; gérme engelli iiniversite Ogrencilerinin {iniversite siirecinde yasadiklari
deneyimler ve bu deneyimlere yukledikleri anlamlar arastirilmistir. Arastirma kapsaminda
farkl tiniversitelerin farkli boliimlerinde 6grenim gormekte olan goérme engelli on alt1 kadin ve
on sekiz erkek 6grenciyle goriisme gerceklestirilmistir. Calismanin yontemi nitel paradigma
altinda gelistirilen desenlerden biri olan transandantal fenomenoloji desenidir. Veri toplama
araci olarak gérme engelli tiniversite 6grencileriyle yar1 yapilandirilmis olarak gergeklestirilen
yliz yiize goriismeler ile sosyal medya platformlar1 iizerinden gerceklestirilen goriismeler
kullanilmistir. Verilerin analizi sonucunda bagim, 6grenme, motivasyon, gereksinimler ve
ontolojik denklikten olusan bes ana ve bunlara ait on sekiz alt tema ortaya g¢ikmustir.
Aragtirmanin sonug ve dneriler kisminda gérme engelli cocuga sahip ailelere, gérme engelli
liniversite Ogrencilerine, engelsiz {iniversite birimlerinde gorev yapan yetkililere, dgretim
iiyelerine, miihendis, mimar ve miiteahhitler ile topluma dair 6nerilere yer verilmis, oneriler

sunulurken tema ve alt temalar gz 6niinde bulundurulmustur.
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Abstract

In this qualitative study, we investigated the blind university students’ experiences and how
they made meanings of those experiences. Sixteen visually impaired female and eighteen male
participants studying at various universities and majors have participated in the study. We
followed the procedures of transcendental phenomenology design. We collected data through
in person and virtual semi-structured interviews. After the analyses of the data, five major
themes of dependency, learning, motivation, needs, and ontological equity and eighteen sub-
themes of these major themes emerged. In the conclusion and suggestion section of the paper,
we have made suggestions for families who have blind children, blind university students,
officials working at disability offices at universities, university instructors, engineers,

architects, and contractors, as well as the society at large based on our findings.

Keywords: Disability, Impairment, Visual Impairment, Higher Education, Transcendental

Phenomenology.
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Universite Deneyimlerinin Kérciil Anlami: Bir transandantal Fenomenoloji Calismasi
1. Giris

Engellilik; tipta bir saglik sorunu, biyolojide genetik bir bozukluk olarak algilanmis, sosyal
bilim dallarinda farkli bigimlerde tanimlanmis, buna bir de dil farkliliklar1 eklenince ortak bir
terminolojiye ulasmak zorlasmistir (Caglar, 2009). Basbakanhk Oziirliiler Idaresi
Baskanligmin Tiirkiye Oziirliiler Arastirmasina (2002) gore bedensel, zihinsel, ruhsal, duyusal
ve sosyal yetilerini dogustan ya da sonradan herhangi bir kaza veya hastalik sonucu ¢esitli
oranlarda kaybetmis, normal yasamin gereklerine uyamayan kisiler oOziirli olarak

tanimlanmastir.

Gliniimiizde ozirliilik kavrami sakatlik kavramindan sert, engellilik kavramindan yumusak
gibi goriinse de defolu, hatali tiretim vb. olumsuzluklar1 ¢agristiriyor olmasindan dolayi artik
hemen hi¢ kullanilmamakta, sakat kisilerin engellenmisligini ifade eden engellilik kavrami
tercih edilmektedir. Engellilik kavrami ile engelliligin, engeli olan kiside degil, toplumda

oldugu vurgulanmak istenmektedir (Cayir vd., 2015).

Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 Bildirgesinde, bireysel veya toplumsal yasantisinda
bagimsiz olarak gerceklestirmesi gereken isleri, dogustan ya da sonradan meydana gelen
herhangi bir yetersizlik sonucu yapamayan bireyler engelli olarak tanimlanmustir (Oztiirk,
2011). 2005 yilinda ¢ikarilan 5378 Sayili Engelliler Hakkinda Kanun’da engelli; “fiziksel,
zihinsel, ruhsal ve duyusal yetilerindeki ¢esitli diizeyde kayiplarin nedeniyle topluma diger
bireyler ile birlikte esit kosullarda tam ve etkin katilimi kisitlanan, tutum ve ¢evre kosullarindan
etkilenen birey” olarak tanimlanmustir. Ozetle sdylemek gerekirse tarihsel olarak eski yasal
metinlerde sakat kavrami kullanilirken 6ziirliiler kanunundan sonra ¢ikarilan yonetmeliklerde
Oziirli kavrami kullanilmis, yeni metinlerde ise engelli kavrami yasalarla bir gereklilik haline

gelmistir (Uluocak ve Aslan; 2012).

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi gibi engellilik konusunda farkl tanimlamalar, ¢esitli
soylemler olmugsa da gerek akademik gerekse pratik ¢aligmalarin yeterli oldugunu sdylemek
zordur. Bu hususta sdylem sirecinden eylem slrecine gecmek dénemli bir gerekliliktir.
Engellilerle ilgili ¢alismalar yaparken siirece engellileri de dahil etmek ¢aligmalarin basariya

ulagmasina yardimc1 olacaktir.

Gorme engelli iiniversite 6grencilerinin deneyimleri gerek engelli olmayanlarla saglikli bir

iletisim ortaminin olusturulmasi, istek ve beklentilerin yerine getirilmesi, gerekse gérme engelli
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universite 6grencilerine yonelik ihtiyag ve gereksinimlerin karsilanmasi bakimindan 6nemlidir.
Deneyimle, bu deneyimin nasil anlamlandirildigi aynit olmadigindan gorme engellilerin
deneyimlerini yalnizca betimsel olarak ortaya koymaktan ziyade deneyimin nasil
anlamlandirildigini ortaya koymak dnem arz etmektedir.

Bu calismanin amaci, gorme engelli iiniversite oOgrencilerinin deneyimlerini nasil

anlamlandirdiklarini ortaya koyarak onlar1 daha iyi anlamak ve onlar1 daha yakindan tanimaktir.
2. Literatir

Bir engel turd olan ve bu makalede tzerinde durdugumuz gérme engellilik, tibbi tanima gore
bireyin dogustan ya da sonradan gerceklesen nedenlerden dolay1 tek veya iki goziinde, tamamen
ya da kismen gérme kaybi bulunan, tiim miidahalelere ragmen gérme giicii 20/200 fitten fazla
olmayan bireyleri kapsamaktadir. Gorme kaybiyla birlikte goz protezi kullananlar, renk
korliigii, gece korliigii, tavukkaras1 bulunanlar da bu gruba girmektedir (Oztiirk, 2011; Bulut,

2015).

Egitim; gérme engelli bireylerin kisisel gelisimleri, 6z yeterlilikleri, bagimsiz bir yasam
stirmeleri, sosyal yasamda aktif rol alabilmeleri, toplumda tiiketen degil, iireten bireyler
olabilmeleri bakimindan blylk bir éneme sahiptir ve bu ©6nem 1948 Insan Haklar
Beyannamesi'nin 26. maddesinde, 1982 Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 42 maddesinde,
1973 Milli Egitim Temel Kanunu'nda, 1983 Ozel Egitime Muhta¢ Cocuklar Kanunu'nda, 1997
Ozel Egitim Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ve 2005 Engelliler Hakkinda Kanun’da
vurgulanmis; 6grencilerin belirlenen akademik standartlara ulagsma konusunda esit firsatlara

sahip olmalar1 gerektigi ifade edilmistir (Senel, 2015).

Egitim, engellilerin yasaminda biiyiikk bir Ooneme sahipken egitim kurumlarinm, egitim
kurumlarinin fiziki kosullarinin, egitim materyallerinin, bilgi ve bilgi teknolojileri ile iletisim
yontemlerinin engellilerin erisimine uygun hale getirilmesi bir gerekliliktir (Cayir vd., 2015).
Bilinmelidir ki, gérme engelli bir kisi tiim donanimlarin saglandig1 bir egitim kurumunda
engelli degilken kendisine uygun erisilebilirlik kosullarinin saglanmadig1 bir egitim kurumunda

engellidir (Y1ildiz ve Giirler, 2018).

Universiteler; egitim-6gretim ve arastirma yoluyla gercekleri aramak, bilgi {iretmek ve iirettigi

bilgileri topluma yaymak bakimimdan toplumdaki kurumlar arasinda 6nemli bir yere sahiptir
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(Cmar, 2010). Genglerin toplumun etkili bir {iyesi olarak hayata atilmalarin1 amaglayan formel
egitim siirecinin son asamasini olusturan iiniversite egitimi; genclerin saglikli bir kimlik
gelistirmesine katki saglarken (Namli ve Suveren, 2017); engelli bireylere bilgilerini arttirma,
sosyal becerileri gelistirme, kendini konusma ve tartigma ortamlarinda ifade etme gibi firsatlar
sunmakta (Emiroglu, 2015); istihdam firsatlarini ilerletme, toplumsal hayata dahil olmalarini

saglamaktadir (Capella-McDonnall, 2005).

Engelli 6grencilerin bu firsatlardan faydalanabilmeleri i¢in tiniversitelerin akademik, fiziksel
ve sosyal agidan farkli 6zelliklere sahip bireylerin ihtiyaclarina cevap vermesi gerekmektedir.
Bu da ancak ogrencilerin giiclii ve zayif yonlerinin goz ardi edilmedigi kabullenme ve
kaynastirmaya yonelik bireysellestirilmis egitim yoluyla miimkiindiir (Giiray, 2014). Bu
kapsamda egitim kurumlarinin, egitim kurumlarinin fiziki kosullarinin, egitim materyallerinin,
bilgi ve bilgi teknolojileri ile iletisim yontemlerinin engellilerin erisimine uygun hale

getirilmesi bir gerekliliktir (Cayir vd., 2015).

Orgiin ve yaygm egitim ortamlarmda akademik 6gretim agirlikli olarak gorsel ve isitsel
kanallardan yapilmaktadir. Mekanlarim ve ders materyallerinin gérme engelli 68rencilerin
erisimine uygun hale getirilmedigi egitim ortamlarinda gérme engelli 6grenciler, engeli
bulunmayan bireylere gore dezavantajli durumdadirlar. Gorselligin fazla oldugu derslerde
gorme engellilere ydnelik ortamlarin olusturulmasi son derece dnemlidir. Ozellikle istatistik
gibi akademik alanlarda gorme engellilerin ihtiyaclarma yonelik c¢aligmalarin yapilmasi
gerekmektedir. Bu ¢aligmalar yalnizca derslik iginde (ders hocasinin tutum ve davranislari,
gorme engelli 6grencilerin ¢alisan bellek yiiklerinin hafifletilmesi, akranlar ile ¢calisma vb.)
degil, derslik disinda da olmahdir (Stone, Kay ve Reynolds, 2019). Bilinmelidir ki, gérme
engelli bir kisi tiim donanimlarin saglandigi bir egitim kurumunda engelli degilken kendisine
uygun erisilebilirlik kosullarinin saglanmadigi bir egitim kurumunda engellidir (Yildiz ve

Gdirler, 2018).

Universiteye giden genglerin sayismin her gegen giin biraz daha arttig1 iilkemizde engelli
bireyler iliniversiteye baglama ve devam etme siirecinde fiziksel ve tutumsal engellemelerle
karsilagmaktadirlar (Burcu, 2015). Universitelerde egitim almakta olan engelli 6grencilerin
egitim Ogretim olanaklarindan engelli olmayanlarla esit kosullarda faydalanma haklarinin
bulunmasina karsin egitim kademesi yiikseldik¢e engellilerin egitim siirecine katilimlari
azalmaktadir (Emiroglu, 2015). Bunun nedenleri arasinda toplumun engellilere yonelik

olumsuz tutumlari ve egitim kosullarinin kisitlhilig1 sayilabilir (Dokmen ve Kislak, 2004).
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Genel nifus igerisinde engelli nufusu azdir ve engelliler toplumda bir azinlik olarak
gorulmektedir. Ancak bu durum, engelli haklarmin toplumdaki diger gruplarla esit degerde
olmadig1 anlamina gelmemektedir. Yiiksekdgretime dahil olmak ve egitim almak engellilerin

de hakkidir (Amin vd., 2021).

Egitim hakkinin yan1 sira engelli ve engelli olmayan bireyler arasinda olumlu tutum ve anlayis
gelistirmenin yolu dogrudan etkilesim halinde olmaktir. Bir egitim kurumu olan Universiteler,
engelli ve engelli olmayan bireyler icin onemli bir etkilesim ortamidir. Engellilerin bu etkilesim
ortamindan Yyeterince istifade edebilmeleri igin ihtiya¢ duyduklari kosullarin saglanmasi
gerekmektedir. Ulkemizde egitim sistemi engellilerin tiim ihtiyaglarini engelli olmayanlarla

ayni egitim ortamlarinda karsilamay1 hedeflemektedir (Tuncer vd., 2011).

Literatiir taramasi sirasinda YOK (2021) verileri dikkatimizi ¢ekmistir. Buna gore 554 erkek,
519 kadin olmak tizere toplam 1073 engelli 6grenci vakif tiniversitesinde; 35813 erkek, 17316
kadin olmak iizere toplam 53129 engelli 68renci devlet iiniversitesinde 6grenim gormektedir
(YOK, 2021). YOK ’ten elde edilen bu veriler 1s131nda Tiirkiye’de 2020-2021 Egitim Ogretim
Yil’'nda 54202 engelli 68rencinin iiniversite yasamina dahil oldugu anlagilmistir. Ancak bu
ogrencilerin ne kadarmin gorme engelli, ne kadarmnm agik 6gretim, lisans, yiiksek lisans ve
doktoraya devam ettigi gibi bilgilere ulasilamamistir. Verilerdeki bu istatistiksel yetersizlik;

akademik ¢alismalarin yapilmasimi, glivenilir ve saglam bulgulara ulasilmasini sinirlamaktadir.

Literatiir taramas1 sirasinda dikkatimizi ¢eken bir diger husus da Tiirk¢e alanyazinda gérme
engelli iiniversite Ogrencileri ilizerine yapilmis ¢alismalarm azligi olmustur. Calismalarin
azliginin nedeni konusunda gérme engelli iiniversite 6 grencilerinin sayica etkili bir yekun teskil
etmemesi, liniversite egitiminde erisebilirligin yasal zorunluluk 6tesinde insani bir deger olarak
icsellestirilmemis olmasi gibi spekiilatif ¢ikarimlarda bulunmak miimkiindiir. Sadece bu
spekiilasyonlar bile bu alanda bilimsel g¢alisma yapmanin gerekliligine kanit olarak
gosterilebilir. Tiim bunlara ilaveten deneyimlerin baska insanlara rehber olma, bilimsel
calismalara katki sunma yonii diisiiniildiiglinde bu konudaki ¢aligmalarin yetersizliginin nemli
bir eksiklik oldugu soylenebilir. Bu baglamda, ¢aliijmamizin gorme engelli {niversite
ogrencilerinin deneyimlerini daha iyi anlama ve onlar1 daha iyi tanima yolunda miitevazi bir

katkis1 olacagimi umut ediyoruz.
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3. Yontem

Gorme engelli tiniversite ogrencilerinin deneyimlerine odaklanabilmek i¢in nitel arastirma
metodolojisi takip edilmistir. Uzerinde mutabakat saglanmis net bir tanim yapilmamasima
ragmen nitel arastirmanin insanlarin diinyayr nasil anlamlandirdiklarin1 ve zihinlerinde nasil
kurgulayip insa ettiklerini betimlemeye g¢aligan bir yontem oldugunu sdylemek miimkiindiir

(Cresswell, 2013; Denzin ve Lincoln, 2011; Merriam, 2009; Van Maanen, 1979).
3.1. Arastirmanin Deseni

Nitel arastirma desenleri altinda bir¢ok farkli arastirma deseni gelistirilmistir. Merriam (2009)
bu arastirma desenlerinin ortak 6zelliginin insanlarin diinyay1, olay ve olgulari, siirecleri nasil
anlamlandirdiklarinin anlasilmasi oldugunu belirtir. Bir diger ortak 6zellik ise aragtirmacinin
veri toplama ve analiz asamasinda birincil arag ve 6neme sahip oldugudur. Bu ¢alismada nitel
paradigma altinda gelistirilen desenlerden biri olan fenomenoloji kullanilmistir. Fenomenoloji
kendi icerisinde transandantal, varolussal ve hermendtik olmak iizere ii¢ tlire ayrilmaktadir
(Phillips-Pula, Strunk ve Pickler, 2011). Ortak noktalar1 bulunan bu yaklasimlar genellikle
tarihsel olarak dayandiklar felsefi gelenek ve bunlarin savunuculari, metodolojik prosediirleri

ve giiniimiizdeki temsilcilerine gore farklilasmaktadir (Moerer-Urdahl ve Cresswell, 2004).

Bu ¢alismada Moustakas’in transandantal fenomenoloji yaklasimini benimsedik. Bu yaklasimi
benimsememizin iki temel nedeni bulunmaktadir: Birincisi arastirmanm temel sorunsali
(liniversite yasamimin gorme engelliler tarafindan nasil algilandigi, bu siireci nasil yasayip
deneyimledikleri)  katilimcilarm  deneyimlerinin ~ anlamlandirilmasini  igerdiginden
fenomenolojiye uygun distigiini  disinmis olmamiz; ikincisi ise transandantal
fenomenolojideki veri analiz prosediirlerinin takibinin kolay anlasilir ve net olmasidir.
Transandantal fenomenoloji, deneyimin anlamina, daha dogrusu deneyimleyen kisi ya da
kisilerin bu deneyimleri nasil anlamlandirdiklarina odaklanmaktadir. Ayrica fenomenoloji;
deneyim ve davranigin birbirinden ayrilmaz sekilde biitiin oldugunu, deneyimin nesnesinin
anlamlandirilmasi sonucunda alginin olusmasiyla davranigsa doniistiiiinii ileri stirmektedir
(Moustakas, 1994). Yukarida belirtilen nedenlerden dolay1 nitel paradigma igerisinde miimtaz

bir yere sahip olan fenomenoloji desenini tercih etmis bulunmaktay:z.
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3.2. Prosedir

Calisma kapsaminda arastirma sorularina karar verip verileri topladiktan sonra analiz siirecinde
Moustakas’m (1994) fenomenolojik indirgeme, muhayyel cesitleme, dokusal ve yapisal

betimlemelerin bilesik sentezlenmesi adimlarm takip ettik.
3.2.1. Veri Toplama ve Arastirmanin Katihmcilari

Calismanm sorusunu formiile ederken, arastirmacilar olarak konu tizerine detaylica diisiindik.
Gorme engelli iiniversite 6grencileriyle ilgili yapilmis ve yayimlanmis ¢aligmalari inceleyip
arastrma sorusunu netlestirdikten sonra verilerin nasil toplanacagi iizerinde c¢aligmalara

basladik.

Yukarida da belirttigimiz gibi, calismamizin temel sorusunun muhataplar1 Tirkiye'deki
iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan gorme engelli 6grencilerdir. Katilimcilara ulasmanin
yontemlerinden birinin sosyal medya platformlar1 olduguna karar verdik. Bu baglamda
oncelikle Universite biinyelerinde kurulmus olan engelsiz iiniversite birimleri ve goérme
engellilere yonelik calismalar1 olan derneklere, e-posta yoluyla calismamiza iliskin bir bilgi
notu gonderip bu notu gorme engelli iiniversite Ogrencileriyle paylasmalarini talep ettik.
Calismaya katilmak isteyen gorme engelli liniversite 6grencileriyle e-posta ve diger iletisim
kanallar1 yoluyla iletisime gecerek ¢caligma hakkinda bilgilendirdik. Sosyal medya platformlar1
ve yUz yuze yaptigimiz miilakatlar sirasinda demografik sorularin akabinde katilimcilara
tiniversitede gérme engelli 6grenci olma deneyimleri hakkinda sorular yonelttik. Mulakatlar
tamamen yar1 yapilandirilmis bir bicimde gerceklestirdik. Diger bir ifadeyle daha dnceden
hazirlanmis bir soru formu olusturmadik. Nitel arastrmanmn 0zine uygun olarak,
arastrmamizin temel sorusu etrafinda miilakat akigina goére, onceden belirlenmemis sorular

yonelttik.
3.2.1.1. Katihmer Demografik Bilgileri

Katilimcilarin her birine kodlar (erkekler i¢in E-1°den E-18’ya kadar, kadinlar i¢in K-1’den
K16’ya kadar) verdik. Katilimcilar 18-28 yas araliginda olup yas ortalamalari kadinlarda da
erkeklerde de 21°dir. Kadinlarm 13’ii devlet iiniversitesine, 3’li 6zel liniversiteye; erkeklerin
11’1 devlet tiniversitesine, 7’si 6zel iiniversiteye devam etmektedir. Kadinlarda 3 Tiirk Dili ve

Edebiyati, 2 psikoloji, 1 sosyoloji, 2 Tiirkge Ogretmenligi, 1 miitercim terciimanlik, 2 sosyal
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bilgiler 6gretmenligi, 1 isletme, 1 Halkla iliskiler, 3 Sosyal Hizmet bdliimii dgrencisi yer
alirken; erkeklerde 1 Ilahiyat, 1 Isletme Ingilizce, 1 Radyo Televizyon ve Sinema, 1 Bilgi ve
Belge Yonetimi, 4 Sosyal Hizmet, 2 Halkla iliskiler, 2 Psikoloji, 3 Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii, 1 Tiirkce Ogretmenligi, 1 Psikolojik Damigmanlik ve Rehberlik, 1 Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi dgrencisi yer almistir. Kadin katilimeilarin 13’ dogustan, 3’ii sonradan; erkek
katilimcilarin 15’1 dogustan, 3’1 sonradan gérme engelli olmuslardir. Katilimeilarin tamami
gorme engellidir ve egitim-6gretimde herhangi bir aragla dahi gérme duyularindan

faydalanamamaktadirlar.
3.3. Veri Analizi

Sosyal medya platformlar1 tizerinden gergeklestirilen sesli goriismeler ve yiz yiize mulakatlar
yoluyla katilimcilara aktarilan agik uglu arastirma sorularina gelen yanitlarin analizlerini
Moustakas’m (1994) transandantal fenomenoloji yaklasimindaki veri analiz prosediirlerini
takip ederek gerceklestirdik. Moustakas (1994) transandantal fenomenoloji ¢alismalarinda
katiimcilarin ~ deneyimlerini, anlamlandirdiklar1  sekilde aktarmak anlamma gelen
fenomenolojik indirgemeyi, toplanan verilerin analizindeki onemli adimlardan biri olarak
gormektedir. Bu adim kendi igerisinde paranteze alma, yataylastirma, dokusal ve yapisal
betimleme alt adimlarmi igermektedir. Yataylastirma adimi, tiim katilimci ifadelerinin ayni
dizeyde Onem tasidig1 varsayimiyla okunup bu ifadeler arasinda O6nemli olanlarinin
belirlenmesidir. Yataylastirilan ifadeler arasinda birbirine benzer ifadeler bulunabilir. Tekrar
eden benzer ifadeler ayiklanip deneyimin 6ziine odaklanilir. Calismadan ornek vermek
gerekirse, katilimcilardan birden fazlasi {iniversitede ders hocalarinin tahtaya yazdiklarini
seslendirmemelerini dile getirmislerdir. Analizde bunlardan deneyimin 6ziline en uygun olacag1
diisiiniilen ifadeler secilmistir. Buna dokusal anlamlandirma veya dokusal betimleme
denmektedir. Dokusal anlamlarin/betimlemelerin ortak bir tema ya da anlam birimlerine
doniistiiriilmesini ve son olarak da dokusal anlam birimlerinin deneyimi daha genis kategoriler
altinda toplamaya yapisal betimleme denmektedir (Moustakas, 1994). Yukarida verilen 6rnek
Uzerinden gidecek olursak katilimcilarin 6zellikle derslerde hocalarin  yazi tahtasini
kullandiklarinda yazdiklarin1 seslendirmemeleri, tema olarak Ogrenme temas: altina
yerlestirilmistir.  Ogrenme temasi altinda alt temalar bulunmaktadir. Yazilarin

seslendirilmemesi ise 6grenmeyi zorlastirict faktorler alt temasi olarak ortaya ¢ikmustr.

Hemen biitiin bilimsel ¢alismalarda arastirmacinin onyargist ve 0znelligi arastirmanin tiim

asamalarinda etkili olabilmektedir. Nitel arastirmalarda arastirmacilarin 6znelligi bir problem
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olarak gorllmekten ziyade, objektiflik altinda bunu reddetmenin asil problem oldugu kabul
edilmektedir. Bu demek degildir ki arastirmaci hi¢ bir kanita (veriye) dayanmadan tamamen
Oznel yargilarla analizlerini yapip istedigi sonuglara ulasabilir. Aragtirmacinin kendi perspektifi
oldugu ve bu perspektiflerin arastirmanin hemen tiim agamalarinda etkili oldugu gergegi g6z
ard1 edilmeden arastirmact konuyla ilgili kendi oOnyargilarin1 bir kenara birakmalidir
(Moustakas, 1994). Bu ifade kendi i¢inde ¢eliskili gibi goziikse de, amag objektif gerceklige
ulagmak degil, verilere dayanarak diinyay1 anlamlandirmaktir. Moustakas (1994) epoche yani
paranteze alma kavramiyla arastirmacinin konuya yeni bir gozle bakmasi gerektigini belirtir.
Diger bir ifadeyle, arastirmacit kendi deneyimlerini ve anlamlandirmalarin1 bir kenara
birakmalidir. Daha dogrusu, 6zellikle analiz sirasinda kendi 6znel anlamlandirmalarini siirekli
muhasebe altinda tutarak verileri analiz etmelidir. Bu arastirmanin arastirmacilarindan biri
gérme engellidir. GoOrme engelli arastirmaci, katilimcilarin deneyimlerinden bazilarini
ogrencilik yasaminda deneyimlemis oldugunda verilerin analizinde bu deneyimin etkisi oldugu
inkar edilemez. Ancak, bu etkinin verilerinin blylk 6lgiide 6znel bir bigcimde analiz edildigi
anlamina gelmemektedir. Birinci arastirmaci igeriden bir bakis agisi ile (emic) bir perspektif
sunarken ikinci arastirmaci gérme engelli olmayan biri olarak daha disaridan bir bakis agisi
(etic) ile arastrmaya yaklasmistir. Her iki bakis ac¢isinin birbirini destekledigini, etic bakis

acisiyla 1skalanabilecek analizlerin emic bakis agisiyla dengelendigini belirtmeliyiz.

4. Bulgular

Calismanm katilimcilarinin miilakatlarini iki yazar olarak dnce bireysel, sonra birlikte analiz
ettik. Analizler sirasinda katilimcilarin deneyimlerini en iyi ifade ettiklerini diisiindiigiimiiz
onemli ifadeleri belirledik. Bireysel olarak belirlemis oldugumuz 6nemli ifadeleri birbirleriyle
karsilastirp (zerinde mutabik oldugumuz yirmi dokuz oOnemli ifadede arastirmanin
bulgularmin tizerine insa edildigi veriler olarak karar kildik. Analizler sonucunda gérme engelli
iiniversite 6grencilerinin deneyimlerini nasil anlamlandirdiklarini bes ana tema altinda topladik.
Bu bes ana temaya ait toplamda on sekiz alt tema (Sekil 1) ve bunlara ait yirmi dokuz anlam
birimi ortaya ¢ikmistir (Tablo 1). Asagida bu tema, alt tema ve anlam birimlerinin agiklamasi

bulunmaktadir.
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Gorme Engellilerin Universite Deneyimlerini

Anlamlandirmalar

1.Bagim 2. Ogrenme 3. Motivasyon 4. Gereksinimler 5. Ontolojik
a. Zorunlu a. Ogrenmeyi a. Mutekabiliyet - . .
Bagimlihk Kolaylastirict b. Akademik a. Gereksinimlerin Denklik
b. Ogrenilmis Faktorler Basarisizlik Kargilanmasi a. Kendini
- b. Ogrenmeyi Yuklemeleri - .
B Iilik
aglrfl 1lt Zorlastirict ¢. Epistemolojik b. Gereksinimlerin Kanitlama
c. Bagimsizlik - .
Faktorler Tercih Karsilanmamasi b. Yok Sayilma
c. Ogrenme d. Azim . ..
Stratejileri e. Pes Etme c. Epistemolojik
d. Olgme ve Ayrimeilik
Degerlendirme o
d. Aidiyet
Sekil 1: Gorme Engelli Katihmcillarin Universite Deneyimlerini  Nasil

Anlamlandirdiklarina Dair Ana Tema Ve Bunlara Ait Alt Temalar.

4.1. Bagim

Bagim, Tirk Dil Kurumunun sozligiine gére (TDK, 2022) bir varlik ya da kisinin etkisi ve
giicii altinda bulunma durumunu ifade etmektedir. Calismanin katilimcilar1 bagima dair birgok
ifade kullanmiglardir. Gorme engelli tiniversite 6grencilerinin bagim durumunun incelenmeye
deger bir tema oldugu asikardir. Ancak yiizeysel olarak birilerine ya da bir seye bagimli olma
ya da olmama seklinde bir agiklama deneyimin 6ziinii tam olarak yansitmamaktadir. Analizler
neticesinde bagim ana temasini daha ayrintili olarak ele alan zorunlu bagimlilik, 6grenilmis
bagimlilik ve bagimsizlik alt temalar1 ortaya ¢ikmustir. Bu alt temalara ait anlam birimleri ise

daha ayrntili olarak bagim temasinin ne anlama geldigini ortaya koymaktadir.

4.1.1. Zorunlu Bagimhhk

Bagimmlilik, kavram olarak baglam disinda tek basmna ele alindiginda kisinin kendi se¢imi
sonucunda olusan bir durumu c¢agristirmaktadir. Kisinin kontrolii disinda gelisen engeller
sonucunda gergeklesen bagimlilik, zorunlu bagimlilik olarak belirlenmistir. Bu alt temada
gorme engelli liniversite 6grencilerinin erisilebilirlik sorunlar1 ve toplumsal engeller nedeniyle
baska bireylere bagimli olma durumu ele alinmistir. Zorunlu bagimlilik alt temasina ait iki

anlam birimi bulunmaktadir: Erisilebilirlik Sorunlar1 ve Toplumsal Engeller. Diger bir ifadeyle,
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gorme engelli Universite 6grencisi katilimcilarin zorunlu bagimlilig: erisebilirlik sorunlarmdan

ve toplumsal engellerden kaynaklanmaktadir.

4.1.1.1. Erisilebilirlik Sorunlarn

Erisilebilirlik sorunlari; kapali ve agik alanlarm, ulasim ve bilgilendirme hizmetleri ile bilgi ve
iletisim teknolojilerinin, engelliler tarafindan gilivenli ve bagimsiz olarak ulasilabilir ve
kullanilabilir olmamasidir. Katilimcilarin erisilebilirlik sorunlartyla hemen her giin karsilastigi

ifadelerinden ortaya ¢ikmaktadir. Erkek bir katilimei1 sdyle demektedir:

"Yurtta yemek almak benim igin zor oluyor. Clnkl yemekhanenin tam ortasinda direkler var.
Yemek alabiliyorsun, kasaya gidebiliyorsun ama sonrasi yok. Hal bdyle olunca ben de

yemeklerimi bagkalarmin almasini istemek zorunda kaliyorum."

Bu ifadeden de anlasilacagi tizere, iiniversitedeki fiziksel yapilarm gorme engellilerin
ihtiyaglar1 géz Oniinde bulundurularak tasarlanmamasi nedeniyle gorme engelliler, diger
insanlarin yardimina ihtiya¢ duymaktadirlar. Yukaridaki olumsuz kosullar, erisilebilirlik

problemlerinin bagim durumunu zorunlu hale getirmistir.
4.1.1.2. Toplumsal Engeller

Toplumsal bir varlik olan insan yasadigi toplumun olumlu veya olumsuz -etkisinde
kalabilmektedir. Gorme engelli tiniversite 6grencilerinin zorunlu bagim durumlarinin bir diger
sebebinin toplumsal engellerden kaynaklandigi bulgular arasinda yer almaktadir. Bir bagka
erkek katilimcmin asagidaki ifadesi zorunlu bagim durumunun toplumsal ydniine isaret

etmektedir:

"Universite disina ¢ikmak benim igin zor oluyor. Ciinkii sehir erisilebilir degil, insanlar da
gorme engellilere aligkin degil. Otobiise bindigimde soforler ‘sen neden yalniz basina disari

¢ikiyorsun’ diyorlar."

Katilimecmin giindelik hayatta bagimsiz hareket etmesi toplumun aligik olmadigi bir durum olup
bu tiir toplumsal tepkiler engelli bireylerin zorunlu olarak baskalarina bagimli halde

yasamalarina yol agabilmektedir. Zorunlu bagimliligin nedenlerinden biri de gérme engelli
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bireylerin toplumun olumsuz tutumlarina maruz kalmalar1 (Senel, 1996) sebebiyle oldugunu

sOyleyebiliriz.

4.1.2. Ogrenilmis Bagimlihk

Psikolojideki 6grenilmis ¢aresizlik kavramindan miilhem, 6grenilmis bagimlilik gérme engelli
iiniversite 6grencilerinin yukarida aciklanan zorunlu bagima yol acan durumlar neticesinde
bagimli olmanin ka¢milmaz oldugunu diisiinmeleri ve deneyimledikleri bagim durumunu
genelleyerek hareket etmeleri anlamina gelmektedir. Katilimci gérme engelli liniversite
ogrencilerinin 6grenilmis bagimliligin1 pekistiren saiklere bakildiginda kolaymna kagma ve
hissettikleri korkudan kaynaklandigi goriilmektedir. Bu nedenle kolayma kagma ve korku

ogrenilmis bagimlilik alt temasina ait anlam birimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
4.1.2.1. Kolayina Kacma

Ogrenilmis bagimliligin sebeplerinden birini en diisiik ¢aba prensibiyle agiklamak miimkiindiir.
Insanm bir gdrevi yerine getirmek igin sarf edilebilecek en diisiik cabay1 gdstermeyi segmesi
anlamina gelen bu prensibe benzer sekilde bunu “kolayma kagma” anlam biriminin agikladigi

kanaatindeyiz.

"Hocalar sinavlari test yapiyorlar. Ben bunu hig¢ sallamiyorum. Yapsinlar tabii, ne olcak sanki?

Ohh mis, kebap yani. Klasik sorularla ugrasmamis oluyorum."

Yukaridaki erkek gorme engelli tiniversite 6grencisi katilimeiya ait ifade ile bireyin fazla caba
gostermeden hedefine ulagsmaya calistig1 goriilmektedir. Kolaymna kagma anlamina gelen bu

davranis durumunun 6grenilmis bagimliligi sebeplerinden biri oldugunu diisiiniiyoruz.
4.1.2.2. Korku

En diisiik ¢aba prensibi tek basma dgrenilmis bagimlilig1 agiklamaya yetmemektedir. Insanin
en temel duygularmdan biri olan korku, katilimcilarin neden 6grenilmis bagimlilik ile hareket

ettiklerini agiklamaktadir.
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"Fakiilte kampiise uzak, arkadaslarimla fakiiltenin bahgesinde ya da kantinde oturup sohbet
ediyoruz. Kantinden bir sey almam gerektiginde arkadaslarim aliyorlar. Ciinkii kantin kalabalik

oluyor, birine ¢arpabilir ya da aldigim sicak bir seyi dokebilirim."

Kadin katilimcilardan birine ait olan bu ifadeden de anlasilacagi iizere, katilimcinin baskalarina
carpma ve cayr dokme endisesi bagimsiz hareket etmesi Oniinde engel olarak karsimiza
cikmaktadir. Hissedilen korku &grenilmis bagimlilig1 pekistirmekte ve birey baskalarindan

yardim alma yolunu se¢mektedir.
4.1.3. Bagimsizhk

Bagim ana temasi altinda yalnizca katilimcilarin baskalarina muhtag olmast degil,
gereksinimlerini yalniz baslarma karsilayabilmeleri anlamina gelen bagimsizlik alt temasi da
verilerin analizi sonucunda belirmistir. Gorme engelli {iniversite Ogrencisi katilimcilarin
bagimsiz hareket etmelerini saglayan ve bagimsizliklarina yol agan etmenlere baktigimizda

sartlarin zorlayicilig1 ve teknolojik araclar anlam birimleri karsimiza ¢ikmaktadir.
4.1.3.1. Sartlarin Zorlayicihgi

Karsilasilan zorluklar her zaman bireylerin kolayina kagmasina sebep olmamaktadir. Bazen
cevresel ve toplumsal kosullarin olusturdugu zorluklar &gretici, tesvik edici ve gelistirici

olabilmektedir.

"Bir giin arkadaslarim beni unutunca ben derse gidemedim. Ertesi giin erkenden kalkip
kampuisii ezberlemeye basladim. ikinci 6gretimim, o giin yurttan fakiilteme ve siifima gitmeyi
o0grendim, sonraki giinlerde yavas yavas diger yerleri de ezberledim. Simdi hi¢ karisik

gelmiyor."”

Erkek katilimeilardan birinin yukaridaki ifadesi karsilagtigi zorluk neticesinde nasil bagimsiz

oldugunu agiklamaktadir.
4.1.3.2. Teknolojik Araclar

Teknolojinin esas amacmin insan hayatimi kolaylastirmak oldugu sdylenebilir. Bu anlamda

gorme engelli bireyler yasamlarim siirdiiriirken teknolojik araglardan destek almaktadirlar.
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Teknolojik araglar gorme engelli bireylerin bagimsiz hareket etmelerine yardimci olarak

hayatlarmi kolaylastirmaktadir.

"Telefonumda ekran okuyucu var ama Ingilizce kitaplar1 bilgisayarda daha pratik okuyorum.
Teknolojiyi iyi kullanabiliyorum. Derse katilabilmek i¢in bunlar sart. Bilgisayarlarim sayesinde

dersi takip edebiliyorum.™

Bir bagka kadin katilimcimin yukaridaki ifadesi, teknolojik araglarin derslerde kendisine ne
kadar yardimci oldugunu anlatirken bu araclar sayesinde, 6grenme konusunda bagkalarma

muhta¢ olmadan, bagimsiz hareket edebildigini vurgulamaktadir.
4.2. Ogrenme

Universite dgrencisi gdrme engelli katilimcilarin miilakat verilerinin analiz edilmesi sonucunda
ortaya ¢ikan ikinci ana tema 6grenmedir. Caligmanin temel amacinin katilimeilarin iiniversite
deneyimlerini anlamak oldugu hatirlandiginda, bu temanin ortaya ¢ikisi hi¢ de sasirtict degildir.
Universiteli gorme engellilerin 6grenme deneyimleri engelli olmayan iiniversiteli akranlarindan
birgok agidan farklidir. Ozellikle 6grenme ortamlarinin ve dgrenme siireclerine iliskin hemen
her seyin engeli olmayanlara gore tasarlanmis olmasi gergegi goz oniinde bulunduruldugunda

bu temanin 6nemi daha iyi anlasilmaktadir.

Ogrenme ana temasi altimda Ogrenmeyi Kolaylastirict Faktdrler, Ogrenmeyi Zorlastirici
Faktorler, Ogrenme Stratejileri ile Olgme ve Degerlendirme alt temalar1 ortaya ¢iknustir. Bu alt
temalara ait anlam birimlerinin gérme engelli tiniversite 6grencilerinin 6grenme deneyimlerine

151k tuttugunu diisiinmekteyiz.
4.2.1. Ogrenmeyi Kolaylastirica Faktorler

Katilimcilarin iiniversitede 6grenme hedeflerine ulasabilmelerini saglayan ve kolaylastiran
faktorler; teknoloji ve akran destegi seklinde belirmektedir. Her ne kadar 6grenme ortamlar1
gorme engelli katilimeilarin ihtiyaglarina gore tam olarak tasarlanmig olmasa da, teknoloji ve

akran destegi ile 6grenme hedeflerine dogru ilerleyebilmekte olduklar1 goriilmektedir.

4.2.1.1. Teknoloji
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Son yillarda 6zellikle bilisim teknolojileri sayesinde gorme engelli bireyler 6grenme konusunda
destek bulabilmektedirler. Bu teknolojiler araciligiyla gorme engellilerin hayatlarinin

kolaylastigini sdylemek miimkiindiir.

"Telefonumda ekran okuyucu var ama Ingilizce kitaplar1 bilgisayarda daha pratik okuyorum.
Teknolojiyi iyi kullanabiliyorum. Derse katilabilmek i¢in bunlar sart. Bilgisayarlarim sayesinde

dersi takip edebiliyorum.”

GOrme engelli iiniversite 6grencisi kadin katilimcinmn ifadesi, teknolojiyi kullanmanin,
o0grenmesini nasil kolaylastirdigini ortaya koymustur. Bu teknolojilerin aragsalligi sayesinde

ogrenme hedeflerine ulasabilmek kolaylasmis goriinmektedir.
4.2.1.2. Akran Destegi

Ogrenmeyi kolaylastirici bir baska anlam birimi ise akran destegi olarak verilerden neset
etmektedir. Akranlarla birlikte 6grenme yapilandirmaci 6grenmenin vaz ettigi isbirlik¢i
O0grenmenin en 6nemli unsurudur (Slavin, 2018). Katilimc1 gérme engelli iiniversite 6grencileri

ders ¢alisirken arkadaslarindan destek alabildiklerini belirtmislerdir.

"Ders ¢alismamda yardimci olmalar1 i¢in hocalarim bana birka¢ arkadas yonlendirdiler ve

onlarla birlikte ders ¢alisiyoruz. Bu durum beni mutlu ediyor."

Ogrenmenin sosyal etkilesim ile ger¢eklesmesi dgrenmeyi kolaylastirici faktorlerden biri olarak
karsimiza c¢ikmustir. Yukarida calismamizin kadin katilimcilarindan birinin ifadesi akran

O0grenmesinin 6grenmeyi nasil kolaylastirdigini ortaya koymustur.
4.2.2. Ogrenmeyi Zorlastiric1 Faktorler

Ogrenme ortam ve siireglerinin genellikle engelli bireylerin ihtiyaglarina gore tasarlanmamis
olmasi engelli bireylerin grenme konusunda sikint1 yagsamalarina neden olmaktadir. Ogrenme
konusunda iiniversite Ogrencisi gdorme engelli katilimcilarin baskin olarak ifade ettikleri
noktalardan birinin 6grenmelerini zorlastirict etmenler oldugu, verilerin analizinde kendisini
gostermistir. Bu zorlastiric1 etmenlere daha yakindan bakildiginda en belirgin olarak gorsellerin

betimlenmemesi ve teknolojik araglarm yetersizligi karsimiza ¢ikmustir.

4.2.2.1. Gorsellerin Betimlenmemesi
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Gorsellerin betimlenmemesi; ders sirasinda kullanilan fotograf, grafik, video veya slaytlar
icerisinde yer alan gorsellerin gorme engelli {iniversite dgrencilerine sozlii ya da yazili olarak
aktarilmamasini ifade etmektedir. Ogrenmeyi zorlastiric1 faktdrler arasinda belki de en belirgin

olani da budur.

"Hocalar, 6zellikle de sayisal derslerde tahtada ders anlatiyor ve bu, su, o, X'i suraya koyalim,
Y'yi buraya koyalim gibi ifadeler kullaniyor. Bir giin dayanamadim ve hocaya, hocam su X'i

bir de benim anlayacagim bir yere koyar misimiz, dedim."

Ogrenme konusunun dogasinin gerektirdigi sekilde derslerin yapilmasi elbette ki beklenen bir
durumdur. Yukarida da belirttigimiz lizere, dogasi1 gorsellik gerektiren durumlarda gérme
engellilerin  6grenme hedeflerine ulasabilmeleri, gorsellerin olabildigince sesli olarak
betimlenmesi ile miimkiindiir. Calisma katilimcilarimizdan biri yukaridaki ifadesiyle

iiniversitede siklikla karsilastiklar: bir 6grenmeyi zorlastirict durumu anlatmastir.
4.2.2.2. Teknolojik Araclarin Yetersizligi

Gorme engelli {iiniversite O6grencisi katilimcilarin 6grenme hedeflerine ulagmalarindaki
engellerden bir digeri de kimi teknolojik araglarin tablo ve grafikleri seslendirmede yetersiz

kalmasidir. Bu durum erkek bir katilimc1 tarafindan séyle ifade edilmistir:

"Derste SPSS programi kullaniliyor, sinavda tablolar grafikler soruluyor. Ekran okuyucu smav

sirasinda tablolar1 bana seslendirmedi.”
4.2.3. Ogrenme Stratejileri

Gorme engelli iiniversite 0grencilerinin 6grenme konusunda izledikleri stratejiler 6grenme
temas: altindaki bir bagka alt tema olarak karsimiza gikmaktadir. Ogrenme stratejisi, bireyin
O0grenme hedeflerine ulagsmasinda izledigi yol, kullandig1 araglar, ders ¢aligma ve dgrenme
yontemlerini ihtiva etmektedir. Miilakat verilerinin analizi sonrasinda katilimcilarin 6grenme

stratejilerinin ders igi ve ders dis1 stratejiler seklinde ayrildigini miisahede ettik.

4.2.3.1. Ders I¢i
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Calismanin katilimcilart ders sirasinda, yani ders iginde, kendilerini 6grenme hedeflerine
ulastirmada izledikleri stratejilerden bahsetmislerdir. Calisma katilimcilarindan biri ses kayit

cihaziyla dersleri kaydettigini ve bunun 6grenmesini kolaylastirdigini belirtmistir.

"Hocalardan izin istedim ve derslerde ses kaydi aliyorum. Bu konuda c¢ok anlayislilar. Bazi
hocalarim ses kaydini kendileri alip dersten sonra bana gonderiyorlar. Ben dersten sonra o
kayitlar1 tekrar dinliyor ve Onemli yerleri yaziyorum. Aldigim notlar smnavlarda iglerimi

kolaylastirtyor."
4.2.3.2. Ders Dis1

Ogrenme yalmizca ders esnasinda ger¢eklesmemektedir. Derslerin disinda 6grencilerin
o0grenme eylemleri onlarm 6grenme hedeflerine ulagsmalarinin bir pargasidir. Gérme engelli
erkek bir katilimc1 ders dis1 6grenme stratejilerini ortaya koyarken kabartma yaziyla ¢calismay1

tercih ettiginden bahsetmistir.

"Ben notlarimi kabartma yazip ¢alismay1 daha ¢ok seviyorum. Mesela kiiclik notlar hazirlayip

ezber yapmak i¢in yanima almak istiyorum."
4.2.4. Olgcme ve Degerlendirme

Ogrenme hedeflerine ne kadar ulasilip ulasiimadig1 6grenmenin dlgiiliip degerlendirilmesiyle
miimkiindiir. Ogrenme temas1 altinda bir diger beliren alt temanin dlgme ve degerlendirme
olmas1 yine sasirtict degildir. Olgme ve degerlendirme daha cok smavlarla yapilmaktadir.
Olgme degerlendirmenin nasil yapildigi, diger bir ifadeyle smav yontemi anlam birimi olarak
bu alt kategori altinda ortaya ¢ikmistir. Bu alt temay1 gérme engelli {iniversite 6grencilerinin

Olgme ve degerlendirme sirasindaki tercih, istek ve beklentileri seklinde algilamak miimkiindjir.
4.2.4.1. Yontem

Gorme engelli iiniversite 0grencileri 6lgme ve degerlendirme asamasinda farkli yontemler
tercih edip kullanmaktadir. Kimileri sinava bilgisayar ortaminda dahil olmak isterken kimileri
bir okuyucu destegi, kimileri ise Braille yazi araciligiyla smav olmay tercih etmektedirler.

Katilimcilardan biri sinavlarini bilgisayarla ve bazen de okuyucu ile oldugunu ifade etmistir:
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"Sinavlara bilgisayarla giriyorum. Hoca smavi baslatmadan 6nce bana sorular1 okuyor, ben
bilgisayara yaziyorum. Sinif ortaminda sinav oluyorum, hocanin masasima oturuyorum. Orada

¢oziiyorum. ... Bazi sinavlarimi ise okuyucu ile oluyorum."
4.3. Motivasyon

Ogrenmenin en temel kavramlarindan ve dgrenmeyi etkileyen en énemli faktdrlerden biri de
motivasyondur. Motivasyon temasi ¢aligmanin katilimcist tiniversiteli gorme engelli bireylerin
ogrenmelerini etkileyen en 6nemli unsurlardan birini agiklamaktadir. Katilimcilar1 6grenmeye
dogru harekete geciren ve onlara yon veren igsel siireclere baktigimizda miitekabiliyet,
akademik basarisizlik yiiklemeleri, epistemolojik tercih, azim ve yilma alt temalarmi

gOrmekteyiz.
4.3.1. Mutekabiliyet

Calisma katilimcilarini ders ¢alismaya ve 6grenmeye motive eden unsurlardan birinin, 6zellikle
akademisyenlerin kendilerine kars1 olumlu tutum ve davraniglarini bosa ¢ikarmamak amaciyla
calismak oldugu alt temasi ortaya ¢ikmistir. Kendilerine yapilan iyilige ya da gosterilen bir
cabaya misliyle karsilik verme anlamima gelen miitekabiliyet alt temasi, emegi bosa ¢ikarmama

anlam birimini ihtiva etmektedir.
4.3.1.1. Emegi Bosa Cikarmama

Gorme engelli tiniversite 6grencisi erkek bir katilimc1 6grenme motivasyonunun nedenini ders
hocasmin kendisiyle ilgilenmesi ve kendisinin de bu ilgiyi karsiliksiz birakmak istememesi

olarak aciklamaktadir.

"Hoca dyle ilgilendik¢e ben derslere daha fazla 6nem vermeye basladim. Daha fazla ¢alistim.
Clinkii yaa ne biliyim, hoca isini giiclinli birakip benimle ilgileniyordu. Basarili olmam i¢in

calistyordu."
4.3.2. Akademik Basarisizhik Yiiklemeleri

Kisinin basar1 ya da basarisizligin1 hangi faktorlere bagladigi motivasyonunu etkilemektedir
(Weiner, 1986). Calismanin katilimcilari,, akademik basarisizliklarin1 g¢esitli nedenlere

yiiklemektedirler. Akademik basarisizlik yiiklemeleri alt temasi altinda bu yiiklemeler
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incelendiginde gérme engelli iiniversite dgrencilerinin akademik basarisizliklarini igsel ve

digsal sebeplere ylikledikleri goriilmiistiir.
4.3.2.1. Dissal

Gorme engelli iiniversite Ogrencilerinin akademik basarisizliklarin1 kendileri digindaki
nedenlere baglamalari digsal anlam birimiyle belirmistir. Caligmanin erkek katilimcisinin

asagidaki ifadesi akademik basarisizligini kendi disinda bir etmene yiikledigini gostermistir.

"... O da bir yana simavda okuyucunun aktaramadiklarmi ben nasil yapacaktim? Sonucta

sorunun kaynagi ben degildim.”
4.3.2.2. I¢sel

Gorme engelli iiniversite O0grencilerinin akademik basarisizliklarinin sebebini kendilerinde
aramalar1 i¢sel anlam birimi olarak ortaya c¢ikmistir. Bir baska katilimci1 akademik

basarisizligiin sebebini kendisi olarak gostermistir.

"Sunum derslerine katilmadim. Istesem bir bilgisayar gotiiriip sunum yapardim ama istemedim.

Ciinkii zaten memurum ve dersler benim i¢in 6nemli degil.”
4.3.3. Epistemolojik Tercih

Bilginin dogasina, yapisina, nasil liretildigine, gegerli ve gilivenilir olup olmamasma iliskin
meseleleri ele alan felsefenin bir alt dali olan epistemoloji, egitim psikolojisi gibi felsefe disinda
birgok disiplinin ilgisini gekmektedir (Avci, 2016). Ogrenme siirecinde bireylerin epistemolojik
tercihleri onlarin 6grenme motivasyonunu etkileyebilmektedir (Avci, 2016). Motivasyon
temasmin alt temasi olarak beliren epistemolojik tercih gorselligin az oldugu alanlar ve

faydanin ¢ok oldugu alanlar olarak iki anlam birimiyle kendisini gdstermistir.
4.3.3.1. Gorselligin Az Oldugu Alanlar

Caligma katilimeilar1 epistemolojik tercihlerini resim ve grafik gibi gérme duyusunu
kullanmay1 gerektirmeyen ya da bu tir gorsellerin nispeten az oldugu alanlar olarak

belirtmislerdir.
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"statistik ve matematik derslerinde tanimlardan ve sézel kisimlardan sorumlu oluyorum. 100
aliyorum genelde. Daha sonra isime yaramayacak bilgiler zaten, o yiizden hi¢ kasmiyorum

hocam.”
4.3.3.2. Faydaciik
“...Daha sonra isime yaramayacak bilgiler zaten, o yiizden hi¢ kasmiyorum hocam.”

Yukaridaki alint1 bir katilimcmin istatistik dersi i¢in soyledigi ifadeye aittir. Buradan yola
cikarak, katilimcinin bilginin isine yarayip yaramayacagi kararmi vererek derse yaklastigi
goriilmektedir. Epistemolojik tercihler yaparken faydaciligmm etkili olabildigini sdylemek

mUmkundr.
4.3.4. Azim

Motivasyon kavrami igerisinde kisinin bir hedef dogrultusunda ilerlemek i¢in kararlilikla ¢aba
gostermesi vardir. Bu dogrultuda, calismanin katilimcilarinin motivasyonu ile ilgili dérdiincii
alt tema olarak azim, verilerin analizi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu alt tema Universiteli
gorme engelli katilimcilarin engelleri asma konusundaki kararlhiliklarmi ifade etmektedir.

Engellerle miicadele ise bu alt temanin anlam birimini olusturmaktadir.
4.3.4.1. Engellerle Micadele

Calismanin katilimcis1 gorme engelli tiniversite 6grencileri karsilastiklar1 engellerin tistesinden
gelmek icin ¢ok caba gosterdiklerini ifade etmislerdir. Engellerle miicadele ve azmin en somut

ifadelerinden biri agagidaki bir katilimciya ait alintida gériilmiistiir:

"Osmanlica hocama ne dediysem derse bilgisayarla katilmama izin vermesini saglayamadim.
Ama ben inat¢1 bir insanimdir, kafama koydugumu yaparim. ... Hocanin beni yorup pes ettirmek
istedigini diigiiniiyorum. Ama bunu basaramadi, aksine ben bilgisayarimi derslere kabul

ettirmeyi bagardim."
4.3.5. Yilma

Insanlar siirekli pozitif ve artan bir motivasyona sahip olamazlar. Calismanim katilimcilarmin
zaman zaman karsilastiklar1 giicliikler ve engeller karsisinda yildiklar1 ve dolayisiyla pes

ettikleri de miilakat verilerinin analizi sirasinda karsimiza ¢ikmustur.
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4.3.5.1. Pes Etme

Kimi zaman engellerin agilamayacagi diisiincesi gorme engelli iiniversite 6grencisi olan

katilimeilarin miicadeleden vazgecip pes ettiklerini asagidaki veriden ¢ikarmaktayiz.

"Ogrenci kuliiplerine dahil olmak istedim. Dahil oldum olmasmna ama ne yapmak istediysem
"sana zor olur, sen yapamazsin, bu gorsellik gerektiriyor" gibi sozlerle karsilastim. Bir
savastim, iki savastim, lic savastim ama hocam hep savasilir mi? Bir yerden sonra

birakiyorsun."”

Kadin katilimcilardan biri iniversitesinde bulunan &grenci kuluplerine ye olmak igin
gerceklestirdigi tiim tesebbiislerin engellendigini, bunun sonucunda ise artik pes ettigini ifade

etmistir.
4.4. Gereksinimler

Calismanin katilimcilarinim en sik dile getirdikleri hususlardan biri de gereksinimleri olmustur.
Miilakat verilerinin analizinde katilimcilarin yagsamlarinda eksikligini duyduklar1 her sey
gereksinim temasi altinda toplanmistir. Bu tema gereksinimlerin siralanmasindan ziyade daha
derin olarak ele alinmasin1 gerektirmektedir. Bu sebeple gereksinim temasina ait iki alt tema
bulunmaktadir: Gereksinimlerin karsilanmas1 ve karsilanmamasi. Bu iki alt temanin kendilerine
ait anlam birimleri mevcuttur. Bu anlam birimleri katilimcilarin gereksinimlerini daha iyi

anlamamiza yardimci olacaktir.
4.4.1. Gereksinimlerin Karsilanmasi

Gereksinimler temasi altinda gereksinimlerin kargilanmasi alt temas1 gérme engelli iiniversite
ogrencisi katilimcilarin gereksinimlerinin resmi veya goniilliilik esasmna bagli olarak

karsilanmasi1 miilakat verileri sonucunda ortaya ¢ikmistir.
4.4.1.1. Resmi Olarak Karsilanmasi

Gorme engelli liniversite Ogrencilerinin gereksinimlerinin kurumlarca karsilanmasmi ifade

eden bu anlam birimi bir katilimcmin asagidaki miilakat alintisinda kendini gostermistir:

"Okula kayit yaptirdiktan sonra Engelsiz Universite Birimi beni arayip nelere ihtiyacim varsa

bir dilek¢eyle kendilerine bildirmemi istedi. Ben de ihtiyacim olan her seyi yazdim."
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4.4.1.2. GOnalli Olarak Karsilanmasi

Gorme engelli liniversite dgrencilerinin gereksinimleri yalnizca resmi olarak degil, bazen

goniilli kisilerce de karsilanmaktadir.

"Okula bagladigimda hocalar gérme engelli bir 6grenciyle karsilastiklarinda ne yapacaklarini
bilmiyorlardi. Fakat bir tane hoca gérme engelliler konusunda ilgiliydi. O yiizden beni ona

emanet ettiler.”
4.4.2. Gereksinimlerin Karsilanmamasi

Caligmanin katilimcis1 gorme engelli tiniversite 6grencilerinin gereksinimlerinin bilgisizlik ve

duyarsizlik gibi nedenlere bagli olarak karsilanmadig1 miilakat analizlerinde ortaya ¢ikmistir.
4.4.2.1. Bilgisizlik

Bu anlam biriminde engelli olmayan bireylerin, gorme engelliler konusunda bilgisiz olmalar1
nedeniyle ¢alismanin katilimcisi gérme engelli iiniversite 6grencilerinin gereksinimlerinin
karsilanmadigin1 gdstermistir. Ozellikle asagida ifadesi alintilanmis olan kadin katilime,
kendisine yapilmaya ¢aligilan iyiligin aslinda gereksinimini karsilamasindan ziyade olumsuz

duygu olusumuna neden oldugunu belirtmistir.

"lyilik yapmaya calisiyorlar ama bilgisizler. Insana istemedigi bir seyi zorla yapmak iyilik

degildir."
4.4.2.2. Duyarsizhk

Gorme engelli tniversiteli 6grenci katilimcilar gereksinimlerinin duyarsizlik nedeniyle
karsilanmadigini ifade etmislerdir. Ozellikle engelli olmayan bireylerin gérme engellilere karsi
duyarsiz tavir ve davranislari katilimcilarin ihtiyaclarinin giderilmemesi anlamina gelmis, hatta
bu duyarsizlik uyarilmalarma ragmen silirmiistiir. Asagidaki bir erkek katilimcinin
miilakatindan yapilan alint1 katilimcilarm siklikla karsilastiklar: benzer durumlara 6rnek tegkil

etmektedir.

"Hocalar tahtaya yazdiklarini seslendirmiyorlar. Defalarca bu konuda uyardim ama herhangi

bir degisiklik olmadi."

Sosyal ve Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi (SKAD)

238



Dilek Karaca, Omer Avel

4.4.2.2.1. Duyarsizhik Sonucu Duygu Durumu

Gereksinimlerin karsilanmamasinin ¢alismanin katilimcilari {izerinde olumsuz etki biraktigi
goriilmiistir.  Ozellikle duyarsizlik sebebiyle gereksinimlerinin  karsilanmamasinin

katilimcilarin aidiyet hissini olumsuz etkiledigi asagidaki miilakat alintisinda belirmektedir.

"Ne yapayim, dersler o sekilde islenince higbir sey anlamiyorum. Anlamadigim bir derse

katilim saglayamiyorum. O zaman da kendimi sinifa ait degilmis gibi hissediyorum."
4.5. Ontolojik Denklik

Ontoloji, varlik ve varligin 6ziine odaklandigi felsefenin alt dalidir. Caligmanin katilimeisi olan
gdrme engelli tiniversite 6grencilerinin varliklarmin engellilik ile olan iliskisi ontolojik denklik
temasi ile belirmistir. Ontolojik denklik, katilimcilarin gérme engelinin varliklarini belirleyici
olup olmamasi, goren bireylerin katilimcilarm varligmi nasil algiladiklarim1 ve bunun
sonucunda katilimcilarin duygu, bilis ve davraniglarinda ne gibi etkiler biraktigini
aciklamaktadir. Katilimcilarin engelli olmayan bireylerle ontolojik agidan aymi seviyede
olduklarini belirten bu temaya ait kendini kanitlama, yok sayilma, epistemolojik ayrimcilik ve

aidiyet alt temalar1 ortaya ¢ikmustir.
4.5.1. Kendini Kanitlama

Calismamizin gorme engelli katilimcilar: gorme engeli bulunmayan bireylerin olumsuz tutum
ve davraniglarina maruz kalmaktan kurtulmak i¢in kendilerini, basarabileceklerini ve korligiin

tiim bunlara engel olmadigini kanitlama ihtiyac1 hissetmektedirler.
4.5.1.1. Korliigiin Engel Olmamasi

Calismanin katilimcilarina gore ontolojik agidan herhangi bir eksikliklerinin olmadigini
kanitlamak icin korliigiin engel olmadigmi gostermek gerekmektedir. Yeterince firsat
verildiginde korliik, basarmanin Oniinde bir engel degildir. Asagida bu anlam birimini

destekleyen bir katilimcinin miilakat alintis1 bulunmaktadir:

"Onlarla bir yerlere gidiyoruz ve iste o zamanlar ikide bir bana bastonunu kapat biz seni

gotliriiriiz, biz variz ya buna ne gerek var gibi ciimleler kuruyorlar. Ben de onlara, siz gozlerinizi
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kapatin ben sizi gotiireyim diyorum. Ciinkii benim baston kapatmamla onlarin gozlerini

kapatmasi ayni sey hocam."
4.5.2. Yok Sayilma

Gorme engelli katilimcilar hem korligiin engel olmadigini ispata c¢alisarak kendilerinin
ontolojik acidan gorenlerle esdeger olduklarmi hem de varliklarinin gorenlerce goz ardi

edildigini diisiinmektedirler.
45.2.1. Gérmezden Gelinme

Katilimecilarm ~ varliklarmin ~ taninmamasi,  engelli  olmayanlarmm  davranisglarinda
sergilenmektedir. Gormezden gelme anlam birimi ontolojik denkligin bazi gérenlerce nasil
inkar edildigini ortaya koymustur. Bir kadin katilimcmin miilakatindan yapilan alint1 bu

durumu net bir sekilde ifade etmistir:

"Derste soru sormak istedigimde beni gérmezden geliyor. Parmak kaldirmay1 gegtim, "hocam"”
diye sesleniyorum. Arkadaslarim da beni isaret ediyor ama onlara da kafa salliyormus. Bu yok

sayilmak, kendimi kabul ettirememek ve sans dahi verilmemek beni ¢ok {iziiyor."
4.5.3. Epistemolojik Ayrimcihik

Calismanin goérme engelli tiniversite 6grencisi katilimcilarinin gérenlerle ayni diizeyde var olup
olmadiklar1 temas1 altinda kendilerinin neyi 6grenebilip dgrenemeyeceklerinin ya da neyi
yapabilip yapamayacaklarinin engelli olmayanlar tarafindan dayatilmasi, varliklarinin gérme
engellilige indirgenmesinden kaynaklanmaktadir. Bu durum epistemolojik ayrimcilik alt temasi

ile agiklanmaktadir.
4.5.3.1. Kalip Yargilar

Gorme engelli ¢alisma katilimcilarina karsi yapilan epistemolojik ayrimciligin altinda engelli
olmayan bireylerin kendilerine kars1 tagidiklar: kalip yargilar yatmaktadir. Asagidaki mulakat
alintis1 kadin bir katilimeinin neyi yapip yapamayacagmin engelli olmayanlar tarafindan tayin

edildigini belirtmistir:

"Ogrenci kuliiplerine dahil olmak istedim. Dahil oldum olmasina ama ne yapmak istediysem

"sana zor olur, sen yapamazsin, bu gorsellik gerektiriyor" gibi sozlerle karsilagtim."
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4.5.4. Aidiyet

Gorme engelli katilimcilar ontolojik acidan engelli olmayanlarla aynm1 diizeyde olduklarini,
engellerden bagimsiz olarak sosyal bir gruba ait olmay1 veya bireylerle daha anlamli ve derin

sosyal iligki kurabilmeyi vurgulamaktadirlar.
4.5.4.1. Sosyal liski Thtiyac:

Calismanin katilimcis1 gorme engelli {iniversite 6grencilerinin ontolojik agidan yalnizca gérme
engellilerle sosyal iliski i¢inde bulunmak ya da diger bireylerle yiizeysel sosyal iligki iginde
bulunmaktan ziyade daha derin ve anlamli sosyal iliskiler kurmay1 istedikleri anlasilmaktadir.
Bu iliskiler ayn1 zamanda ontolojik acidan kendilerinin engeli olmayanlarla denk oldugu
anlammna da gelmektedir. Asagida kadin bir katilimciya ait miilakat alintis1 sosyal iligki

ithtiyacinin ne kadar 6nemli oldugunu gostermistir:

"Cok fazla insan taniyorum ama ¢ok arkadasim yok. Bdéliime ilk geldigim zamanlarda
arkadaslarim tarafindan dislandim, ezik kaldim. Beni dogum giinii ve diger etkinliklere dahil

etmediler. Bunu once korliigiime, sonra kisilik 6zelliklerime bagladim. Kendimi su¢ladim."”

Tablo 1: Gorme Engelli Katihmcilarin  Universite Deneyimlerini  Nasil

Anlamlandirdiklarina Dair Bulgular.

Alt tema Anlam birimi
Erisilebilirlik problemleri
Toplumsal Engeller

TEMA 1: BAGIM N Kol k
Ogrenilmis Bagimhlik 019ylha xagma

Zorunlu Bagimhilik

Korku
y Sartlarin zorlayicihgi
B hk
agimsizl Teknolojik araglar
Ogrenmevyi kolaylastirici Teknoloji
faktorler Akran destegi

Gorsellerin betimlenmemesi
Teknolojik araglarin yetersizligi

TEMA 2: BERENME Ogrenmeyi zorlastirici faktorler

o . Ders igi

Ogrenme stratejileri
Ders disi

Olgme ve degerlendirme Yontem

Mutekabiliyet Emegi bosa cikarmamak
Digsal

Akademik basarisizlik sebebi i f:

TEMA 3: MOTIVASYON e -
. . . Gorselligin az oldugu alanlar

Epistemolojik tercih
Faydaci

Azim Engellerle miicadele
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Yilma Pes etme
- . Resmi olarak karsilanmasi
Gereksinimlerin karsilanmasi .
Gonulla olarak kargilanmasi
o Bilincsizlik
TEMA 4: GEREKSINIMLER Gereksinimlerin et
karsilanmamasi Duyarsizlik
? Duyarsizlik sonucu duygu
durumu
Kendini kanitlama Korluglin engel olmadigi
TEMA 5: ONTOLOJIK DENKLIK | Yok Saviima Gormezden gelinme
Epistemolojik Ayrimcilik Kalip yargilar
Aidiyet Sosyal iligki ihtiyaci

5. Tartisma

Bu caligmada, gorme engelli liniversite 6grencilerinin egitim deneyimleri ve bu deneyimlere
yiikledikleri anlamlar incelenmistir. Elde edilen bulgular neticesinde farkli tiniversitelerin farkli
boliimlerinde 6grenim gérmekte olan gorme engelli iniversite 6grencilerinin benzer sorunlarla
karsilastiklari, benzer tutum ve yaklagimlara maruz kaldiklari, ancak deneyimlerini farkli
bi¢imlerde anlamlandirdiklari, beklenti ve isteklerinin farklilik arz ettigi goriilmiistiir. Yapilan
analizler sonucunda 5 tema, 18 alt tema ve 29 anlam birimi ortaya ¢ikmistir. Elde edilen

bulgular literatiirle birlikte asagida tartigilmistir.

Kisinin kendi kontrolii disinda gelisen engeller sonucu bagimlilik, zorunlu bagimlilik olarak
belirlenmistir. Gorme engelli bireyler kimi zaman erisilebilirlik sorunlari, kimi zaman ise

toplumsal engeller nedeniyle bagka bireylere bagimli olmaktadirlar.

Katilimcilarin ifadeleri, yasamin pek ¢ok noktasinda erisilebilirlik sorunlariyla karsilastiklarini
ortaya koymustur. Universitelerdeki fiziksel erisilebilirlik kosullarinmn gorme engellilerin
ihtiyaclar1 dogrultusunda gergeklestirilmemesi, gorme engelli iiniversite Ogrencilerini
baskalarina bagimli hale getirebilmektedir. Bu nedenle yaya kaldirimlari, asansorler, tuvaletler,
otoparklar, rampalar, dokunsal bloklar, tabelalar gorme engelliler basta olmak lizere tiim engelli
kategorileri i¢in evrensel tasarim ozelliklerine gore saglanmalidir (Amin vd., 2021). Ayrica
gorme engelli {iniversite Ggrencileri yeterince erisilebilir olmamasi nedeniyle kiitliphane,
bilgisayar laboratuvari, spor tesisi gibi alanlardan yararlanamamakta; yemekhanelerdeki
erigilebilirlik problemleri nedeniyle yemeklerini yalniz baglarina alamamaktadirlar (Binath

Biiyiikkurt, 1994; Elibal, 2001; Senel, 1996; Dokmen ve Kislak, 2004).
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Gorme engelli tiniversite dgrencileri, toplumun olumsuz tutum ve kisitlamalar1 nedeniyle
baskalarina bagimli olabilmektedir. Toplumun, engellilerin bagimsiz hareketlerine aligkin
olmamast ve bu durumu tepkiyle karsilamasi gérme engelli bireylerin bagkalarina bagimli
olmalarma neden olabilmektedir. Toplumumuzda birbirinden farkli korlik algilar:
bulunmaktadir. Korlerin hafiz oldugunu, altinct hislerinin kuvvetli oldugunu, parmak hislerinin
diger insanlardan daha kuvvetli oldugu gibi pozitif diislinceler oldugu gibi korlerin basarisiz,
toplumla iletisim kuramayan, agresif kimseler oldugunu diisiinenler de bulunmaktadir
(Demirci, 2005). Arastirmada yer alan katilimcilar, toplumun olumsuz tutum ve davraniglari

nedeniyle bagkalarma bagimli olmak durumunda kaldiklarini ifade etmislerdir.

Ogrenilmis ¢aresizlik kavrami insanlarm davranislariyla ¢evresel olaylar arasinda sistematik,
tahmin edilebilir bir bag bulunmadiginda, davraniglarmin, sonucu etkilemedigini diisiinmeye
basladigmi ortaya koymaktadir (Seligman, 1972). Bu kavramdan yola ¢ikarak, sosyal ¢evrenin
gorme engelli bireylerin becerileri icerisinde olabilecek olan davranislar1 sergilemeleri siirekli
olarak engellendiginde, gorme engelli katilimcilarmm bagimli olmay1 kag¢imilmaz olarak
diisiindiikleri, deneyimledikleri bagim durumunu genelleyerek yasamlariin bir parcgasi haline
getirdikleri goriilmiistiir. Sosyal ¢evrenin ihtiyag olmadiginda ve talep edilmediginde dahi
gorme engellilere yardimci1 olmak adma miidahil olmalar1 onlarin 6grenilmis bagimliliklarini
pekistirmektedir (Baltes, 1995). Katilimcilarin ifadelerine bakildiginda 6grenilmis bagimliligin

kolayma kagma ve korku hissinden 6tiirii ortaya ¢iktig1 anlasilmaktadir.

Bir gorevi yerine getirirken en diisiik ¢abay1 sarf etmeyi se¢gmek anlamina gelen kolaymna
ka¢cma, gorme engelli liniversite 6grencilerinin segimleri arasinda yer almaktadir. Katilimcilar,
fazla ¢aba sarf etmeden amaclarma ulagsmak istediklerini ifade etmislerdir. En diisiik caba
prensibi ¢ergevesinde bakildiginda bunun sasirtici olmadigi sdylenebilir. Zira en diisiik ¢aba
prensibine gore insanlar, hayvanlar ve hatta makineler belirli bir gérevi en az ¢caba harcayarak

yerine getirmeye calisirlar (Zipf, 1949)

Katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda; ¢arpma ve baskalarina zarar verme endisesinin,
bagimsiz hareket etmenin 6niine gegtigi anlagilmaktadir. Hissedilen bu korku nedeniyle gérme
engelli tiniversite 6grencileri bagkalarindan destek alma yolunu se¢mekte, bu durum onlar1
baskalarma bagimli kilmaktadir. Ozyiirek (2006), yetersizligin sosyal bir lgiit sebebi oldugunu
ve yetersizligi olan kisilerin bagimsiz davraniglar sergileyemeyecegini ifade etmistir. Bu ifade,

aragtirmamizin bulgularmi destekler niteliktedir.
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Verilerin analizi sonucunda bireylerin gereksinimlerini baskalarina ihtiyag duymaksizin
karsilayabilmeleri anlamina gelen bagimsizlik alt temas1 ortaya ¢ikmustir. Sartlarin zorlayiciligi
ve teknolojik araglarin varligi, gérme engelli iiniversite dgrencilerinin bagimsiz bir yasam
stirmesini saglayan etmenlerdendir. Cevresel kosullar tesvik edici, 0gretici ve gelistirici
olabilmektedir. Katilimecilarin ifadeleri, sartlardaki zorlugun etkisiyle bagimsiz bireyler

olduklarmi ortaya koymustur.

Teknolojik araglar ise gorme engellileri bagimsizlastiran diger etmenlerden biridir. Gorme
engelli katilimeilarin ifadeleri, teknolojik araglarin derslerde 6grenmeyi kolaylastirdiging,

dolayisiyla teknolojinin 6nemli bir bagimsizlik araci oldugunu gdstermektedir.

Engelli bireyler, kendi yasamlar1 hakkinda baskalarinin karar vermesine kars1 ¢ikmakta, aciz,
yardima ve korunmaya muhtag, baskalarina yiik olma gibi etiketlerden siyrilmaya calismakta,
kendi haklar1 i¢in kendileri miicadele eden bir tutum sergilemektedirler. Engelli bireylerin bu
cabasi, toplumla olan iliskileri sirasinda 6z saygilarini, kendilerine olan giivenlerini ve kendi
aralarindaki dayanigsmalarin1 gelistirmekte, bdylece toplumda dislayici olmayan bir

mesrulastirma yolunu agmaktadir (Burcu, 2015).

Gorme engelli liniversite O0grencilerinin 6grenme deneyimleri engelli olmayan iiniversite
ogrencilerininkinden farklidir. Gerek 6grenme ortamlari, gerekse 6grenme stiregleri sirasinda
bu farkhilik belirgin olarak dikkati cekmektedir. Ogrenme ana temasmnm altinda dgrenmeyi
kolaylastirict faktorler, 6grenmeyi zorlastiric1 faktorler, 6grenme stratejileri ile 6lgme ve
degerlendirme alt temalar1 ortaya ¢ikmustir. Hewett, Douglas, McLinden ve Keil (2017) gérme
engelli iiniversite 6grencilerinin yiiksekogretime dahil edilmelerinde biyoekolojik yaklagimi
Onerip uyguladiklar1 analizlerinde Ogrencileri dogrudan etkileyen faktorleri barindiran
mikrosistemleri ele almislardir. Calismada ftniversite hocalarmnin, miifredatin ve O6lgme
degerlendirme uygulamalariin ve kurumsal altyapilarin 6grenmeyi etkiledigi belirtilmektedir

(Hewett, Douglas, McLinden ve Keil, 2017).

Teknoloji ve akran destegi, gorme engelli liniversite dgrencilerinin 6grenmelerini kolaylastiran
faktorlerdendir. Bu faktorler sayesinde gorme engelli {iiniversite Ogrencileri O0grenme
hedeflerine dogru ilerleyebilmektedirler. Ozellikle bilisim teknolojileri aracihigiyla gdrme
engelli liniversite dgrencileri bagkalarinin destegine ihtiya¢ duymamaktadirlar. Katilimcilarin

ifadeleri bu durumu ortaya koymustur.
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Yapilandirici 6grenme bakimindan onemli bir yere sahip olan akran destegi, gorme engelli
iiniversite dgrencilerinin 6grenme sirasinda basvurdugu yollardandir. Katilimeilarin ifadeleri
dogrultusunda gérme engelli iiniversite dgrencileri ders g¢alisirken arkadaslarindan destek
alabilmektedirler. Akran Ogrenimi kavrami ile agiklanan bu olgu dogru kullanildiginda
ogrenenlerin biligsel gelisimlerine katki saglayarak 6grenme i¢in son derece zengin bir kaynak

teskil etmektedir (Slavin vd., 2003; William, 2011; Khosa ve Volet, 2013).

Ogrenme ortam ve siireglerinin gérme engelli {iniversite dgrencilerinin ihtiyaglarina gore
tasarlanmis olmamasi 6grenme sorununa yol agmaktadir. En belirgin zorlastirici etmenler

gorsellerin betimlenmemesi ve teknolojik araclarin yetersizligidir.

Ders sirasinda kullanilan grafik, fotograf ve slaytlarin gérme engelli 6grencilere aktarilmamasi
bi¢iminde ortaya ¢ikan gorsellerin betimlenmemesi sorunu, 6grenmeyi zorlastiran faktorler
arasindadir. Arastirmamiza katilan gérme engelli liniversite 6grencileri miilakatlar sirasinda
gorsellerin betimlenmemesinin 68renme siireclerini zorlastirdigini ifade etmislerdir. Elibal
(2001), Ogretim iiyesinin tahtaya cizdigi sekil ya da yazdig1 yazilar1 seslendirmesi gérme
engelli Ogrencinin dersi daha iyi anlamasmi saglayacaktir, diisiincesiyle bu durumu
desteklemektedir. Seslendirmeleri dogru bigcimde yapmak en az seslendirme yapmak kadar
onemli ve gereklidir. Dersin hocasi ders sirasinda gorselleri seslendirirken bu, su gibi zamirler

kullanmak yerine nesnelerin isimlerini sdylemelidir (Sar1, 2005).

Gorme engelli tiniversite 6grencilerinin 6grenme siireglerini zorlastiran bagka bir durum da
teknolojik araglarin yetersizligidir. Katilimcilar, teknolojik araglarin tablo ve grafikleri

seslendirmede yetersiz kaldiklarini ifade etmislerdir.

Baz1 web sitelerine ekran okuyucu ile erigilememesi, metinlerdeki renk uyumsuzluklar1 az
goren 6grencilerin kaynaklara erigimlerini zorlagtrmaktadir. Bunun yani swra kimi gérme
engelli 6grenciler harici ekran okuyucu programlara sahip olan Windows tabanli bilgisayarlar1
tercih ederken kimi gérme engelli 6grenciler de dahili ekran okuyucuya sahip olan Apple Mac
bilgisayarlar1 kullanmay1 tercih etmektedir. Bu makineler Windows tabanli sistemlerden daha
pahali olsa da, isletim sisteminin kendi yliksek dereceli biiylitme islevi ve ekran okuyucusu
bulunmaktadir, bu da ek bir 6zel yazilima gerek olmadig1 anlamina gelir. Ayrica yasitlarindan
farkli goériinmek istemeyen gérme engelli bir gencin bakis agisindan, yasitlariyla ayni ekipmani

kullanabilmesi 6nemli bir destek olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Hewett, 2015).
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Yapilan miilakatlar sonucunda 6grenme stratejileri ders i¢i ve ders dis1 olmak {izere ikiye
ayrtlmistir. Caligmamizin katilimcilart miilakat swrasinda ders i¢i Ogrenme stratejilerini
aktarmiglardir. Ders sirasinda ses kaydi almak bu stratejiler arasindadir. Ders dis1 6grenme
stratejileri olarak ders ¢alisirken kabartma yazi (Braille yazi sistemi) bu stratejiler arasinda yer
almaktadir. Bu durumun birtakim olumsuz sonuglar1 vardir: Gérme engelli 6grenciler ders
notlarini bir arkadaslarindan aldiklarinda ya da bir arkadaglarinin el yazisiyla yazilan notlar1
bilgisayara  aktarmasin1  istediklerinde = rencide  olabilmekte,  notlar1  temin

edemeyebilmektedirler (Bahadir vd., 2016).

Gorme engelli liniversite ogrencileri 6lgme ve degerlendirme asamasinda farkli yontemler
tercih edip kullanmaktadir. Bilgisayar ortaminda sinav olmak, Braille yazi kullanarak smav
olmak ve okuyucu destegiyle sinav olmak bu tercihler arasindadir. Katilimcilar, miilakat
sirasinda farklt yontemlerle smav olduklarmi ifade etmislerdir. Gorme engelli iiniversite
ogrencileri ilk defa ders aldiklar1 hocanm ilk sinavinda smav yerinin ve yapilis bi¢iminin
belirsizligiyle karsilasmaktadir. Kimi hocalarm bilgisayar, kimilerinin ise okutman araciligiyla
smava almasi, okutmanin okuyus bi¢cimi nedeniyle 6grencilerin sinav basarisini diistirmektedir
(Bahadir vd., 2016). Yasanmas1 muhtemel olumsuzluklarin 6niine gegebilmek igin smavlar,
engelli olmayan 6grencilerle aymi vakitte gerceklestirilmeli, dijital ortamda hazirlanmali,
ihtiya¢ duyanlara ek siire verilmeli, sekil ve grafik iceren sorularin yerine ayni icerikte sekilsiz

sorular hazirlanmali ve bu siiregte 6grenciyle iletisim igerisinde olunmalidir (Eged, 2019).

Cahismamizda yer alan katihimcilar; akademisyenlerin, kendilerine yonelik olumlu tutum ve
davranislarini bosa ¢ikarmamak amaciyla ders ¢alismanin, onlar1 ders ¢alismaya ve 6grenmeye
motive ettigini ifade etmislerdir. Katilimcilar, 6grenme motivasyonunun nedeni olarak ders
hocasinin kendileriyle ilgilenmesine ve bu ilgiyi karsiliksiz birakmak istememelerine
baglamiglardir. Sosyal psikoloji kavramlarindan biri olan miitekabiliyet, sembolik ve
iletisimsel olarak kisiler arasi giivenin tesisinde rol oynamaktadir. Iyi davranis sergileyen biri,
digerine giivenilir oldugunu ve 1iyilik yaptig1 kisinin buna deger oldugu sembolik mesajini
vermektedir. Yapilan iyilige karsilik vermek ise insan ve toplum olmanmn en hayati
6zelliklerinden biridir (Molm, Schaefer ve Collett, 2007). Buna ilave olarak Burcu (2002)
tarafindan yapilan arastirmada hocalarm olumlu tutumlarmin engelli Ogrencileri okula
bagladigi, onlar1 diger 6grencilerden ayirmadan, aciz gormeden, kiiglimsemeden deger vererek

yaklagmalarinin engelli 6grencileri mutlu ettigi gériilmiistiir.
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Calismamizin katilimcilar1 akademik basarisizliklarini g¢esitli nedenlere yiiklemislerdir. Bu
nedenler i¢sel ve dissal nedenler olarak ikiye ayrilmistir. Gorme engelli {niversite
Ogrencilerinin basarisizliklarint kendileri disindaki nedenlere baglamalar1 digsal nedenlerdir.
Weiner (1986) insanlarin davraniglarinin sonucunda elde ettigi basarinin ve basarisizligin
nedenlerini yuklemesini veya atfetmesini i¢ temel boyutta incelemektedir. Bu boyutlardan biri
de basarmin veya basarisizligm nedeninin i¢sel mi ya da dissal mi oldugunu belirten konum
boyutudur. Insanmn kendisinden kaynakli basar1 ya da basarisizlig1 igsel, kendisinden
kaynaklanmayan nedenlerden dolay1 gergeklesen basar1 ya da basarisizlig ise digsal olarak
adlandirmasidir. Nedenselligin bir diger boyutu ise kontrol edilebilirliktir. Kiginin basarisinin
ya da basarisizigmin nedeninin kendi elinde olup olmadigina bakan bu boyutla birlikte
degerlendirildiginde, calismanin bazi katilimcilarinin akademik basarisizliklarii digsal ve
kontrolleri disinda nedenlere yikledikleri gorulirken bazilarmin ise i¢sel nedenlere

yiikledikleri gozlemlenmistir.

Hewett (2015), 6gretim iiyelerinin gerekli destegi saglamamasi, ders materyallerine erisimin
gecikmesi, kltliphaneye erisim zorlugu, personelin elektronik dosyalari ekran okuyucunun
seslendirmesine uygun olarak bicimlendirmemesi gibi durumlarin gérme engelli Universite
ogrencilerinin 0grenme yasantilarini  zorlastirdigmi aktarmistr. Bu da c¢alismamizin
katilimcilarinin  basarisizliginda digsal ve kontrol edilemeyen nedenlerin bulundugunu

gostermektedir.

Calisma katilimcilarindan bazilar1 gérme duyusunu kullanmay1 gerektirmeyen ya da bu tiir
gorsellerin nispeten az oldugu alanlari tercih ettiklerini ifade etmiglerdir. Kimi katilimcilar ise
bilginin islerine yarayip yaramayacagina karar vererek derse yaklastiklarini aktarmiglardir.
Ogrencilerin epistemolojik inanglar1 ve bu dogrultudaki tercihleri 6grenme motivasyonlarmi
etkilemis; bu durum onlarin ders ¢alisma ve 6grenme stratejilerini, bu da dolayli olarak
ogrenmelerini etkilemistir (Hofer, 2001). Ogrencilerin epistemolojik tercihlerinin {iniversite
hocalar1 tarafindan bilinmesi, onlarin 6grenme hedeflerine ulagmalarini saglayacak 6gretim

stratejilerini kullanmalarinda yardimei olabilir (Avcei, 2016).

Katilimcilar, karsilagtiklar1 engellerin {istesinden gelmek i¢in ¢ok caba gosterdiklerini ifade
etmislerdir. Engellilerin son donemlerde egitim hayatina katilma konusunda daha miicadeleci
bir yaklasim icerisine girdikleri goriilmektedir. Universiteye giden engelli genglerin sayisi
giderek artmakta, liniversiteye baslama ve devam etme siirecinde fiziksel ya da tutumsal

engellemelerle karsilasmalarina karsin miicadeleyi birakmamaktadirlar (Burcu, 2015).
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Aragtirmacilar uzun erimli hedeflere yonelik sebat ve tutku olarak tanimladiklari azmin
insanlarin basarisini yordamada ¢ok énemli bir faktor oldugunu ortaya koymustur (Duckworth,
Peterson, Matthews, ve Kelly, 2007; Duckworth, 2016).

Engellerin agilamayacagi diisiincesi gorme engelli iiniversite 6grencilerinin miicadeleden
vazgecmelerine neden olmustur. Siirekli engellenen katilimcilar, bir siire sonra pes ettiklerini
ifade etmislerdir. Pes etmek, engelli bireylere biiylik kayiplar yasatmustir. Engelli bireye
kayiplar yasatan engel, engelli olmayanlarin 6n yargilari, engeli bahane ederek gelistirilen
engelleyici tutumlardir. Engelli bireyin toplumla biitiinlesmek igin gergeklestirdigi her eylem,
karsisinda bir tepki bulmaktadir. Sanatsal ve sportif etkinliklere katilmak isteyen engelliler,
basaramayacaklar1 diisiincesiyle geri ¢evrilmekte, bu da engellilerin sosyal yasamdan

uzaklagsmasina neden olmaktadir (Burcu, 2015).

Katilimcilarin neden vaz gegtikleri ve yildiklar1 konusunda daha fazla arastirma yapilmasi
gerekmektedir. Yilmanin karakter 6zelliklerinden mi (Duckworth, 2016), diisiik 6z-yeterlilik
inanglarindan mi1 (Bandura, 1997), yoksa algilanan kontrol odaginin tamamen digsal
olmasindan m1 (Weiner, 1986) kaynaklandigi ya da bunlarin hepsinin ya da bir kisminin gérme

engelli tiniversite 6grencilerinin yilmalarinda rol oynadigi arastirilmalidir.

Gorme engelli liniversite 6grencisi katilimeilar gereksinimlerinin resmi ve goniilliiliik esasina
bagli olarak karsilandigini belirtmislerdir. Universite ve diger kurumlarm, katilimcilarin
gereksinimlerini karsilamalar1 resmi olarak karsilanmasi anlamma gelmektedir. Tiim medeni
ulkelerde engellilerin ihtiyaglariin giderilmesi resmi olarak kanun ile teminat altina alinmustir.
Engellileri, ailelerini, engellilere yonelik hizmet veren kurum ve kuruluslar ile diger ilgilileri

kapsayan 5378 Sayili Engelliler Hakkinda Kanun’un amaci sdyle belirtilmistir:

“Engellilerin temel hak ve 6zgiirliiklerden faydalanmasimi tesvik ve temin ederek ve dogustan
sahip olduklar1 onura saygiy1 giiclendirerek toplumsal hayata diger bireylerle esit kosullarda
tam ve etkin katilimlarmin saglanmasi ve engelliligi 6nleyici tedbirlerin alinmasi i¢in gerekli

dizenlemelerin yapilmasimni saglamaktir.”

Ihtiyaglarin karsilanmasi yalnizca resmi kurumlar ve yasa geregi gergeklesmemekte, ayni
zamanda toplumsal hayatin bir gerekliligi olan dayanisma ve yardimlagsma kapsaminda da
gerceklesebilmektedir. Arastrmamizda yer alan katilimcilardan bazilari, gereksinimlerinin

goniillii kisilerce karsilandigini ifade etmislerdir.
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Katilimcilardan bazilar1 engelli olmayan bireylerin gérme engelliler konusunda bilgisiz
olmalar1 nedeniyle gereksinimlerinin karsilanmadigimi aktarmislardir. Bilgisizligin pek ¢ok
nedeni vardir. Ornegin; kamu alanlarinda ve hizmetlerinde engellilere yonelik diizenlemelerin
yapilmamast engellilerin toplumdaki goriniirliigiinii de azaltmakta, bu durum engelli
olmayanlarin engellilerle daha az karsilagsmasina ve engellileri tantyamamasina yol agmaktadir.
Engellilerle karsilasmayan engelli olmayan bireyler, 6n yargi ve olumsuz tutum

gelistirmektedir (Koten ve Erdogan, 2014).

Baz1 katilimcilar kendilerine yapilan 1yiligin gereksinimlerini karsilamak soyle dursun,
olumsuz duygu olusumuna neden oldugunu belirtmislerdir. Ornegin; gérme engelli biri engelli
olmayanlarin yaninda elmasmi soyma girisiminde bulundugunda, engelli olmayanlarin yardim
etme istegiyle karsilagabilir. Burada engelli olmayanlar1 harekete geciren, gorme engelli kiginin
bicag1 ve elmay1 goremiyor olmasidir. Yetersizlik, sosyal bir 6l¢iit olusturma sebebidir ve
yetersizligi olan kisilerin bagimsiz davranislar sergilemesi beklenmez. Ayni ortamda gorme
engelliden beklenen ise yardim isteme davranisidir. Engelli olmasi nedeniyle kisiye farkli
davranilmasi, kisinin kendisini algilayisin1 degistirir ve kendisini digerlerinin gordiigi sekilde

gdrmeye baslamasina neden olur (Ozyiirek, 2006).

Baz1 katilimcilar ise engelli olmayan bireylerin kendilerine karsi duyarsiz davranmalari
nedeniyle gereksinimlerinin karsilanmadigini, uyarilmalarina ragmen bu duyarsizligin devam
ettigini ifade etmislerdir. Yine katilimcilarin ifadelerinden anlasilacagi tizere duyarsizlik,

katilimcilar {izerinde olumsuz etki birakmais, aidiyet hislerini olumsuz etkilemistir.

Gorme engellilerin sosyal yasamda nasil var olduklar1 ve bu var olusun sosyal iliskileri
iizerindeki etkisi engellilik ontolojisi alaninin konusu olup, engellilik arastirmalarinda yeterince
yer bulmus degildir (Hughes, 2007). Calismamizda beliren ontolojik denklik temasi, 6ziinde
katilimeilarin deneyimledigi ayrimcilik ve otekilestirilmeye karsi bir nevi sitem ve elestiri
olarak agiklanabilir. Norm olanm engelli olmama oldugu bir diinyada engelli olmanin ve bu
ontolojiyle gérme engelli olmayanlarla sosyal etkilesimde bulunmanin zorluklarma dikkat
cekilmektedir. Calismamizin katilimeilarinin engelli bedenleriyle engelli olmayanlar arasinda
denklik bulundugu, hepimizin (yani engeli olan ve olmayanlarn) insani diizlemde esit oldugu
“evrensel insan” anlayisina (Turner, 2001; Shakespeare ve Watson, 2002) yakin durmaktadir.
Yakinlik, herkesin bir engelli aday1 oldugu, dolayisiyla da aslinda hepimizin insan oldugu
anlamina gelmemektedir. Bu anlayisin “engelliligin bir kimlik oldugunu reddederek engelliligi,

ayrimciligi ve ayrimi1 her daim deneyimleyen ve engelliligi bir 6zne durumu olarak kucaklayan
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insanlarin deneyimlerinin Ustiinii 6rtmekte” (Hughes, 2007, s. 682) oldugu da goz oniinde
bulundurulmalidir. Arastrmamizda yer alan ontolojik denklik temasi; gorme engellilerin
kimliklerini reddetme ya da onlarin karsilastigi ayrimciligi ort bas etme degil, aksine bu
durumlarda engelli ontolojisinin bir savunma ya da ispat psikolojisi ile davranisa doniistiigint

ortaya koymaya ¢aligmaktadir.

Yukaridaki agiklamamiza destek olarak, calismamizin gérme engelli katilimcilar1 gérme engeli
bulunmayan bireylerin olumsuz tutum ve davraniglarina maruz kalmaktan kurtulmak i¢in
kendilerini, bagarabileceklerini ve korliigiin tiim bunlara engel olmadigini kanitlama ihtiyaci
hissettiklerini ifade etmislerdir. Bu da aslinda ayrimeciliga maruz birakilan, gérmezden gelinen
katilimeilarin gérme engelli olmamanin ve normalligin gérme engelli olmamak 6n kabuliiniin

domine ettigi sosyal ortamlara ontolojik bir tepki olarak anlagilabilir.

Calismamizin gorme engelli tiniversite 6grencisi katilimeilari, kendilerinin akademik anlamda
neleri yapip yapamayacaklarinin engelli olmayanlar tarafindan dayatildigini, varliklarinin
gorme engellilige indirgendigini ifade etmislerdir. Bunun altinda, engelli olmayan bireylerin
gorme engelli bireylere karsi tasidiklar1 kalip yargilar yatmaktadir. Engellilerle ilgili bir caligma
yaparken nelere ihtiya¢ duyduklarmmi kendilerine sormak ve onlarin yonlendirmeleri
dogrultusunda hareket etmek gerekmektedir. Clnki nelere ihtiya¢ duyduklarini en iyi onlar
bilmektedir. Engelli olmayan bireylerin birtakim dayatmalarda bulunmalar1 engellileri
smirlayabilmektedir. Engelliler; zorluklarin Gistesinden gelebilmek i¢in kendilerine firsatlarin
sunulmasmna ihtiyag duymakta, tipki engelli olmayan Ogrenciler gibi yeni seyler deneme,
basarisiz olma ve tekrar deneme haklarma sahip olmakta, ancak kimi zaman bu sansin

kendilerine verilmemesinden dolay1 motivasyon kayb1 yasayabilmektedirler.

Engelli olmayanlarla kuracaklar1 anlamli sosyal iligkiler, gorme engelli {iniversite
Ogrencilerinin ontolojik ag¢idan engelli olmayanlara denk oldugunu da ortaya koymaktadir.
Nitekim engelli 6grenciler okul arkadasligini1 6nemli gérmekte, ancak samimi bir arkadaslik
ortami kurmakta ve Ozellikle okulun ilk yillarinda arkadas edinmekte giicliiklerle
karsilasmaktadirlar. Daha ¢ok kendi boliimlerindeki 6grencilerle arkadashk kurmakta, bu
arkadaglik iligkileri ders zamanlarinda yogunlasirken diger zamanlarda azalmaktadir. Simif
arkadaglariyla not aligverisi yapmakta, kaynak bulma, kitap okuma, birlikte kiitiiphaneye gitme,
simav donemlerinde destek olma gibi aktivitelere dair iligkiler kurmaktadirlar (Burcu, 2002). Bu

durum engelli olmayanlarin engellilerle sadece onlara yardim etmek igin arkadaglik
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kurduklarini, dolayisiyla gorme engelli iiniversite 6grencilerinin bir gruba ait olma ihtiyaglarini

kargilayamadiklarini gostermektedir.
6. Sonug ve Oneriler

Gorme engelli tniversite Ogrencilerinin egitim ve sosyal deneyimlerinin arastirildigi bu
calismada, gorme engelli liniversite 6grencilerinin egitim ve sosyal hayata dair deneyimleri ve
elde ettikleri bu deneyimleri nasil anlamlandirdiklarina ulagilmaya ¢alisilmistir. Arastirma
sonucunda gorme engelli iniversite Ogrencilerinin deneyimlerine ve bu deneyimlere
yiikledikleri anlamlara ait bireysel ve genel bulgulara ulagilmistir. Gorme engelli Universite
ogrencilerinin egitim ve sosyal yasama dair deneyimlerini anlamlandirma bi¢imlerine iligkin 5

ana tema, 18 alt tema ve 29 anlam birimi ortaya ¢ikmustir.

Bagim ana temasi altinda zorunlu bagimlilik, 6grenilmis bagimlilik ve bagimsizlik alt temalar1
yer almaktadir. Katilimcilarin ifadeleri, zorunlu bagimliligin erisilebilirlik sorunlar1 ve
toplumsal engellerden kaynaklandigini ortaya koymus; kimi gérme engelli katilimcilarin egitim
yasamlar1 sirasinda kolayina kagmak istemeleri ya da hissettikleri birtakim korkular onlarda
O0grenilmis bagmmliligin meydana gelmesine sebep olmus, kimi katilimcilar ise sartlarin
zorlayiciligi ve teknolojik araglarin varligma bagli olarak bagimsiz bireyler olmayi

basarmislardir.

Universiteli gdrme engelli dgrencilerin grenme deneyimleri; dgrenme ortamlar1 ve dgrenme
sirasinda kullanilan yontemler bakimindan engelli olmayanlarin deneyimlerinden farklidir.
Ogrenme ana temas1 altinda 6grenmeyi kolaylastiric1 faktdrler, dgrenmeyi zorlastirici faktérler,

Ogrenme Stratejileri ile Olgme ve Degerlendirme alt temalar1 yer almaktadir.

Teknoloji ve akran desteginin 6grenmeyi kolaylastiric1 faktorler; gorsellerin betimlenmemesi
ve teknolojik araglarin yetersizliginin 6grenmeyi zorlastirici faktorler arasinda yer aldigi

katilimcilarin ifadelerinden anlasilmistir.

Ogrenme stratejileri; ders ici ve ders dis1 bigiminde iki farkl1 anlam birimine ayrilmistir. Ders
sirasinda ses kayit cihazlarinin kullanilmasi ders i¢i 6grenmelere, ders disinda ¢alisirken Braille

yazimin kullanilmasi ders dis1 6grenmelere drnektir.

Yine katilimcilarin ifadeleri, goérme engelli tiniversite ogrencilerinin farkli 6lgme ve

degerlendirme yontemlerini tercih ettiklerini ve kullandiklarni ortaya koymustur. Kimi gérme
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engelli tiniversite 6grencileri smava bir okuyucu ve yazici ile katilirken kimi gérme engelli

iiniversite 6grencileri smava bilgisayar ya da Braille yazi ile katilmay1 tercih etmislerdir.

Katilimcilart 6grenme konusunda harekete gegiren motivasyon temast altinda miitekabiliyet,
akademik basarisizlik yiiklemeleri, epistemolojik tercih, azim ve yilma alt temalar1 yer almugtir.
Kimi katilimcilar; akademisyenlerin, kendilerine yonelik olumlu tutum ve davranislari ile
cabalarmi bosa ¢ikarmamak i¢in ders ¢alistiklarini ifade ederken kimi katilimcilar akademik
anlamdaki basarisizliklarinin sebeplerini okuyucunun aktaramamasi gibi digsal ya da
kendisinden kaynaklanmasi gibi i¢sel nedenlere baglamiglardir. Motivasyon temasinin alt
temast olarak karsimiza ¢ikan epistemolojik tercih; gorselligin az oldugu alanlar ve faydanin
cok oldugu alanlar bi¢iminde kendini gostermistir. Bu alt temalara ilaveten azim ve yilma da
motivasyona ait alt tema olarak belirmislerdir. Gorme engelli liniversite 6grencileri engelleri
asabilmek icin kararhilikla miicadele ettiklerini, ancak zaman zaman karsilarma c¢ikan asir1

engellerin kendilerini y1ldirdigini ifade etmiglerdir.

Gereksinimler temasi altinda gereksinimlerin karsilanmasi ve gereksinimlerin karsilanmamasi
alt temalar1 ortaya ¢ikmistir. Katilimcilar, gereksinimlerinin resmi kurumlar ve goniilliilerin
destegi ile karsilanmasina karsin bilgisizlik ve duyarsizlik gibi nedenlerle gereksinimlerinin
karsilanmadigmi ifade etmislerdir. Gereksinimlerin karsilanmamasi gorme engelli {iniversite

ogrencisi katilimcilarin aidiyet hissini olumsuz etkilemistir.

Katilimcilarin engelli olmayan bireylerle ontolojik agidan aymi seviyede olduklarini ortaya
koyan ontolojik denklik temasina ait kendini kanitlama, yok sayilma, epistemolojik ayrimcilik
ve aidiyet alt temalar1 yer almistir. Calismanin gérme engelli {iniversite 6grencisi katilimcilar
engelli olmayan bireylerin olumsuz tutum ve davranislarina maruz kalmaktan kurtulmak icin
kendilerini, basarabileceklerini ve korliigiin tiim bunlara engel olmadigini kanitlama ihtiyaci
hissettiklerini, kimi engelli olmayan bireylerce varliklarinin gérmezden gelindigini, kalip
yargilar nedeniyle epistemolojik ayrimciliga ugradiklarini, oysa sosyal iligkiye ihtiyag

duyduklarmi ve kendilerini topluma ait hissetmek istediklerini ifade etmiglerdir.

Aragtirma bulgularina biitiinciil olarak bakildiginda gorme engelli olmanin, hayat1 bir gérme
engelli olarak yasamanin gorme engelli iiniversite Ogrencileri lizerindeki anlaminin ve
etkilerinin farkli oldugu goriilmiistiir. Benzer olaylar, kisiler tarafindan farkli anlamlandirilmas,
katilimcilar benzer konularda farkli istek, talep ve beklentilere sahip olduklarmi ifade

etmislerdir. Bu durum gérme engellilerin birbirlerinden farkl bireyler olduklarini, dolayisiyla
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farkli diisiince, istek, ama¢ ve beklentilere sahip olduklarini ortaya koymustur. Ote yandan
bagimsiz bir yasam slirmenin 6nemi ve gerekliligi, gereksinimlerin karsilanmasi istegi,
ayrimciliga maruz kalmaksizin toplumla anlamli sosyal iligkiler kurmak gibi genel istek ve

beklentilerin de bulundugu goriilmistiir.

Calismamizin sonucunda goérme engelli ¢ocuga sahip ailelere, gorme engelli tiniversite
ogrencilerine, engelsiz tiniversite birimlerinde gorev yapan yetkililere, 6gretim iiyelerine,

muhendis, mimar ve miiteahhitler ile topluma dair 6nerilere yer veriyoruz.
1. Gorme engelli gocuga sahip ailelere yonelik oneriler

Bagim temas: altinda ele alman Ogrenilmis alt temasinda gorme engelli iiniversite
ogrencilerinin kolayma kagma ve korku nedeniyle bagkalarmna bagimli olduklar1 gériilmektedir.
Hayati kiigiik yaslardan itibaren aile icerisinde deneyimleyerek 6grenen gérme engelli bireyler,

"

kiiciik yaslarda kendilerine "¢arparsin, dokersin, ihtiyaclarim1 biz karsilayalim..." gibi
soylemlerde bulunup bu soylemleri de eyleme doktiklerinde gorme engelli bireyler
ihtiyaglarin1  kolay yoldan halletme aliskanligi kazanabilmekte, korku hissine sahip
olabilmektedirler. Bu nedenle aileler kiicilik yaslardan itibaren gérme engelli cocuklarina korku

duygusunu asilamak yerine bagimsiz yasam becerileri kazandirmay1 deneyebilirler.
2. Gérme Engelli Universite Ogrencilerine Y&dnelik Oneriler

Epistemolojik tercih alt temasi i¢erisinde gorselligin az oldugu ve faydanin ¢ok oldugu alanlar
bi¢iminde anlam birimleri ortaya ¢ikmistir. Bu anlam birimlerinde gérme engelli {iniversite
ogrencilerinin  gorsellerin az kullanildig1 alanlara yoneldikleri, kendilerine fayda
saglamayacagini diisiindiikleri bilgileri 6grenmek istemedikleri goriilmiistiir. Gérme engelli
iiniversite 6grencileri akran destegi ve c¢esitli uygulamalar yoluyla goérsellerin fazla oldugu
alanlarda 6grenmeyi kolaylastirmay1 deneyebilir, ileride fayda saglamayacagini diisiindiikleri
bilgileri dersin gerekliligi oldugu i¢in 6grenebilirler. Yilma alt temasi, gdrme engelli tiniversite
Ogrencilerinin zorluklar karsisinda pes ettiklerini ortaya koymustur. Zorluklar karsisinda pes
etmek yerine ayni Universitenin ya da farkli {iniversitelerin ayni bdliimlerinde 6grenim
gormekte olan gorme engelli iiniversite Ogrencilerinin deneyimlerinden faydalanilabilir.
Ontolojik denklik temasi icerisinde yer alan alt temalar birlikte diistintildiigiinde gérme engelli
liniversite Ogrencilerinin neleri basarabileceklerini engelli olmayanlara kanitlama ihtiyaci

hissettikleri goriilmiistiir. Kendini kanitlamaya c¢alismak yerine elinden geleni yapmak,
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engellere ragmen pes etmeksizin sosyal hayata dahil olmak ve 6grenci kuliipleri basta olmak

iizere engelli olmayanlarla birlikte vakit gecirecek ortamlarda yer almak anlamli olabilir.
3. Engelsiz Universite Birimlerinde Gorev Yapan Yetkililere Yonelik Oneriler

Gereksinimlerin  karsilanmasi alt temasinda yer alan "gereksinimlerin resmi olarak
karsilanmas1" anlam biriminde gorme engelli iiniversite &grencileri Engelsiz Universite
Birimine durumlarimi ve ihtiyaglarini anlatan bir dilek¢e yazdiklarimi, ihtiyaglarinin bu suretle
karsilandigini ifade etmislerdir. Engelsiz Universite Birimlerinin dénem baslarinda engelli
ogrencilerle toplantilar gergeklestirerek ihtiyag, istek ve Onerilerini almak gérme engellilerin

universitedeki egitim ve sosyal yagamlarina fayda saglayabilir.
4. Ogretim Uyelerine Yonelik Oneriler

Ogrenmeyi zorlastiric1 faktdrler igerisinde yer alan gorsellerin betimlenmemesi anlam
biriminde 6gretim {iyelerinin ders sirasinda bu, su, o gibi zamirler kullandiklari, gorselleri
betimlemedikleri tablo ve grafikleri gorme engelli 6grencilere aktarmadiklari saptanmistir. Bu
durumun, gérme engellilerin 6grenmelerini zorlastirdig1 goriilmiistiir. Ogretim iiyelerinin
donem baslarinda gérme engelli 6grencileriyle bir araya gelerek gérme engelli 6grencilerin ders
sirasinda nelere ihtiyag duyduklari, gorselleri ders sirasinda ne kadarmin nasil aktarilmasi
gerektigi gibi konular goriisiilerek donem boyunca izlenecek yol belirlenebilir. Ogrenme
stratejileri alt temasi i¢erisinde elde edilen ders i¢i 6grenme stratejileri icerisinde ders sirasinda
ses kayd1 alma stratejisi yer almaktadir. Ogretim iiyeleri, gorme engelli dgrencileriyle donem
baslarinda yapacaklar1 gériismeler sirasinda gérme engelli 68rencilere ders sirasinda ses kaydi
almak konusunda gerekli firsatlar1 sunabilirler. Yine 6lgme ve degerlendirme alt temasi
icerisinde gérme engelli liniversite 0grencilerinin smmav olma yontemlerine yer verilmistir.
Ogretim iiyeleri donem baslarinda gérme engelli dgrencilerle yapacaklar1 goriisme sirasinda
gdrme engelli 6grencinin hangi yontemle sinav olmayi tercih ettigini 6grenebilir ve 6grencinin
sinav tercihine uygun mekani belirleyebilirler. Akademik basarisizlik yiiklemeleri alt temasinda
gorme engelli Universite Ogrencilerinin smav sirasinda okuyucunun sorular1 yeterince
aktaramadiklar1 goriilmiistiir. Ogretim iiyeleri gdrme engellilere smav okuyacak kisileri

belirlerken alaninda uzman kisileri tercih edebilirler.

5. Milhendis, Mimar ve Miiteahhitlere Yonelik Oneriler
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Bagim temasi altinda yer alan zorunlu bagimlilik alt temast igerisinde erisilebilirlik sorunlar1
yer almistir. Katilimcilarin ifadeleri, fiziksel mekanlara erisilebilirligin Onemini ortaya
koymustur. Miihendis, mimar ve miiteahhitler binalarin planlanmasi ve planin hayata

gecirilmesi sirasinda evrensel erisilebilirlik kurallarini g6z oniinde bulundurabilirler.
6. Topluma Yonelik Oneriler

Bagim temas1 icerisinde yer alan zorunlu bagimlilik alt temas: ve gereksinimlerin
karsilanmamasi alt temasi igerisinde yer alan bilgisizlik anlam biriminde goérme engelli
iiniversite Ogrencilerinin toplumda yalniz baslarina hareket etmelerinin toplumun aligik
olmadig1 bir durum oldugu ve toplumda yalniz basina hareket edebilen gérme engelli tiniversite
ogrencilerinin olumsuz tutum ve davranislara maruz kaldiklar1 gériilmiistiir. Toplumda engelli
farkindaliginin olusabilmesi i¢in beklenti ve ihtiyaclar da goz Onilinde bulundurularak farklh
kesimlere yonelik engelli farkindaligi seminerleri verilebilir. Engelli parklari, engelli kafeleri,
engelli tuvaletleri yapmak yerine tiim acik ve kapali alanlarm herkesin erisimine uygun hale
getirilmesi saglanarak toplumda engelli ve engelli olmayanlarin ayni ortamlar1 birlikte
kullanabilmeleri, hayatin icerisinde birlikte yer almalar1 saglanabilir. Ayrica 6grenmeyi
kolaylastiric1 faktorler icerisinde yer alan akran destegi alt temasi, engelli ve engelli olmayan
bireylerin birlikte ders calismalarmin gérme engelli iiniversite Ogrencilerinin 6grenme
yasamlarin1 kolaylastirdigini, birlikte calismalarmm engelli olmayan bireylerde engelli
farkindaliginin olusmasi bakimindan 6nemli oldugu goriilmiistiir. Gorme engelli bireyler ile

engelli olmayan bireylerin birlikte ¢alismalar yapmalar1 saglanabilir.
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