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Ozet

Bu makalede kargilastirmali edebiyat biliminin disiplinler aras1 ¢alisma yonteminden hareketle sosyolog Erving
Goffman’in Damga Orselenmis Kimligin Idare Edilisi Uzerine Notlar kitabindaki “damgalanmis birey” olgusu ile
Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Yaban romaninda islenen “yaban” olgusu arasindaki ortaklik, benzerlik ve
farkliliklar aktarilmaya ¢alisilmistir. Erving Goffman’in Damga Teorisi ve Yaban kitabinin kisa tahlili verildikten
sonra alintilama teknigi ile iki kitabin karsilagtirmasi yapilmis ve disiplinlerin kargilikli etkilesimine deginilmistir.
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COMPARATIVE ANALYSIS: YAKUP KADRI’S YABAN AND ERVING GOFFMAN’S
STIGMA

Abstract

In this essay, by using the interdisciplinary study method of comparative literature, the commonality, similarities,
and differences between the phenomenon of "stigmatized individual™ in sociologist Erving Goffman's book the
Stigma and the phenomenon of "wild" individual in Yakup Kadri Karaosmanoglu's novel the Yaban are tried to
be conveyed. After the brief analysis of Erving Goffman's Stigma Theory and novel the Yaban was given, the
quotation technique was compared to two books and the interaction of the disciplines was discussed.

Keywords: Stigma Theory, Yaban, Comparative Literature, Sociology

" Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, Beytepe, 06800 Ankara, Tiirkiye,
handeemekci@hacettepe.edu.tr ORCID: 0000-0001-5967-2600
Gonderim tarihi: 20/04/2022 Kabul tarihi: 12/05/2022

STAD Sanal Tirkoloji Arastirmalart Dergisi — Cilt: 7, Say1: 1, Yil: 2022


mailto:handeemekci@hacettepe.edu.tr

Hande EMEKCI 26

Giris

Erving Goffman, 1922’de Manville, Kanada’da dogmus, 1945 yilinda Toronto Universitesi’nden mezun
olduktan sonra Amerika Birlesik Devletleri’ne yerlesmistir. Sosyoloji yiiksek lisans ve doktorasini 1953
yilinda Chicago Universitesi’nde verdikten sonra 1968’e kadar California Berkeley Universitesi’nde
ogretim iiyeligi ardindan Pennsylvania Universitesi’nde profesdr olarak calismalarina devam etmistir.
Goffman 1952°deki ilk yaymindan 6liimiine kadar sosyoloji disiplini i¢erisinde deneysel aragtirma ve
kavramsal gelisme konularinda etkilesim bi¢imlerini aktarmada basarili olmus ve yiiz yiize iliskilerde,
gorilinen yapilari, siiregleri ve bunlarin diizenliliginin kaynaklarini ortaya koymayi amaglamistir. 1983
yilinda vefat eden Erving Goffman’in baslica eserleri sunlardir: The Presentation of Self in Everyday
Life “Giinliik Yasamda Benligin Sunumu " (1959), Asylums “Timarhaneler” (1961), Behavior in Public
Places “Kamusal Alanda Iliskiler” (1963), Stigma “Damga Orselenmis Kimligin Idare Edilisi Uzerine
Notlar” (1963), Interaction Ritual “Etkilesim Ritiielleri” (1967), Strategic Interaction (1969),
Relations in Public (1971), Frame analysis (1974), Gender Advertisements (1979), Forms of Talk
(1981).

Makalemizde Gofmann’in sosyolojiye sagladigi tiim ¢alismalar1 arasindan, damga teorisini anlattigi
kitabindan ve Kkitapta iizerinde durdugu temel meselelerden faydalanacagiz. 1963 yilinda,
gozlemlerinden ve bilgi birikiminden yola ¢ikarak yazdigi Stigma, 2014 yilinda Levent Unsaldi’nin
Tiirkgeye cevirerek Heretik Yayinciliktan Damga Orselenmis Kimligin Idare Edilisi Uzerine Notlar
adiyla basilan kitabidir. Kitapta “Damga ve Toplumsal Kimlik, Bilgi Denetimi ve Bireysel Kimlik,
Grubun Hizasma Cekilme ve Ego Kimligi, Benlik ve Benligin Otekileri, Sapmalar ve Sapkinlik” adl
bes ana baslikta ele alman konu, edebiyat eserlerinin ¢oziimleme siirecinde ydntem olarak
yararlanilabilecek temel noktalar arasinda yer almaktadir.

Goffman’a gore damga, baz iligkiler ¢ercevesinde ve hayatin belli donemlerinde her birimizi iki rolii
de oynamaya gotiiren ve her yerde mevcut bir toplumsal siirecin edimini igeren bir durumdur. Normal
ve damgali, bazen somut kisiler olsalar da genellikle ikisi de birer bakis acisidir. Bu bakis agilari, karma
temaslar esnasinda, layikiyla yerine getirilmemis normlar geregince toplumsal olarak {iretilirler. Bir
birey, daimi sifatlar tarafindan tiplestirilebilir ve bulundugu bir¢ok toplumsal durumda, damgali roliinii
oynamaya zorlanabilir ve bu durumda ondan, kaderinin onu her seyiyle normallerin ziddinda
konumlandirdigi damgali bir kisi olarak bahsetmek dogaldir. Damgada s6z konusu olan, kisilerden
ziyade etkilesim esnasinda oynanan roller olduguna gore, damgali kisinin belli durumlarda, farkli olana
iligkin normallerin tiim 6n yargilarindan 6rnekler sunmasinda sasirtict higbir sey yoktur. Damga ¢ok
gorlinlir, ¢cok rahatsiz edici ve hatta kalitimsal oldugunda ise, bundan dogabilecek etkilesimsel
degiskenlik kendilerine kotii rol diisenler igin tamamiyla genel sonuglar igerebilir. Bununla birlikte, su
veya bu kisisel sifatin bariz bi¢imde normal-damgali oyununu sarsma kapasitesinin kendi tarihi vardir;
bilingli toplumsal eylemlerin diizenli olarak degistirdigi bir tarihtir. Ornegin yillar iginde bosanmanin
damgalayici giiciinii yitirdiginde daha 6nceki tanimin her zaman ve giderek daha fazla saldiriya maruz
kaldig1 goriiliir.

Goffman’in kitabinda damgalamaya yol agan sayisiz 6rnekten bahsedilmektedir. Damgalama ¢ok ¢esitli
bi¢imlerde olsa da yazar, bunlar1 genel olarak {i¢ kategoride inceler: Fiziksel 6zellikler, kisisel 6zellikler
ve ait olunan grup.

Damgali bireyler, onlara yiiklenmis kimlikleri farkli sekillerde yonetmektedir. Ornegin estetik
operasyon ile damga semboliinii giderebilir; damgast igin alternatif telafi lireterek baska yonlerini ortaya
¢ikarabilir. Damgasina mazeret gostererek toplumdan hosgorii isteyebilir ya da normal olanlar1 haksiz
bulabilir. Veya damgasini diger 6zelliklerini 6n plana gikararak goériinmez kilabilir. Bunun disinda
kigisel ozellikleriyle ilgili damgalara mazeret gostererek (Ornegin madde bagimhihigini yasadig
psikolojik soruna baglar.) bozulmus kimligi idare etmeye ¢alisabilir. Veya kisi sahip oldugu damgaya
sahip ¢ikarak ona olumlu bir anlam yiikleyebilir. Ya da tiim durumlarin aksine damga gizlenebilir.
Ornekler gogaltilabilir. Burada Goffman, kisilerin damgasini gizleme gabasi “normal” olan toplumla
biitinlesme c¢abasinin tam tersine, onu toplumdan yalitan ve psikolojisini olumsuz etkileyen bir etki
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gosterebilme ozelligine dikkat ¢eker. Cilinkii kigi kendine ait olanlari, kendi kimligini gizleyebilir ve
gercek kimligini yasamak istemez.

Bireyler, damgalanmis kimliklerini gesitli yollarla yonetirler. Kisi sahip oldugu stigmaya sahip ¢ikabilir
ve ona olumlu bir anlam yiikleyebilir. Stigma, gizlenebilecegi durumlarda (6rnegin escinsellikte oldugu
gibi) meselelerin tstii ortiilebilir. Goffman, bu 6rnekte oldugu gibi kisilerin stigmasi gizleme ¢abasini
“normal” olan toplumla biitiinlesme gayretini dile getirir ve bu durumun tam tersine onu toplumdan
yalitan onu depresyona sokan bir etki gosterebilmesine dikkat ¢ceker.

Bozulmus kimligi gdzetme duygusu ile damgali birey, benzer sorunlari yasayan insanlarla bir araya
gelerek grup igerisinde sosyallesme ihtiyacini giderebilir. Erving Goffman, sosyal gercekligin ¢ok
parcali oldugunu hatirlatarak normaller arasinda goze batmayan damgali bireyin kendi gibiler yaninda
rahat edememe ihtimalini dile getirir.

“Goriinen o ki, damgalayici siireglerin genel bir toplumsal iglevi yerine getirdikleri ve bu itibarla da
degisime direncli olduklari dogrudur ancak damga tiiriine gére onemli olgiide degiskenlik gosteren ek
islevlere sahiptir. Ornegin bireylerin ahlaki acidan damgalanmasi, formel bir toplumsal kontrol aract
islevi gorebilir; azinliktaki bazi wksal, dini veya etnik gruplarin bu sekilde damgalanmasi, onlar
rekabet yollarindan uzaklagtirmaya yaramis gibidir;, aymi zamanda, fiziki bir sekil bozuklugundan
muzdarip kisilerin degersizlestirilmesi de bu kisilerin goniil tercihlerinin mecburi bir kisitlamaya tabi
olmasina muhtemelen katki yapmigtir.” (Goffman, 2014: 193)

Bu teoriyi Tiirk edebiyatina uygulamak ve disiplinler arasi bir karsilastirmaya tabi tutmak istedigimizde
karsimiza en tipik Orneklerden biri olan Yakup Kadri’nin Yaban romani c¢ikar. Yakup Kadri
Karaosmanoglu’nun 1932 yilinda basilan kitab1 Yaban, Tiirk aydin1 ve koyliisii arasindaki kopukluguna
degindigi romandir. Roman Ahmet Celal’in bakis a¢isiyla kaleme alinmistir. Sakarya Savasi’ndan sonra
taglar altinda, ortasindan yirtilmis ve kenarlar1 yanmig bir defter bulunur. Defterde, 1. Diinya Savasi’nda
sag kolunu kaybetmis ve hayata olan tiim arzusunu yitirmis Ahmet Celal’in anilar1 vardir. Emir eri
Mehmet Ali’nin davetiyle Porsuk Cay1 civarinda bir koye gelen Ahmet Celal, burada rahat bir yagsam
stirecegini diislinlir. Fakat kdy ahalisi onu yabancilastirmig, Ahmet Celal istedigi hayat1 burada
bulamamustir.

Bir ogle iistii Ahmet Celal; kahvenin ¢ardaginda Mehmet Ali, Bekir Cavus, Salih Aga ve Muhtar’a
Istanbul’un ve memleketin dért bir yaninin isgal altinda oldugunu anlatir fakat son derece 6nemli olan
bu konu dinleyenler tarafindan 6nemsenmez. Ahmet Celal geri adim atmaz, sonralar1 koyde tek tek
yaptiklarini anlatir, hayatlarim devam ettirebilmek i¢in sadece ¢alismakta olan bu koyliilere stirekli
memleketin durumuyla ilgili bilgi vermeye ¢abalar. Fakat Indnii Zaferi’ni anlattiginda dahi kdyliilerde
bekledigi gibi bir tepki géremez. Yasadig1 bu olaylar, Ahmet Celal’in beyninde aydin kavramiyla ilgili
sorgulamalara yol acar. Aydinlarin halk iginde yerinin olmadigini, yasanilanlarin ve yapilanlarin 6nemi
olmadigini kavrar ve bir degisim igerisine girer. Hayatin anlamini sorgular. Bir siire sonra artik higbir
sey diiginmemeye ve bir koylii gibi yasamaya karar verir. Bu durumda da kendini koyliilerden ¢ok
hayvanlara yakin hisseder. Bu sirada onu hayata baglayan tek bir kisi vardir: Emine. Emine, Ahmet
Celal ile daha sonra birlikte kdyden kacacaktir.

Ahmet Celal, Tiirk askeri kuvvetlerinin kéyden gegmesi iizerine koyliiniin durumunu subaylara
anlatmaya c¢alisir. Durumu géren subaylar, Ahmet Celal’inkine benzer tepkiler verir. Bu tepkiler,
koyliiniin olaylarin ciddiyetinden uzak goriinmesidir. Koyliiniin diisman askerleri iyi gérmesine
dayanamayan Ahmet Celal, diismanlara yakinlik gosteren Salih Aga ile kavga eder. Fakat sonug
alimamaz ve boylelikle kdyliiyle arasindaki catisma daha da kizigir. Bu durum, Ahmet Celal’in hem
diinya goriisiinde hem de ruh sagliginda sorunlara yol agar. Bu sorunlar, bir vatanseverin, eski bir
subaymn c¢abalarinin sonugsuz kalmasini gormesiyle baslamigtir. Yaninda kaldigi Zeynep Kadin’in
evinden ayrilarak kdyiin disarisinda bir eve yerlesir. Yunanlar koye gelmis ve koyliiniin elinde ne var
ne yoksa almistir. Bu durumda da diisman askerinin karsisina dikilip koyliiyli savunsa da onlar,
Yunanlarin yaptig1 tiim eziyetleri sindirir. Duruma daha fazla katlanamayan Ahmet Celal, Emine’yi de
alarak kacar. Yaralandiginda Emine’nin dizinde gegirdigi acilar1 unutturacak bir riiya goriir: “...Bu
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riiyada, Tiirk koyliisii ile, Tiirk entelektiieli arasindaki acikli davadan hi¢bir eser kalmadigini gordiim.”
(Karaosmanoglu, 2013:197) diyen Ahmet Celal’in disii, ayn1 zamanda Yakup Kadri’nin
gerceklesmesini istedigi rityadir.

Cumhuriyet’in ilan edilmesinin ardindan kdyliiniin memleketin gercek sahibi ve milletin efendisi oldugu
sOylemi, gerek siyasi gerek edebi cevrelerce siklikla dile getirilen bir unsur olmustur. Bu sdylemde soyut
bir kdylii ve halk sevgisinin 6n plana cikarildigini sdylemek miimkiindiir. iste bu noktada Yaban’in
onemli bir 6zelligi karsimiza ¢ikmaktadir; dogrudan kdye ve kdyliiye yonelik elestirel bakis, ilk defa bu
denli keskin bir sekilde dile getirilmektedir. (Anik, 2019: 172)

Isgal giicleriyle is birligi icinde oldugunu sdyledigi Istanbul hiikiimetinden uzak durmak i¢in burayi terk
eden Ahmet Celal, Ankara Hiikiimetine agir1 bagliligina ragmen, bu sehre gitmeyi de istemez. Bunun
baslica nedeni, Ulusal Miicadele saflarina katilmasi1 durumunda tek koluyla ise yaramaktan &te, onlara
yiik olacag: diisiincesini tagimasidir. Romanda Kemalist bir entelektiiel olarak 6n plana ¢ikan Ahmet
Celal igin koylii; vatanla, kendi i¢in verilen Ulusal Miicadele’yle ilgilenmeyen, tilkesine kars1 ulvi duygu
ve disilinceler tasimayan, ancak kendi sinirli muhitinde ¢agdas uygarliga, vatanina ve Ulusal Miicadele
kahramanlarina yabanlik i¢inde, kendince yaman bir yagsam kavgas1 veren ve cehaletin pengesinde olan
bir kesim olarak &tekilestirilmektedir. (Anik, 2019:176)

Yaban romanini sosyoloji disiplinindeki “Damga Teorisi”ni gbéz oniinde bulundurarak bir okuma
yaptigimiz zaman, icerisinde Gofmann’in belirttigi (fiziki deformasyonlar, bireysel karakter
bozukluklar ve 1rk, ulus, din agisindan etnolojik damga) ii¢ farkli damga tipinden de malzeme bulmak
miimkiindiir. Romanin bagkarakteri Ahmet Celal, bir “damgali birey” olarak diisiiniilebilir.

Yaban romaninda goriilen damgalari ii¢ alt baslikta incelenebilir:

1. Fiziki Deformasyonlar
2. Bireysel Karakter Bozukluklari
3. Irk, Ulus, Din Ag¢isindan Etnolojik Damga

1.Fiziki Deformasyonlar
Gofmann’in teorisinde bireyler agisindan tanimlamalar yapildiginda onlarin fiziksel 6zellikleri belirleyici

temel unsurlar olmaktadir.

“Damganin tetkiki bakimindan en elverisli bilgilerin kimi 6zellikleri vardir. Bunlar bir birey
hakkindaki bilgilerdir. Bu bilgiler, kisinin gegici olarak sahip olabilecegi bir ruh hali, hissiyat
veya niyetin aksine az c¢ok kalict karakteristikleridir. Hem bilgi hem de onun iletilmesini
saglayan gosterge refleksiftir ve viicutta cisimlesmis haldedir; yani tam da hakkinda bir seyler
sOyledigi kisi tarafindan ve yoneldigi kisilerin huzurunda disa vurulan bedensel ifadeler
tizerinden dogrudan iletilir. Tim bu ozelliklere haiz bilgiye ‘toplumsal’ bilgi diyecegim.”
(Goffman 2014: 81).

Bu durum Yaban romaninin baskisisi Ahmet Celal i¢in de tanimlayici bir 6zellik olmaktadir. Ahmet
Celal kolunun eksikligi sebebiyle evresindeki insanlarla tam olarak bir iletisim kuramamaktadir. “... Bir
yilt gecen uzun iliskimizde bir kere olsun basimi kaldrip yiiziime bakmadi ki, gézleri bir kere olsun
gozlerime rast gelmedi ki... Ismail'e benden bahsederken ne demisti? — Kolu yok bir herif... — Onca
benim tek alameti farikam kolsuzlugumdur.” (2013: 114) Bu temel fiziksel yoksunluk Ahmet Celal’in
yasam bic¢imini de etkilemektedir. Cevresindekiler Ahmet Celal’in kendilerinden farkli olduklarim
gormekte ama bu farklilifin nedenini tam olarak kavrayamamaktadirlar.

“En basit, en sade, en tabii hareketlerim onlara, bir sirk ortasinda, bir soytarinin taklak atiglari,
sicrayislari, yuvarlanislart kadar tuhaf geliyor. Mehmet Ali'ye soruyordum: — Nigin her seyim
senin hemserilerinin bu kadar tuhafina gidiyor? Mehmet Ali dnce inkar etmek istiyordu; sonra
kendini tutamiyor; baklalari, birer nasihat halinde, agzindan ¢ikariyordu: — Beyim her giin tras
olmay1ver. — Beyim, bu dagin basinda sabah aksam dislerini firgalamak neyine gerek. — Beyim,
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bizde saclarini kadinlar tarar. — Beyim, geceleri, sabahlara dek miril miril ne okuyup
duruyorsun? Seni biiyii yapar sanirlar...” (Karaosmanoglu 2013: 21)

Damgal1 birey olan Ahmet Celal, koyde yalniz koylii olmamasi ile degil, davranislari ile de goze batar.
Roman kahramanimin kisisel 6zelliklerinden bagimsiz bir bigimde “goriiniir” olan ve “topluma bilgi
sunan” hareketleri, koyliilere farkli gelmistir. Bu durumda da Ahmet Celal ve koyliiler arasinda kurulan
iliski boyutu onun damgalamasiyla sonuglanmistir. Bu durumu kitabinda Goffman soyle
tanimlamaktadir:

“Hayatinin ge¢ bir doneminde damgali bir yeni benlik edinen bireyin yeni dostlarina yonelik
duydugu rahatsizlik, yerini yavas yavas eski arkadaslarina yonelik hissettigi bir huzursuzluga
birakabilir. Damga sonrasi tanistigi insanlar onu sadece kusurlu biri olarak gorebilir; damgadan
onceki halinin zihinlerde biraktig1 imgeleme bagli kalmaya devam eden insanlar ise ona ne sekli
bir kibarlik ne de eskiden oldugu gibi tam bir kabul gosteremeyebilir” (2014: 70).

“Kisa bir zamandan beri fiziki bir engele sahip bir birey s6z konusu oldugunda; kusurla bag
etmede daha fazla yol kat etmis ve onunla ayn1 dertten muzdarip olanlarin ona bir “Hos geldin”
demek ve fiziki ve psisik olarak nasil bir tutum takinmasi gerektigi hususunda kendisine
tavsiyeler vermek igin ona bir dizi 6zel ziyarette bulunmalart muhtemeldir.” (2014: 71).

Damga ¢esitlerinin ilki olan fiziksel damga romanin basinda karsimiza ¢ikar. Goffman’in belirttigi
damgalilar arasindaki yardimlasma Ahmet Celal icin gegerli olmamistir. Bu damgadan uzaklagsmak ya
da bu damganin bir itibar olabilecegi yere giden damgali bireyimiz tam tersi bir goriintiiyle karsilagmis,
nitekim tek kolu ile yaptig1 bir is basar1 olarak goriilmemistir. Ayrica gittigi kdyde kendisinden daha
fazla damga sembolii bulunan bireyler de onu kucaklamaz ve tavsiyeler vermez. Bu durum damgali
bireyimizi hayal kirikligina ugratmistir. “... Simdi, diistiniin, bu illet ve sakatlik yuvasinda ben nasil
kendimi gosterebilivim? Ger¢i, kdye geldigim ilk giinden beri, daima, herkesten ayri bir durumdaydim...
Zaten, korkung engin bir i1ssizlikla ¢epegevre ¢evrilmis bir kdyiin i¢inde benim etrafimi ayrica baska bir
issizltk sarmis bulunuyor...”

Roman kisisi Ahmet Celal, yalmzdir. Yeni arkadasliklar kurmak ya da eskilerini devam ettirmek ister
ama her iki durumda gergeklesmez. Cevresindeki insanlarla iletisim kuramaz. Ayn1 meslegi yaptigi yeni
subaylarla karsilasan Ahmet Celal onlarla yakinlasabilecegini, onlarla konusabilecegini diisiinmiistir.
Ama sonug tam bir hayal kirikligidir. Aym1 diinyanin insanlar1 olmalarina ragmen Ahmet Celal ile
konusan higbir subay onun ruh hélini, yasadiklarini ve diisiincelerini anlayamamastir.

113

. Subaylarmn ii¢ii birden, hayretle yliziime bakiyorlardi. Benim bir deli olduguma mi
hiikmettiler nedir, artik bahsi hi¢ tazelemediler. Aksama dogru, bana sessizce veda edip gittiler.
Hig bilmedigim, tanimadigim bu ii¢ subayin gidisi, benim yiliregime bir dost ayriliginin acist
gibi bir sey birakti... Bu ¢esit bulugmalar, bu ¢esit tesadiifler, kendi sinifimizdan insanlarin bu
gelip gidisleri bendeki yalmizlik duygusunu tazelemekten bagka bir seye yaramiyor. Her
defasinda, kendimi biraz daha garip hissediyorum. Ille bu seferki canima pek degdi. Ciinkii, bu
sonuncu gorismedir...” (Karaosmanoglu 2013: 132)

Romanda bir damgali birey olan Ahmet Celal, fiziksel damgasindan &nceki hayatinda subaylik
yapmistir. Fiziksel damgasindan kagmak igin geldigi kdye Goffman’in dedigi gibi eski arkadaslart ile
karsilastiginda kendisini huzursuz ve onlara karsi da yabanci hissetmistir. Fakat burada farkli olarak,
damgali birey Ahmet Celal’in ne eski ne de yeni karsilastig1 insanlar tarafindan kabul gérmemis
olmasma deginmemiz gerekir. Erving Goffman bu durumun nedenini Damga teorisinde sdyle
aciklamaktadir:

“Iki kisi arasindaki yiizeysel, kisisel ya da derin tamisiklik zorunlu olarak karsihiklidir. Bu
durum, iglerinden biri hatta ikisi de birbirlerini tanidiklarimi unutmus olsa da veya
tanigikliklarnin farkinda olmalarina ragmen biri ya da her ikisi birden digerinin bireysel
kimligine iligkin her seyi gegici olarak unutmus olsa da gegerlidir.” (2014: 109).



Hande EMEKCI 30

Damgal1 bireyin hayatindaki 6énemli kisilerden birisi de Emine’dir. Emine baslangigta onu yabanci ve
yaban gorerek uzak dursa da romanin ortalarinda bu damgalamanin hafifledigini, sonunda ise damgali
bireyle birlikte damgalanan olmay1 goze aldigini goriiriiz. Ahmet Celal’in en yalniz, en zor durumda
oldugu anda Emine’nin ona el uzatmasi, dost ve sevgili olmasi Ahmet Celal igin bir umut 15181 olmustur.

Romanda Ahmet Celal’in kisiligi ve kimligi tanimlanirken onun toplum igerisindeki yeri ve konumu
fiziksel damgalanma bicimine gore konumlandirilmistir. Bu yoniiyle Ahmet Celal, 6tekilestirilmis bir
bireydir. Yanina yaklasan kimsenin olmamasi onun da toplum igerisine alinmamasi anlamina
gelmektedir. Bunun tek istisnast Emine’dir. Ahmet Celal’i kabullenen Emine de bu tercihi nedeniyle
toplum disina itilmistir.

2. Bireysel Karakter Bozukluklar:
Erving Goffman’m Damga Orselenmis Kimligin Idare Edilisi Uzerine Notlar kitabinda ikinci temel
unsur, bireysel karakter bozukluklaridir. Bu durumu Goffman soyle agiklar:

“Damgali birey ile bir arada oldugumuzda onun i¢in s6z konusu olabilecek her potansiyel
huzursuzluk kaynagi, onun bu durumun farkinda oldugunu, onun da farkinda oldugumuzun
farkinda oldugunu, hatta onun farkinda olduguna iligkin farkindaligimizin da farkinda oldugunu
sezdigimiz bir sey haline gelebilir.” (Goffman 2014: 49-50).

Goffman, Damga sembollerinin, baska durumlarda tutarl olabilecek bir biitiinii parcalayarak kii¢iik
disiirticti bir kimlik uyusmazligina dikkat ¢ekmek noktasinda oldukca etkili oldugunu dile
getirmektedir. (Goffman 2014: 82). Bu durum, Ahmet Celal i¢in de gecerlidir. Koye ilk geldiginde onun
koyliiler tarafindan karsilanis bi¢imi bu durum i¢in bir 6rnek olabilir:

“... Onlara hitap ettigim vakit hicbir sey anlamaz gibi bon bon yliziime bakarlar. Sonra kendi

aralarinda bir seyler murildanirlar. Hissederim ki s6zlerimi anlamiglar, fakat, tasvip
etmemislerdir. Bazen biyik altindan bana giildiiklerini de sezerim. Buraya gelisimin ilk
haftalari, etrafima yalniz korku ve kusku veriyordum. Beni, hiikiimet tarafindan gonderilmis
herhangi bir memur, bir tahsildar, bir dsiircii, bir jandarma, yoksa bir askerlik subesi bagkani m1
sandilar bilmem; fakat, hepsinin yiiziinde korku ve kusku belirtilerini agik¢a gdrmiistiim.”
(Karaosmanoglu 2013: 20)

Karma sosyal ortamda var olan huzursuzlugu, damgali birey fark eder. Damgal1 bireyin subay olmasi
koylii tarafindan yiice bir deger olarak goriilmez ve aksine kendisini degerli kilacak bu sembol anlamini
yitirerek onu bir damga semboliine doniistiirtir. Ahmet Celal, koyliilerle arasindaki fiziksel mesafeyi
koruyarak aym zamanda digerlerinin onunla kisisel bir tanigiklik kurma egilimini de engellemis olur.
Bu konuda iki 6rnek vermek gerekirse:

“IIk Inénii zaferi, benim igin giinlerce siiren bir seving kaynag: oldu. Kdyde her 6niime gelene
durmadan bunu anlatiyorum. Bana sokakta arkasini geviren kadinlar, beni goriince kagisan
¢ocuklar bile elimden kurtulamadi. Mehmet Ali'nin anasi, kiz kardesi, karisi, kiiciik kardesi ve
bilhassa Mehmet Ali benden bunalacak hale geldiler...” (Karaosmanoglu 2013: 39)

“...Ve Emeti Kadin basliyor, yesil sariklilardan, Miisliiman olmak isteyen Kralige'den biiyiik
bir talakatle bahsetmege... Biitiin bunlar yalan desem sdzlime inanacak m1? Onu hangi dille
gergege cekebilirim? Aramizda asirlik mesafeler var. Bu mesafeleri gecip de ona kadar nasil
erisebilecegim? Zira, ne kadar ¢agirsam, o bana dogru yiirimeyecektir. Bu, tarihin bir
noktasinda donmus, tas kesilmis bir insandir. Soyledigi seyleri, kendisi sdylemiyor. Tipki antika
kitabeler tizerindeki yazilar gibi onlar1 ben okuyorum. Ben heceliyorum...” (Karaosmanoglu
2013: 122)

Giindelik iligkilerinde olumlu karsilik alamayan damgali birey Ahmet Celal, romanin ilerleyen
boliimlerinde kdy meydanindan uzaklagsmis ve daha kimsesiz bir yere yerlesmistir. Orada iletisimde
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bulundugu ¢ok daha az kisi vardir. Aslinda yabancilagsmaya baslamig bir bireyin kendi kabuguna
cekilmesidir bu. Benzer bir durum Attila flhan’m Yaraya Tuz Basmak® romaninda da vardir.

“Damgal1 birey, kimlige iliskin biz nelere inaniyorsak onlara inanma egilimindedir ve bu ¢ok
o6nemli bir olgudur. Kisinin kendisinin ne olduguna iliskin en derin duygulari; “normal”, yani
herkes gibi bir birey oldugu, dolayisiyla adilane bir sansa ve muameleye kendisinin de hakki
oldugu algisina tekabiil ediyor olabilir... Yine de ne kadar dil dokerse doksiin digerlerinin
kendisini gergekten “kabullenmedikleri” ve kendisiyle “esit bir seviyede” temasa ge¢meye razi
olmadiklar1 yoniinde bir algiya sahip olur” (Goffman 2014: 36).

Ahmet Celal bu ortamda tamamen yalnizdir. Insanlara yabancidir. insanlarin onunla iletisime gegme
bigimi ilk olarak goriiniisii ile saglanacaktir. Goriigiinii kendi i¢lerinde sindiren koylii arasinda daha
sonra onun toplumsal kimligi olusacak ve iletisim bu eksende ya devam edecek ya da etmeyecektir.
Romanda Ahmet Celal’in fiziki durumu, sosyal statiisii insanlarin onunla iletisim kurma bi¢imlerini
etkilemektedir.

“...Mehmet Ali'ye sordum: — Kadinlariiz nigin yalniz benden kagiyorlar? — Yabansiniz da
ondan, beyim. Bu yaban lafi, beni, 6nce ¢ok kizdirdi. Fakat, sonra anladim ki Anadolulular,
Anadolu kdyliileri tipki eski Yunanlilarin kendilerinden bagkasina barbar lakabini vermesi gibi
her yabanciya yaban diyorlar. Bir giin... bir giin, onlara, ispat edebilecek miyim ki, ben bir yaban
degilim? Benim damarlarimdaki kan onlarin damarlarinda isleyen kandir. Aymi dili
sdylemekteyiz. Ayni tarihi ve cografi yollardan, hep birlikte gelmisizdir. Ispat edebilecek miyim
ki, ayn1 Allah'in kuluyuz! Ayn1 siyasi mukadderat, ayni sosyal baglar, bizi kardeslik, evlatlik,
analik babalik iistiinde bir yakinlikla birbirimize baglamistir...” (Karaosmanoglu 2013: 35-36)

Ahmet Celal, “Damga”sin1 daha oOnceden hissetmis olsa da iginde bulundugu toplumun onu
damgaladiklarin1 ve damgasini 6grendiginde kendisini tanimlamaya meylettiklerini goriir. O nedenle
kendisinin tasidigi bu damga, Ahmet Celal’i kinlendirmis ve kirmustir. Geldigi noktada koyliilerle
aralarinda bir fark olmadigini diigiinmiistiir. Goffman bu ve buna benzer durumlart sosyal psikolojinin
teorileriyle soyle aciklamaktadir: “Damgalilardan medeni olmalar1 ve sanslarini fazla zorlamamalari
beklenir; onlara sunulan kabuliin sinirlarini test etmemelidirler ve bunu, daha fazlasini talep etmek igin
bir arag¢ olarak kullanmamalidirlar. Tolerans neredeyse her zaman pazarligin bir pargasidir.” (Goffman
2014: 171).

“Gerilimi idare etmek durumunda olan itibarsizlastirilmis kisi ile bilgiyi idare etmek durumunda
olan itibarsizlastirilabilir kisi arasinda keskin bir ayrim vardir. Bununla birlikte, tiim
damgalilarin kullandiklar1 uyum tekniklerini géz Oniine alirsak bu iki durumun bir arada
degerlendirilmesi gerekir; aradaki fark, goriiniirliik ve rahatsizlik verici olan arasindaki farktir.”
(Goffman 2014: 147).

Yaban’da Ahmet Celal, iginde yasadig1 toplumla ciddi bir uyum problemi yasamaktadir.

“... Salih Aga, ilk defa olarak bana bu tavirla hitap edebiliyor. Ciink{i, bir zamanlar benim temsil
ettigim niifuzun bu topraklardan g¢ekildigini hissediyor. Ulan, algak herif? diye bagirdim. Su
dakikada giivendiklerin burada olsalar, gene seni ayagimin altina alip bir yilan gibi ezerim. Ve
iistiine dogru yiiriiyiince, dimdik oniime dikildi: — Yok, dedi. O giinler gecti. Otur oturdugun
yerde... Yaradana siginip sol kolumun biitiin giicliyle kirgil suratina bir tokat aksettim.
Sendeleyip yere yuvarlandi. Fakat, yuvarlanmasiyla kalkmasi bir oldu ve eline gegirdigi
kocaman bir tag parcasini kafama firlatmak istedi... Derken, Bekir Cavus geldi, bana yaklasti:
— Haydi beyim, haydi. Bunlarla ugragsmak sana yakigmaz, dedi...” (Karaosmanoglu 2013: 165-
166)

1 Bakilabilir, Yalcin Celik 2006: 318-338.
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Bekir Cavus, Ahmet Celal’e “sana yakigsmaz” diyerek bir nevi Goffman’in dedigi gibi damgali bireyden
sansini fazla zorlamamasini rica etmistir. Bu yasanan olayda gerilim, idare edilememis ve damgalilarin
kullandig1 uyum teknikleri uygulanmamastir.

3. Irk, Ulus, Din A¢isindan Etnolojik Damga
Goffman’in fizyolojik ve bireysel Damga tanimlamalari, bu konunun ik, ulus ve din agisindan
Damgalama bigimleri ile de genisletilebilir:

“Damgalanmis birey, kendisi gibi olanlarla yakin ittifak i¢inde olsun ya da olmasin; kendisi gibi
olanlarin kliselesmis bir bigimde davrandiklarii, gosterisli ya da zavalli bir bicimde onlara
atfedilen olumsuz nitelikleri disa vurduklarimi yakindan gozlediginde kimlik kargasasi
yasayabilir. Bu durum onu tiksindirir; ¢linkii nihayetinde geleneksel toplumun normlarini
desteklemektedir. Ote yandan, toplumsal ve psikolojik olarak bu kusurlu kisilerle
0zdeslestiriliyor olmasi onu, kendisini tiksindiren seye bagl hale getirir. Bu tiksinme ise utanca
ve ardindan bu utanmanin kendisi de bunu diisiinmenin verdigi utanca doniisiir. Kisacasi
damgal1 kisi ne kendi grubunu bagrina basabilir ne de ondan vazgegebilir.” (Goffman 2014:
156).

Yaban romaninda da Ahmet Celal’in fiziksel ve toplumsal damgalari oldugu gibi anlatict meseleleri
toplumsal boyutta da tartismaya agmaktadir. Kurtulus Savagi, Tirklik ve Islami degerler romanda
tartisilan konular arasindadir.

“... Bekir Cavus: — Biliyorum beyim sen de onlardansin emme. — Onlar kim? — Aha, Kemal
Pasa'dan yana olanlar... — Insan Tiirk olur da nasil Kemal Pasa'dan yana olmaz? — Biz Tiirk
degiliz ki, beyim. — Ya nesiniz? — Biz islamiz, elhamdiilillah... Bekir Cavus'la artik daha ziyade
konusmaga mecalim yok. Asilmig bir adam gibi bagim gdgsiime diisiiyor. Bunalip kaliyorum.
Eger, bize zafer nasip olsa bile kurtaracagimiz sey, yalniz bu 1ssiz toprakla, bu yal¢in tepelerdir.
Millet nerede? O heniiz ortada yoktur ve onu bu Bekir Cavuslar, bu Salih Agalar, bu Zeynep
Kadinlar, bu ismailler, bu Siileymanlarla yeni bastan yapmak gerekecektir.” (Karaosmanoglu
2013: 153)

Bu alintida Damgalanmis bireyin kimlik karmasasini agik¢a gormek miimkiindiir. Ahmet Celal’e
atfedilen “Kemal Pasa’dan yana olanlar” niteligi onu kdyliilerden ayirir. Koylii ile aydinin kutuplagmasi
bireysel bir mesele olmaktan g¢ikan genele uygulanir. Millet kavraminin tanimlanmasi bu konudaki iyi
orneklerden birisi olur. Goffman bu duruma uygun diisecek bir teori ortaya atar. “Itibarsizlastirilabilir
kisinin yaygin olarak kullandig bir diger strateji ise, cevresini iki biiyiik gruba bolerek riskleri asgariye
cekmektir; bir tarafta hicbir sey sdylemedikleri, diger tarafta ise her seyi soyledikleri ve buna dayanarak
da yardim edeceklerine giivendikleri kisiler...” (Goffman 2014: 140).

Romanda damgali birey, Mehmet Ali, Bekir Cavus ve Emine’yi kendisine yakin gérmiis ve daha ¢ok
onlara giivenerek onlarla daha rahat iletisime gegmistir.

“...Bu riyada, Turk koyliist ile, Tiirk entelektiieli arasindaki acikli davadan higbir eser
kalmadigini gérdiim. Emine'nin bir aga¢ dalina benzeyen kollar1 benimle o husumet ve ilgisizlik
diinyasi arasinda kalin ve saglam bir bagdi. Kdyde gecirdigim iki ii¢ yillik zaman i¢inde, bana
bir cehennem azabi ¢ektiren biitiin tiksintilerim, O6fkelerim, gayizlarim, isyanlarim,
umutsuzluklarim sag bogriimdeki yaradan sizan kanlarla beraber akip gidiyor. Sanki igimin
ufuneti patlayip bu delikten bosaliyor gibi... Oyle bir rahatlik, 6yle bir rahatlik hissediyorum
ki...” (Karaosmanoglu 2013: 197)

Ahmet Celal i¢in Mehmet Ali’nin varligi, ilk dénemlerde onun kdy igerisindeki tek iletisim kaynagi
olmasi bakimindan 6nemlidir.
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“Mehmet Ali olmasa hi¢ kimse benimle konusmayacak, benim yanima yaklagsmaktan
cekinecek; bana kdyiin sokaklarinda dikili bir korkuluk gibi bakacak. ilk giinler gocuklar
benden irkiip kagismiyorlar miydi1? Kopekler arkamdan havlamiyorlar miydi? Oysa, ben ne
acayip ne korkungtum. Bilakis... Ve buraya yabancilardan kagip geldim; yabancinin cevrinden
kacip geldim... Yolda, Mehmet Ali'ye durup durup su sozleri tekrar ediyordum: Anan, benim
anam; kardeslerin benim kardeslerim olacak. Bunu iyi bil. Ve Mehmet Ali hi¢ cevap
vermeksizin yagiz erkek c¢ehresinin ortasindaki o ¢ocuk tebessiimii ile giilimsiiyordu. O
vakitten, bunun ne kadar imkénsiz oldugunu disiindiigii icin midir ki, Oyle susup
giilliimsiiyordu?..” (Karaosmanoglu 2013: 19-20)

Roman karakterlerinden Mehmet Ali de bu karma sosyal ortamda damgali birey ile normal insanlar
arasindaki ilk kopriilerden olmustur. Koyliiniin Ahmet Celal’e karst mesafeli davraniglarint damgali
birey fark etmigse de Goffman’in belirttigi gibi ses ¢cikarmamistir. Normal ve damgali insanlar bilfiil
karsilastiklarinda, 6zellikle de sohbet kabilinden miisterek bir iliskiyi siirdiirmeye basladiklarinda (gerek
roman kisisi gerekse koyliiler) karsilikli iletisim bi¢imlerini kurmaya baslamislardir bile. Otekilestirme?
bigimleri, Tiirkler arasinda oldugu kadar yabancilar arasinda da gergeklesmektedir.

“... Ve arkadaglarina Rumca bir seyler sdyleyerek beni gosterdi. — Siz bir subaysiniz 6yle mi?
Ne zaman? Nerede? — Umumi harpte, muhtelif cephelerde bulundum. — Kolunuzu nerede
kaybettiniz? — Canakkale'de... dedim. — Ha ha, Oyle ise siz mitkkemmel bir Kemalist'siniz: — Bir
Kemalist mi? Evet. Fakat, Canakkale'de harp etti§im i¢in degil, sade bir namuslu Tiirk oldugum
icin... Subaylar giildiiler...” (Karaosmanoglu 2013: 184)

Vatan1 énemseyenler ve bagimsizligi ugruna savasanlar igin bir savasta gazi olmak biiyiik bir itibar
semboliiyse de diisman askerler veya bu bagimsizliga 6nem vermeyenler i¢in bu itibar sembolii, damga
semboliine doniisiir. Diisman askerlerin damgali birey iizerinden giiliismeleri de bu duruma 6rnektir.
Damganin sebep ve sonucuyla hem damgali birey hem de karsisindakiler etkilenmigtir. Ahmet Celal bir
siire sonra tavrini ve bakis acgisini sorgulamaya baglamistir. Bu konuda iki 6rnek verilebilir:

“...Hasat mevsimlerinden sonra haftalarca her nevi hububat ayni yalakta yikanip ayiklanir.
Hatta ¢ok kere, yenilecek seylerin; cocuk bezleri, kirli don ve gémleklerle bir arada g¢alkalandigi
da olur. Bu pisligi onlara anlatmak bir tiirlii miimkiin degildir...”

“Anadolu... Diismana akil 6greten miiftiilerin, diismana yol gosteren kdy agalarinin, her gelen
gasipla bir olup komsusunun malini talan eden kasaba esrafinin, asker kagagini koynunda
saklayan zinaci kadinlarin, frengiden burnu ¢okmiis sahte sofularin, cami avlusunda oglan
kovalayan softalarin tiiredigi yer burasidir.” (Karaosmanoglu 2013: 184)

Ornekler Goffman’m “ikilem” olarak adlandirdig1 duruma ¢ok benzemektedir. Ahmet Celal’in, aydin
siifindan ve aydin sinifin onun fiziksel damgasiyla dislamasindan kagmasiyla kdye gelmesini ve burada
koyliilerden biri olma diisiincesinin tam karsiligidir. Koyliilerin yasantisinin kendisine uzak olmasi ile
damgali birey bu kez “koyliileri” damgalar.

Ahmet Celal baslangigta koyliilerle iletisim kurabilmek igin aslinda ¢aba gdstermistir. Ama cabalari bir
sonu¢ vermeyecektir. Kendisi gibi olmayanlar kendisini bir tiirlii anlayamayacaktir. Kendisi de
cabalarmi siirdiirmek i¢in bir dayanak noktasi olusturamayacaktir. Soyle ki Ahmet Celal, “Onlar gibi
olmak, onlar gibi giyinmek, onlar gibi yiyip i¢cmek, onlar gibi oturup kalkmak, onlarmm diliyle
konusmak... Haydi bunlarin hepsini yapayim. Fakat, onlar gibi nasil diisiinebilivim? Nasil onlar gibi
hissedebilirim?..” (Karaosmanoglu 2013: 68) diye agik¢a kendi celiskilerini ve ikilemlerini ortaya
koyar. Sonu¢ kendisi degersiz bir birey olarak gérmesidir.

2 Bakilabilir: Yalgin Celik 2004: 137-146.
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“Gegen giin, kirlarda dolagirken ayagim bir konserve kutusuna ¢arpmisti. Durup bakmigtim. Bu
kutu Amerika'dan gelmis bir kutu idi ve iistiinde Ingilizce bir seyin ad1 yazih idi. Bu kutuyu
buraya hangi yolcular birakt1? Kim bilir ne zamandan beri kald1, bilmiyorum. Fakat tuhaf bir
ilgiyle egildim, elime aldim, baktim adeta bir eski aginay1 goriir gibi oldum. Ben, bu topraklarda,
iste bu teneke kutunun esiyim.” (Karaosmanoglu 2013: 69)

Burada, Damgal1 birey kendi benligini olusturmus birisi olarak karsimizdadir. Fakat Goffman’in dedigi
gibi kendisini kabul ettirme gibi bir durum i¢inde kalmaya zorlamaz kendisini. Damgali birey,
bulundugu topluma uymaktan ziyade yalnizca durumdan yakinir. Burada normal kavrami yerine toplum
demeyi tercih ediyoruz. Bunun sebebi damgali bireyimizin kimi zaman kendisini normal kabul edip
bulundugu toplumu damgalamasidir.

Goffman’in damgali bireyi ele alisi ile Yaban romanindaki damgali bireyin yasadiklari birbirini
destekler niteliktedir. Ote taraftan Goffman yasanilacak ya da yasanilmasi muhtemel olaylardan,
damgalinin toplumda nasil yer alacagindan bir sosyolog olarak ongoriilerle teorisini genisletse de Yaban
romaninda Goffman’in gorislerine ters diisen, giindelik hayatta karsilasilabilecek durumlar da
mevcuttur.

Ahmet Celal, yasadiklarinin ve yaptiklarinin koylii arasinda takdir gérmesini ister. “... Giindelik olaylar
yorumlamak i¢in kullamlan alisilageldik semalarin da artik bir ise yaramadigini hisseder. Yapmayi
bagardigi en kiiciik bir seyin bile, kendi 6zel durumu goz éniine alinarak takdire sayan ve dikkate deger
birer basart olarak degerlendirildigi yoniinde bir hissiyata kapulr.” (Goffman 2014: 45) Ama gergekler
boyle degildir.

“Lakin, bu kdyde de hi¢ kimse kolsuz oldugumun farkinda degil... Oysa, burada, isterdim ki,
farkinda olsunlar. Zira, sag kolumu, ben, onlar igin kaybettim. Istanbul'da zilletim olan sey
burada serefimdir... Sag kolumun yoklugu kimsenin takdirini celbetmek soyle dursun, hatta
merhametini bile uyandirmadi. Acaba ni¢in? Bunu sonradan anladim. Zira, burada, sakatlik
hemen herkese mahsus bir hal gibidir. Mehmet Ali'nin anasi enikonu topalliyor. Salih Aga'nin
ogullarindan biri kamburdur. Bekir Cavus'un kiz1 Zehra kordiir. (...) Bunlardan baska, kdyiin
iki meczubu, bir ciicesi vardir...” (Karaosmanoglu 2013: 19)

Damga g¢esitlerinin ilki olan fiziksel damga, romanin basinda karsimiza ¢ikiyor. Bu damgadan
uzaklagsmak ya da bu damganin bir itibar olabilecegi yere giden damgali bireyimiz tam tersi bir
gorilintliyle karsilastyor. Nitekim tek kolu ile yaptigi bir is basar1 olarak goriilmiiyor ve gittigi koyde
kendisinden daha fazla damga sembolii bulunan bireyler de onu kabullenmiyor. Bu durum, damgal
bireyi hayal kirikligina ugratmis ve otekilestirmistir. Goffman, Gtekilerin damgali bireyi kazanmaya
calisacaklarini diisiinse de Yaban 'da boyle bir durum séz konusu olmamastir.

Damgali birey, basarisizlik gibi gordiigii kaynasamamay1 diizeltmek icin ¢aba harcamamistir ya da
kiiciik fedakarliklar yapmistir. Tabii burada damgali bireyin de kdyliileri damgalamasinin da etkisi
unutulmamalidir.

(13

. Bana, bu yabana, bu diismana uzaktan yan go6zle bakiyorlar. Hele, Salih Aga'y1
patakladigim giinden beri, bana kars1 husumetleri o kadar artmistir ki, her an, beni nigin ling
etmediklerine sasiyorum... Diisman askerleri, silahlarimi aldiklar1 giinden itibaren, ben, onlarin
gdziinde biitliin giicimii ve dnemimi kaybetmis bulunuyorum. Bunu, hepsinin gozlerinde ayr
ayr1 okumak miimkiindiir.” (Karaosmanoglu 2013: 169)

Burada Goffman’in savundugunun aksine bir durum s6z konusudur. Damgali birey, normallerin
goziinde giin gectikee diigmanlagmistir. Bu durum, Ahmet Celal i¢in daha da genele yayilan bir unsur
olmustur.

“...Bunun nedeni, Tiirk aydini, gene sensin! Bu viran iilke ve yoksul insan kitlesi i¢in ne yaptin?
Yillarca, yiizyillarca onun kanim1 emdikten ve onu bir posa halinde kat1 toprak iistiine attiktan
sonra, simdi de gelip ondan tiksinmek hakkini kendinde buluyorsun. Anadolu halkinin bir ruhu
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vardi, niifuz edemedin. Bir kafasi vardi; aydinlatamadin. Bir viicudu vardi; besleyemedin.
Ustiinde yasadigi bir toprak vardi! Isletemedin. Onu, hayvani duygularin, cehaletin,
yoksullugun ve kitligin elinde biraktin. O, kat1 toprakla kuru gégiin arasinda bir yabani ot gibi
biti. Simdi, elinde orak, buraya hasada gelmissin. Ne ektin ki ne bigeceksin? Bu 1sirganlari, bu
kuru dikenleri mi? 86 Tabii ayaklarina batacak. iste, her yanin yarilmis bir halde kaniyor ve sen,
acidan yiiziinii burusturuyorsun. Ofkeden yumruklarini sikiyorsun. Sana 1stirap veren bu sey,
senin kendi eserindir, senin kendi eserindir.” (Karaosmanoglu 2013: 110-111)

Damgali birey, ait oldugu aydin sinifina da yabancilagsmaya baglamistir. Kendi grubundan ayrildiginda
da korku hissetmemistir. Belirtmeliyiz ki bu durum farkliliginin nedeni romanda korkunun genis bir
konu olarak ele alinmamis olmasi da olabilir.

Damgali bireyimiz, damga sembolil haline gelmis gostergelerini gizlemek ya da silmekten ziyade
“normallesmeye” bagladigini defterine yazmustir. Fakat ilerleyen sayfalarda durumun boyle olmadigini,
koyliileri de aydin sinifi da kendisine yakin géremedigini okuyoruz. Damgali birey kendisini normaller
tarafindan damgalanan bir diger gruba dahil gorerek “meczup” damgasini kendisine yapistirir. Burada
da damga sembollerini gizlenmedigini ya da silmedigini gézlemliyoruz.

Ahmet Celal, damgali birey kendi istegi ile geldigi koyden kagmistir. Fakat Koy ona rahat bir ortam
saglayamamuis, koyliiler de ona yakin davranmamistir. Bu durum, Ahmet Celal’i yalnizlastirmig ve onu
toplumdan soyutlamistir.

Sonuc¢

Bu incelemenin sonucu olarak su kaniya varabiliriz: Yaban, Tiirk aydini ile Tirk kdylisii arasinda
sikisan, bu iki sinifin birlesmesinin zor olacagini bizzat deneyimleyen aydin kimlikli, subay disiplinine
sahip Ahmet Celal’in basindan gegenleri anlatir. Erving Goffman’in sosyoloji bilimine kazandirdigi
“Damga Teorisi” ile yaptigimiz okumada, Ahmet Celal’in damgalanmis bir birey olduguna kesin bir
kaniyla varabiliriz. Damga Orselenmis Kimligin Idare Edilisi Uzerine Notlar kitabinda bahsedilen
damga ornekleri ile Yaban romaninda yapilan damgalamalar olduk¢a benzerdir. Bu benzerlikleri daha
net gorebilmemiz icin iki kitaptan da alintilar yaparak karsilastirmamizi gergeklestirdik. Damgali
bireylerin ve normallerin i¢ i¢e bulundugu romanda kimi zaman Ahmet Celal, kimi zaman koylii, kimi
zaman diigman askerleri damgalanmistir. Ahmet Celal ile kdyliiler arasinda karsilikli bir damgalama s6z
konusudur. Erving Goffman’mn genis bir kitleyi gézlemleyerek kaleme aldigi kitabindaki durumlar,
Yaban’daki toplumda tam anlamiyla karsilik bulmamistir. Bu da “damga”nin tek bir sonucu ve ¢oziimii
olmadigimin gostergesidir. Incelemeye tabi tuttugumuz bu iki metin, karsilastirma igin istedigimiz
malzemeyi fazlasiyla vermistir. Bu malzemeler de gosteriyor ki edebiyat, diger disiplinlere drnek saglar
ve disiplinlerin kitlelerce anlagilmasina 6nayak olur.

Kaynakg¢a

Ak, N. ve digerleri (1989). Dogumunun 100. Yilinda Yakup Kadri Karaosmanoglu. istanbul: Marmara
Universitesi.

Anik, M. (2019) “Halka Kars1 Entelektiiel, Entelektiiele Kars1 Halk: Birbirlerine ‘Yaban’ iki Kesim”,
Bingol Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l: 9, Cilt: 9, Say1: 17, 5.165-188.

Enginiin, 1. (2016). Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati. Istanbul: Dergah.

Goffman, E. (2014). Damga Orselenmis Kimligin Idare Edilisi Uzerine Notlar. Ankara: Heretik.

Karaosmanoglu, Y. K. (2013). Yaban. istanbul: iletisim.

Kisacik, T. (2015). Yakup Kadri'nin Yaban Romanimn Yapi ve Tema Incelemesi, Yakin Dogu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Lefkosa.

Oztiirk, S. D. (2007). Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Metinleri Cercevesinde Milli Miicadele nin
Yorumlanmasi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

Wallace, R., Wolf, A. (2012). Cagdas Sosyoloji Kuramlart Klasik Gelenegin Gelistirilmesi. Ankara:
Dogubati.



Hande EMEKCI 36

Yalcin Celik, S. D. (2004). “Ilias Venezis’in Perspektifinden Oteki Kavrami ve Tiirk Imaj1”, Tiirkbilig,
Say1: 7, sf: 137-146.

Yal¢in Celik, S. D. (2006). “Yaraya Tuz Basmak Adli Romanda Birey, Toplum, Kore Savasi ve 27
Mayis Ihtilali izlekleri Baglaminda Ozne- iktidar Catismas1”, Attila Ilhan Armagan:. Ankara:
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, sf: 318-338.



