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(o}

Osmanl Devleti, kiltirel yénden farkl bircok medeniyete ev sahipligi yapmis ve hem
nitelik, hem de nicelik bakimindan zengin topraklar tzerinde hakimiyet strdirmistir.
Osmanl Devleti'nde asar-1 atika konusunda baslangigta kanunname ve fikih usullerine
gore bir yol izlenmis olsa da zamanla uygulanan nizamnameler sonucunda ilerleme
saglanmis ve miuzecilik ile eski eser bilincinin gelisimine katki saglanmistir. Modern
anlamda mdizeciligin temeli Sultan Abdilmecit doneminde Fethi Ahmet Pasa’nin
cabalariyla atilmistir. Bununla birlikte Il. Abdiilhamit donemi ve Osman Hamdi Bey’in
Muze-i Himayln midirligi sirecinde ise kokli hukuksal ve kurumsal diizenlemeler
gerceklestirilmistir. Bunun lzerine Osmanli merkezinde olusan asar-i1 atika bilinci kisa bir
surede tagraya yansimistir. Bu ¢alisma mahalli gorevlilerin yani sira 6zellikle Diyarbakir
Muze-i Himay(ln Fahri Memuru Natik Efendi’nin tutumu baglaminda Osmanli tasrasinda
eski eser bilincinin gelisimini tespit etmek amaciyla kaleme alinmistir. Ayrica XIX. ylzyilin
son ve XX. yuzyihn ilk yillarini kapsamaktadir. S6z konusu siirecte ve belirtilen maksat
dogrultusunda Diyarbakir Vilayeti’nde asar-i1 atika bilincinin gelisimi konusunda genel bir
degerlendirme yapilmis ve Diyarbakir Miize-i HimayG(n Fahri Memuru Natik Efendi’nin
faaliyetleri de derinlemesine irdelenmistir. Buna gore; Diyarbakir’da asar-1 atika bilincinin
nasil ortaya ciktigl, merkezde uygulanan eski eser politikalarinin Diyarbakir'a nasil
yansidigl, hangi siireclerden gecildigi ve nasil bir yol izlendigi, Natik Efendi’nin eski eser
alanindaki konumu ve Diyarbakir'daki faaliyetleri ele alinmistir. Bilahire Diyarbakir’dan
Muize-i Himay(n’a hangi tur eserlerin nakledildigi ve bunlarin da nasil korunduguna
yonelik ¢abalar degerlendirilmistir. S6z konusu sorulara cevap bulabilmek igin Osmanh
Devleti'nin o donem igerisinde tutmus oldugu ve bugiin Osmanh arsivlerinde bulunan
belgeler ile donemin basini ve salnameler (zerinden sireg izlenmistir. Bununla birlikte
s6z konusu ve sonraki dénemlerde kaleme alinmis eserlere de basvurulmustur.
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Abstract

The Ottoman Empire hosted many culturally different civilizations and maintained
dominance over rich lands in terms of both quality and quantity. In the field of cultural
heritage, although a path was followed in accordance with the methods of law and figh at
the beginning, progress was made in the field of regulations over time, and a contribution
was made to the development of the awareness of museology and antiquities. The
foundation of modern museology in the Ottoman Empire was laid during the reign of
Sultan Abdllmecit and with the efforts of Fethi Ahmet Pasha. However, in the period of Il.
Abdilhamit and Osman Hamdi Bey’s directorship of the museum, deep-rooted legal and
institutional arrangements were made. There upon, the cultural heritage consciousness
that emerged in the Ottoman center was reflected in the countryside in a short time. This
study was written in order to determine the development of antiquities consciousness
in the Ottoman provinces, especially in the context of the attitude Honorary Officer of
the Diyarbakir Miize-i HimayGn (imperial museum) of Natik Efendi, as well as the local
officials. It also covers the last years of the XIX century and the first years of the XX
century. In the said process and in line with the stated purpose, a general evaluation was
made on the development of the cultural heritage consciousness in Diyarbakir Province
and the activities of Diyarbakir Miize-i Himay(n Honorary Officer Natik Efendi were also
examined in depth. According to this; How the cultural heritage consciousness emerged
in Diyarbakir, how the antiquities policies implemented in the center reflected on
Diyarbakir, what processes were passed and what kind of path was followed, the position
of Natik Efendi in the field of antiquities and his activities in Diyarbakir were discussed.
Subsequently, the efforts to determine what kinds of artifacts were transferred from
Diyarbakir to the Mize-i Himaydn and how they were preserved were evaluated. In order
to find answers to these questions, this process has been followed through the documents
that the Ottoman Empire kept during that period and which are in the Ottoman archives
today, as well as the press life of the period and the annuals. In addition, the works written
in the mentioned period and in the following periods were also consulted.
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GiRIS

Osmanl Devleti bulundugu cografya ve hakim oldugu kiltiirel miras baglaminda
bircok medeniyete ait zengin bir asar-1 atikaya ev sahipligi yapmistir. Bununla birlikte
eski eserlerle ilgili arastirma, calisma ve teskilatlanma Avrupa devletlerine nazaran
daha gec bir dénemde sekillenmeye baslamistir. Tophane-i Amire Miisiri Fethi Ahmet
Pasa 1846 yilinda Topkapi Sarayi’'ndaki Harbiye Anbari’'nda mevcut bulunan eski eserleri
diizenlemis, farkh eski eserlerin de burada toplaniimasini saglamis ve Turk muzeciliginin
oncultgind yapmistir.! Budénemde hiikiimet, vilayetlerde bulunan eski eserlerin tespit ve
degerlendirmesi ile kiymeti bulunanlarin istanbul’a génderilmesini talep etmistir. Bunun
lizerine arama faaliyetleri gergeklestirildigi gibi vilayetlerde mevcut veya yeni bulunan
eser ile paralar da merkeze génderilmistir.2 Muizecilik yolunda meydana gelen s6z konusu
gelismelerin yani sira eski eser ve binalarin korunmasi, saklanmasi ve zarar gormemesi
amaciyla merkez tarafindan talimat da gonderilmistir.3 Bununla birlikte vilayetlere
gonderilen bu talimatlarda eski eserlere zarar verilmesi 6nlenmek istenmesine ragmen,
eski eserlerin korunmasi yoniinde herhangi bir kapsamli yasal diizenleme yapilmamis ve
bu hususta tamamen fikih hiikimlerine bagh kalinmistir. Buna gore tasinmaz eski eserler
vakiflara, 6zel kisilere veya devlete aittir.* Eski eserlerin korunmasina yonelik dogrudan
dogruya ilk diizenleme ise 1858 tarihli ceza kanunnamesinde yer almistir. S6z konusu
kanunnamenin 133. maddesi hikmiine gére “hayrdt-i serife ve tezyindt-1 beldeden olan
ebniye ve dsér-1 mevzuayr hedm ve tahrib ve ydhdd bazi mahallerini kirip rahnedér
eden ..” olursa zarari karsiladiktan sonra bir aydan bir seneye kadar hapis cezasina
carptirilmasi ve bir mecidiyeden on mecidiyeye kadar da nakit para cezasi vermesi
kararlastirilmistir.> Abdilmecit donemindeki bu faaliyetlerle birlikte ilerleyen yillarda
hazirlanacak nizamnamelerin kurallari da bicimlenmeye baslamistir. Bu siirecte ahaliden
eski para veya buna benzer kiymetli bir esya bulana genellikle bedelinin beste dordi
veya tamami verilmistir. Devlet hissesine ise genellikle bedelinin beste biri veya nadiren
de tamami kalmistir. S6z konusu oranlar belirlenirken 1858 tarihli arazi kanunnamesi ve
fikih hikimlerine miracaat edilmistir. Bununla birlikte bulunan eski paralarin ahalinin
tasarrufunda kalmasina misaade edilmemis ve bu paralar dogrudan merkeze gonderilmis
veya mahalli yetkililere teslim edilmistir.®

Harbiye Anbari’nda koruma altina alinan eserler ilk siirecte 6zel bir koleksiyon
durumunda kalmis, ahalinin gezebilecegi bir mekan olarak herhangi bir islevi olmamistir.
Ahmet Fethi Pasa’nin 1858 yilinda vefat etmesi, mizecilik ve eski eser faaliyetlerinin

1 Miize-i Hiimdyin Rehniimd, Mahm(d Bey Matbaasi, Konstantiniye 1319, s. 3; Erdem Yiicel, “Miize”, TDVIA, C.
32, istanbul 2006, s. 241; Davut Hut, “Fethi Pasa”, TDVJA, C. Ek-1, Ankara 2020, s. 451.

2 ilber Ortayli, “Tanzimat’ta Vilayetlerde Eski Eser Taramasi”, Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi,
C. 6, iletisim Yayinlari, istanbul 1985, s. 1599-1600; Biray Cakmak, “Osmanli Tasrasinda Asar-i Atika Bilincinin
Gelisimi: Gediz Kazasinda Bulunan Eski Eserler”, Hacettepe Universitesi Atatiirk llkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii
Cumhuriyet Arastirmalari Dergisi, S. 30, 2019, s. 170-171.

3 BOA. A.JMKT.UM. 102/88, 1268 N. 27/15 Temmuz 1852.

4 Ahmet Mumcu, “Eski Eserler Hukuku ve Tiirkiye”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 26, S. 3-4,
1969, s. 66.

5 BOA. A.}DVN.MKL. 74/31, 1275 R. 9/16 Kasim 1858.

6 BOA. A.}JMKT.NZD. 12/28, 1266 L. 9/18 Agustos 1850; BOA. A.}MKT.MVL. 51/40, 1268 Ca. 22/14 Mart 1852;
BOA. i. DH. 442/29207, 1276 S. 17/15 Eyliil 1859; Kaninndme-i Ardzi, Takvimhane-i Amire, Dersaadet 1274, s.
31; Husnl Efendi, Ardzi Kdndnndmesi Serhi, Mahmud Bey Matbaasi, Dersaadet 1310, s. 233-236; Halis Esref,
Kiilliyat-1 Serh-i Kaniin-1 Ardzi, A. Asaduryan Sirket-i Mrettebiyesi, Dersaadet 1316, s. 601-607; Kuyucaklizade
Mehmed Atf Bey, Ardzi-i KinGnname-i Hiimdydnu Serhi, Mahmud Bey Matbaasi, Dersaadet 1319, s. 339-345.
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yavaslamasina neden olmustur. Ayrica toplatilan eserler konusunda resmi bir
teskilatlanmaya da gecilememistir. Bu alanda 6nemli gelismeler ise 1868 ve 1869
yillarinda gerceklesmistir. Osmanli Devleti’ndeki ilk esasli ve mustakil diizenleme, yani
yedi maddeden tesekkil eden ilk dsar-1 atika nizamnamesi ise 13 Subat 1869 tarihinde
yayimlanmig ve eserlerin sergilenmesi igin de bir mizenin agilmasi kararlastirilmigtir.
Koleksiyon Miize-i HumayQan’ ismini almis ve Galatasaray Sultanisi 6gretmenlerinden
Edward Goold ise midur tayin edilmistir.®2 Goold yaklasik tg¢ yilhk mudirltgu strecinde
miizedeki eser sayisini arthirmis, envanter ve kataloglama calismasi yapmistir. Ayrica bir
taraftan da bizzat arastirmalar yapmis ve yeni kazilarin yapilmasi saglanmistir. Goold’un
gorevden alinmasindan sonra Avusturya Sefiri Prokesch-Osten’in tavsiyesi (izerine
Avusturyal Terenzio midur tayin edilmistir. S6z konusu sahis yaklasik bir yil kadar gérevde
kalmis ve bu slire¢ sonunda intizamsizliktan dolayl memuriyetten alinmistir.® 1872 yilinda
ise Miize-i HimayGan MUdirlGgl yeniden teskilatlandiriimis ve géreve Alman Dr. Anton
Dethier' tayin edilmistir. Dethier, bu tarihten 1881 yilina kadar mize midurligi gérevinde
bulunmustur. Bu siirecte mize Cinili Kosk’e nakledilmis ve 8 Nisan 1874 tarihinde yeni
asar-1 atitka nizamnamesi yayimlanmistir.* 36 maddeden olusan 1874 nizamnamesinin
ilk nizamnameye goére daha genis bir teferruat ve gelismislik diizeyine sahip oldugu
anlasiimaktadir. Bununla birlikte yaptirim giiciinde eksikliklerin bulundugu ve bu sebeple
de oOzellikle eski eserlerin Ulke disina g¢ikarilmasini tam olarak engelleyemedigi ve zafiyet
tasidigl goriulmektedir.!2 Bunun sonucunda da bazi eserlerin yurtdisina cikarildigi ve eski
eser kayiplarinin yasandigi anlasilmaktadir. Dethier’in 6lim Gizerine miize midurlGgine
11 Eylil 1881 tarihinde Sadrazam ibrahim Ethem Pasa’nin oglu Osman Hamdi Bey
atanmis ve vefat ettigi 24 Subat 1910 tarihine kadar memuriyetini devam ettirmistir.
Hamdi Bey déneminde Osmanl mizeciligi ¢cok farkh bir déneme girmis, hukuki ve
kurumsal diizenlemeler de gerceklestirilmistir. Bu slirecte Hamdi Bey’in bizzat katildig
kazilar yapilmis, 1892 yilinda Cinili Késk’lin karsisinda yeni bir miize binasi insa edilmis ve
eserlerin muhafazasina 6nem verilmistir.®* Ayrica ihtiyaci tam anlamiyla karsilayamayan
1874 nizamnamesinin yerine 37 maddeden tesekkil eden 1884 tarihli yeni nizamname

7 Muzenin tarihgesiyle ilgili bilgiler nesredilen katalog ve rehber kitaplarinda yer almistir. Baglangigta Antikhane,
Miizehane-i Osmani, Miize-i Sahane, Miize-i Amire ve Ali Pasa’nin sadrazamligi ddneminde ise Miize-i Hiimayun
ismi verilmistir. 15 Kasim 1922 tarihinden sonra ise Asar-1 Atika Miizesi olarak isimlendirilmistir (Halil Edhem,
Asdr-1 Atika Miizesi’nde Meskdkat Koleksiyonlari (Tarihgesi, Tasniféti ve Mikddri), Matbaa-i Amire, istanbul 1339
(1923), 5. 5).

8 Takvim-i Vakayi Gazetesi, No: 2053, 1285 Za. 1/13 Subat 1869, s. 1; Miize-i Himay(n Rehniima, Matbaa-i
Ahmed ihsan ve Siirekasi, Konstantiniye 1337, s. 6; Semavi Eyice, “Arkeoloji Miizesi ve Kurulusu”, Tanzimat’tan
Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 6, iletisim Yayinlar, istanbul 1985, s. 1598; Hiiseyin Karaduman, “Belgeler-
le ilk Tiirk Asar-1 Atika Nizamnamesi”, Belgeler, C. 25, S. 29, 2004, 5.76-80.

9 Halil Edhem, Asar-1 Atika Miizesi’/nde Meskikat Koleksiyonlari (Tarihgesi, Tasnifat ve Mikdari), s. 6-8.

10 Detayh bilgi igin bakiniz; Meltem Begiim Saatgl Ata, “Mize-i Himayun Muduri Dr. Philipp Anton Dethier’in
Osmanli Maarif Nazirlari Dénemindeki (1872-1881) Faaliyetleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Belgi Dergisi, S. 21,
2021, s. 459-482.

11 Salnéme-i Nezdret-i Madrif-i Um{miyye, Matbaa-i Amire, istanbul 1318, s. 566-567; Hiiseyin Tiirkseven, Os-
manli Devleti'nde Eski Eser Politikasi ve Miize-i Himayun’un Kurulusu, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisd, Tarih Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale 2010, s. 47-50. Ay-
rica Miize-i Himay(n’un kurulusu ve gelisimi siireci hakkinda detayl bilgi icin bakiniz; idris Yiicel-Biray Cakmak,
“Osmanli Devleti’nin Eski Eser Politikasi: Kurumsal Diizenlemeler ve Uygulamalar”, Halil inalcik Armagani - IV
Tarih Arastirmalari, Ahmet Ozcan (Ed.), Dogu Bati Yayinlari, Ankara 2017, s. 279-291.

12 BOA. A.JDVN.MKL. 12/5, 1291 S. 28/16 Nisan 1874; Asdr-1 Atika Nizdmndmesi, Matbaa-i Amire, Dersaadet
1291, s. 2-8.

13 Miize-i Himdy(n Rehniimd, Matbaa-i Eb(zziya, Konstantiniye 1330, s. 12-14; Filiz Glndlz, “Osman Hamdi

Bey”, TDVIA, C. 33, istanbul 2007, s. 468-469.



Diyarbakir Vilayeti’nde Asar-1 Atika Bilincinin Gelisimi: Miize-i Himay(n Fahri Memuru
Natik Efendi ve Faaliyetleri

ylurdrlige girmistir. S6z konusu nizamnamede eser milkiyetinin kayitsiz sartsiz devlete
ait oldugu vurgusu on palana cikartiimis ve eserlerin Ulke disina ¢ikisi engellenmek
istenmistir. Ayrica eski eser tanimi genisletismis ve yorumlara ihtiya¢ duyulmayacak
surette belirginlesmeye gidilmistir. Bununla birlikte arkeolojik kazilardan ¢ikarilan eski
eserlerin Miize-i Himayln’a teslim edilmesi sarti yer almistir.* Bunlara ragmen zaman
zaman ozellikle yabanci tilkelerin diplomatik iligkileri kullanarak s6z konusu nizamnamenin
disina ¢ikma cabasina girdigi de gorilmustir. Bu sebeple s6z konusu mevzuya 6nlem
alma dusuncesinin 6n plan ¢iktigr 1906 tarihli nizamname de tesekkil etmistir.’> Osman
Hamdi Bey’in vefati tzerine yerine 1892 tarihinden itibaren midir muavini gérevinde
bulunan kardesi Halil Edhem Bey, 27 Subat 1910 tarihinde miidir tayin edilmistir.’® Bu
siirecte merkezde yetkililerin aldigi kararlar ve tasraya gonderdigi talimatlar etkisini kisa
bir slirede gostermistir. Ayrica Osmanli tasrasindaki mahalli idareciler ve ahali arasinda
da bu konuda ciddi bir hassasiyet olusmaya baslamistir. Buna gore; belirlenen yerlerde
kesifler yapilabilecegi, memleketin bu konuda zengin oldugu ve merkezde kurulacak bir
miizenin de bu yontem ile gelisebilecegi mahalli idareciler tarafindan ifade edilmistir.’’
Osmanli tasrasinda yasanan so6z konusu durum Diyarbakir Vilayeti*® icin de gegerlidir.
Osman Hamdi Bey doneminde ivme kazanan asar-1 atika ¢alismalarinin etkisi Diyarbakir
Vilayeti'nde de hissedilmistir. Ozellikle Diyarbakir Miize-i Himay(n Fahri Memuru Natik
Efendi’nin faaliyetleri bu bilincin tasraya yansidiginin bir 6rnegi niteligindedir.

A. Diyarbakir Vilayeti'nde Asar-1 Atika Bilincinin Gelismeye Baslamasi

Diyarbakir Vilayeti’'nde eski eserler konusundaki ilk gelismelerin daha ¢ok mesk{kat-i
atika, yani eski paralarlailgili oldugu anlasiimaktadir. XVIII. ylzyilin son donemlerinden XIX.
ylzyilin ortalarina kadar vilayet genelinde ve gevresinde bulunan eski paralarin merkeze
veya mahalll idarecilere teslim edildigi anlasiimaktadir. Ayrica her ne kadar muzecilik
calismalari tam anlamiyla tesekkiil etmese de eski paralarin zarar gérmesine veya
kisilerin elinde kalmasina miisaade edilmedigi gérilmektedir. Bununla birlikte ilk stirecte
cogunlugunun tesadifen ortaya ciktigi eski paralarin Maliye Nezareti, Darphane-i Amire,
mahalli idarecilere veya hazineye teslim edildigi anlasiimaktadir. Ornegin 1786 yilinda
Ergani Madeni civarindaki Behramaz Nahiyesi’ne tabi C6gli ve Malato kdyleri arasindaki
mevkide kufi hat yazili bir bardak iginde muhtelif sikkeler bulunmustur. S6z konusu

14 BOA. A.} DVN.MKL. 25/45, 1301 Z. 29/20 Ekim 1884; BOA. SD. 215/13, 1316 S. 29/19 Temmuz 1898; Sal-
ndme-i Nezdret-i Madrif-i Umidmiyye, Matbaa-i Amire, istanbul 1316, s. 160-169; Salndme-i Nezdret-i Madrif-i
Umdmiyye, Matbaa-i Amire, istanbul 1317, s. 162-171.

15 BOA. SD. 220/70, 1323 Z. 18/13 Subat 1906; Asdr-1 Atika Nizdmndmesi, Asir Matbaas, istanbul 1322, s. 1-16.
16 Halil Edhem, Asar-1 Atika Miizesi’nde Mesk{kat Koleksiyonlari (Tarihgesi, Tasnifati ve Mikdari), s. 18; Semavi
Eyice, “Eldem, Halil Ethem”, TDVIA, C. 11, istanbul 1995, s. 19.

17 BOA. A.} MKT.UM. 102/88, 1268 N. 27/15 Temmuz 1852; BOA. i.DH. 372/24654, 1273 B. 26/22 Mart 1857;
BOA. I.HR. 171/9254, 1276 S. 20/18 Eyliil 1859.

18 XIX. yuzyilda Osmanli idari yapisinda birgok degisiklik meydana gelmistir. Bu gelisme Diyarbekir (Diyar-
bakir) Vilayeti i¢in de gegerlidir. Diyarbekir Vilayeti sinirlari zamanla kigtilmus ve yeni vilayetler ile mustakil
mutasarriflik tesekkil etmistir. 1878 6ncesinde Diyarbekir Vilayeti; Diyarbekir, Mardin, Malatya, Mam{retulaziz
ve Siirt sancaklarindan olugmaktadir. 1904-1905 senesinde ise Diyarbekir merkez sancagi 6, Mardin sancagi 5
ve Ergani sancagl 3 olmak lzere 3 sancak 11 kazadan ibarettir. 1913-1914 senesine gelindiginde ise Diyarbekir
merkez sancagi 5, Mardin sancagi 5, Siverek Sancagi 3 ve Ergani sancagi 2 olmak Uzere 4 sancak ve 15 kazadan te-
sekkul etmistir (Salndme-i Vilayet-i Diyarbekir, Vilayet Matbaasi, Diyarbekir 1316, s. Ek tablo; Salndme-i Vilayet-i
Diyarbekir, Vilayet Matbaasi, Diyarbekir 1319, s. 34-61; Salndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Selanik Matbaasi,

istanbul 1328, s. 664-670).
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paralarin Enderun Hazinesi’'ne gonderilmesine karar verilmistir.*® Ayrica 1810 tarihinde
Egil Kazasi’'na bagli Piran koylinde ikamet eden yedi yasindaki bir cocuk tarla havzasinda
hayvan otlatirken toprak lizerinde eski sikke ile birka¢ adet beyaz akgce bulmustur. Bunun
lzerine diger arkadaslarina haber vermis ve onlar da ayni mevkide yedi-sekiz adet sikke
¢ikarmistir. Bunun sonucunda aile buylkleri ve mahalli yetkililere de bilgi verilmistir.
Yetkililerin de bilgilendirilmesi tizerine Egil Naibi Muhammet Efendi gerekli dnlemleri almis,
bolgeye gece bekgileri gorevlendirmis ve bu mevkide arama ¢alismalari gerceklestirmistir.
Buradaki gorevliler ve kéy ahalisinin iki giinliik arama faaliyetleri sonrasinda dncekilerle
birlikte 104 adet para ¢ikarilmistir. Sonrasinda U¢ adet daha bulunmus ve boylece toplamda
107 adet kufi hat iceren sikke hazineye gonderilmistir.?° 1834 yilinda ise Mardin’in Hasori
koyuniin kuzeyinde bes-alt1 yaslarindaki ¢ocuklarin oyun oynarken bir bakir kabin iginde
buldugu 1.155 adet giimis sikke ise merkez yerine bdlgenin mahalli idarecisi bulunan
Sehr-i Zor Valisi Mehmet Pasa’nin hazinesine teslim edilmistir.2

XIX. ylUzyilin ortalarina dogru merkezde yasanan asar-1 atika faaliyetlerinin etkisi
tasraya yansimaya baslamistir. Bu siire¢ ve sonrasindaki gelismeler sonucunda bulunan
paralar konusunda daha teferruath bilgiler belgelere yansidigi gibi diger eski eserlerin
de 6nem kazandig anlasilmaktadir. Ayrica ortaya ¢ikan eski paralar hakkinda; miktari ve
kiymetinin ne kadar oldugu, kim tarafindan bulundugu gibi sorularin yani sira eski paray!
bulan kisi veya kisilere bedelinin verildigine dair bilgiler de daha genis bir surette belgelere
yansimistir. Ornegin 1848 tarihli belgede; Mardin Kazasi’na baglh Koghisar kdyiiniin kible
yoniindeki bir dontimlik arazisi Gzerinde s6z konusu kdy ahalisinden kadin ve erkeklerin
bulundugu bir grup mesk{kat-1 attka bulmustur. S6z konusu sahislarin mahalli yetkililere
gonderdikleri pusulada; 122 adet yirmilik ve 13 adet de onluk olmak tizere toplamda 135
adet Abbasi donemine ait glimus sikke bulduklarini bildirmislerdir. Kaymakam Mustafa
Pasa, soz konusu paralarin 99.5 dirhem agirliginda oldugunu, hazineye gonderildigini
ve bedellerinin sahiplerine verilmesi gerektigini merkeze bildirilmistir.2 1850 yilinda ise
Mardin Kazasi'nin Telarman ve Sark koylerinde mesk{kat-1 attka bulunmustur. Telarman
koyl ahalisinden Abdullah, kuyu hafriyati esnasinda buldugu 48 adet meskdakat-1 atikay!
yetkililere géndermis ve s6z konusu paralar hazineye teslim edilmistir. Bunun Uzerine
bedelinin Maliye Nezareti’nden alinarak Abdullah isimli sahsa teslim edilmesi istenmistir.
Sark koyunde ise 146 adet Efrenciye, yani Avrupa devletlerine ait sikke bulunmustur.
S6z konusu paralar da Darphane-i Amire’ye teslim edilmis ve bedelinin Maliye Nezareti
tarafindan bulan sahislara 6denmesi kararlastiriimistir?* 1852 tarihinde ise Siverek
Sancagi’'na bagli Samsad Kazasi’'ndan Kos oglu Mehmet’in, hanesinin hafriyati esnasinda
buldugu 26 adet altinin her biri 45 kurustan 1.170 kurus degerinde bir bedeli oldugu
bildirilmistir. Mahalli yetkililer s6z konusu bedelin mal sandigindan kendisine verildigini
ve alinan senet ile altinlarin da Darphane-i Amire’ye gdnderildigini belirtmistir.2> 1859
tarihinde ise bu defa eski paralarin yani sira bulunan glimus zincir pargalari ve ylizik de

19 BOA. C.DRB. 63/3140, 1200 S. 29/27 Haziran 1786.

20 BOA. HAT. 573/28091, 1225 N. 4/3 Ekim 1810.

21 BOA. HAT 1271/49239F, 1250 B. 20/22 Kasim 1834; BOA. HAT 1271/49239E, 1250 S. 3/5 Aralik 1834; BOA.
HAT 1271/49239H, 1250 §. 3/5 Aralik 1834.

22 BOA. D.DRB. 24/22, 1264 N. 17/17 Agustos 1848.

23 BOA. A.} MKT.NZD. 11/92, 1266 N. 28/7 Agustos 1850.

24 BOA. A.} MKT.MVL. 30/24, 1266 L. 9/18 Agustos 1850; BOA. A.} MKT.NZD. 12/28, 1266 L. 9/18 Agustos 1850.
25 BOA. A.} MKT.MVL. 51/40, 1268 Ca. 22/14 Mart 1852.
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merkeze gonderilmistir. Sadaret’e gonderilen 24 Agustos 1859 tarihli yazida; Diyarbakir
Sancagi’'na bagli Silvan Kazasi’'nin Seyid Gani kdylinde zuhur etmis olan 260 adet mesk{kat-i
atika, U¢ parca giimis zincir ve bir adet yiz(igin s6z konusu kdyden getirildigi ve posta ile
merkeze takdim kilindigi bildirilmistir. 15 Eylil 1859 tarihinde s6z konusu gelismeyle ilgili
gonderilen diger bir yazida ise bu mesk{kat ve esyalarin kimin milkiinde zuhur ettigi veya
devlet arazisinde mi ortaya ¢iktig1 yonundeki bilginin agik¢a anlasilamadigi, bu konudaki net
bilginin mahalli idareciler tarafindan merkeze iletilmesi ve gelecek cevaba gore gecerliligi
bulunan nizam ile usuliin uygulanmasina karar verilecegi belirtiimistir.2® Bununla birlikte
bulunan veya cikarilan eski paralarin tamaminin merkeze génderilemedigi ve bazi sahislar
tarafindan ele gecirildigi yéniinde gelismelerin yasandigi anlasilmaktadir. Ornegin; 1863
yilinda Diyarbakir Sancagi'na bagh Kubik kdytunde hafriyat esnasinda zuhur etmis olan
1.100 adet giimiis mesk{kat-1 atikadan 686 adedine ulasildigi ve postaya verilerek merkeze
gonderildigi mahalltidareciler tarafindan bildirilmistir.?” Yukarida incelenen belgelerde eski
para veya buna benzer esya bulan kisilere bedelinin 6denmesi istenilmekte ve bu istegin
de gergeklestigi anlasilmaktadir. Bunun yani sira 6denen lcret konusunda net bir rakamin
genellikle verilmedigi gorilmekte ve bulan kisiye hangi oranda bir Ucretin 6dendigi
yonindeki bilgilere ulasilamamaktadir. Bununla birlikle eski paranin kimin tarafindan ve
hangi tlr arazide bulundugunun agiklik kazanmasi sonucunda gecerliligi bulunan usul
ile nizamin uygulanacagi da bildiriimektedir. Bu usul ve nizam olarak ifade edilen hikim
ise 1858 arazi kanunnamesinde yer almaktadir. S6z konusu kanunnamenin 107 maddesi;
altin, gims, bakir, demir, agag, kikdirt, algi, glihercile, zimpara, tuz gibi cesitli madenlerin
nasil c¢ikarilacagl ve kisi ile devlet hissesine diisen oranlarinin belirlendigi hikimdir.
Bununla birlikte detayli olmasa da son ciimlesi mesk(kat-1 atika ve definelerle ilgilidir.
Buna gore; “bi’l-climle arézide bulunub mdlik ve sGhibi ma’lim olmayan meskikdt-1 atika
ve cedide ve defd’in-i miitenevvi’‘anin ahkdmi kiitiib-i fikhiyyede tafsil olunmusdur” ifadesi
gecmektedir.® Burada islam fikih hiikiimlerine gére karar verilecegi belirtilmistir. 1858
arazi kanunnamesinin muhtelif serhleri hazirlanmis ve s6z konusu ciimlenin yorumu da
yapiimistir.?® Bununla birlikte mesk{kat, silah, ytzik taslari gibi esyalari bulan kisi beste
dordi veya tamaminin bedeline sahip olabilir. Ayrica s6z konusu hiikiim ilk olarak 1869 ve
sonrasindan 1874 asar-i atika nizamnameleriyle fesholunmustur. Bu siire¢ sonrasinda ise
belirtilen nizamnameler gegerli kinmistir.*°

1869 ve 1874 asar-1 atika nizamnameleri sonrasinda Diyarbakir Vilayeti’'nde ortaya gikan
eski para ve eserler konusunda mevcut bilincin ivme kazandigi, eserlerin merkezde tetkik
edildigi ve Miize-i Himay(n’a gdénderildigi anlasiimaktadir. Ornegin 1874 yilinda merkezden
Diyarbakir Vilayeti’ne gonderilen yazida; Siverek Kazasi’'nin Cem Nahiyesi’ne bagli Hamdun
koylinde bulunan 67.5 dirhem glimis mesk{kat-1 attkanin merkeze ulastigi bildirilmis ve

26 BOA. i. DH. 442/29207, 1276 S. 17/15 Eyliil 1859; BOA. A.} MKT.MHM. 167/2, 1276 Ra. 4/1 Ekim 1859; BOA.
A.} MKT.MHM. 190/23, 1277 M. 14/2 Agustos 1860.

27 BOA. A.} MKT.MHM. 257/77, 1279 N. 27/18 Mart 1863.

28 Kaniinndme-i Ardzi, 1274, s. 31.

29 Cesitli serh eserlerinde kuguk farkhiliklar mevcut olsa da genel hatlariyla benzerlik tasimaktadir. Ayrica s6z ko-
nusu mesk{kat-1 atika ve sairenin 6zel miilkte mi yoksa devlet arazisinde mi ciktigl, lizerinde islam’a ait isaret olup
olmadigi ve bulan kisinin ekonomik gticii 6Gnemlidir. Bununla birlikte sahsin 6zel mulkiinde veya ya sahiplenen
baska bir kimse olmamasi ya da sahipsiz esya hiikmune dismesi gerekmektedir. Bu sartlarda bulan kisi genellikle
bedelinin ya hepsini ya da beste dérdiinu alabilir. Yani hazineye genellikle beste bir bedel disebilmektedir. Nadi-
ren de olsa bedelinin tamami hazineye kalabilir (Hisnu Efendi, a.g.e., s. 233-236; Halis Esref, a.g.e., s. 601-607).
30 Kuyucaklizide Mehmed Atif Bey, a.g.e., s. 339-345.
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bedeli olan 91 kurus 10 paranin ise mahalli mal sandigindan karsilanmasi istenmistir. S6z
konusu paralar merkezde tetkik edilmis, bunlarin eski olmakla birlikte kiymetlerinden
ziyade degeri olmadigi anlasiimis ve mizeye génderilmesine karar verilmistir.3! Bu durum
1874 nizamnamesinden kaynaklanmaktadir. S6z konusu nizamnamenin ikinci maddesinde
eski eser tanimi yapilmistir. S6z konusu tanim ¢ok kisa olmasina ragmen ilk defa madeni
eski paralar da bu tanima dahil olmustur. Burada eski paralara tasidiklari maddi degerden
ziyade tarihsel baglamda bir kiymet atfedilmistir.3

B. Diyarbakir Miize-i Himayiin Fahri Memuru Natik Efendi ve Faaliyetleri

ilk Miize-i Himay(n Mudiirii Goold’un Carebella Efendi’yle birlikte uyguladigi ydntem
dogrultusunda Dethier de muhtelif vilayetlerde miize icin eser toplamak lzere temsilci
galistirmayi strdirmistir.®®* Osman Hamdi Bey doneminde ise uzman mizeci eksikligi
ve tasrada duyulan ihtiyaca binaen vilayetlerde miize memurlarinin goérevlendirilmesi
icin yasal diizenleme gergeklestirilmistir. 1888 yilinda Osman Hamdi Bey tarafindan
Muze-i Himayln'un isleyisi ve gorev dagilimi konusunda islah maksadiyla teferruatl bir
nizamname layihasi kaleme alinmis, Maarif Nezareti Meclisi'nde muzakere edilmis ve
Sadaret’e takdim olunmustur.3* 43 maddeden olusan ve 13 Mayis 1889 tarihinde yirurlige
giren s6z konusu Miize-i Himay(n Nizdmname-i Dahill layihasinin onuncu maddesi ise
tasrada gorevlendirilecek kisiler konusunda hikim icermektedir. Buna goére; Miize-i
Himayln Mudiri vilayetlerde memur gorevlendirilmesine ihtiyag hissettiginde durumu
Maarif Nezareti’ne bildirecektir. Bu suretle gorevlendirilecek kisilerin memuriyetleriyle
ilgili talimat da Miize-i Himay(n Muduri tarafindan belirlenen kisilere teblig edilecektir.®
Boylelikle miize yonetimi tarafindan 6ncesinde mize icin hizmetleri olan veya mizecilik
konusunda bilgisi bulunan kisilerden muhtelif vilayetlerde fahri asar-1 attka memurlari
gorevlendirilmistir. Ayrica fahri unvanlari olmakla birlikte yetkileri bulunmakta, kendi
bolgelerindeki eserleriincelemekte, miize adina eski eser satin almakta ve resmiyazismalar
dogrultusunda eserleri mizeye gondermektedirler. Bunlarin yani sira 1895 yilinda Miize-i
HUmayln Madard Osman Hamdi Bey tarafindan Maarif Nezareti’ne génderilen yazida;
eski eserlerin dogrudan mizeye gonderilmesi esnasinda uzak vilayetlerde muhtelif
sorunlarin yasandigi bildirilmistir. Bu sebeple Diyarbakir gibi merkeze uzak vilayetlerdeki
fahri mize memurlariyla fikir alisverisinde bulunulmasi ve dnceki kanunlara uyulmakla
birlikte nakilleri 100 kurusu asmayan eserlerin idadi mekteplerine génderilmesi igin izin
gerekmedigi bildirilmistir. Boylece fahri asar-1 atika memurlarina kolaylik saglanmasi ve
islemlerin hizlandiriimasi hedeflenmistir.3® Ayrica s6z konusu gorevli memurlar Muze-i
HUmayln’un tasradaki temsilcisi hlviyetindedir.

Diyarbakir, Mize-i Himayln fahri memurunun goérevlendirildigi ilk vilayetlerden
birisidir. Natik Efendi ise s6z konusu goreve tayin edilmedigi donemde Diyarbakir'da

31 BOA. ME.MKT. 18/136, 1291 Ca. 23/10 Temmuz 1874.

32 Asdr-1 Atika Nizdmndmesi, 1291, s. 2.

33 Wendy M.K Shaw, Osmanli Miizeciligi (Miizeler, Arkeoloji ve Tarihin Gorsellestirilmesi), Gev. Esin Sogancilar,
iletisim Yayinlari, istanbul 2004, s. 113.

34 BOA. $D. 210/27, 1306 Ra. 23/27 Kasim 1888.

35 BOA. i.MMS. 105/4464, 1306 N. 13/13 Mayis 1889.

36 BOA. ME.MKT. 289/35, 1313 Ca. 3/22 Ekim 1895.
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dava vekili¥” olarak hizmet gérmektedir.3® Buna ragmen resmi olmamakla birlikte Natik
Efendi’nin Diyarbakir Vilayeti'ndeki asar-1 atika faaliyetleri 1888 yilina kadar geriye
gitmektedir. Resmi anlamda ise 25 Aralik 1893 tarihinde Diyarbakir Miize-i Himay(n fahri
memuru tayin edilmistir.3® Bu gbrev esnasinda ayni zamanda dava vekilligi gorevini de
surdirmis ve iki meslegi de ayni anda ylrGatmustir.*® Bununla birlikte 1901 tarihli maarif
salnamesinde muhtelif Osmanl vilayetlerinde Mize-i Himay(n fahri memuru olarak 10
kisinin gérev yaptigi anlasiimaktadir.** Osman Hamdi Bey’e gére Natik Efendi, sarkta asar-i
attka ilmiyle mesgul bulunan miimtaz bir sahsiyettir.*?

Natik Efendi’nin 1892 yilindan itibaren Diyarbakir Vilayeti'ndeki asari atika faaliyetleri
ivme kazanmistir. Bu siire¢ sonrasinda Natik Efendi yetkililerin ilgisini cekmis ve Muize-i
Himayln’un takdirini kazanmistir. 19 Agustos 1892 tarihinde Diyarbakir'dan Mize-i
Himayun’a gonderilen yazida; Cifte Han’da ikamet eden birinci sinif dava vekillerinden
Natik Efendi tarafindan Miize-i Himay(n’a hediye edilen 150 bakir, 125 giimis ve 2 altin
meskalkat-1 atikanin postaya teslim edildigi bildirilmistir. Ayrica kiymetli oldugu distlen
taslarin fotograflari da bu posta ile incelenmek lzere mize yetkililerine gonderilmistir.*3
Muze-i Himay(n Midarligi’nden 2 Eylul 1892 tarihinde Diyarbakir Vilayeti’ne génderilen
yazida ise Natik Efendi’nin Mize-i Himayun’a hediye ettigi mesk(katin teslim alindigi,
fotograflari génderilen taslarin da ¢ok degerli ve sergilenecek kiymette bulundugu, bu
sebeple istanbul’a giivenli bir sekilde getirilmeleri, séz konusu sahsin takdir edilecek bir
is gerceklestirdigi ve kendisine kolaylik saglanmasi gerektigi belirtilmistir.** Bab-1 Ali'ye
sunulan 16 Kasim 1892 tarihli yazida ise eski sikkeler ile degerli taslar konusunda Natik
Efendi’nin faydali isler gergeklestirdigi ve riitbe ile taltifinin Diyarbakir Valiligi tarafindan
uygun goruldugu bildirilmistir.®

Natik Efendi 1892 tarihinde miizeye hediye ettigi mesklkat-1 attkanin yani sira
fotograflarini gonderdigi degerli taslarin elde edilmesi ve miizeye gonderilmesi icin de
gayret gdstermistir. Natik Efendi’nin miizeye hediye edecegini belirttigi s6z konusu taslarin
iki adet oldugu anlasiimaktadir. Bunlarin birincisi Mardin’den c¢ikan kufi hat yazih bir tas ve

37 islam hukukunda giyapta yargilama yapilamamasi anlayisindan ortaya gikan vekillik, Bati hukuk sisteminin
Osmanli Devleti'ne dahil olmasiyla birlikte yeni bir sekil aldi. Bu diizen neticesinde dava vekili ve dava vekaleti
kavramlari ortaya ¢ikti. Boylelikle belirli asamalardan gegerek giinimuzdeki avukatlik mesleginin temelleri atil-
mis oldu (Galip Cag-Funda Oztiirk, “Osmanli Devleti’nde Adli Modernlesme: Tanzimat Déneminde Dava Vekilligi
(Avukathk) ve Baronun Ortaya Gikisi”, Vakandiivis-Uluslararasi Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 6, S. 2, 2021, s. 555-
556).

38 Salndme-i Vilayet-i Diyarbekir, Vilayet Matbaasi, Diyarbekir 1300, s. 54.

39 BOA. ME.MKT. 192/96, 1311 B. 7/14 Ocak 1894; BOA. MF.MKT. 1192/57, 1331 Z. 28/28 Kasim 1913.

40 Salndme-i Vilayet-i Diyarbekir, Vilayet Matbaasi, Diyarbekir 1317, s. 69; Salndme-i Vilayet-i Diyarbekir, Vilayet
Matbaasi, Diyarbekir 1318, s. 72-73; Salndme-i Vilayet-i Diyarbekir, Vilayet Matbaasi, Diyarbekir 1319, s. 73;
Salndme-i Vilayet-i Diyarbekir, Vilayet Matbaasi, Diyarbekir 1321, s. 73; Salndme-i Vilayet-i Diyarbekir, Vilayet
Matbaasi, Diyarbekir 1323, s. 73.

41 Natik Efendi’nin haricinde; Biga Sancagi memuru Eytp Sabri Efendi, Midilli Sancagi memuru Kulaksizzade Ah-
met Bey, Kudis-i Serif Sancagi Memuru Halidizade Sevket Efendi, Bagdat Vilayeti Halle memuru Necip Bey, Musul
memuru Mosy6 Sayil, Bergama Kazasi memuru Golakidi Efendi, Aydin Sancagi Balatcik memuru Kanasi Efendi,
Karahisar-1 Sahib memuru Ahmet Celebi Efendi, Sayda Kazasi memuru Hohrizade Huseyin Efendi’dir (Salndme-i
Nezdret-i Madrif-i Umimiyye, Matbaa-i Amire, istanbul 1319, s. 50). 1903 tarihli maarif salnamesinde ise gérevli
sayisi dokuza diismis ve Aydin Sancagi Balatcik memuru Kanasi Efendi bu salnamede yer almamistir (SdIndme-i
Nezdret-i Madrif-i Umidmiyye, Asir Matbaasi, istanbul 1321, s. 49).

42 BOA. MF.MKT. 467/28, 1317 Ca. 14/20 Eylul 1899.

43 BOA. MF.MKT. 148/92, 1310 S. 7/31 Agustos 1892.

44 BOA. MF.MKT. 148/129, 1310 S. 9/2 Eyliil 1892.

45 BOA. MF.MKT. 154/39, 1310 R. 25/16 Kasim 1892.
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ikincisi ise meshur Akkad Krali Naramsin’e ait ¢ivi yazili steldir. Diyarbakir Maarif Muduri
Mehmet Ali Bey tarafindan 2 Mayis 1893 tarihinde Maarif Nezareti'ne gonderilen yazida,
Diyarbakirli Natik Efendi tarafindan Mardin Sancagi’'nda bulunan kufi hat yazili tasin kendi
nezdinde oldugu, Miize-i Himayln’a génderilecegi, Samsun veya iskenderun iskelesine
kadar ulasimi igin 200 kurus masrafi olacaginin tahmin edildigini bildirmistir.*® Bunun
lizerine miizeden gonderilen yazida ise sdz konusu tas igin nakil masrafinin merkezden
O6denecegi belirtilmistir.*” Diyarbakir maarif idaresi bu tasi Canik Mutasarrifligi’'na kadar
ulastiriimasi icin Arabaci Merzifonlu Mustafa ve Selami’ye kefil karsihginda teslim
etmistir.® 28 Eylil 1893 tarihinde Canik Mutasarrifligi tarafindan merkeze gonderilen
yazida; Diyarbakir’dan gonderilen tasin Nemge isimli vapura teslim edildigi ve miizeye
gonderildigi bildirilmistir.*® 30 Kasim 1893 tarihinde Miize-i Hiimayun’dan Canik idadi
Mektebi Midirligi’'ne gonderilen yazida ise Diyarbakir’da dava vekillerinden Natik
Efendi’nin miizeye hediye ettigi kufi hat iceren yazili tasin bir ay dncesinde miizeye ulastig
bildirilmistir.>® Boylece 1893 Mayis’'nda baslayan nakil slreci tasin ekim ayinda muzeye
ulasmasiyla sonuclanmistir. Bu tas hakkinda incelenen arsiv belgelerinde c¢ok ayrintili
bilgiler bulunmamakla birlikte 1914 tarihli Mze-i Himay(n Rehniima isimli kitapta, s6z
konusu tasa benzer bir eser hakkinda bilgi bulunmaktadir. Buna gore Cinili Kosk’iin sekiz
numaral odasinda nadir eserlerden sayilan ve Uzerindeki yazinin okunmasi mimkiin
olmadig, kuft yazili bir kitabenin mevcudiyeti bildirilmistir. S6z konusu kitabe bir kapinin
Ust esigi olup Diyarbakir’dan muizeye génderilmistir.>! Belirtilen kitabenin Natik Efendi’nin
buldugu ve mizeye gonderilen kufi yazili tas olma ihtimali bulunmaktadir.

Natik Efendi’nin kesfedilmesinde ve miizeye gonderilmesinde emegi oldugu énemli
eserlerden birisi de Akkad®? Krali Naram-Sin stelidir. Naram-Sin ilk Akkad kirali Sargon’un
torunu ve devletinin tglincl kralidir. Onun doneminde Akkad ordulari Giineydogu Anadolu
bolgesine kadar ulasmistir. S6z konusu stel Diyarbakir'in Ambar Cay’i yakinlarindaki Pir
Huseyin mevkiinde, bu bolgeye yapilan seferin basarisini kutlamak amaciyla dikilmistir.
Naram-Sin steli ilk defa bu mevkide g¢ikarilmis ve sonrasinda Dicle Nehri’nin karsisinda
bulunan Roma koprist yakinlarindaki bir yazhigin kuyu duvarinda kullanilmistir.>® Natik

46 BOA. MF.MKT. 167/2, 1310 L. 15/2 Mayis 1893.

47 BOA. MF.MKT. 178/87, 1311 S. 8/21 Agustos 1893.

48 BOA. MF.MKT. 192/5, 1311 B. 1/8 Ocak 1894.

49 BOA. MF.MKT. 181/110, 1311 Ra. 17/28 Eylul 1893.

50 BOA. ME.MKT. 188/78, 1311 Ca. 21/30 Kasim 1893.

51 Miize-i Himdyin Rehniimd, 1330, s. 119-120.

52 Akkad Kralligi, Mezopotamya uygarliklari arasinda 6nemli rol oynayan Assur ve Babil gibi Sami kokenli kral-
larin 6ncusudar. Yaklagik 200 yil kadar tarih sahnesinde kalan devletin krallarindan Sargon (2334-2279) ve Na-
ram-Sin (2254-2218) bu siregte 6nemli rol oynamistir (Kemalettin Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi (Baslan-
gictan Perslere Kadar), iletisim Yayinlari, istanbul 2018, s. 76). Sargon, krali ve diinyevi giiciiniin etkisiyle tiim
Mezopotamya’yl yonetimi altinda birlestirmis ve yonetim sekilleri baglaminda da ilk merkezi krallik tesekkdl
etmistir. (Ismail Baytak, “Eskicag Mezopotamya’sinda Rahip-Kral/Tanri Kral Yénetimi ve Devlet”, Mezopotam-
ya’nin Eski Caglarinda Inang Olgusu ve Yénetim Anlayisi, Editérler: L. Giirkan Gékgek, Erciiment Yildirim, Okay
Peksen, Degisim Yayinlari, istanbul 2019, s. 422). Akkad krali Naram-Sin ise kendini tanrilastiran krallarin ilk 6r-
negini olusturmustur (Okay Peksen, “Eski Mezopotamya’daki Savaslarda Tanrilarin Rolu”, History Studies, C.8, S.
2, 2016, s. 59).

53 J. P. Naab, Naram-Sin stelinin Ambar Cay’i yakinindaki Pir Huseyin mevkiinde kesfedildigini kesinlestirmistir.
Kendisi ilk defa 1902 tarihinde Diyarbakir’a gelmis, hem Natik Efendi hem de Pir Huseyin kdyt ahalisiyle gorus-
mustar. Stel ilk defa 1890 tarihinde Pir Huseyin mevkiinde kuliibe insa etmek amaciyla tas aranirken tesadiifen
koylller tarafindan bulunmustur. Fakat tas agir oldugu igin 2-3 yil yerinden gikarilmamistir. Bu slirecin sonucunda
koyuin sahibi Hiyali Bey, Dicle’nin sol tarafindaki yazligina nakletmistir. Natik Efendi s6z konusu steli yazligin kuyu
duvari iginden ¢ikarmis ve istanbul’a géndermistir. J.P. Naab 1903 yilinda bu defa yaninda LW. King’le birlikte

408




Diyarbakir Vilayeti’nde Asar-1 Atika Bilincinin Gelisimi: Miize-i Himay(n Fahri Memuru
Natik Efendi ve Faaliyetleri

Efendi tarafindan &ncesinde fotograflari yetkililere ulastirilan ve sonrasinda istanbul’a
gonderilmesi saglanan s6z konusu tas hakkindaki gelismeler arsiv belgelerine yansimistir.
21 Agustos 1893 tarihinde Diyarbakir Vilayeti'nden mizeye génderilen yazida; birtakim
isleme ve mahalli tasvirler iceren resimli bir parca tasin alinmasi amaciyla koyluler ile irtibat
saglandig bildirilmistir. Diyarbakirli Natik Efendi, tasin bulundugu mevkideki koylulerin
nakdi hediye verildigi takdirde bu tasin vilayet merkezine nakledilmesinde yardimci
olacaklarini bildirmistir. Bunun Uzerine vilayet merkezine kadar nakliye masrafi bulunan
2.000 kurusun Dersaadet hissesinden karsilanmasi istenmistir.>* Diyarbakir Maarif Madur
Mehmet Ali Bey tarafindan 8 Kasim 1893 tarihinde Maarif Nezareti’ne génderilen yazida
ise bulundugu araziden getirilmesi icin emirname ile 2.000 kurus tahsis edilen tasin vilayet
merkezine getirildigi bildirilmistir. Mehmet Ali Bey s6z konusu tasin tek par¢a olmakla
birlikte birgok yerinde kiriklar oldugunu ve Uzerinde givi yazisi bulundugunu belirtmistir.
Ayrica Samsun’a kadar gonderilmesi icin de 400 kurusa ihtiya¢ oldugunu bildirmistir. 14
Kasim 1893 tarihinde Osman Hamdi Bey tarafindan Diyarbakir'a gonderilen yazida ise
ihtiya¢c duyulan 400 kurusun Dersaadet hissesinden 6denmesi ve kis mevsimi gelmeden
hizli bir surette s6z konusu tasin Samsun Uzerinden mizeye gonderilmesi istenmistir.>
Bununla birlikte kis mevsimi gegtikten sonra ve 4 Nisan 1894 tarihinde s6z konusu stel
Samsun’a ulasmis ve Ali Saib Pasa isimli vapurla istanbul’a gdnderilmistir. Sonrasinda
Miize-i Himayln idaresince gimrikten aldiriimis ve mizeye teslim edilmistir.>® Mlzeye
getirilen Naramsin kabartmasi bu dénemde Cinili Késk’iin karsisindaki iki kath binanin st
katinda ve 15 numarali Keldani ve Asur eserleri salonunda, 1027 numaral eser olarak
sergilenmistir. Dénemin muhtelif mize rehberi kitaplarinda s6z konusu stel miizenin
degerli eserleri arasinda gosterilmistir. Bunlara gore Miize-i Himaylin Memuru Natik
Efendi tarafindan Diyarbakir’da kesfedilmis ve bazalt tastan yapilmistir. Eserin Gzerinde
ise Naram-Sin’in resmi ve isminin yani sira gesitli ¢ivi yazilari bulunmaktadir. Naram-Sin bu
stelde sakali uzun ve saclari sik resmedilmistir.>’

Miize-i Himaydn Mudird Osman Hamdi Bey tarafindan 25 Aralik 1893 tarihinde
Maarif Nezareti'ne gonderilen yazida; Diyarbakir’da ikamet eden Dava Vekili Natik
Efendi’nin Miize-i Himaydn’a bircok mesk(ikat ve asar-1 atika hediye ettigini, eski eserleri
korudugunu, Diyarbakir Vilayeti’'nin hangi mevkiinde ne gibi asar-1 attkanin mevcut
oldugunu haber verdigini ve eserlerin kisilerin eline gegmesine imkan vermeden miize
adina sahiplendigini bildirmistir. Ayrica s6z konusu sahsin bu alandaki hizmetlerine tekrar
tekrar sahit oldugunu, o havalide zuhur edecek eserlerin korunmasina hizmet edecegini
ve bu baglamda kendisinden istifade edilecegini belirtmistir. Bununla birlikte mesaisini
arttirmak, gayretini cogaltmak ve asar-1 atika isleri hususunda mahalli yetkililere miracaat
ettiginde kendisine kolaylhk saglanmasi amaciyla Mize-i Himay(n fahri memurluguna

ikinci defa Diyarbakir ve Pir Hiiseyin’e gitmistir (J.P. Naab, Eckhard Unger, Pir Hiiseyin’de Naram-Sin Stelinin Kesfi,
Asari Atika Miizeleri Negriyati, istanbul 1934, s. 8-15).

54 BOA. ME.MKT. 178/103, 1311 S. 8/21 Agustos 1893.

55 BOA. MFE.MKT. 191/13, 1311 C. 17/26 Aralik 1893. Stelin vilayet merkezine getirilmesi i¢in 2.000 kurus ve
Diyarbakir’dan Canik iskelesine kadar ise 400 kurusluk bir masraf olusmustur. Bu sebeple 2.000 kurusun tasin
bulundugu mevkideki kdylulere, hatta biyuk bir kisminin yazligin sahibi Hiyali Bey’e 6dendigi anlasiimaktadir. S6z
konusu Ucret nakd-i hediye ve nakil bedeli olarak verilmistir.

56 BOA. ME.MKT. 201/15, 1311 L. 13/19 Nisan 1894.

57 Miize-i Hiimdydn Rehniimd, 1319, s. 34-36; Miize-i Hiimdy(in-i Osmdniye Mahsds Muhtasar Rehniimd, Mat-
baa-i Ahmed ihsan, Konstantiniye 1325, s. 41; Miize-i Hiimdyiin Rehniimd, 1330, s. 62-63. Bununla birlikte séz
konusu kitaplarda Naram-Sin, Akkad krali yerine Keldani Krali olarak gegmektedir.
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tayininin uygun oldugunu Maarif Nezareti’'ne bildirmistir. Mize-i Himaydn’dan Diyarbakir
Vilayeti'ne gonderilen 14 Ocak 1894 tarihli yazida ise Diyarbakir dava vekillerinden Natik
Efendi’'nin Miize-i Himayin fahrimemurlugunatayin edildigi bildirilmistir.>® Natik Efendi’nin
Diyarbakir’da gorev yaptig sire icerisinde Silvan’da bir miize memurlugunun tahsisine
iliskin bir 6neri ortaya atilmig ise de Natik Efendi’nin yeterli donanima sahip olmasi gerekge
gosterilerek Silvan’da yeni bir miize memurunun tayinine ihtiyag olmadig bildirilmis ve
s6z konusu istege sicak bakilmamistir.*® Bununla birlikte Natik Efendi’nin oglu Aram Sadik
Efendi zaman zaman Diyarbakir’dan istanbul’a génderilen bazi eserlerin nakledilmesinde
gorev almistir.®® Yine Natik Efendi’nin eski eser konusunda bilgisi bulunan arkadasi Migirdic
Efendi’'nin eski eserlerin incelenmesinde ve olusacak masraflarin tespitinde kisa siireli
gorevlendirildigi donemler olmustur.®® Fakat s6z konusu gorevlendirmeler belirli sire
kapsaminda ve herhangi bir resmi tayinin olmadigi faaliyetlerdir.

Natik Efendi’nin eski eser faaliyetleri arasinda mesk(kat-1 atika calismalari 6nemli yer
tutmaktadir. Kendisinin 6zellikle Miize-i Himaydn’un islam mesk(kat koleksiyonundaki
eksiklerin tamamlanmasinda emegi bulunmaktadir. 1897 yilinda Ergani Maden Kazasi'nda
bir defada 2.877 adet eski para tesadiifen ortaya cikmistir. Bu siirecte Natik Efendi’nin
s6z konusu paralarin sahiplenilmesinde, tetkik edilmesinde ve mizeye gonderilmesinde
hizmetleri olmustur.5? Buna goére; Ergani Madeni Hazine Dava Vekili Zulfi Efendi’nin
Maden kasabasinda insa ettirmekte oldugu hanenin yikilan duvarlarinda altin ve glimus
mesk{kat ortaya ¢ikmistir. Maliye Nezareti s6z konusu sikkelerin 100.000 kurusa yakin bir
degerde oldugunu bildirmistir. Bununla birlikte ikiser-licer tanesinin ise bes-alt1 yliz senelik
oldugu ve bu yoniyle koleksiyona ve miizenin maksadina uygun bulundugu belirtilmistir.
Buna ragmen soz konusu sikkelere benzer bircok 6rnegin miizede mevcut bulundugu
bildirilmistir. Bu sebeple cinsi bulunmayanlardan bir ikisinin alinmasi ve kalaninin ise
tamamen hazineye teslim edilmesi kararlastirilmistir.®®* 6 Ekim 1897 tarihli tezkirede ise
sz konusu altin meskdkat icinde 600 senelik Venedik sikkeleri mevcut oldugu gibi Osmanli
sikkelerinin dahi en yenisinin 1765 yilinda darp edildiginin tespit edildigi ve koleksiyon
acisindan 6nemli oldugunun anlasildigi belirtiimistir. S6z konusu sikkeler hakkinda yapilan
incelemeler sonucunda bunlarin 12 tiirde ve 2.800 adetten fazla oldugu anlasiimistir.
Buna gore 845’i tam, 352’si yarim, 60’1 ceyrek istanbul, 306’si findik, 233’ii ise yildiz altini
oldugu ve her cinsten giimis mesk(kat da yer almakla birlikte biyik oranda benzer
paralardan olustugu tekrarlanmistir. Bu sebeple farkli bulunanlarin mizeye alinmasi ve
benzerlerin ise hazineye génderilmesi bildirilmistir. Maarif Naziri tarafindan 11 Aralik 1897
tarihinde sunulan diger bir yazida ise bunlarin 1884 tarihli asar-1 atika nizamnamesinin

58 BOA. ME.MKT. 192/96, 1311 B. 7/14 Ocak 1894.

59 BOA. MF.MKT. 607/42, 1319 Za. 7/15 Subat 1902. Buna kismen benzer bir vaka da Mardin’de yasanmistir.
Siiryani Davut oglu ilyas isimli sahis, vilayetin birgok arazisini bildigini, jandarma onbasiligi gérevinde istihdam
edildigi takdirde eski eserleri korumakta faydali olabilecegini merkeze iletmistir. Bu istege karsilik Osman Hamdi
Bey, eski eserlerle ilgilenmek istiyor ise kanun dairesinde bunu yapabilecegini bildirmistir. Ayrica bu kisi bolgeyi
iyi taniyor olsa bile farkli bir memuriyette yani Mardin’de stvari bolugtinde is bulmak dustincesinde olmasi se-
bebiyle bu isteginin Miizeyi Himayun tarafindan uygun goérilmedigini iletmistir (BOA. MFE.MKT. 276/25, 1313 S.
13/5 Agustos 1895). Bununla birlikte ilerleyen siiregte Diyarbakir’da miize igin tahsildar, katip ve sandik emini
gorevlendirilmesi mahalli yetkililer tarafindan istenilmistir. Buna ragmen s6z konusu istek kabul edilmemistir.
Bununla birlikte Diyarbakir Belediyesi'nde gorevli bir katibin mize icin de gorevli oldugu gorilmektedir (BOA.
DH. MKT. 2874/71, 1327 C. 24/13 Temmuz 1909; BOA. MF.MKT. 1135/44, 1327 C. 16/5 Temmuz 1909).

60 BOA. ME.MKT. 1077/33, 1326 N. 11/7 Ekim 1908; BOA. MF.MKT. 1081/62, 1326 L. 19/14 Kasim 1908.

61 BOA. ME.MKT. 485/32, 1317 N. 30/1 Subat 1900.

62 BOA. ME.MKT. 467/28, 1317 Ca. 14/20 Eylul 1899.

63 BOA. BEO 989/74107, 1315 Ra. 7/6 Agustos 1897; BOA. BEO 990/74211, 1315 Ra. 9/8 Agustos 1897; BOA.
BEO. 1041/78024, 1315 C. 24/20 Kasim 1897.
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birinci ve ikinci maddeleri hiikmiince dogrudan dogruya Mize-i Himay{n’a ait bulundugu
bildirilmistir. Bununla birlikte yapilan incelemede bunlarin yaklasik 76.000 kurus degerinde
oldugunun tespit edildigi belirtilmistir. Ayrica belirtilen degerin yarisinin ise dsari atika
nizamnamesinin 14. maddesi hilkmiince milk sahibine ait bulundugu ve bunun da Mize-i
Himayun tahsisatindan 6denecegi bildirilmistir.®*

Tablo 1: 1897 Yilinda Ergani Maden’den Mize-i Himay(in’a Génderilen Mesk(kat®®

Cesit Adet Gram Kiymet (Kurusg)
Yildiz 233 900 13.980
Nisf-1 (Yarim) istanbul | 352 800 4.928
Findik 306 1.130 12.240
Tam-I istanbul 845 23.660
Macar . 3 2520 180
Rub’i (Ceyrek) Istanbul | 60 420
Toplam 1.799 5.360 55.408
Agiklama
Kadim giimus kurusluk | 300 5.800 1.800 Bunlardan 524 pargasinin 8.5
L dirhem, 540 adedinin 5 dirhem,

Kadim gtimis kurusluk | 200 3.900 1.200 3linin Sultan Mustafa, Sultan I.
Cifte Zolta 150 4.250 1.250 Abdulhamit ve Sultan Ahmet’in

. sikkeleri oldugu anlasiimigtir.
Cifte Zolta 200 5.650 1.800 Ayrica 2 parcanin dahi 1280
Cifte Zolta 100 2.850 900 tarihinde darp edilmis italyan
Mahlat (karisik) Giimis | 128 3.250 | 1.152 riyali oldugu gortlmustir.
Toplam 2.877 21.060 | 73.610 Kurus

Ergani Madeni Hazine Dava Vekili Zilfi Efendi nizamname geregince kendi hissesine
disen bedelin, Diyarbakir Hamidiye Sanayi Mektebi icin maarif sandigina teslim edilmesini
istemistir. Bununla birlikte s6z konusu bedel hakkindaki yazismalar 1908 yilina kadar devam
etmistir. 29 Kasim 1902 tarihinde Diyarbakir Valiligi’'nden Maarif Nezareti'ne gonderilen
yazida; Maden kasabasinda zuhur eden asar-1 atikanin yari kiymet bedelinin sahipleri
tarafindan Diyarbakir Sanayi Mektebi’'ne bagislandigi hatirlatilmistir. S6z konusu 30.879
kurustan ise sadece 4 Eylil 1900 tarihinde 2.375 kurusun teslim edildigi bilgisi verilmistir.
Bu sebeple geriye kalan 28.504 kurusun ise s6z konusu mektebe génderilmesi istenmistir.
Boylece ekonomik acgidan zor durumda bulunan mektebin ihtiyaglarinin bu meblag ile

64 BOA. SD. 215/13, 1316 S. 29/19 Temmuz 1898; BOA. BEO. 1167/87462, 1316 Ra. 3/30 Temmuz 1898; BOA.
MF.MKT. 481/50, 1317 S. 22/26 Aralik 1899. 1884 tarihli sar-i atika nizamnamesinin 14. maddesine gore; temel,
duvar, suyu yolu gibi gesitli ingaat islerinde tesadiifen ortaya gikan eserlerin yarisi o arazi veya milkin sahibine
ait olur. Bununla birlikte eserlerin taksiminde devletin 6nceligi oldugu gibi bedelini verdigi takdirde arazi sahibi-
nin elindekinin yarisina da sahip olabilir (BOA. A.}DVN.MKL. 25/45, 1301 Z. 29/20 Ekim 1884; Salndme-i Nezd-
ret-i Madrif-i Umdmiyye, 1316, s. 160-169; Salndme-i Nezdret-i Madrif-i Umdmiyye, 1317, s. 162-171). Burada
arazi veya mulk sahibine taninan hak, s6z konusu nizamnamenin maksadina tam olarak uymamaktadir. Bununla
birlikte s6z konusu maddenin tesadiifen ortaya gikan eserlerin kisilerin ellerine gegmemesi amaciyla konuldugu
dustnlebilir. Fakat 1884 tarihli nizamnamede kendine ait olmayan bir arazide ortaya gikan dsar-1 atikayi yetkili-
lere bildiren kisiye hangi oranda ikramiye verilecegine dair bir hikiim bulunmamaktadir. Bununla birlikte 6 Kasim
1894 tarihinde Sura-i Devlet’te alinan bir kararda bu durumda bulunan kisiye degerin yizde yirmisi oraninda
ihbariye verilmesi kararlastirilmistir (Halil Edhem, Asar-1 Atika Miizesi'nde Meskkat Koleksiyonlari (Tarihgesi,
Tasnifati ve Mikdari), 1339-1923, s. 13).

65 BOA. BEO. 1167/87462, 1316 Ra. 3/30 Temmuz 1898.
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karsilanacagi bildirilmistir.?®® 1 Haziran 1908 tarihinde Diyarbakir Vilayeti’nden merkeze
gonderilen ayni icerikli yazi Gzerine bu defa s6z konusu meblagin 1903 biitcesinden
6dendigi cevabi iletilmistir.®” Osman Hamdi Bey’in kardesi ve Miize-i Himay(n Mudur
Halil Edhem, Ergani Maden’de ortaya c¢ikan eski paralar hakkinda Osmanh mesk{kat
konusunda yazmis oldugu 1918 tarihli eserinde bilgi vermistir. Buna gore; Osmanli
Devleti’'nin muhtelif bolgelerinde yogun bir surette mesk(kat-1 attkanin zuhur ettigini,
bununla birlikte kisilerin elinde kalabildigini veya eritilebildigini ifade etmektedir. Ayrica
1897 yilinda Ergani Maden’de ortaya c¢ikan eski paralarin da nizamina aykiri olarak Maliye
Nezareti ve hazinede yasanan darlik sebebiyle eritilmesi hususunda israr edilebilmistir.
Bununla birlikte Osman Hamdi Bey’in merhum Sadrazam Halil Rifat Pasa nezdinde
tesebbiiste bulunmasi lzerine s6z konusu paralar eritilmekten kurtariimistir. Bu girisim
sonrasl Ergani Maden’de ¢ikan eski paralarin bir kismi Osmanli meskikati koleksiyonuna
eklenmistir.58 incelenen arsiv belgeleri dogrultusunda Halil Ethem Bey’in ifadelerinde
dogruluk payl bulunmakta ve Maliye Nezareti’'nden gelen yazilarda s6z konusu paralarin
benzerlik sebebiyle hazineye gonderilmesi isteginin birka¢ defa acik¢a ifade edildigi
anlasiimaktadir. Bununla birlikte Halil Edhem Bey 1923 yilinda Tiirkiye Biliylik Millet Meclisi
Maarif Vekalet’ine takdim ettigi mesk(kat koleksiyonu hakkindaki raporunda ise Ergani
Maden’de yillar 6nce ortaya ¢ikan eski paralar konusunda tekrar bilgi vermistir. Buna gore;
Diyarbakir Vilayeti'ne bagh Ergani Kazasi’'nin Maden kasabasinda 1799 adet Osmanli,
Venedik ve Macar altiniile 1078 adet gimis Osmanl mesk(kat kesif olunmustur. Mizeye
gonderilmesi beklenilen s6z konusu mesk(kat-1 atika ise dogrudan dogruya Yildiz Sarayi’'na
takdim edilmistir. Daha sonraki donemde ise Yildiz Sarayi’'ndan miizeye nakledilen bu eski
paralar miize koleksiyonunun adet ve gesit miktarini arttirmistir. Bununla birlikte Antakya
ve Bagdat ile Ergani Maden’de ortaya ¢ikan mesklkat mize koleksiyonunun fevkalade
genislemesini saglamistir.®®

Ergani Maden’den merkeze gonderilen 2.877 adet mesk(kat-1 atika sonrasi bu defa
1898 yilinda tesadiifen Siiryanice yazili bir kadim tas ¢ikariimis ve muze yetkililikleriyle
iletisime gecilmistir. Buna gére; Ergani Madeni Sancagi’nin Kallis Nahiyesi’ne bagl Payam
koylnden Timur Aga, ev insaati icin tas cikarirken tzerinde kadim yazilar bulunan bir tas
zuhur etmistir. Miize-i Himayan Fahri Memuru Natik Efendi, 16 Mart 1898 tarihli yazisinda
s6z konusu tasin nakliyesiicin Timur Aga’ya 100 kurus tcret verilmesini ve tetkik maksadiyla
bu tasin Diyarbakir idadi Mektebi’ne teslim edilmesini istemis ve sz konusu istekler de
gerceklestirilmistir. Burada yapilan inceleme esnasinda s6z konusu tasin lizerindeki yazinin
Siuryanice oldugu anlasilmis, bu yazinin érnegi ¢ikarilmis, tercimesi yapilmis ve gerekli
bilgiler miizeye gonderilmistir. Osman Hamdi Bey’in 24 Mayis 1898 tarihli yazisinda ise
Natik Efendi’nin gonderdigi bilgilere bakildiginda s6z konusu tasin Mize-i Himay(n'da
emsali mevcut bulunmayan kadim bir eser oldugunu bildirmistir. Natik Efendi ayrica bu
tasin yaklasik 45 kiyye™ agirliginda oldugunu ifade etmistir. Bununla birlikte Diyarbakir’dan
iskeleye kadar 200 kurusa nakledilecegini de bildirmistir. Bunun Uzerine merkezden

66 BOA. MF.MKT. 676/62, 1320 N. 27/28 Aralik 1902.

67 BOA. BEO. 3325/249332, 1326 Ca. 2/2 Haziran 1908.

68 Halil Edhem, Miize-i Hiiméyan, Meskiakat-i Kadime-i Islémiye Katalogu Kism-i Sadis, Meskakdat-1 Osmaniye, C.
1, Mahm(id Bey Matbaasi, Konstantiniye 1334, s. I.

69 Halil Edhem, Asdr-1 Atika Miizesi’nde Meskikdat Koleksiyonlari (Tarihgesi, Tasniféti ve Mikddri), 1339-1923,
s. 16-18.

70 1 kiyye 400 dirhem, 1 dirhem 3,20 gram yani yaklasik 57 kilo 60 gram agirligindadir.
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Diyarbakir'a gonderilen yazida nakil strecinin hizlica gergeklestirilmesi ve ihtiya¢ duyulan
Ucretin de Diyarbakir maarif biitgesinin Dersaadet hissesinden karsilanmasi istenmistir.”

Natik Efendi, Ergani Maden orneginde gorildigu Uzere toplu bir surette ortaya gikan
mesk{kat-1 atikalarin incelenmesi ve muzeye ulastirimasinda rol oynadigi gibi bircok
defada az miktardaki eser ve paralari da parga parca miizeye gonderilmesini saglamistir.
Ornegin 1899 yilinda ahaliden satin aldigi birer altin, glimis ve demir ile dérdii bakir sikke
olmak Uzere toplamda yedi adet meskikati mizeye gondermistir. S6z konusu meskakat
icin muze yetkilileri tarafindan belirlenen 200 kurus masraf ve bedel licreti de kendisine
o6denmistir.”? Bununla birlikte Natik Efendi, mesk(kat ve biylk parca yazih taslarin yani
sira vilayet genelinde ortaya ¢ikan birgok tiirden tarihi degeri bulunan eserin de miizeye
gonderilmesini saglamistir. Ornegin; eski dénemlere ait bir adet sinebend’® ve baslik satin
almis ve miize midirligine géndermistir. Osman Hamdi Bey, s6z konusu iki parca esyanin
sergilenmeye uygun oldugunu bildirmis, masraf ve bedel Ucreti olarak da belirlenen
520 kurusun kendisine 6denmesini Diyarbakir Maarif Mudarlagi’ne bildirmistir.”* Natik
Efendi ayrica 1899 yilinda Diyarbakir Vilayeti’ne bagl Babil kéylinde birgok kigik tas ve
cesitli eserlerin mevcut oldugunu o cevreyi ziyaret eden bazi yabanci bilim insanlarindan
haber almasi tzerine durumu Mize-i Himay(n’a bildirmistir. Ayrica hangi tlr eserlerin
bulundugu, kiymetlerinin ne oldugu ve ne kadar masraf ile miizeye gonderilebileceginin
tespit edilmesi icin asar-1 atika ilmine vakif bulunan arkadasi Migirdi¢c Efendi’nin o boélgeye
gonderilmesi igin merkezden izin istemistir. Boylece Migirdi¢ Efendi’ye incelemeleri
ve yol harcirahi igin 400 kurusun verilmesini saglamistir.”> Natik Efendi Babil koyl ve
cevresinden gelen Urlnlerden degerli bulunanlari secerek miizeye gondermistir. Bu eski
eserler arasinda bir adet gimus kuiclik tas, bir adet buhurdan, kufi yazi ile yontulmus el
isi altin halkal iki berg ile gimus bir berg olmak lzere toplamda Ug¢ adet ytzik ve 20
adet akik tasinin miizeye gonderilmesini saglamistir. Bunun lzerine s6z konusu eserlerin
bedeli igin 1.000 kurusun Diyarbakir maarif hasilatindan kendisine édenmesine karar
verilmistir.”¢ Natik Efendi 1900 yilinda ise asar-1 atikadan sayilan 4 adet yazil tas ile kadim
islam eserlerinden bulunan ve toplamda 41 parcadan miitesekkil gesitli esyalari da miize
namina satin almistir. Sonrasinda ise bunlarin iskenderun iskelesi {izerinden miizeye
gonderilmesini saglamistir. S6z konusu eserler igin 650 kurus yol masrafi ve 2.000 kurus da
bedel licreti kendisine 6denmistir.””

Diyarbakir Mize-i HimayGn Fahri Memuru Natik Efendi, gorildigu Gzere vilayet
genelinde bulunan muhtelif eski eser ve paralari Mize-i Himay(n’un izni dogrultusunda
satin almis ve miizeye géndermistir. S6z konusu eserleri par¢a parca miizeye génderdigi
gibi bazen biriktirmis ve sonrasinda toplu olarak gonderilmesini saglamistir. Gorev
siiresince ruhsatli bir kazi faaliyeti gerceklestirmemekle birlikte tesadiifen ortaya ¢ikan
veya ahalinin elinde bulunan eserlerin mize adina ve kanuni ¢ercevede sahiplenilmesi,

71 BOA. ME.MKT. 419/43, 1316 C. 4/20 Ekim 1898.

72 BOA. ME.MKT. 456/25, 1317 Ra. 9/18 Temmuz 1899.

73 Sinebend-Sinebent: At kosumunda eyerin geriye kaymamasi igin hayvanin gogsiine baglanan enli kayis,
islemeli veya giimisli géguslik, gdmildirik (ilhan Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkce Sézliik, Kubbealti Yayinlari,
istanbul 2011, s. 1112).

74 BOA. MF.MKT. 295/8, 1313 C. 8/26 Kasim 1895.

75 BOA. MF.MKT. 485/32, 1317 N. 30/1 Subat 1900.

76 BOA. ME.MKT. 495/23, 1317 Za. 19/21 Mart 1900.

77 BOA. ME.MKT. 489/18, 1317 L. 29/2 Mart 1900.
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kiymetlerinin tespit edilmesi ve bunlarin merkeze génderilmesini saglama gibi calismalar
gerceklestirmistir. Natik Efendi asar-1 atikayi tetkik ettikten sonra eserlerin ozellikleri
ve masraf konusunda miizeye bilgi sunmustur. Bunun (zerine bazen kendisinin, bazen
de Mize-i Himayln’un belirledigi bedel Uzerinden olusan masraf Diyarbakir maarif
sandiginin Dersaadet hissesinden kendisine veya eserin ortaya ¢iktigl arazinin sahibine
o6denmistir. Bunun sonucunda da eserlerle birlikte kendisine veya sahislara verilen
Ucret makbuzlar muzeye gonderilmistir.”® Natik Efendi’'nin dsar-1 atika faaliyetleri mize
memurluguna tayin edilmedigi donemdeki gibi bu memuriyet sonrasinda da basaril bir
sekilde devam etmistir. Bunun sonucunda 1899 yilinda uzun siredir devam ettirdigi eski
eser calismalarindaki basarilarindan dolayi UGg¢lincli dereceden ritbe ile taltif edilmesi
giindeme gelmistir. Ozellikle mesk{ikat koleksiyonlarindaki eksikliklerin tamamlamasini ve
nadir eserlerin mizeye teslim edilmesini saglamasi, bu ritbenin kendisine verilmesindeki
en buyuk etkendir.” Ayrica 1901 tarihli maarif salnamesinde lgtincl dereceden ritbeye
sahip oldugu anlasiimaktadir. Bununla birlikte 1901 ve 1903 yillarinda Miize-i Himay(n’un
fahri memurlari arasindaki “iftihdr’ madalyasina sahip tek gorevlidir.®°

Muzeyi Himayln MidirGd Hamdi Bey tarafindan 13 Mayis 1901 tarihinde Maarif
Nezareti'ne génderilen yazi, Natik Efendi marifetiyle Diyarbakir Vilayeti'nden mize adina
satin alinan mesk(kat konusundadir. Buna gore; Natik Efendi mizede mevcut bulunan
mesk(kat koleksiyonundaki eksiklikleri tamamlamak igin 2.343 kurus degerinde ve
toplamda 535 adet mesklkati satin alarak miizeye ulastirilmasini saglamistir. Osman Hamdi
Bey tarafindan gonderilen diger yazida ise s6z konusu Ucretin Diyarbakir maarif sandiginin
Dersaadet hissesinden 6denmesi ve makbuzun merkeze gonderilmesi istenmistir. 1901
yilinda Natik Efendi tarafindan Diyarbakir’dan miizeye gonderilen meskldkatin deger ve
cesidine ait bilgiler ise tabloda verilmistir.

Tablo 2: Natik Efendi’nin 1901 Yilinda Miizeye Gonderdigi Muhtelif Mesk(kat ve
Bedelleri

Cesit Adet Kiymet (Kurus)
Bakir islam Sikkesi 99 40
Giimiis islam Sikkesi 60 185
Glmus Selguki Sikkesi 56 168
Roma Altini 3 480
Roma Giimus Sikkesi 1 40
Blyuk Roma Bakiri 4 95
Birinci Konstantin Altini 1 190
GUmus Selefkos Sikkesi 1 80
Bizantin Altini 6 477
Bizantin Bakir Sikkesi 180 40

78 BOA. MF.MKT. 384/16, 1315 $. 27/21 Ocak 1898; BOA. MF.MKT. 430/49, 1316 $. 15/29 Aralik 1898; BOA.
MF.MKT. 551/34, 1318 Z. 23/13 Nisan 1901; BOA. MF.MKT. 555/42, 1319 M. 11/30 Nisan 1901; BOA. MF.MKT.
560/29, 1319 S. 9/28 Mayis 1901; BOA. MF.MKT. 613/21, 1319 Za. 28/8 Mart 1902.

79 BOA. MF.MKT. 460/5, 1317 R. 1/9 Agustos 1899; BOA. MF.MKT. 467/28, 1317 Ca. 14/20 Eylul 1899.

80 Salndme-i Nezdret-i Madrif-i Umidmiyye, 1319, s. 50; SdIndme-i Nezdret-i Madrif-i Umdmiyye, 1321, s. 49.

81 BOA. MF.MKT. 562/14, 1319 S. 19/7 Haziran 1901.
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Bakir Roma Sikkesi 80 50

GUlmds Bizantin Sikkesi 24 250

GUmuis Roma Sikkesi 20 247

Toplam 535 adet 2.342 (kurusg)

Diyarbakir Vilayeti dahilinde ortaya ¢ikan mesk{kat-1 atika baglaminda Silvan Kazasi
da 6nemli bir yer tutmaktadir. Silvan Kazasi’nin merkezi Meyyafarikin kasabasi ise kadim
doénemlerde Eyyubi Sultanlari ile Artukoglu hikimetlerinin idare merkezi konumundadir.
Bununla birlikte birgcok asar-1 attkanin ortaya ¢iktigi bir bolgedir. Bu sebeple donem dénem
ahali tarafindan arazi ve hanelerde bazi mesk(kat-i atika ile cesitli eserler bulunmustur.8?
Ornegin Diyarbakir Vali Vekili tarafindan 16 Nisan 1902 tarihinde Maarif Nezareti'ne
gonderilen yazida; Silvan Kazas’'nin merkezi durumunda bulunan Meyyafarikin
kasabasindaki Seyh Halil isimli mevkide tesadiifen 1.622 adet glimiis mesk{kat-1 atika
bulundugu ve mizeye gonderildigi bildirilmistir. Osman Hamdi Bey’in konu hakkindaki
26 Mayis 1902 tarihli yazisinda ise s6z konusu meskkatin muzece belirlenen iki gérevli
tarafindan teslim alindigi ve incelemenin yapilacagi belirtilmistir. Burada yapilan inceleme
sonrasinda s6z konusu paralarin Eyyubil ve Misir Memluk devletlerinin dénemine ait
oldugu ve 1.718 kurus degerinde bulundugu bildirilmistir. Bununla birlikte paralari bulan
kisi dogrudan yetkililere teslim etmemis ve yakalandiktan sonra para gorevliler tarafindan
teslim alinmistir. Bu sebeple Osman Hamdi Bey, s6z konusu sahsa herhangi bir Gcret
verilemeyecegini Diyarbakir Vilayeti'ne bildirmistir.®® Diyarbakir Valisi Mehmet Halit
tarafindan 2 Subat 1902 tarihinde Maarif Nezareti’ne génderilen yazida ise bu defa Maden
Sancagi’nin Samili kdylindeki Ali isimli sahisin hanesinde ortaya ¢ikan mesk(kat konusunda
bilgi verilmistir. Buna gore; tesadiifen muhtelif tirlerden 36 adet mesk{kat ortaya ¢ikmstir.
Diyarbakir Miize-i Himay(n Fahri Memuru Natik Efendi s6z konusu paralari incelemis ve
bunlarin g¢esit ve miktarlarini gésteren bir pusula ile mizeye gonderilmesini saglamistir.
S6z konusu paralar Sultan |. Abdldlhamit ve Ill. Selim dénemlerine ait altin, glimis ve
bakir sikkeler ile Avusturya-Macaristan paralarindan olusmaktadir. Osman Hamdi Bey’in
Diyarbakir’a gonderdigi yazida ise s6z konusu mesk({katin miize gorevlileri tarafindan teslim
alindig ve bunlarin da 200 kurus degerinde oldugunu bildirilmistir.®* Ayrica Diyarbakir’a
bagl Mardin Sancagi’nin Nusaybin kasabasinda 1902 yilinda iki adet resimli beyaz tas ortaya
cikarilmistir. Diyarbakir Maarif MidrlGgi’nden 20 Ocak 1903 tarihinde Maarif Nezareti’'ne
gonderilen yazida Miize-i Himay(n’a gonderilmek maksadiyla bu taslarin fotograflarinin
cekildigi ve postaya teslim edildigi bildirilmistir. Mize-i Himayun’dan 15 Nisan 1903
tarihinde Diyarbakir’a gonderilen yazida ise, fotograflarin miizeye ulastigi, burada yapilan
incelemede s6z konusu taglarin teshir edilebilecek diizeyde oldugu, mizeye nakledilmesi
gerektigi ve masrafinin ne kadar olacaginin da hesaplanmasi istenmistir. Yapilan inceleme
sonrasinda iki adet beyaz tasin Diyarbakir’dan Samsun’a kadar 130 kurusa nakledilecegi
belirtilmistir. ilk asamada 130 kurusun Diyarbakir maarif biitcesinin Dersaadet hasilatindan

82 BOA. ME.MKT. 607/42, 1319 Za. 7/15 Subat 1902; BOA. MF.MKT. 621/45, 1320 M. 8/17 Nisan 1902.

83 BOA. ME.MKT. 635/36, 1320 Ra. 10/17 Haziran 1902. Diyarbakir’a bagli Silvan Kazasi’'nin merkezi olan Mey-
yafarikin kasabasinda mesk(katin yani sira bircok eski eser de ortaya ¢ikmis ve miizeye génderilmistir. Ornegin;
1891 yilinda kasaba surlarinin yakin bir mevkiindeki su harkinin kazimi esnasinda sergilenmeye uygun topraktan
yapilmis 46 parga eski eser ortaya ¢ikmis ve miizeye ulastirilmistir. Ayrica 1893 tarihinde ise buradan bir kiigtik
bakir tas da mizeye génderilmistir (BOA. MF.MKT. 133/26, 1309 R. 21/24 Kasim 1891; BOA. MF.MKT. 167/36,
1310 L. 19/6 Mayis 1893).

84 BOA. ME.MKT. 625/15, 1320 M. 28/7 Mayis 1902.
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karsilanacagi ve vapur masrafinin sonradan mize tarafindan 6denecegi ifade edilmistir.®
Bununla birlikte 1902 ve 1903 yillarinda Osman Hamdi Bey’in istegi dogrultusunda Natik
Efendi tarafindan islam ve islam &ncesi dénemlere ait cesitli eser ve paralar da miize adina
satin alinmis ve merkeze ulastiriimasi saglanmistir. 1903 yilinda Natik Efendi’nin miizeye
gonderdigi toplamda 2.660 kurus degerindeki gesitli eserlerin deger ve cinsleri hakkindaki
bilgiler ise tabloda verilmistir.

Tablo 3: Natik Efendi’nin 1903 Yilinda Miizeye Gonderdigi Muhtelif Eserler ve Bedelleri

Adet Kurug Agiklama

1 1.620 Tung lGzerine giimUs ve altin islemeli Arap tarzi sanatkarane samdan
1 200 Arap tarzinda zirh ve kolluk

1 200 Arabiye kufi yazil bakir bakrag

1 100 Kufi yazil toprak bardak

1 20 Kufi yazili bakir madalya

5 100 Kuft yazih muhdr tasi

3 10 Bakir islam sikkesi

14 190 Glimus Sasant sikkesi

1 20 Resimli toprak mihir

1 50 Yazili ve 3 koseli atik tas

1 20 GUmis el-Mutemid Alellah” sikkesi

1 50 Tedmiir™ eserlerinden resimli ve yazili kabartma levha
10 40 Kadim giimis Avrupa sikkesi

- 40 Tung heykel eli

Toplam 2.660

Diyarbakir Mize-i Himayan Memuru Natik Efendi 1904 yilinda ise miize adina 92
adet mesk(kat ve bir adet altin kiipe ile bir adet de tas satin almis ve bunlarin miizeye
gonderilmesini saglamistir. S6z konusu meskdkattan 51 adedi Yunan dénemine ait glimus
ve bakir sikke, 10 adedi Misir Memluk sikkesi ve 31 adedi de cesitli islam devletlerine ait
eski paralardan olusmaktadir. Mize-i Himay(n Mudirt Osman Hamdi Bey tarafindan 29
Agustos 1904 tarihinde Maarif Nezareti'ne génderilen yazida; Natik Efendi’nin satin aldigi
s6z konusu mesk(katin yani sira bir adet altin kiipe ile islam devrine ait glimiis islemeli bir
tasin da mizeye ulastigini belirtmistir. Ayrica bunlarin toplamda 2.510 kurus degerinde
oldugunun tespit edildigini ifade etmistir.8” Diyarbakir Valisi Nazim Bey tarafindan 28 Ocak
1905 tarihinde Maarif Nezareti'ne gdnderilen yazida ise Savur Kazas’'na bagli Omerkan

85 BOA. ME.MKT. 707/25, 1321 S. 25/23 Mayis 1903.

86 BOA. MF.MKT. 620/27, 1320 M. 1/10 Nisan 1902; BOA. MF.MKT. 663/60, 1320 C. 25/29 Eylil 1902; BOA. MF.
MKT. 708/34, 1321 S. 28/26 Mayis 1903; BOA. MF.MKT. 722/52, 1321 Ca. 9/3 Agustos 1903.

* Tam ismi, Eb{’l-Abbas el-Mu’temid-Alellah Ahmed b. Ca’fer el-Mutevekkil-Alellah el-Abbasi’dir. 870-892
yillarinda Abbasi halifeligi makaminda bulunmustur. D&nemine ait 20 adet sikke istanbul Arkeoloji Miizelerinde
yer almaktadir (Ali Aktan, “Mu’temid-Alellah, Ahmed b. Ca’fer”, TDVIA, C. 31, Ankara 2020, s. 387-388).

** Yunan ve Roma cografyacilari sehri Palmyra (hurma tlkesi) olarak isimlendirmistir. Glinimuizde Suriye’nin
Humus muhafazasi sinirlari iginde bir yerlesme merkezi olup eskicaglardan kalma eserleri ve harabeleriyle
bilinmektedir. Tedmiir'de 2000’den fazla kitabe tespit edilmistir (Ahmet Agirakca, “Tedmiir”, TDVIA, C. 40,
istanbul 2011, s. 264-265).

87 BOA. MF.MKT. 808/49, 1322 B. 28/8 Ekim 1904.
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Nahiyesi’nin Kordis kdylinde bir definenin ortaya ¢iktigi haberi merkeze iletilmistir. Ayrica
mabhalli gorevliler ile iletisime gecilmis ve Mardin Mutasarrifligi ile Midyat ve Savur
kaymakamlarina tebligat gonderilmistir. S6z konusu gelismeler Uzerine yapilan tetkikat
neticesinde konu hakkinda rapor hazirlanmistir. Buna gore; toplamda 25 adet sikke
topragin altindaki bardak seklinde bir kabin icinde ortaya ¢ikmis ve miizeye génderilmistir.
Muze-i Himayln Mdirii Osman Hamdi Bey’in 6 Nisan 1905 tarihli yazisinda ise Diyarbakir
Vilayeti'nden gonderilen 25 adet mesk{katin kendilerine ulastigi bildirilmistir. Ayrica
koruma altina alinan s6z konusu mesk(kat Gzerinde yapilan incelemede bunlarin Bizans
altin sikkesi oldugu ve 800 kurus kiymetinde bulundugu bildirilmistir.®® Bununla birlikte
Muze-i Himayln Mudurt Osman Hamdi Bey tarafindan 7 Haziran 1905 tarihinde Maarif
Nezareti'ne gonderilen yazida Diyarbakir Miize Memuru Natik Efendi tarafindan muhtelif
tarihlerde miize adina satin alinan 2.606 kurus degerindeki asar-1 atika bedelinin, vilayet
maarif hasilatinin Dersaadet hissesinden kendisine verilmesini bildirmistir.®°

Natik Efendi’nin Miize-i Himay(n’a gonderdigi mesklkat ve eski eserler konusunda
baz arsiv belgelerinde detayl bilgilerin bulunmadigi goriilmektedir. Ornegin; Osman
Hamdi Bey’in Maarif Nezareti’'ne gonderdigi 8 Haziran 1906 tarihli yazisinda, Natik Efendi
tarafindan mize adina satin alinan mesk(kat ve cesitli esyalarin 2.910 kurus degerinde
oldugu ifade edilmis ve belirlenen Ucretin kendisine 6denmesi istenmistir.®® Yine Osman
Hamdi Bey tarafindan 23 Ocak 1908 tarihinde Maarif Nezareti'ne gonderilen diger bir
yazida ise Natik Efendi’nin muhtelif tarihlerde miize adina satin aldigi eserlerin 450 kurus
kiymetinde oldugu ve bunun da Diyarbakir maarif hasilatinin Dersaadet hissesinden
karsilanmasi ve senedinin mizeye gonderilmesi bildirilmistir.°® Bununla birlikte Natik
Efendi’nin 1908 yilindaki asar-1 atika faaliyetleri devam etmistir. Buna gére Osman Hamdi
Bey’in bilgisi dahilinde satin aldigi iki altin sikke ile Gzeri yazili bir bakir levhanin mizeye
gonderilmesini saglamistir. Osman Hamdi Bey tarafindan 21 Haziran 1908 tarihinde Maarif
Nezareti’'ne gonderilen yazida ise toplamda Ui¢ pargcadan olusan s6z konusu eserlerin 150
kurus degerinde bulundugu bildirilmistir.®? Ayrica Diyarbakir Maarif Miidari Hakki Bey
tarafindan 3 Ekim 1908 tarihinde Maarif Nezareti'ne gonderilen yazida; bir adet demir
kalkan ile sekiz sandik mesklkatin Miize Memuru Natik Efendi’nin oglu Aram Sadik Efendi
ile muzeye gonderildigi bildirilmis ve kendisine kolaylik saglanmasi istenmistir.® Diyarbakir
Valisi tarafindan 23 Kasim 1911 tarihinde Maarif Nezareti’ne gonderilen yazida ise Mardin
Sancagi’na tabi Mansuri kdytnde ortaya ¢ikan ve fotograflari gekilen bir yag debbesiyle
bir bakir kabin islam devri eserlerinden oldugu anlasildigindan Miize-i Hiimayun’a
posta ile gonderildigi bildirilmistir. 20 Aralik 1911 tarihli cevap yazisinda ise gonderildigi
beyan olunan s6z konusu iki parca eserin Muze-i Himay(n’a ulastigi belirtilmistir.®
Maarif Nezareti'nden 24 Nisan 1912 tarihinde Diyarbakir Valiligi'ne gonderilen yazida
ise Siverek’in Saluri kdyiinde bulunan ve Biyiik iskender’in haleflerine ait 50 adet altin
sikkenin miizeye ulastirilmasi gerektigi iletilmistir.®

88 BOA. MF.MKT. 854/52, 1322 Ra. 8/13 Mayis 1905.

89 BOA. MF.MKT. 869/15, 1320 M. 1/12 Temmuz 1905.

90 BOA. MF.MKT. 946/76, 1324 C. 20/1 Agustos 1906.

91 BOA. MF.MKT. 1040/38, 1326 M. 17/20 Subat 1908.

92 BOA. MF.MKT. 1064/45, 1326 C. 7/7 Temmuz 1908.

93 BOA. MF.MKT. 1077/33, 1326 N. 11/7 Ekim 1908; BOA. MF.MKT. 1081/62, 1326 L. 19/14 Kasim 1908.
94BOA. MF.MKT. 1177/9, 1330 M. 4/25 Aralik 1911.

95BOA. MF.MKT. 1179/18, 1330 Ca. 7/24 Nisan 1912.
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Natik Efendi asar-1 atitka faaliyetleri neticesinde oncelikle Miize-i HimayGan fahri
memurluguna tayin edilmis ve sonradan ise Uclincli dereceden ritbe ile taltif edilmistir.
Bununla birlikte 1913 yilinda bu defa tekrar bir madalya veya ritbe ile taltif edilmesi
glindeme gelmistir. Diyarbakir Valisi Hamit Bey tarafindan 25 Agustos 1913 tarihinde
Maarif Nezareti'ne gonderilen yazida; Miize Memuru Natik Efendi’nin ¢eyrek asirdir
Diyarbakir Vilayeti dahilindeki kiymetli eski eserlerin zarar gérmesini engelledigi, eserlerin
sahiplenilmesinde gayretli calismalar gerceklestirdigi ve miizecilik faaliyetleriyle 6n plana
ciktigr belirtilmistir. Ayrica simdiye kadar bircok kiymetli eserin mizeye ulastiriimasinda
fedakar ve sadikane surette hizmetlerinin bulundugu bildirilmistir. Boylelikle kendisinin
mikafaten maarif nisani ile taltif edilmesini istemistir. Miize yonetimi tarafindan 22 Kasim
1913 tarihinde Maarif Nezareti'ne gonderilen yazida ise Diyarbakir Valiligi tarafindan
Natik Efendi’nin bir maarif madalyasi ile taltifi hakkinda bir istegin bulunmasina ragmen
belirtilen nisanin maarife hizmet edenlere 6zel oldugu ve s6z konusu sahsin dncesinde
iftihar madalyasiyla Uglinci dereceden bir ritbeye sahip bulundugu bildirilmistir. Bu
sebeple ve 28 Kasim 1913 tarihli yaziile Miize Memuru Natik Efendi’nin doérdiinci ritbeden
mecidi nisani ile taltifinin uygun olacagi distiniilmustir.° Bunun lzerine 30 Kasim 1913
tarihinde Maarif Nazirt Ahmet Sikrii Bey ve Sadrazam Mehmet Said Pasa tarafindan
onaylanan ve iradeye sunulan yazi ile Natik Efendi’ye dordlnci ritbeden mecidi nisani
verilmesinin uygun olduguna karar verilmistir. Daha sonraki siirecte ise Diyarbakir Valiligi
ile iletisime gecilmis, Natik Efendi bilgilendirilmis, 22 Subat 1914 tarihinde nisan ile ilgili
berat Diyarbakir’a gonderilmis ve kendisine teslim edilmistir.

C. Diyarbakir Vilayeti’/nde Asar-1 Atika Arama Faaliyetleri ve Yabancilarin ilgisi

Osmanl Devleti'nde bilimsel ve arkeolojik kazi galismasi gergeklestirmek isteyen
arastirmacilar 1869, 1874, 1884 ve 1906 tarihli eski eser nizamnamelerinde yer alan
hikiimler cergevesinde faaliyet ylrGtmdistlr. Diyarbakir Vilayeti'nde planlanan veya
gerceklesen kazi faaliyetleri de belirtilen nizamnameler geregince ve bir 6n hazirhgin
neticesinde tespit edilen mevkilerde gerceklesmistir. Buna ragmen Diyarbakir Muize-i
HUmayln Fahri Memuru Natik Efendi gorev siresince ruhsath bir kazi faaliyeti
gerceklestirmedigi anlasiimaktadir. Ayrica Diyarbakir’'dan miizeye gdnderilen asar-1attkanin
¢ogunlugu ise tesadiifen ortaya ¢ikan veya ahalinin elinde bulunan eserlerden olusmustur.
Bununla birlikte Diyarbakir’da bir¢ok yerli ve yabanci arastirmaci kazi amaci dogrultusunda
tespit ettikleri mevkilerde faaliyet ylritmek amaciyla yetkililerden ruhsat talep etmis veya
mevcut eserler {izerinde arkeolojik incelemeyi gerceklestirmistir. Ornegin 1876 yilinda
Ahmet ve Abdiilhadi isimli sahislar kazi calismasi gerceklestirmek maksadiyla kendilerinin
bilgilendirilmesini talep etmis ve izin almak i¢in de mahalli ve merkezi yetkililere dilekge ile
basvuru yapmislardir.?® S6z konusu sahislar Diyarbakir surlarinin Mardin Kapisi yoniindeki
“Ben (i Sen” ile “Nur Burcu” mevkilerinde define bulundugunu ve bunlarin ¢ikariimasi
maksadiyla kefalet senediile ruhsat harcini 6demek istediklerini belirtmislerdir.®® Bununla
birlikte s6z konusu mevkilerin kale burclari ve kabristanlkta yer almasi sebebiyle uygun
olmadig yetkililerce bildirilmistir. Bu gelisme lzerine Abdilhadi ve Ahmet isimli sahislar

96 BOA. MF.MKT. 1192/57, 1331 Z. 28/28 Kasim 1913.

97 BOA. MF.MKT. 1192/57, 1331 Z. 28/28 Kasim 1913; BOA. MV. 232/7, 1332 M. 1/30 Kasim 1913; BOA. i. TAL.
488/5, 1332 M. 2/1 Aralik 1913.

98 BOA. ME.MKT. 34/176, 1293 Ra. 15/10 Nisan 1876.

99 Diyarbekir Vilayet Gazetesi, No: 342, 1293 R. 3/27 Nisan 1876, s. 1-2.
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verdikleri diger bir dilek¢ede ise ahalinin defineden haberdar oldugu ve bu sebeple de
hirsizlik vakalari olabilecegi disilincesiyle kazi galismasinin ertelenemeyecegini ifade
etmislerdir. Bunun Uzerine kefalet senedi, ruhsat harci ve c¢ikacak eserler konusunda
yetkililerin bilgilendirilmesi kosuluyla kazi faaliyetinin nizamname hikimleri geregince
yapilmasi arzu edilmistir.’® Bununla birlikte 1876 yilinda surlarin haricinde eski eser arama
calismasinin yapilmak istendigi diger bir mevki ise Diyarbakir'in Garp Nahiyesi’ne bagli
Nasiri kdyidir. Bu amagla Tomas, ikop ve Basmaciyan igos isimli sahislar ruhsat harci
ve kefalet senedi ile kazi izni talep etmek amaciyla basvuru yapmislardir. Bunun Uzerine
arama faaliyeti gerceklestiriimek istenen mevkiler hakkinda yetkililer tarafindan rapor
hazirlanmistir. Bu rapora goére; s6z konusu sahislarin belirtilen kdyde eser aramak istedigi
U¢ mevki bulunmaktadir. Bununla birlikte bir bélgenin kabristanlik olmasi sebebiyle uygun
bulunmadig ifade edilmistir. Clink{i eski eser nizamnamesine gore kabristanlklarda kazi
yapilmasiyasaktir. Diger iki mevkiinin ise koydeki sahislarin 6zel milki oldugu ve bu sebeple
de arazi sahiplerinin rizasi alindig takdirde uygun olacagi bildirilmis ve merkezden izin talep
edilmistir.’®* 1893 yilinda ise bu defa Diyarbakir’in Siverek Kazasi’ndaki bir mevkide arama
faaliyeti igin miracaatta bulunulmustur. Buna gore Protestan tebaadan Tasci Migirdig
Efendi, yazdigl arzuhalde, Karakegi Nahiyesi’'ne bagh Madun kdyl harabesine yakin bir
alanda ve eski zamanlarda gomulmis bir hazinenin oldugunu tahmin ettigini yetkililere
bildirmistir. Buna gore; hazine Madun kdyiine on dakikalik mesafede yer alan bir degirmen
tasinin altinda mevcuttur. Migirdi¢ Efendi sekiz glinlik bir siirecte yapacagi kazi ile bu
hazinenin ortaya ¢ikacagini iddia etmistir. Ayrica bes lira tutarindaki harg tcretinin hazir
oldugunu ve s6z konusu arazinin sahibinden de izin aldigini bildirmistir. Bunun Uzerine
Migirdi¢ Efendi’nin dilekgesi ile haritasi yetkililerce incelenmis ve nizamnameye uygunlugu
gorusulmustir.’2 Diyarbakir Valisi Sirri Pasa tarafindan 23 Agustos 1893 tarihinde Maarif
Nezareti'ne gonderilen yazida ise s6z konusu gelismeler hakkinda bilgi verilmistir. Buna
gore; Tasct Migirdic tarafindan verilen dilekgede asar-1 atika nizamnamesi hilkkmince icra
olunan tahkikat ve muamelati iceren bilgilerin vilayet meclis idaresince uygun gorildigu
ve dilekge ile haritanin da merkeze takdim kilindigi bildirilmistir. Ayrica buradan ¢ikacagi
distinllen asar-1 attkanin miizeye ait olacagi, sadece kalip ve resimlerin bu kiside kalacagi
ve kazi middetince bir komiserin gorevlendirilecegi merkeze iletilmistir.®® 1897 yilinda
ise 0zellikle Ergani Maden’de ortaya ¢ikan mesk(kat Gizerine ahalinin ve arastirmacilarinin
arama faaliyetlerine daha fazla ilgi gosterdigi anlasilmaktadir. Diyarbakir Maarif Madiri
tarafindan 26 Ekim 1897 tarihinde Maarif Nezareti’'ne génderilen yazida Ergani Maden’de
ortaya cikan mesk(kat sonrasinda bircok kisinin define aramak amaciyla kendilerine
dilekge ile bagvuruda bulunduklari bildirilmistir. Bunun Gzerine Osman Hamdi Bey
tarafindan 25 Kasim 1897 tarihinde Diyarbakir’a gonderilen yazida yeni nizamnamenin
Diyarbakir'a gonderildigi bildirilmis ve bu baglamda séz konusu sahislara kolayhk
saglanmasi istenmistir. 1%

Osmanli Devleti 6zellikle XIX. ylzyil siiresince konsolosluk gorevlisi, misyoner, seyyah
ve bilim insanlari gibi kisilerin ugrak bolgesi olmustur. Diyarbakir Vilayeti'ne de bu

100 BOA. MF.MKT. 38/60, 1293 Ca. 30/23 Haziran 1876.

101 BOA. MF.MKT. 40/68, 1293 B. 3/25 Temmuz 1876.

102 BOA. MF.MKT. 178/1, 1311 S. 1/14 Agustos 1893.

103 BOA. MF.MKT. 185/98, 1311 R. 26/6 Kasim 1893.

104 BOA. MF.MKT. 369/12, 1315 R. 18/16 Eyliil 1897; BOA. MF.MKT. 379/6, 1315 B. 7/2 Aralik 1897; BOA. SD.
215/13, 1316 S. 29/19 Temmuz 1898.
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yontemle birgok yabanci sahsin geldigi ve faaliyetler ylrittigi anlasiilmaktadir. Diyarbakir
ve cevresine gelen yabanci arastirmacilar arasinda Amerika, ingiltere, Almanya, Fransa,
Rusya ve italya tebaasindan gerek resmi gorevliler, gerekse de din ve bilim insanlari
bulunmaktadir. Bununla birlikte bilimsel galismalar 6n plana ciktigl gibi eski eserler
konusunda da yogunlasmanin gériildiigi anlasiimaktadir. Ornegin; 1884 yilinda Amerikali
Mr. Istredd ve Mr. Valter Birigman Osmanli Devleti'nin muhtelif vilayetlerinde incelemelerde
bulunmak maksadiyla yetkililerden izin talep etmislerdir. Diyarbakir Vilayeti'nde de
arastirma gergeklestirmek isteyen séz konusu sahislarin talepleri bilimsel yonde elde
ettikleri bulgulari Miize-i HimayGn yonetimi ile paylasmalari kosuluyla kabul edilmistir.
Ayrica sadece eski eserlerin fotograflarini cekmelerine izin verilmistir.® 1897 yilinda ise
bu defa Almanyal Doktor Dutek Midyat, Lice, Palu, Egin ve Capakgur’da incelemelerde
bulunmustur. S6z konusu sahis 6zellikle bolgedeki kilise, kale ve magaralarin fotograflarini
cekmis ve haritalarini ¢ikarmistir. Ayrica Palu kalesinin gliney yonindeki bir mezar tasi
ile on santim uzunlugundaki diger bir tarihi tasin Gzerindeki yazitlari da incelemistir.2%®
1904 yilinda ise Fransiz arastirmaci ve Konsolos Potyon, Diyarbakir ve muhtelif Osmanh
vilayetlerindeki tarih bolgeleri gezmek, eski eserlerin Gzerinde yer alan yazitlari okumak
ve orneklerini ¢citkarmak amaciyla yetkililerinden izin talep etmistir. Bunun Uzerine s6z
konusu heyetin talebi kabul edilmis ve kendilerine yardimci olunmasina karar verilmistir.2”
Ayrica Diyarbakir’a gelen yabancilarin 6zellikle surlar ilgisini gekmistir.1® Bununla birlikte
mubhtelif tarihlerde Almanyali Hugo Goethe, Baron Rodberg, Karl Fon Noyfen, ingiltereli
Saykes ve Jozef Toli, italyan Omberto Bicalli, M6syd Vamtelli ile Amberto ve Amerikal Mr.
Ibren Diyarbakir ve gevresinde incelemelerde bulunmustur.’® Buradan anlasildigi lizere
Diyarbakir'a gelen arastirmacilarin ¢ogunlugu sur, kale, kilise, magara ve yazit iceren
taslar inceledigi ve bilimsel calismalar gercgeklestirdigi gorilmektedir. Bununla birlikte
Alman Asar-1 Attka Uzmani Baron Maxi Oppenheim ise s6z konusu benzer galismalarin
yani sira Diyarbakir’a bagli Resulayn Kazasi’'nin yakinlarindaki Tel-Halef isimli mevkide
ruhsath kazi faaliyetleri ylrutmustir. S6z konusu sahsin belirtilen mevkideki faaliyetleri
nizamname hikimlerine gore gerceklesmis ve ihtiya¢c duyuldugundan kazi ruhsatinin
stresi uzatilmistir.*°

D. Diyarbakir Vilayeti’nde Asar-1 Atika Kagakgiligi

Osmanl Devleti’'nde yasal veya kagakgllik suretiyle ¢ikarilan bazi eski eserler, minferit
veya koleksiyon halinde yine ayni yontem ile tlke disina gikarilabildigi gibi tlke icindeki
sahislarin elinde de kalabilmistir. Bu slrecte Osmanli yetkilileri mizedeki mevcut
koleksiyonlari zenginlestirmek isterken tarihi eserlerin korunmasi maksadiyla da yasal
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dizenlemeler gergeklestirmistir. Bu diizenlemelere aykiri surette davranista bulunanlara
karsi mucadele edilmis ve yasal olmayan girisimler de engellenmek istenmistir.
Diyarbakir Vilayeti dahilinde asar-1 atika kacakgiligi ise ozellikle tesadiifen ortaya cikan
veya kisilerin miulklerinde zuhur eden eski eserlerin yetkililerden saklanmasi ve kagak
yollarla satisi yapilmak istenmesi gayesinden kaynaklanmistir. Aslinda hazirlanan eski
eser nizamnamelerinde kanuni yollardan kazi galismasi gergeklestirilen sahislar ve arazi
sahipleri eserler lizerinden belirlenen oranda Ucret elde edebilmistir. Ayrica tesadifen
ortaya cikan eski eserler konusunda ise 1884 tarihli asar-1 atika nizamnamesine gore
eserlerin, kiymet bedellerinin yarisi, arazi veya miilk sahiplerinin olmustur. Bununla birlikte
eserleri yetkililerden saklamasi ve kagak yollarla satiginin gergeklestirilmek istenmesi gibi
vakalara siklikla rastlaniimistir.

Diyarbakir Vilayeti'nde asar-1 atika kacakeiligi konusundaki vakalar mahalli basina
yansimistir.!! Bu gibi durumlarda kacakcilik olayir hakkinda tahkikat yapilmis, kisilerin
elinde kalan eserlerin sahiplenilmesi amaglanmis ve muzeye gonderilmesi hedeflenmistir.
Ayrica kagakgilik yoluna basvuranlarin yakalanmalari durumunda eser lizerinde hak iddia
etmeleri engellenmistir. Ornegin; Miize-i Himayln Midiirii Osman Hamdi Bey tarafindan
15 Kasim 1894 tarihinde Maarif Nezareti’'ne gonderilen yazida; Diyarbakir'in Ali Pinari
koylundeki ahali tarafindan bir kazi esnasinda tesadiifen bir kabin icinde eski Osmanli
altinlari bulundugu haberinin alindigi bildirilmistir. S6z konusu meskikat hakkinda yapilan
tetkikat sonrasinda 32 adedi gorevliler tarafindan teslim alinmis ve miizeye gonderilmesi
saglanmistir.’2 Bununla birlikte Miize-i HimayGn Mudiri Osman Hamdi Bey tarafindan
6 Mayis 1895 tarihinde Maarif Nezareti'ne gonderilen ayni olay hakkindaki diger bir
yazida ise Ali Pinari kéylinde ortaya ¢ikan 32 adet Osmanli altininin mizeye ulastigi bilgisi
verilmistir. Bununla birlikte s6z konusu meskdkatin 704 adet oldugu ihbarinin yapildigi
da iletilmistir. Ayrica s6z konusu eski Osmanli altinlarinin kdy ahalisi arasinda paylasildigi
ve saklandigi bildirilmistir. Bu sebeple iddia edilen 672 adet meskukatin kisilerin elinden
cikarilmasinin engellenmesi ve olay hakkinda tekrar tahkikat yapilmasi istenmistir.*®
Diyarbakir Vali Vekili Enis Pasa tarafindan 2 Haziran 1895 tarihinde Maarif Nezareti'ne
gonderilen yazida ise Badikan Asireti'nden U¢ sahsin Eyyubi sultanlarina ait 377 adet
glimis mesk(kati Diyarbakir’da satmaya calisirken yakalandiklari bildirilmistir. Bunun
lizerine s6z konusu sahislar sorguya alinmis ve belirtilen mesklkati Mardin Sancagi’na bagli
Nusaybin kasabasindaki bir harabenin duvarinda bulduklarini ifade etmislerdir. Bunun
neticesinde Mardin Mutasarrifligi ile iletisime gegilmis ve s6z konusu kisilere bir Gcret
verilip verilmeyeceginin cevabi da merkezden istenmistir. Bu gelisme hakkinda Osman
Hamdi Bey tarafindan Maarif Nezareti'ne gonderilen yazida ise eski eser nizamnamesine
gore meskdkatin dogrudan dogruya muizeye ait oldugu ve tesadiifen ortaya cikan eserler
konusunda bilgilendirme saglayan kisilere de hisse verilecegi hikmiinin bulundugu
bildirilmistir. Bununla birlikte Diyarbakir’daki olayda s6z konusu 377 adet mesk(katin satis
esnasinda gorevliler tarafindan teslim alindigi ve bu sebeple belirtilen sahislara herhangi
bir licret 6demesinin yapilamayacag ifade edilmistir. Ayrica belirtilen mesk(katin koruma
altina alinmasi, muizeye génderilmesi ve olay hakkinda tahkikat yapilmasi istenmistir.1*#
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Diyarbakir Vilayeti'nde asar-1 atika kacakeiligi konusunda yasanan olaylar ve yapilan
tahkikatlar mahkeme kararlariyla neticelenmistir. Ornegin; 1889 yilinda Silvan’in
Meyyafarikin kasabasi ahalisinden Kalvikot ve oglu Haco hanelerinin icinde kazdiklari
kuyudazuhur eden defineyisakladiklariiddiasiyla mahkemede yargilanmislardir. Diyarbakir
Valisi Mehmet Halit Bey tarafindan 10 Subat 1900 tarihinde Maarif Nezareti'ne génderilen
yazida, hanelerinde ortaya ¢ikan define konusunda zanli durumunda bulunan séz konusu
sahislardan 25 adet altinin alindigi bildirilmistir. Bununla birlikte kendilerinde daha fazla
altin para bulundugunun tahmin edildigi, bu altinlardan kag¢ adedinin bir sinik veya ne
kadarinin bir avug icine sigabilecegi ve kiymetinin ne olacagi hakkinda bilgi istenmistir.
S6z konusu istek lzerine konu hakkinda Mize-i Himaydn’dan bilgi istenmistir. Osman
Hamdi Bey ise bu olay konusunda bilgilendirme yapmistir. Buna gore; miizeye ulasan
altin meskdkatin incelendigi, bunlarin ateste tahrip edildigi, buna ragmen okunabilen
kisimlarindan s6z konusu meskakatin 600°lG yillarda ve Abbasiler zamaninda burada
yonetimde bulunan Tirkmenlere ait oldugunun anlasildigini bildirmistir. S6z konusu
mesk{katin ise toplamda 1.676 kurus degerinde bulundugunu ifade etmistir. Bununla
birlikte meskdkatin toplamda kag sinik olabilecegi veya bir avug igine kag adet sigabilecegi
gibi ceza mahkemesi baskanliginin sorularina ise tahmini bir cevap verilemeyecegini
bildirmistir.*> Meyyafarikin’li Kalvikot ve oglu Hago’nun s6z konusu defineden dolayi
mahkemelerinin bir stire devam ettigive 1903 yilinda cezalarinin kesinlestigianlasiimaktadir.
Buna gore yaklasik 336.000 kurusluk defineyi saklamalarindan dolayi s6z konusu sahislar
mahkdm edilmislerdir. Bununla birlikte Lice ve Nusaybin’de gerceklestirilen kacak define
kazilari hakkinda da tahkikatlarin yapilmasina karar verilmistir. Diyarbakir Miize-i Himay(n
Memuru Natik Efendi ise bu defineler hakkinda mahkeme agilmasi ve olugacak masraflarin
Miize-i Himay(n tahsisatindan 6denmesini talep etmistir.'

Diyarbakir Vilayeti'nde eski eser kacakeiligi ile micadele konusunda yetkililerin
almis oldugu tedbirler neticesinde olumlu sonuglarin alindigi ve mizeciligin gelisimine
katki saglandigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte bazi vakalarda kagak eserlerin
tamaminin mizeye génderilmesi saglandigl gibi bazi vakalarda da eserlerin bir kismina
ulasilabilmistir. Ornegin Silvan Kazas’nin Meyyafarikin kasabasinda ortaya cikan Eyyubi
ve Misir Memluk devletlerine ait 1.622 adet glimis paranin tamami yetkililer tarafindan
satisi gerceklesmeden teslim alinmis ve mizeye gonderilmistir.?” Bununla birlikte Mardin
Sancagi’nda yaganan bir vakada ise eski paralarin bir kismina ulasilabilmistir. Buna gore;
Mardin Sancagi’na bagli Midyat Kazasi’'nin Daline kdyu civarinda ve Nusaybin Kazasi’'na
bagh Avne magaralarinin bulundugu mevkide tesadifen eski paralar ortaya cikmistir.
Daline koyu ahalisinden Ferman oglu Ahmet, hayvan otlatirken bes adet eski para
bulmasi Gzerine durumu arkadaslarina bildirmistir. S6z konusu sahislarin da yaptiklari
arama faaliyeti sonrasinda toplam 36 adet para toprak altindan cikariimistir. Buna
ragmen bulunan paralar konusunda yetkililer bilgilendirilmedigi gibi bu paralar kendi
aralarinda paylasmislar ve bazilarini da Uglincii sahislara satmiglardir. Bunun Uzerine
Nusaybin Kaymakamligi ve Mardin Mutasarrifligi ile iletisime gegilmis ve s6z konusu 36
adet paradan 25’i yetkililer tarafindan teslim alinmistir. 4 Ekim 1902 tarihinde Osman
Hamdi Bey tarafindan s6z konusu olay hakkinda gonderilen yazida ise miizeye génderilen
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paralarin teslim alindigi bilgisi verilmistir. Ayrica s6z konusu mesk({katin her adetin bir
mecidiye degerinde bulundugu, bir kisminin Dimitrios ve bir kisminin da iskender sikkeleri
oldugunun anlasildigi bildirilmistir.}®

Osmanl Devleti'nde ortaya ¢ikan eski eserlerin kisilerin elinde kalmasina misaade
edilmedigi gibi tlke disina gikarilmasina karsi da yasal diizenlemeler gerceklestirilmistir.
Bircok yabanci devletin kendi mizelerini zenginlestirmek icin Osmanl topraklarindan tariht
eserler elde edilmesi konusunda faaliyetleri bulunmaktadir. Diyarbakir Vilayeti’'ni ziyaret
eden gerek resmi gorevliler, gerekse din ve bilim insanlari siiphe duyuldugunda gozlem
altinda tutulmus ve davranislari kontrol edilmistir. Ozellikle yabanci sahislarin gayri-miislim
tebaa ve asiretlerle ilgilenmesi duyulan siphelerde haklilik durumunu ortaya ¢ikarmistir.
Arastirmacilara saglanan kolayliklara ragmen devlet aleyhine calisan kisiler olabilecegi
ihtimali géz 6niinde bulundurulmustur. Bu sebeple asar-1 atika nizamnamelerine aykiri
surette faaliyette bulunanlara karsi siki 6nlemler alinmistir. Boylece hareketlerinden stiphe
duyulan kisiler gozlem altinda tutulmus ve faaliyetleri merkeze rapor edilmistir.!*® Bunun
neticesinde eski eserlerin korunmasina 6nem verilmis ve ulke disina gikarilmasi girisimleri
engellenmek istenmistir. Ornegin; Diyarbakir Valisi Enis Pasa tarafindan 23 Haziran 1906
tarihinde Dahiliye Nezareti'ne gonderilen yazida; Mardin’den Midyat Kazasi'na hareket
eden ingiliz Seyyah Harris’in Mardin’de ikamet eden Amerika misyonerlerinden Mr. Anders
ile beraber 14 Hiristiyan kéylni gezdigi ve Nusaybin’e hareket ettikleri bildirilmistir.t2°
Dahiliye Naziri tarafindan 9 Temmuz 1896 tarihinde Diyarbakir Vilayeti'ne gonderilen
yazida ise Seyyah Harris ile arkadasi Mr. Anders’in Midyat ve Nusaybin kazalarindan
aldiklari bildirilen eski eser kitabin hangi konuyu icerdigi, kimlerden ne kadar licrete satin
aldigi veya kimin tarafindan hediye edildigi konusunda bilgi verilmesi istenmistir.*?* Bununla
birlikte Mardin Mutasarrifigl tarafindan 9 Ekim 1896 tarihinde Diyarbakir Vilayeti'ne
gonderilen yazida ise Seyyah Harris’in Kerboran Nahiyesi’'ne tabi Baksapan koylinden 900
kurug lcretle manastir tarihiyle ilgili eski eser kitabin yarisini aldigi bildirilmistir. Ayrica Zaz
kéyiinden el yazili bir incil'i de 100 kurusa satin aldigi ve sdz konusu kitaplarin haricinde
herhangi bir eser veya esya satin almadigi belirtilmistir. S6z konusu incil’in ise Zaz kdyliniin
kesisi Efrim ve Sabag tarafindan satildigi ve bu kitaptan ele gegirilen bir sayfasinin ise
Kerboran Nahiyesi Mudurlagi’ne gonderildigi bildirilmistir. Diyarbakir Valisi Mehmet Enis
Pasa tarafindan 19 Agustos 1896 tarihinde Dahiliye Nezareti’ne génderilen yazida ise ingiliz
seyyahin Midyat ve Nusaybin kazalarindan aldigi eserler hakkindaki bilgilerin merkeze
iletildigi belirtilmistir.?> Dahiliye Naziri tarafindan 8 Eyliil 1896 tarihinde Maarif Nezareti'ne
gonderilen yazida ise Diyarbakir’dan gonderilen eski kitap sayfasinin incelendiginde bunun
asar-1 atikadan olmadiginin anlasildigi bildirilmistir. Ayrica Osman Hamdi Bey tarafindan
verilen bilgiye gbre Siiryanice yazili ve Hiristiyanhk ayini hakkinda bilgilerin yer aldigi
kitabin kadim olmaktan ziyade baska bir degerinin bulunmadigi ifade edilmistir.2?* Bununla
birlikte s6z konusu sahis Diyarbakir Vilayeti’nden ayrilincaya ve istanbul’a varincaya kadar

118 BOA. MF.MKT. 675/58, 1320 N. 7/9 Aralik 1902.

119 BOA. MF.MKT. 45/102, 1293 Z. 15/1 Ocak 1877; BOA. MF.MKT. 83/45, 1301 S. 2/28 Mayis 1884; BOA. DH.
SFR. 236/49, 1315 Ra. 13/12 Agustos 1897; BOA. HR.TH. 282/19, 1321 M. 22/20 Nisan 1903; BOA. DH. SFR.
396/132, 1326 Ra. 18/20 Nisan 1908.

120 BOA. DH. TMIK.M. 8/33, 1314 M. 16/27, Haziran 1896.

121 BOA. DH. TMIK.M. 9/64, 1314 M. 28/9, Temmuz 1896; BOA. DH. TMIK.M. 9/2, 1314 M. 30/11 Temmuz 1896.
122 BOA. DH. TMIK.M. 13/93, 1314 Ra. 30/8 Eyluil 1896.

123 BOA. MF.MKT. 341/39, 1314 Ca. 24/31 Ekim 1896.
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hareketleri yetkililerce takip edilmis ve gézetim altinda tutulmustur.?* Ayrica 1903 yilinda
Mardin’de gizlice asar-1 attka arama faaliyetlerinin yapildigina dair ihbar alinmasi Gzerine
tahkikat yapilmasi kararlastirilmistir.2?®

Sonug

Osmanli Devleti'nin hdkim bulundugu cografya bircok medeniyete ev sahipligi
yapmistir. Buna ragmen asar-1 atika calismalari Batili devletlere gore daha geg bir
siirecte ortaya ¢cikmistir. Bununla birlikte Fethi Ahmet Pasa’nin eski eserler konusundaki
faaliyetleri modern Tirk mizeciliginin temelini olusturmustur. Osmanli Devleti'nde eski
eserler konusunda ilk dizenlemeler 1858 tarihli ceza kanunnamesi, 1858 tarihli arazi
kanunnamesi ve fikih hikimlerine gore yapilmistir. Osmanli Devleti’'ndeki ilk asar-1 atika
nizamnamesi ise 13 Subat 1869 tarihinde yayimlanmis ve mizeciligin kurumsallasmasi
yolunda 6nemli kararlar alinmigtir. Sonrasinda ise 1874, 1884 ve 1906 tarihli eski eser
nizamnameleri ile asar-1 atika konusunda ilerleme saglanmistir. Bu siiregte Edward Goold,
Terenzio, Dethier, Osman Hamdi ve Halil Edhem miize mudurlGgi gérevine tayin edilmistir.
Osmanl Devleti'nde asar-1 atika bilinci ve faaliyetleri XIX. ylzyilin ortalarinda var olan
birikimin neticesinde meydana gelmistir. Bu siirecte eski eserlere ehemmiyet verildigi gibi
s6z konusu alanda hakim bir gorls tesekkil etmistir. Ayrica Osmanl tasrasindaki mahalli
idareciler ve ahali arasinda da bu konuda ciddi bir hassasiyet olusmustur.

Diyarbakir Vilayeti’'nde eski eserler konusundaki ilk gelismelerin daha ¢cok meskakat-i
atika, yani eski paralarla ilgili oldugu gorilmektedir. Ayrica ilk dénemlerde kurumsal
miizecilik gahismalari tam anlamiyla tesekkiil etmese de ortaya gikan eski paralarin kisilerin
elinde kalmasina miisaade edilmedigi ve Maliye Nezareti, Darphane-i Amire, hazine veya
mabhalli idarecilere teslim edildigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte Osman Hamdi Bey
déneminde ivme kazanan asar-1 atika calismalarinin etkisi Diyarbakir Vilayeti'nde de
hissedilmistir. Bu donemde etkili hukuksal ve kurumsal diizenlemeler gergeklestirilmis ve
merkezde olusan asar-1 atika bilinci tasraya yansimistir. Natik Efendi Osmanli tasrasinda
tayin edilen ilk Miize-i HimayQn fahri memurlarindandir. 25 yili askin stiregte bu alandaki
faaliyetlerini basaril bir surette stirdiirmis ve Diyarbakir’da Miize-i Himay(n’un temsilcisi
olmustur. Natik Efendi’nin Diyarbakir Vilayeti’nde uyguladigi eski eser faaliyetleri Osmanli
mizeciliginde 6nemli bir yek(n tutmaktadir. S6z konusu sirecte binlerce mesk{katin
kaybolmasini veya zarar gérmesini engellemis ve Mize-i Himay(n’da teshir edilmesini
saglamistir. Ozellikle Mize-i Hiimayln’un islam mesk{kat koleksiyonundaki eksiklerin
tamamlanmasinda emegi bulunmaktadir. Boylece meskiikat konusunda hem Osmanli
hem de Cumhuriyet dénemi agisindan énemli kazanimlarda etkisi olmus ve muzedeki
mesk(kat koleksiyonunun fevkalade bir surette zenginlesmesini saglamistir. Ayrica
Naram-Sin steli gibi bir¢cok kiltir, din ve dil baglaminda 6nemli bulgularin yer aldig
tarihl yazitlarin mizeye kazandirilmasinda emegi bulunmaktadir. Bununla birlikte
bircok medeniyete ait ve muhtelif tirlerden mamul samdan, bardak, zirh, kolluk, baslik,
kalkan, ev esyasi, madalya, mihir, akik tas, levha, heykel uzvu ve sis esyasi gibi birgok
eserin sahiplenilmesini saglamistir. Kendisi gorev slresince ruhsath bir kazi faaliyeti
gerceklestirmemekle birlikte tesadiifen ortaya gikan veya ahalinin elinde bulunan eserleri

miize _adina_ve kanuni cercevede sahiplenmis, kiymetlerini tespit etmis ve bunlarin

124 BOA. DH. TMIK.M. 23/46, 1314 C. 23/29 Kasim 1896.
125 BOA. MF.MKT. 752/63, 1321 N. 18/8 Aralik 1903.
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merkeze gonderilmesini saglamistir. Bunun sonucunda riitbe ve nisan ile taltif edilmistir.
Diyarbakir Vilayeti'nde eski eserlere yonelik dikkatli bir politika izlenmesinde Osman
Hamdi Bey ve Natik Efendi’nin etkisi bulunmaktadir. Bununla birlikte mahalli yetkililerin
ozellikle Natik Efendi’nin bu vilayet dahilinde ortaya g¢ikan veya ele gegirilen eserler
konusunda mize yonetimini bilgilendirilmesi sonucunda basarili gelismeler yasanmustir.
Bu gibi bilgilendirme durumunda miize yonetiminin gelismelere bakisi olumludur. Fakat
eski eserlerin tamamen ve planli bir surette ¢ikarilmasi konusunda hedeflenen ¢alismalarin
istenilen diizeyde gerceklesmedigi gorilmektedir.

Diyarbakir Vilayeti'nde planlanan veya gerceklesen kazi faaliyetleri eski eser
nizamnameleri geregince ve bir 6n hazirlik neticesinde tespit edilen veya hazirligi yapilan
mevkilerde gerceklestirilmistir. Ayrica Diyarbakir’da birgok yerli ve yabanci arastirmaci
kazi amaci dogrultusunda tespit ettikleri mevkilerde faaliyet yilritmek amaciyla
yetkililerden ruhsat talep etmis veya mevcut eserler Uzerinde arkeolojik incelemesini
tamamlamistir. Ayrica Diyarbakir Vilayeti'nde konsolosluk gorevlisi, misyoner, seyyah ve
bilim insanlari gibi yabanci kisiler de faaliyetler ylrGtmustir. Bununla birlikte bu vilayet
dahilinde bilimsel ¢alismalar 6n plana ¢iktigi gibi eski eserler konusunda da yogunlasma
gorllmustdr. Arastirmacilara kolaylik saglanmis ve tarihi eserlerin korunmasi maksadiyla
da yasal dizenlemeler gerceklestirilmistir. Buna ragmen Diyarbakir Vilayeti dahilinde
asar-1 atika kagakgihgi ise 6zellikle tesadifen ortaya cikan veya kisilerin milklerinde zuhur
eden eski eserlerin yetkililerden saklanmasi ve kagak yollarla satisi yapilmak istenmesi
gayesinden kaynaklanmistir. Bu gibi durumlarda kagakgilik olayr hakkinda tahkikat yapilmis,
kisilerin elinde kalan eski eserlerin sahiplenilmesi amaglanmis ve miizeye génderilmesi
hedeflenmistir. Ayrica kagakgilik yoluna basvuranlarin yakalanmalari durumunda eser
Gzerinde hak iddia etmeleri engellenmistir. S6z konusu menfi olaylara ragmen genel
anlamda eski eserlerin tahrip edilmedigi, koruma altina alindigl ve Mize-i Himay(n’da
teshir edilmesinin saglandigi anlagiimigtir.

Arsiv belgelerine dayali olarak gerceklestirilen bu calismada mahalli yetkililerin eski
eserlere karsi kayitsiz kalmadigi, buna ragmen eski eserlere yonelik ahalide tam bir
bilinglenmenin ise s6z konusu olmadigl anlasiimistir. Diyarbakir Vilayetinden Miize-i
Himay(n’a nakledilen eski eserlerin degerli oldugu ve mevcut bilincin ise s6z konusu
siirecte ylkselise gectigi, bu durumun ortaya ¢ikmasinda da Natik Efendi’nin etkisi oldugu
gorlalmustir. Bu yonlyle tasrada eski eser bilincinin ivme kazandigi siireci géstermesi
bakimindan 6nem tasimaktadir.
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