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Kolektif eylem bir¢cok duygu ve algmin sonucunda ortaya ¢ikan ¢ok yonli bir
sosyal hareketlilik 6rnegidir. Bu ¢alismada kolektif eylemi 6nemli bir diizeyde
etkiledigi diisiiniilen sosyal adalet ve kimlik islevleri beraber ele alinmaktadir. Bu
calismanin temel amact; kimlik islevleri ile kolektif eylem tutumu arasindaki
iligkide sosyal adalet algisinin roliinii incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda
aragtirmanin  Orneklemi Tirkiye’nin farkli bolgelerinden kolay o6rneklem
yontemiyle 8 Tiniversiteden 263 kadin, 242 erkek toplam 505 bireyden
olusturulmustur. Katilimcilarin yas araligi 18-32 (Ort. Kadin 20.3; Erkek 20.9)
olarak hesaplanmigtir. Arastirma sorularini test etmek amaciyla; korelasyon,
dogrusal regresyon ve diizenleyici regresyon analizleri gergeklestirilmistir.
Analizler sonucunda sosyal adalet algisinin hem genel kolektif eylem egilimini
hemde kolektif eylemin her iki alt boyutunu da yordadigi saptanmustir. Diger
taraftan sosyal adaletin; kimlik islevleri ile kolektif eylem arasindaki iligskide
diizenleyici bir rolii oldugu gostermistir. Yap1 kimlik iglevi ile genel olarak kolektif
eylem arasinda sosyal adaletin diizenleyici rolil oldugunu gostermistir. Yine yap1
islevi ile kolektif eylem alt boyutu olan bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen
eylemler arasindaki iliskide sosyal adaletin diizenleyici rolii oldugu goriilmiistiir.
Ayrica kimlik iglevi alt boyutlarindan uyum ve kontrol iglevi boyutlari ile kolektif
eylemin bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemler alt boyutu arasindaki
iliskide sosyal adaletin diizenleyici role sahip oldugu bulunmustur. Bu caligmada
elde edilen sonucglar dogrultusunda; kimlik islevleri belirginlestiginde, sosyal
adalet algisinin kolektif eylem siirecini 6nemli diizeyde etkiledigi ve belirledigi
sOylenebilir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgular ilgili literatiir 15181nda
tartigilmustir.
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The Moderator Role of Social Justice Between Identity Functions and
Collective Action

ABSTRACT

Collective action is an example of multifaceted social mobility that emerges as a result of diverse
emotions and perceptions. In this study, social justice and identity functions, which are thought to affect
collective action at a significant level, were investigated together. The current study primarily aims to
examine the moderator role of social justice perceptions in the relationship between identity functions
and collective action attitudes. In order to achieve this goal, a total of 505 participants (263 women and
242 men), from 18 to 32 years (M=Female: 20.3; Male: 20.9), from 8 universities in different regions
of Turkey were selected by using the easy sampling method. To test our research questions correlation,
linear regression and moderator regression analyzes were performed. Data showed that the perception
of social justice predicted both general collective action tendency and two sub-dimensions of collective
action. Results also revealed that social justice had a moderating role in the relationship between identity
functions and collective action. Results also showed that social justice played a moderating role in the
relationship between the structure identity function and collective action in general. Next, the analyzes
demonstrated that social justice had a moderator role in the relationship between the structural function
and the actions that did not impose legal responsibility on the individual, which is one of the collective
action sub-dimensions. Moreover, it has been found that social justice had a moderator role in the
relationship between the cohesion and control function dimensions, which are among the sub-
dimensions of identity function, and the actions that did not impose legal responsibility on the individual.
In line with the results obtained in this study, when identity functions became evident, it might be said
that the perception of social justice could significantly affect and determine the collective action process.
Finally, the findings were discussed in light of the relevant literature.
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Kimlik islevleri ile Kolektif Eylem Arasinda Sosyal Adaletin Diizenleyici Rolii

GIRIS

Grup davranisi ve bireyin grup igerisindeki davranigina iliskin yapilan neredeyse biitiin
caligmalara, yayina, arastirmaya veya tartigmaya zemin olan ve temel bir dayanak noktasi
olarak kabul edilen Le Bon’un 1895’te yayinlanan “Kitleler Psikolojisi” adli ¢alismasi halen

sosyal psikoloji ve grup davranislari alanindaki kavramsallagtirmalara onciililk etmektedir.
(Jackson 1988; Reicher 1996; Akt. Karahan 2001).

Kolektif eylem konusunda literatlirde bir¢cok farkli tanimlamayla karsilagmak miimkiindiir.
Farkli disiplin ve aragtirmacilar kolektif eylem kavraminin farkli yonlerine odaklanmistir. Bu
nedenle tanim ve tanimlama farklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Tajfel ve Turner (1979) kolektif
eylemi tekil olarak bireylerin giicli veya konumundan 6te ait olunan biitiin grubu konum ve
stati olarak degistirmeyi veya gelistirmeyi hedefleyen biitiin eylemler olarak
tanimlamaktadirlar. Wright ve arkadaglar1 (1990) kolektif eylemi herhangi bir grubun
dezavantajli durumunun diizeltmeye yonelik olan veya grubun c¢ikarlarimi gozeten biitiin
kalabalik davraniglarinin  kolektif eylem olarak tanimlanabilecegini ifade etmislerdir.
Aragtirmacilara gore bireysel cikarlar1 gozeten eylemler kalabalik bir sekilde yapilsa dahi
kolektif eylem olarak tanimlanamayacagini ifade etmislerdir. Wright (2009), herhangi bir
eylemin bireysel mi yoksa kolektif mi olduguna karar verilmesi icin eyleme katilan kisi
sayisindan Ote o eyleme katilan bireylerin kendilerini siniflandirma derecesinin ve bireylerin
niyetinin belirleyici oldugunu ifade etmektedir.

McGarty ve arkadaglar1 (2009) kolektif eylemi biitiinlesik toplumsal eylem olarak
degerlendirirken, Stiirmer ve Simon (2004) kolektif eylem siireclerini ve kavramini sosyal
hareket etkinlikleriyle, Tajfel, 1974; Van Zomeren ve Iyer, (2009) insanlarin ihtiya¢larin ve
ofkelerini ifade ettikleri bir mekanizma olarak tanimlarken Drury ve Reicher (2005) kalabalik
edimi ile esit olarak ele almaktadir. Genel olarak imza kampanyasi, sokak eylemleri, yolu
trafige kapatma, dilekge yazma, isyan, egitim calismasi, grev, is yavaslatma, boykot, kamu
hizmetini engelleme, lobi olusturma, aclik grevi, oturma eylemi, hatta silahli ¢atisma gibi
eylemler ve etkinlikler kolektif eylem olarak degerlendirilmektedir (Wright, 2009). Ilgili
literatiirde kolektif eyleme iliskin calismalar kolektif eylemi tek boyutlu bir kavram olarak ele
almistir. Ancak Kaya ve Mamatoglu’nun (2017) c¢alismasi kolektif eylemin iki boyutu
oldugunu ortaya koymustur. {1k boyut sosyal medya paylasimlar1 (Facebook, Twitter...vb) gibi
bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemlere katilim ikinci boyut ise bireye yasal sorumluluk
yiikleyen eylemlere katilim (6rn. Basin agiklamasina veya protestoya katilmak) olarak
tanimlanmistir. Bu ¢calismada simdiye kadar genellikle tek boyut olarak calisilan kolektif eylem
olgusu yukarida ifade edilen iki boyut ile incelenmistir.

Her ne kadar birgok arastirmaci ve bilimsel disiplin kolektif eylemi farkli bakis acilar1 ile
incelese de kolektif eylem siireglerinin sosyo-psikolojik boyutlar1 ve temelleri son zamanlarda
daha fazla ilgi ¢cekmeye baslamistir (Klandermans, 1997). Arastirmalar, bireyleri kolektif
eyleme yonelten ve motive eden temel etkenlerin basinda sosyal kimliginin oldugunu ortaya
koymustur (Gamson, 1992; Klandermans, 1997, 2004; Livingstone, 2021; Ulug ve Acar, 2019).
Cok sayida ¢alismaya gore sosyal kimlik; bireylerin ortak hedefler gelistirdikleri ve kolektif
eyleme yonelten ortak acilar1 deneyimledikleri bir temeldir (Drury ve Reicher, 2005; Postmes
ve Branscombe, 2002; Tajfel, 1974; Van Zomeren ve ark., 2004). Kolektif eyleme yonelme

ch and Reviews in Psychology and Psychiatry



C Kaya, O. ve Mamatoglu, N.

konusunda sosyal kimlik; bir merkez islevi géormekte ve bircok farkli degisken arasinda bir
koprii gorevi gormektedir (Van Zomeren ve ark., 2008). Bununla beraber De La Sablonniére
ve arkadaslar1 (2013) kolektif eylem davranisini bireylerin bir kimlik edinme ¢abasi olarak
tanimlamiglardir. Yine Duncan’a (2012) gore kolektif eylemi olumlu kimlik kazanma veya
kimligi daha giiclendirmenin bir yontemi olarak kabul eder. Bu dogrultuda kolektif eylem,
kimlik ve kimliklenmenin yogun bir iliski i¢inde oldugu ve karsilikli birbirini gelistiren ve
motive eden iki mekanizma oldugu diistinilmektedir.

Kimlik, Kimlik Islevleri ve Kolektif Eylem

Bireyler dogdugu anda kendisinden once insa edilmis tanimlanmis bir sosyal yapinin igine
dogarlar. Dolayisiyla bireyler dogustan sahip oldugu dil, inang, 1rk, cinsel yonelim, cografya,
ten rengi...vb. birgok 6zellik bakimindan daha 6nce belirlenmis sosyal siniflarin i¢ine girmis
olurlar. Bu dogrultuda bireyler dogustan tamamen tesadiifi olarak ve kendilerine bir tercih hakki
taninmadan igine girdikleri sosyal smiflar igerisinde belirli iliski aglar1 gelistirip aidiyetlere
sahip olmaya baslarlar. Ortaya ¢ikan bu aidiyetler ve tanimlamalar sosyal kimlik olarak
kavramsallastiriimistir (Hogg ve Abrams, 1998; Lipponen ve ark., 2003). I¢ine dogdugu sosyal
gruba yonelik bireyler tarafindan sosyal kimligin bir geregi olarak olumlu-olumsuz
degerlendirme ve yorumlar yapilir ortaya ¢ikan bu siire¢ bireylerin benliginin olusmasina
onemli katkilar saglar (Hogg ve Abrams, 1998).

Sosyal Kimlik Kurami (SKK) (Tajfel ve Turner 1979) bireyin kimliklendigi sosyal yapinin
diger gruplar arasinda sosyal statii baglaminda daha iyi bir konumda oldugunu algilamasi ve
diisiinmesinin 6nemli oldugunu vurgular. Etnik, cinsiyet, siyasi, dini vb. bir gruba dahil olarak
grup kimligine sahip birey; ait oldugu grubu sosyal statii baglaminda daha iyi bir konuma
getirmek i¢in stirekli bir miicadele i¢inde olur. Siirekli devam eden bu miicadeleyi bazi
stratejiler dogrultusunda yiiriitiir. Bu miicadele siireci devam ederken bireyin davranis Oriintiisti,
ait oldugu sosyal gruptan ayrilma ile statii olarak daha iyi bir konumda olan bir sosyal gruba
gecme davranigi ile ortaya ¢ikan sosyal hareketlilik, yaraticilikla beraber aktivizm igeren sosyal
rekabete yonelmeye kadar devam eden birgok secenegin var oldugu bir baglamda sekillenir
(Tajfel ve Turner, 1979; Van Knippenberg ve Ellemers, 1990). Ortaya ¢ikan yeni baglamda;
bireyin se¢eneklerinden ilki statii agisindan daha iyi bir konumda olan bir gruba dahil olmak ve
yiikselen grup statiisii ile kendini daha degerli hissetmeye calismaktir. ikinci segenek olarak ise
birey kendi grubu disindaki gruplar ve iiyeleri ile rekabete girerek kendini ve ait oldugu grubu
dezavantajli durumdan ¢ikarip daha iyi bir statiiye kavusturmaya ¢aligsmaktir. Grup iiyesi olan
bireyin icine girdigi rekabet genellikle kolektif eylem yolu ile ortaya ¢ikar.

Serafini ve Adams’in (2002) tanimlamasiyla, sosyal kimligin bireye sundugu; bireyin benligini
anlamlandirabilmesi i¢in bir yapi; iligskiler degerler ve hedefler araciligiyla amag; 6z kontrol
algis1 ve 6zerklik yani kontrol; edimler, ¢evre ve bilisler arasinda uyum; son olarak alternatif
secenekler baglaminda gelecek islevlerinin bireyin yeterlilik algisina ve sosyal adaletsizlikler
karsisinda kolektif eyleme gegebilme kabiliyetine yon verebilecegi ve ayn1 zamanda eyleme
gectikce sosyal adaleti saglama motivasyonunun ve yeterlilik algisini arttirarak kimligine ve
kimlik islevlerine olumlu katkist olacagini diislinmek miimkiindiir. Bu baglamda kimlik
islevleri ile sosyal adalet arasinda kurulan iligki bir aracilik iligkisinden ¢ok bir tiir etkilesim
iligkisidir. Boyle iliskisel bir ¢alismada bu tiirli bir iliski kimlik islevleri ile kolektif eylem
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arasindaki iligskide sosyal adaletin diizenleyici roliiniin incelenmesi olarak tanimlanabilir. Tek
tek bu ¢alismada ele alinan bes kimlik islevi baglaminda sosyal adalete ve Kkolektif eylem
arasindaki iliskiler $6yle kurulabilir. Ornegin bireyin kendini tanimlayabilmesini saglayan yapi
islevi bireyin ait oldugu grubun statiistinli ylikselmek iizere algiladigi adaletsizlik karsisinda
kolektif eyleme gecerek kendini tanimladig1 yapiyr giiclendirmesi icin bir yol olabilir. Yani
bireyin algisinda yapi islevinin diizeyi sosyal adalet algisinin diizeyi tarafindan diizenlenerek
kolektif eylemin ortaya ¢ikmasiyla iliskilenir. Ote yandan bireyin adaletsizlige ugradigini
diisiindligli sosyal grubunun statiisiinii yiikseltme hedefini kendine bir yasam amac1 edinerek
bu amaca ulagmak icin kolektif eyleme gecmesine neden olabilir. Bireyin algisinda adaleti
saglamak ve hayatin1 kontrol etmek i¢in 6zgiir iradesi ile bilingli ve kontrollii olarak kolektif
eylem davranis1 gelistirebilecegi diistiniilebilir. Bir bagka kimlik iglevi olan uyum ile ilgili
olarak; bireyin sahip oldugu degerler ile o degerlere uymayan yasantilar -adaletsizlik gibi-
arasinda uyum kurabilmek i¢in adaletsizligi adalete ¢evirmek iizere kolektif eyleme yonelmesi
beklenebilir. Son olarak, sadece ge¢mis ve su an kendisi i¢in degil gelecekte kendisi ve ait
oldugu sosyal grup icin kendi gelecegine karar verme ve se¢im yaparak adaletsizlik algisini
degistirmeye yonelik kolektif eylem i¢inde olmasi beklenebilir. Bu beklentiler Van Zomeren
ve arkadaslarinin (2008) agikladigi gibi temelde sosyal kimlik ve kolektif eylem arasindaki
iligkinin algilanan adaletsizlik ve algilanan yeterlillik ile iligkilendigi seklinde 6zetlenebilir.
Yapi, amag, kontrol, uyum, gelecek olarak Ozetlenen kimlik islevleri bu manada bireye
adaletsizlikler karsisinda harekete gegmesini saglayarak yeterlilik algisini verebilir (LIones ve
ark., 2022; Singleton, 1999).

Sosyal Adalet/Sizlik Algisi, Kimlik ve Kolektif Eylem Iliskisi

Stiirmer ve Simon’a (2004) gore kolektif eylem, dogrudan kendilerine veya ait olduklar1 sosyal
gruba yonelik bir adaletsizlige 6fke hisseden ve bununla beraber kolektif bir kimlik ve biling
duygusuna sahip bireylerin onciiligiinde yapilabilir. Bu dogrultuda Simon ve Klandermans
(2001) politik diizeyi yiiksek kolektif kimlikte rakip bir grubun varliginin ¢ok énemli oldugunu
vurgulamiglardir. Boylesi bir durumda gruba kimliklenmis bireyler bir 6tekiye sahip olmus
olacak ve yasanan dezavantajli durum ve adaletsizlikler i¢in bir sorumlu fail grup bulmus
olacaklardir. Bu nedenle karsit gruba 6fke duygusu beslenebilmektedir. Duyulan kolektif 6fke
s0z konusu sosyal kimlige sahip bireylerin hissettikleri adaletsizlik karsisinda kolektif eyleme
gecmeleri ile sonuglanir. Kimlik, adaletsizlik algis1 ve kolektif eyleme yonelme bir sira takip
ediyormus gibi goriinse de sosyal kimliklenmenin kolektif eylem tarafindan giiclendirilmesi de
s0z konusudur. Kolektif eylemi sosyal kimlik ile iliskisi iizerinden aciklamaya calisan
yaklagimlar, kolektif eylemleri kimlik kazanmanin bir yolu olarak kabul eder (De La
Sablonniére ve ark., 2013)

Zomeren ve arkadaslarinin (2008) adaletsizlik, yeterlilik ve kimlik degiskenlerini igeren,
verilerin bir alt analizinde adaletsizligin, kimlik ve kolektif eylem arasinda araci degisken
oldugunu bulmuslardir. Ayrica bireyleri kolektif eylemlere katilmaya motive eden bir diger
faktor, bireylerin kendi durumlarini diger gruplarin iiyeleriyle karsilagtirmasidir. Diger gruplara
verilen haklardan yararlanamadiklarini degerlendiren grup {liyeleri, yaptiklar1 karsilagtirma
sonucunda buna itiraz etme egiliminde olurlar (Folger, 1986). Ozellikle baz1 haklardan mahrum
birakilma duygusunu yasamak, protestolara veya toplu eylemlere katilmalar1 i¢in motivasyon
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yaratir (Klandermans, 1997). Van Zomeren ve arkadaglar1 (2008) ileri siirdiikleri sosyal kimlik
ve kolektif eylem modeli vasitastyla, kimlik ile kolektif eylemin pozitif yonlii iliskili oldugunu
ve algilanan adaletsizlik ile algilanan yeterlilligin, kimlik ile kolektif eylem arasinda aracilik
ettigini bulmuslardir.

Gelir dagilimi, yer alti ve yer iistii kaynaklarmin dagilimi gibi maddi kaynaklarin yaninda
adalet, esit yurttaglik ve temel insan haklar1 gibi kaynaklarin dagilimini da kapsayan sosyal
adalet diger taraftan dezavantajli gruplarin desteklenmesini de igine alir. Dezavantajli oldugunu
diisinmek ya da ait oldugu grubun haksizliga maruz kaldigimi hissetmek adalet algisi ve
duygusu ile agiklanabilir. Zomeren ve arkadaglar1 (2008) adaletsizlik algis1 ve kolektif eylem
siirecleri lizerine yaptiklar calismalar dogrultusunda bireysel nedenlerle olusan adaletsizlik
algisindan Gte grup iiyeligine yonelik adaletsizlik algisinin kolektif eylem ile iligkili oldugunu
vurgulamiglardir.

Kolektif eylem, sosyal adalete ve kimlik islevlerine iliskin literatiir incelendiginde; kolektif
eylem ile sosyal adalet veya adalet tizerine (Drury ve Reicher 2005; Shankar-Brown, 2015;
Ulug ve Tropp 2021; Van Zomeren Ve ark., 2008); kolektif eylem ile kimlik veya kimliklenme
(Chayinska ve ark., 2021; Livingstone, 2021; Livingstone ve ark., 2022; Pozzi ve ark., 2022;
Stiirmer ve Simon 2009; Ufkes ve ark., 2014; Van Zomeren ve ark., 2008; Van Zomeren, 2019)
gibi bir¢ok ikili ¢aligma yapildig1 goriiliirken; kimlik islevleri ile kolektif eylem ikilisinin
iliskisinde sosyal adalet/sizligin nasil islev gordigiine dair herhangi bir ¢alismaya
rastlanmamuistir.

Alan yazina bakildiginda kollektif eylem ¢alismalar1 etnik azinliklar veya dezavantajli gruplar
(Chan ve Mak, 2020; Gezici-Yal¢in, 2013; Selvanathan ve Leidner, 2020) gibi non-normative
gruplar tizerinde yapildig1 goriilmektedir, mevcut ¢alisma ise normative bir grup olan 6grenci
ornekleminde gergeklestirilen ilk ¢alismadir. Bu noktada kolektif eylemin non-normative bir
grupta test edilmesi ve bu 6rneklemde bulunan iliskiler toplumu eyleme ge¢iren mekanizmalar
hakkinda yeni bilgiler sunacaktir.

Adalet algisinin hangi diizeyde bireyi kolektif eyleme ve ne tiir eylemlere yonlendirdigi ayrica
bu durumun kimligin hangi islevi belirginlesirken ortaya ¢iktigi sorusuna cevap vermesi
acisindan bu ¢alismanin sonuglar1 6nemlidir. Zira bu anlamda literatiire kazandirilacak bu bilgi
farkli sosyal kimliklerden gruplarin bir arada yasama, ortaya ¢ikan kimlik ya da adalet temelli
sorunlar1 anlama, sosyal politika iiretme ve tedbir alma anlaminda toplum Onderlerine,
yOneticilere yol gosterebilecektir.

Bu ¢alismanin temel amaci hem kolektif eylem, sosyal adalet ve kimlik islevleri degiskenleri
arasindaki iliskiyi inceleme hem de sosyal adaletin diger degiskenler arasindaki diizenleyici
rolinii incelemektir. Ayrica kimlik islevleri ve kolektif eylem arasindaki iliskide sosyal
adalet/adaletsizlik algisinin roliiniin agimlayici bir yaklasimla incelenmesidir. Bu calisma da
sosyal adalet algist kolektif eylem ve kimlik islevleri arasinda anlamli korelatif iliskilerin
olmas1 beklenmektedir. Ayr1 sosyal adalet algisinin kimlik islevleri ve alt boyutlar ile kolektif
eylem ve alt boyutlar1 arasinda diizenleyici bir rol oynamasi beklenmektedir.
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YONTEM
Katilimcilar

Tiirkiye’deki tiniversitelerde egitim goren 0grenciler bu ¢alismanin evrenini olusturmaktadir.
Bu dogrultuda; Abant Izzet Baysal, Giimiishane, Hakkari, Inonii, Kirikkale, Mersin, Mugla ve
Trakya iiniversitelerindeki 6grenciler drneklem olarak segilmistir. Orneklem sayis1 505 6grenci,
263’1 (% 52.1) kadin, 242’1 (% 47.9) erkektir. Katilimeilarin yas1 17 ile 32 arasinda degismekte
olup kadinlarin yas ortalamasi1 20.3 erkeklerin yas ortalamasi ise 20.9 olarak hesaplanmugtir.
Arastirma Oncesinde Abant Izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimlerde insan Arastirmalar
Etik Kurulundan 2014/100 karar numarasi ile Kasim 2014 tarihinde etik kurul onay1 alinmastir.

Veri Toplama Araclar

Demografik Bilgi Formu

Katilimcilardan demografik bilgi formu kullanilarak cinsiyet, dogum yeri, yas, egitim
gordiikleri tiniversite, boliim ve siif bilgileri alinmistir.

Sosyal Adalet/sizlik Olcegi (SA0)

Bu calisma kapsaminda sosyal adalet algisin1 degerlendirmek icin Yildirirm’in (2011)
Tiirkce’ye kazandirdig1 ve Ljubotina (2004) tarafindan yapilan ¢aligsma ile gelistirilen sosyal
adalet/sizlik Olgeginden faydalanilmistir. Bu 6lgme araci 5’1 likert tipi (1= Katilmiyorum,
5=Kesinlikle katiliyorum) derecelendirme yontemi ile degerlendirilen 5 maddeden (o6rn.
Ulkemde herkes, amag ve isteklerini yerine getirmede esit firsatlara sahiptir) olusmaktadir.
Olgegin Tiirkce’ye uyarlanmasi ¢alismasi kapsaminda yapilan degerlendirme ve analizler
Olcekteki maddelerin faktor yliklerinin .58-.82 arasinda oldugunu gostermistir. Diger taraftan
ayni c¢alismada aynm1 maddelerin toplam korelasyon degerlerinin .71-.78 arasinda oldugu
bulunmustur. Ayrica varyans degeri %53.87 ile Cronbach Alpha katsayis1 .78 oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Yildirim (2011) nihai olarak bu 6lgegi 5 maddeli ve tek boyutlu olarak Tiirkge’ye
uyarlamistir. Olgekten alman puanin yiikselmesinin bireyin adaletsizlik algisinin artmasi
anlamina geldigini gostermektedir. Bu ¢alismada yapilan analizler 6l¢egin Cronbach Alpha
degerinin .67 ve madde faktor yiiklerinin .55-.78 olarak oldugunu gostermistir.

Kimlik Islevleri Olcegi (KIO)

Bu caligsmada kimlik islevleri algis1 kimligi farkli psikolojik islevler baglaminda degerlendiren
Serafini ve arkadaslari (2006) tarafindan gelistirilen Kimlik Islevleri Olgegi (KIO) ile
degerlendirilmistir. Bu 6lgme aract 5°1i likert tipi (1= kesinlikle katilmiyorum, 5=Kesinlikle
katiliyorum) derecelendirme yontemi ile degerlendirilen 15 maddeden (6rn. Kendime hedefler
belirler ve sonra onlarin gerceklesmesi icin calisirim) olusmaktadir. Olgme araci kimligin 5
farkli islevini 6lgmek maksadiyla hazirlanmistir. 1) Yapi: Bireyin kendisi ile beraber ¢evresini
anlamlandirmasi ve tanimlayabilmesi bakimindan bir yap1 sunar, 2) Amag: iliskiler, degerler
ve amagclar dogrultusunda anlam ve yon duygusu sunar, 3) Kontrol: Bireyin kendini ve ¢evresini
kontrol duygusu ve Ozerklik duygusu sunar, 4) Uyum: Bireyin degerleri, inanislar1 ve
diisiinceleri arasinda tutarlilik ve uyum duygusu sunar, 5) Gelecek: Bireyin gelecegindeki
olasiliklar ve alternatifleri degerlendirmesi acisindan bir potansiyel saglar. (Serafini ve Adams,
2002). Olgegin Tiirk¢e’ye uyarlanmasi ve standardizasyon calismasi Demir (2011) tarafindan
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yapilmustir. Kimlik Islevleri Olgegi’nin giivenirlik analizinde i¢ tutarlik katsayilari; yapt boyutu
i¢in .70, uyum boyutu i¢in.76, amag boyutu i¢in .80, gelecek boyutu i¢in .75 ve kontrol boyutu
icin .77 olarak hesaplanmistir. Bu ¢aligma kapsaminda yapilan faktdr analizi sonucunda dlgegin
faktor yapisinin uyarlama c¢aligmasi ile ayni oldugu goriilmiistiir. Ayrica yapilan analizler alt
boyutlarin alfa degerlerinin; yap1 boyutu .60, amag .72, gelecek .65, uyum .69, ve son olarak
kontrol .68 olarak dl¢lilmiistiir. Diger taraftan dlgegin biitiin boyutlar1 genel olarak alfa degeri
.87 olarak ol¢iilmiistiir.

Kolektif Eylem Olgegi (KEO)

Bu c¢alismanin da iginde yer aldigi birinci yazarin yiiksek lisans tezinde kolektif eyleme
yonelme davraniginin incelemesi amaciyla bir 6lgme araci gelistirilmistir. Bu 6lgme aract 9
maddeden olugsmakta ve 6’11 (1= Hig-- 6= Cok sik) likert yontemi ile 6l¢iilmektedir. Hazirlanan
Olcege yapilan faktor analizi sonucunda: 6lgek maddelerinin iki faktore yliklendigi goriilmiistiir.
Olgek; bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylemlere katilim (6rn. Basm agiklamasi ve
protestolara katildim) ve bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemlere katilim (6rn. Yasadist
eylemlere katilmak) seklinde degerlendirilen iki alt boyuta sahiptir. Kolektif Eylem Olgegi’nin
giivenirlik analizinde; bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemler boyutuna dair Cronbach
Alpha .85 olarak hesaplanirken bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylemler boyutuna dair
Cronbach Alpha degeri .77 olarak hesaplanmistir. Tiim 6lgege ait i¢sel tutarlilik katsayisi .88
iken Olgegin varyans degeri %64.03 olarak hesaplanmaistir.

BULGULAR

Bu calismada; kimlik islevleri, sosyal adalet algis1 ve kolektif eylem tutumunu 6lgmek i¢in
kullanilan 6l¢ekler ve alt 6l¢eklerine ait betimleyici analiz sonuglar1 Tablo 1.’de goriilmektedir.
Analizler sonucunda elde edilen sonuglar verilerin analizlere uygun oldugu ve normal
dagildigini gostermektedir.

Tablo 1. Betimleyici Analiz Sonuglart (Demografik Degiskenler, Sosyal Adalet/Sizlik ve Kolektif
Eylem ve Alt Faktorleri)

N Min. Max. Ort. SS  Carpikhik Basikhik

Yas 505 17.00 44.00 20.65 213 3.26 28,88
Sosyal adalet 504 5.00 2400 1120 3.61 .52 A1
Yapi 505 400 1500 11.88 1.80 -.81 1.30
Uyum 505 3.00 15.00 1214 2.02 -1.10 2.63
Amag 505 400 1500 1169 204 -.64 .59
Gelecek 505 3.00 15.00 10.66 2.19 -.43 .55
Kontrol 505 3.00 1500 1185 191 -71 1.41
BYS Yiiklemeyen Eyl. 505 6.00 36.00 16.14 7.35 57 -31
BYS Yiikleyen Eylem 505 3.00 18.00 6.49 3.88 1.12 31
Genel Kolektif Eylem 505 9.00 54.00 22.63 10.25 .72 -.03

BYS-Bireye Yasal Sorumluluk
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Degiskenler arasindaki iliskileri incelemek {izere tiim degiskenlere korelasyon analizi
uygulanmstir (Tablo 2.). Analizlerden 6nce cinsiyet kategorik degiskeni kukla degisken olarak
kodlanmistir (1=Kadin, 2=Erkek).

Tablo 2. Korelasyon Analizi Sonuglar1 (Demografik Degiskenler, Kimlik islevleri, Kimlik Giicii, Sosyal
Adalet, Kolektif Eylem ve Alt Boyutlar1)

1 2 3 4 5 6 7 8 9
1.Simf 1
2.Sosyal Adalet .006 1
3.Yap1 066 .041 1
4.Uyum .058 .115** 536** 1
5.Amag -.034 .050 .482** .455** 1
6.Gelecek 068 .059 .481** .406** .609** 1
7.Kontrol 011 .009 .562** .362** .533** ,543** 1
8.BYSYiiklemeyen Ey.  .054 -.112* .160** .118** ,105* .128** .219** 1
9.BYS Yiikleyen Ey. 021 -256** .068 .007 .013 .004 .109* .200** 1

10.Genel Kolektif Eyl. 046 -.177** 141** 088 .080 .093* .199** .383** .956**
**p<.01, *p<.05; BYS-Bireye Yasal Sorumluluk

Kimlik islevlerinin kolektif eylem boyutlarini yordama durumunu degerlendirmek amaciyla
regresyon analizi yapilmistir (Tablo 3.). Regresyon analizi yapilirken 6ncelikle demografik
degiskenlerin bagimh degiskenler lizerindeki etkilerini kontrol etmek i¢in (yas, cinsiyet, sinif)
kontrol degiskeni olarak alinmis, kimlik islevleri ile ikinci bir blok olusturulmustur. Regresyon
analizi sonucunda (Tablo 3.) kimlik islevlerinden yap1i, uyum, amag ve gelecek islevlerinin
kolektif eylem ve alt boyutlari olan: bireye yasal sorumluluk yliklemeyen eylemler faktorii ve
bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylemler faktoriinii anlamli bir sekilde yordamadigi
gorilmiistiir.

Kimlik islevlerinden kontrol islevinin bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylemlere katilimi
anlaml bir sekilde yordamadig1 goriiliirken; bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemlere
katilimi1 anlamli bir sekilde yordadigi (B=.136 , t=2.598, SH = .203, p<.05) ve yine kontrol
islevinin genel olarak kolektif eyleme katilimi (B=.136 , t = 2.560, SH = .286, p<.05) anlamli
bir sekilde yordadigi goriilmiistiir (Tablo 3.).

Bireylerin sosyal adalet algisinin; bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemlere katilimi (B=
-.105,t=2.659, SH = .081, p<.01), bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylemlere katilim1 (= -

252 ,1=-5.962, SH = .045, p<.01) ve kolektif eyleme katilim1 (B=-.171, t = 4.259, SH = .114,
p<.01) anlaml bir sekilde yordadig: goriilmiistiir.
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Tablo 3. Regresyon Analizi Sonuglar1 (Kimlik Giicii, Kimlik Islevleri, Sosyal Adalet ve Kolektif Eylem Boyutlar1 Arasinda)

Bireye Yasal Sorumluluk Yiiklemeyen Bireye Yasal Sorumluluk Yiikleyen Kolektif Eylem Toplam
Eylemler Eylemler
B SH B t p B SH B t p B SH B t p
Yas -179 172 -052 -1.046 .296 | .106 .090 058 1171 242 -074 238 -015 -309 .757
1. Adm Cinsiyet 2.744 653 186 4200 .000 | 1.432 .344 184 4162 .000 4175  .908 .203 4599 .000
Smif 473 334 .070 1416 .157 | -.043 .176 -.012 -245 .807 430 464 .045 926 .355
Yap1 271 217 067 1248 .213 | .096 122 .045 .790 430 .368 .307 065 1199 .231
Uyum .089 .180 .024 497 .619 | .020 101 .010 .200 .842 109 .253 .022 432  .666
2. Adim Amag -.049 194 -014 -253 .800 | -.037 .109 -.020 -.343 132 -087 274 -017 -316 .752
Gelecek -041 179 -012 -228 820 |-120 .100 -068 -1.197 .232 -161  .252 -034 -638 .524
Kontrol 527 .203 136 2598  .010 | .205 114 101 1.803 .072 732 .286 136 2560 .011
Sosyal Adalet | -215 .081  -105 -2.659 .008 | -271 .045 -252 -5.962 .000 -486  .114  -171 -4.259 .000

Sosyal adaletin kimlik islevleri ve kolektif eylem arasindaki iliskide diizenleyici roliinii arastirmak icin diizenleyici regresyon analizi yapilmistir.
Regresyon analizi yapilirken oncelikle demografik degiskenler (yas, cinsiyet, sinif) kontrol degiskeni olarak alinmis kimlik islevleri 6lgeginin alt
boyutlar1 (yap1, uyum, amag, gelecek, kontrol) ve kimlik giicii yordayici, ¢atisma kolektif eylem 6lgegini alt boyutlar1 (bireye yasal sorumluluk
yliklemeyen eylemler, bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylemler) yordanan degiskenler olarak ele alinmistir. Sosyal adalet 6l¢egi ise diizenleyici
degisken olarak degerlendirilmistir. Diizenleyici regresyon analizlerinden once, Aiken ve West (1991) tarafindan 6nerildigi sekilde kimlik islevleri
ve kimlik giicii (yordayici degisken) ve sosyal adalet (diizenleyici degisken) merkezilestirilmis, etkilesim terimi her iki merkezilestirilmis
degiskenin carpimi ile elde edilmistir. Regresyon analizinde ilk adima demografik degiskenler kontrol degiskenleri olarak bir blok halinde
alinmustir. ikinci adima merkezilestirilmis kimlik islevleri ve sosyal adalet alinarak bir blok olusturulmustur. Son adima etkilesim terimi alinmustir.
Bundan sonra, anlamli bulgular tizerinden regresyon egrileri igin, Aiken ve West (1991) tarafindan 6nerildigi sekilde, diizenleyici degiskenin
yiiksek (ortalamadan +1 standart sapma) ve diisiik (ortalamadan -1 standart sapma) diizeyleri i¢in, bagimsiz degisken (kimlik islevleri) iizerinde
bagiml degiskenin (kolektif eylem alt boyutlar1) basit regresyon esitligi hesaplanmistir. Bu hesaplamalar dogrultusunda basit regresyon egrileri
cizilmistir.
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Daha sonraki analiz adimi olarak diizenleyici regresyon analizi planlanmistir. Bu baglamda
sosyal adalet algisinin diger degiskenler arasindaki diizenleyici rolii incelenmistir.

Tablo 4. Diizenleyici Regresyon Analizi Sonuglari (Kimlik Islevleri, Sosyal Adalet ve Bireye Yasal
Sorumluluk Yiiklemeyen Eylemler Boyutu)

Degiskenler B B t P R? F

1. Adim Yas -.18 -.05 -1.05 .30 .03 6.44
Cinsiyet 2.74 19 4.20 .00
Simif A7 .07 1.42 .16

2. Adim Yapi .65 16 3.69 .00 .07 8.44
Sosyal Adalet -.27 -.13 -3.06 .00

3.Adim  Yap1 x Sosyal Adalet A2 A2 2.68 .01 .08 8.31
Degiskenler B B t p R? F

1. Adim Yas -.18 -.05 -1.05 .30 .03 6.44
Cinsiyet 2.74 19 4.20 .00
Smif A7 .07 1.42 .16

2. Adm  Uyum .56 15 3.49 .00 .07 8.14
Sosyal Adalet -.29 -14 -3.31 .00

3. Adim  Uyum x Sosyal Adalet 10 10 2.19 .03 .07 7.64
Degiskenler B B t p R? F

1. Adim Yas -.18 -.05 -1.05 .30 .03 6.44
Cinsiyet 2.74 19 4.20 .00
Simif A7 .07 1.42 .16

2. Adm  Kontrol .81 21 4.89 .00 .09 10.62
Sosyal Adalet -.26 -.13 -2.97 .00

3. Adm  Kontrol x Sosyal Adalet .08 .08 1.90 .04 .09 9.50

Kimlik islevleri, kolektif eylem ve bu degiskenlerin alt boyutlar1 arasindaki iliskilerde sosyal
adalet degiskeninin diizenleyici roliinii incelemek amaciyla yapilan analizlerden ortaya ¢ikan
anlamli veriler Tablo 4.”’de sunulmustur.

Bu dogrultuda ilk olarak, kolektif eylem alt boyutlarindan; bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen
eylemler boyutu iizerinde, kimlik islevleri alt boyutlarindan yap1 ile sosyal adalet algisi
faktdriiniin etkilesiminin anlamli (F=8.31, p=.12, t=2.68, R?=.08, p<.05) oldugu gériilmektedir
(Grafik 1.).
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Grafik 1. Bireye Yasal Sorumluluk Yiiklemeyen Eylemler Boyutu Puanlarinin Yordanmasinda
Kimlik Islevlerinden Yap1 Alt Boyutu ve Sosyal Adalet Arasindaki Etkilesim

Kolektif eylem boyutlarindan bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemler boyutu {izerinde;
kimlik islevlerinden uyum islevi ile sosyal adalet algis1 faktoriiniin etkilesiminin anlamli oldugu
goriilmektedir (F=7.64, p=.10, t=2.19, R?=.07, p<.05) (Grafik 2.).
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Grafik 2. Bireye Yasal Sorumluluk Yiiklemeyen Eylemler Boyutu Puanlarinin Yordanmasinda
Kimlik Islevlerinden Uyum Islevi ve Sosyal Adalet Arasindaki Etkilesim

Kolektif eylem boyutlarindan bireye yasal sorumluluk yiikklemeyen eylemler boyutu tizerinde;
kimlik islevlerinden kontrol islevi ile sosyal adalet algis1 faktoriiniin etkilesiminin anlamli
oldugu goriilmektedir (F=9.50, f=.08, t=1.90, R?=.09, p<.05) (Grafik 3.).
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Tablo 5. Diizenleyici Regresyon Analizi Sonuglar1 (Kimlik Islevleri, Sosyal Adalet ve Genel Kolektif

Eylem Degiskeni)

Degiskenler B B t p R? F
1. Adim Yas -.07 -.02 -31 76 .04 7.47
Cinsiyet 4.18 .20 4.60 .00
Smf 43 .05 .93 .35
2. Adim  Yapi .80 14 3.31 .00 .09 10.88
Sosyal Adalet -.56 -.20 -4.58 .00
3. Adim  Yapi x Sosyal Adalet 14 .09 2.19 .03 A0 8.31

Genel kolektif eylem degiskeni

iizerinde, kimlik islevlerinden yap1 islevinin sosyal adalet

degiskeni ile etkilesiminin anlamli (Tablo 5.) oldugu goriilmektedir (F=8.31, =.09, t=2.19,

R2=.10, p<.05) (Grafik 4.).
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TARTISMA

Sosyal adalet algisinin, kolektif eylem ve alt boyutlar: ile kimlik islevleri ve alt boyutlar
arasindaki iliskide diizenleyici roliinii incelemek bu ¢alismanin 6ncelikli hedeflerinden biridir.
Caligma kapsaminda kimlik islevleri degiskeni ve alt boyutlar1 yordayici olarak ele alinirken
kolektif eylem degiskeni ve alt boyutlar1 yordanan olarak degerlendirilmistir.

Elde edilen verilerin analizi sonucunda kolektif eylem boyutlarindan olan bireye yasal
sorumluluk yiiklemeyen eylemlere katilim iizerinde, sosyal adalet algisi ile kimlik islevlerinden
yapt iglevi etkilesiminin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmiistiir. Yap1 islevi yiiksek olan
bireylerin sosyal adalet algilar1 diisiik oldugu durumda kolektif eylem ve boyutlarina katilim
yuksek olacagi beklenmistir. Ortaya ¢ikan sonuglar beklenti ile dogru orantilidir. Bu dogrultuda
bireyin kendini tanimlayabilmesini saglayan yap1 islevi bireyin ait oldugu grubun statiisiinii
yukselmek tizere algiladig1 adaletsizlik karsisinda kolektif eyleme gecerek kendini tanimladigi
yapiy1 giiclendirmesi i¢in bir yol olabilir. Yani bireyin algisinda yapi islevinin yliksek ya da
diisiik olmasi sosyal adalet algisnin yiiksek ya da diisiik olmasi tarafindan diizenlenerek kolektif
eylemin ortaya ¢ikmasiyla iligkilenir. Sosyal Kimlik Kurami (SKK) (Tajfel ve Turner, 1979)
bireyin kimliklendigi sosyal yapinin diger gruplar arasinda sosyal statii baglaminda daha iyi bir
konumda oldugunu algilamasi ve diisiinmesinin énemli oldugunu vurgular (Tajfel ve Turner,
1979; Van Knippenberg ve Ellemers, 1990). Bu dogrultuda bireyin adaletsizlige ugradigin
diisiindiigli sosyal grubunun statiisiinii yiikseltme hedefini kendine bir yasam amaci edinerek
bu amaca ulagmak i¢in kolektif eyleme gecmesine etki edebilir. Bireyin algisinda adaleti
saglamak ve hayatin1 kontrol etmek i¢in 6zgiir iradesi ile bilingli ve kontrollii olarak kolektif
eylem davranisi gelistirebilecegi diisiiniilebilir.

Bulgular kolektif eylem boyutlarindan olan bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemlere
katilim tizerinde, sosyal adalet algis1 ile kimlik islevlerinden uyum islevi etkilesiminin anlamh
oldugunu gostermektedir. Serafini ve Adams’a (2002) gbre bireyin yasamin bir¢ok alaninda
avantajli ve dezavantajli durumlar yasayabilecegini kimligin bu islevinin bu durumlara uyum
saglama yetisini ifade etmektedir. Ozellikle sosyal ve akademik alanlarda gergeklesen
degisimlere uyumun 6nemli oldugunu ve bu uyumun kimligin bu islevi ile ger¢eklestirdigini
vurgulamiglardir. Diger taraftan yapilan calismalar, bireyleri kolektif eyleme ydnelten ve
motive eden temel etkenlerin basinda sosyal kimlik duygusunun oldugunu ortaya koymustur
(Gamson, 1992; Klandermans, 1997, 2004). Ayrica ¢ok sayida ¢alismaya gore sosyal kimlik;
bireylerin ortak hedefler gelistirdikleri ve kolektif eyleme yonelten ortak acilar
deneyimledikleri bir temeldir (Drury ve Reicher, 2005; Postmes ve Branscombe, 2002; Tajfel,
1974; Van Zomeren ve ark., 2004). Kolektif eyleme yonelme konusunda sosyal kimlik; bir
merkez islevi gormekte ve bir¢ok farkli degisken arasinda bir koprii gérevi goriir (Van Zomeren
ve ark., 2008). Bununla beraber De La Sablonniére ve arkadaslari (2013) kolektif eylem
davranigint bireylerin bir kimlik edinme cabasi olarak tanimlamislardir. Buradan hareketle
sosyal kimliginin geregi olarak bireyin ait oldugu gruba uyum sagladigini sdyleyebiliriz. Ortaya
cikan bu tablo bireylerin yasadiklari toplumdan bagimsiz hareket etmediklerini yasanan
durumun kendilerinde nasil bir anlam ifade ettiginden 6te toplumsal olarak bireyler nasil
davraniyorsa kendilerinin de toplumu olusturan bireylere gore hareket ettigini
diistindiirmektedir.
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Bulgulardan elde edilen sonuclardan bir tanesi de sosyal adalet algisinin, kontrol islevi ile
bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemlere katilim arasinda diizenleyici rolii oldugu
goriilmistiir. Kimligin bireye sagladigi kontrol iglevi bireyin hem bireysel hem de sosyal
yasamda kendi 6z kontroliinii saglamasinin karsiligidir. Bu durumda kimlik kisiye 6zerklik
duygusunun yaninda bagkalarinin arasinda bireyin kedini ifade etmesini saglamaktadir (Serafini
ve Adams, 2002). Kimliklenme siirecini tamamlamis ve kimligin bireye sundugu kontrol
duygusu 6n planda olan bireylerde; baglam ne olursa olsun, kendisi ve ¢evresi ile olan iligkisini
Ozgiir olarak tanimlayabilen ve varolan toplumsal baski mekanizmasindan siyrilip 6zerklesmeyi
ifade eder. Herhangi bir baglamda sosyal kimlik belirgin ise bireyler kisisel 6zelliklerini 6n
plana ¢ikarmayip daha az 6nemserler (Hogg ve Abrams, 1998; Lipponen ve ark., 2003). Yani
birey, belirginlesen sosyal kimligine gore hareket edip ait oldugu sosyal grubun ihtiyaglarini
onemser iken kisisel ihtiyaclarini goz ardi eder. Bu dogrultuda sosyal grubun igindeki bireyin
davraniglar1 da sosyal kimligi dogrultusunda sekillenir (Dovidio ve ark., 2005; Judge ve ark.,
2022; Rathbone ve ark., 2022; Thomas ve ark., 2020; Van Zomeren, 2018; Yzerbyt ve
Demoulin, 2010). Bu baglamda, kontrol islevi diisiik olan bireylerin, bireye yasal sorumluluk
yiklemeyen eylemlere katilimi {izerinde sosyal adalet algisinin diisiik ya da yiliksek olmasinin
herhangi bir etkisinin goriilmemesi; kontrol islevi diizeyi diisiikk olan bireylerin toplumdaki
diger bireylere uyma konusunda herhangi bir direng géstermemesi, irade baglaminda bagimli
olmalar1 ve kendilerini ifade etme noktasinda sikint1 yasamalari ile agiklanabilir. Diger taraftan
bireyin hem saglikli bir kimlik edinme (Hogg ve Abrams, 1998; Tajfel ve Turner, 1979) hem
de yeterlilik duygusunu (Llones ve ark., 2022; Singleton, 1999; Van Zomeren, 2008) tatmin
etmek icin siirekli bir ¢aba igerisinde oldugu bilinmektedir. Bu dogrultuda sosyal adalet algisina
bakilmaksizin kontrol algis1 yiliksek olan bireylerin kolektif eyleme katiliminin, bireyin hem
icinde bulundugu grubu hem de bireysel olarak kendini daha iyi bir statiiye tasimak ya da
varolan ytiksek statiiyli korumak olarak agiklanabilir.

Son olarak kolektif eyleme katilim baglaminda, sosyal adalet algisi ile kimlik islevlerinden yap1
islevi etkilesiminin anlamli oldugu goriilmektedir. Dogru temelde ve yeteri diizeyde
kimliklenmenin bireye sundugu en temel islev yapi islevidir. Yapi; Serafini ve Adams’in (2002)
tanimlamasiyla, sosyal kimligin bireye sundugu; bireyin benligini anlamlandirabilmesi i¢in bir
zemindir. Kimlik yapi islevi ile bireye 6zerk ve tek olma duygusunu sunmaktadir (Serafini ve
Adams, 2002). Bireyleri kolektif eylemlere katilmaya motive eden faktorlerden biri bireylerin
kendi durumlarini diger gruplarin iiyeleriyle karsilastirmasidir. Verilmesi gereken haklardan
yararlanamadiklarini goriirlerse, bu karsilastirma sonucunda buna itiraz etme egiliminde olurlar
(Folger, 1986). Ozellikle baz1 haklardan mahrum birakilma duygusunu yasamak, protestolara
veya toplu eylemlere katilmalar1 i¢in motivasyon yaratmaktadir (Klandermans, 1997). Sosyal
adalet ve kolektif eyleme iliskin yapilan ¢alismalar (Drury ve Reicher, 2005; Shankar-Brown,
2015; Van Zomeren ve ark., 2008) kimlik ile kolektif eylemin pozitif yonlii iligkili oldugunu ve
algilanan adaletsizlik ile algilanan yeterliligin, kimlik ile kolektif eylem arasinda aracilik
ettigini bulmuslardir. Dolayisiyla bireyin kimlik islevlerinden yap1 islevi diizeyinin artmasi
bireyin 6zerk ve biricik olduguna olan inancini ve kendini ¢evresini tantyip tanimlayabilen bir
karakterin ortaya ¢ikmasini sagladigini sdyleyebiliriz. Bdyle bir yapida olan bir bireyin sosyal
adaletsizlik algisinin diisiik oldugu durumda, itiraz edebilme, hakkini savunma veya
dezavantajli durumdan kurtulmak igin kolektif eyleme yoneldigi diisiiniilmektedir. Ayrica
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bireyin sosyal adaletsizlik karsisinda kolektif eyleme yonelmesi bireyin kendi i¢inde insa ettigi
yapisal biitliinliigiin riske diigme kaygisindan kaynaklandig1 sdylenebilir.

Bu ¢aligmada kimlik islevleri ve kolektif eylem arasindaki iliskide sosyal adalet/adaletsizlik
algisinin rolii agimlayici bir yaklagimla ele alinmistir. Kimlik islevlerinin alt boyutlari ile bireye
yasal sorumluluk yiikleyen eylemler arasinda herhangi anlamli bir iliski bulunmazken yine
“gelecek” kimlik islevinin herhangi bir bagimli degisken ile anlamli bir iligkisi gézlenmemistir.
Ortaya ¢ikan bu durumun bir¢ok nedeni olabilir. Ancak 6zellikle dlgegin yapisi ve 6rneklemin
biliylik olmasi istatistiksel sonuglarin diisik veya anlamsiz ¢ikmasinda etkili oldugu
diistinilmektedir. Diger taraftan kolektif eylem Olcegi alt boyutlarindan bireye yasal
sorumluluk yiikleyen alt boyutundaki sorular karsisinda katilimcilarin  kendilerini
sansiirledikleri ve ger¢ek diisiincelerini yansitmakta imtina ettikleri diistintilmektedir.

Bu caligmanin ilgili literatiire en 6nemli katkis1 daha ¢ok gé¢menler veya miilteciler (Gezici-
Yalgin, 2007; Ufkes ve ark., 2014), LGBTI bireyler (Simon ve ark., 1998), dezavantajli
durumdaki 6grenciler (Lalonde ve Cameron, 1994), politik tniversiteliler (Braungart ve
Braungart, 1990; Flacks, 1990) gibi normatif olmayan gruplarda galisilan kolektif eylem
kavraminin normatif bir grupta ¢alisilmis ve anlamli bulgular elde edilmis olmasidir.

Bu c¢alismada kimlik islevleri ile kolektif eylem arasinda sosyal adaletin etkin bir sekilde
diizenleyici bir rol oynadiginin tespit edildigi sOylenebilir. Yani kimliklenmis ve bu kimligin
islevlerini 6ziimsemis bireyin, kolektif eyleme yonelme davraniginin nasil olacag: yine bireyin
sosyal adalet algisinin diizeyi belirlemektedir diyebiliriz. Bagka bir deyisle kolektif eyleme
yonelmek i¢in sadece sosyal adalet algisi veya kimlik ve kimlik islevleri yetersiz kalabilir.
Ancak sosyal adalet algisi ile kimlik islevlerinin etkilesimi ortaya ciddi bir aktivizm ve kolektif
eyleme yonelme potansiyeli yaratiyor diyebiliriz. Elde edilen bulgular bu iddiay:1 ciddi bir
sekilde desteklemektedir.

Calismadan elde edilen bulgular Tiirkiye’de tiniversite gencliginin kimlik islevleri sosyal adalet
algis1 ve Kolektif eyleme gitme durumu arasindaki iligkileri ortaya koymasi agisindan
onemlidir. Ulkede huzur ve baris ortaminin insa edilmesinde tek basma ekonomik, siyasal vb.
konularda sosyal adaletsizlikle miicadele etmenin degil; bireysel diizeyde genclerin kimlik
islevlerinin calisma sistematiginin de hesaba katilmas1 gerektigi soylenebilir. Ozellikle
genglerin kimlik islevlerini artirmaya yonelik olarak gelistirilebilecek sosyal politikalar;
Tiirkiye’de ¢atigsma ortaminin azaltilmasinda, siddet igeren eylemlerin 6niine gecilmesinde yeni
bir bakis a¢is1 sunabilir.

Bu calisma i¢in 2014-2015 yillarinda gergeklestirilmis olup ayni tarihlerde veriler toplanmstir.
O donemde heniiz Tiirkiye’de sosyal medya ve siber suglara iligkin yasal bir diizenleme yoktu.
Dolayisiyla bu ¢alismada kullanilan kolektif eylem 6l¢eginin igerigi ve yapist degismis olabilir.
Zira katilimcilar herhangi bir yasal diizenlemenin olmadigi bir ortamda sosyal medya
kullanimina iligkin sorulan sorulara farkli cevaplar verdikleri diisiiniilmektedir. Bu durum
gecen zaman iginde bu ¢aligma sonuglarinin yeniden test edilmesini zorunlu kilmaktadir.

Smirhliklar: Bu ¢alisma kisith bir zamanda ve kisithi bir 6rneklem ile yapilmistir dolayisiyla
genellenebilirlik acisindan bir kisithilik icermektedir. Yine calismanin diger bir kisitliliginin
veri toplama siirecinden kaynaklandigi diistiniilmektedir. Zira verilerin simmif ortaminda
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toplanmasi ve ders Oncesi veya sonrasinda alinmasindan 6tiirii katilimeilar gergek diisiincelerini
yansitmamis olabilirler. Ileride yapilacak calismalarin daha genis bir 6rneklemde ve sadece
iiniversite 6grencilerinden degil farkli alan ve mekandaki genclerden; karistirici faktorlerin
daha aza indirgenebilecegi kosullar altinda veri toplanmasi1 6nerilmektedir.

Cikar Catismasi: Yazarlar arasinda herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

Finansal Destek: Yazarlar bu yazi i¢in herhangi finansal destek almamustir.
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