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DOGU POLITIKASI VE ARMENIA

(BYZANTINE EASTERN POLICY AND ARMENIA
IN THE PERIOD OF EMPEROR HERACLIUS)

Engin OZTURK*

Oz: 7. yiizyihn basi Bizans tarihi agisindan tam bir kaos donemidir.
Sdsanilerin Khalkedon onlerine kadar gelmeleri ve baskenti tehdit etmeleri
Bizans in tarihinde onemli bir olaydir. Herakleios emperyal erki ele alinca
uzun bir zaman neler yapmasi gerektigini planlamis ve Bati yoniinde de
biiyiik bir tehlike olmasina ragmen politikasint Dogu yéniinde belirlemistir.
Bu politikanin da ana hedefleri i¢cinde Ermeniler onemli bir rol
oynamislardw. Herakleios 'un diistindiigii yeni sistem i¢in Ermeniler basat
oyunculardwr ve onlar rollerini gerektigi sekilde oynamislardw. Herakleios
Sdsanileri dizginledi, lakin hi¢ beklemedigi yeni bir oyuncu tarih sahnesine
ctkmuistir. Bu oyuncular Miisliiman Araplardi ve Bati’nin Pers algisinin
yerini alacaklardir. Bu durumdan Bizans kadar Ermeniler de etkilenecektir.

Anahtar Kelimeler: Herakleios, Sasaniler, Miisliiman Araplar, Ermeniler

Abstract: The beginning of the 7th century was a period of complete
chaos in Byzantine history. The arrival of the Sassanids in front of
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Chalcedon and threatening the capital are critical events in Byzantine
history. When Heraclius took imperial power, he planned what he should do
for a long time, and determined his policy in the East, although there was a
great danger in the West. Armenians played a crucial role in the main
objectives of this policy. Armenians were the main actors in the new system
that Heraclius envisioned, and they played their roles properly. Heraclius
restrained the Sassanids, but a new player, whom he never expected,
appeared on the stage of history. These players were Muslim Arabs and
would replace the Western perception of Persia. Armenians would be affected
by this situation as much as Byzantium.

Key words: Heraclius, Sassanids, Muslim Arabs, Armenians
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imparator Herakleios Déneminde Bizans'in Dogu Politikasi ve Armenia

I. Herakleioslarin Mensei

Herakleios 575 yilinda kendisiyle ayn1 ad1 tagiyan babasi Herakleios ve annesi
Epiphania’nin oglu olarak diinyaya gelmistir. Erken ve ge¢ donem
kroniklerinde Herakleios’un dogum yeri Kappadokia olarak ge¢mektedir!'.
Ancak bu cografi bilgi onun ve ailesinin nesebi hakkinda tam bir malumat
vermemektedir. Modern tarihgiler Herakleios’un kdkeni hakkinda Afrikali,
Suriyeli veya Ermeni oldugunu dair gorisler ileri siirmiislerdir. Peki cografya
Herakleios’un tam nesebine dair ipucu verebilir mi? Baba Herakleios’un
dogum yeri kaynaklara ihtilafli ve belirsiz olsa da Theodosiopolis (Erzurum)
olarak gegmektedir’. Anne Epiphania ise Kappadokia bolgesindendir. Donemin
kaynaklarinda demografik olarak kesin bilgilerin olmamas1 bu iki bolgede
Ermeni niifusu hakkinda bilgi sahibi olunmasimi engellemektedir. Ayrica
Kappadokia bolgesi giiniimiizden ¢ok farkli olarak Bizans Anadolu’sunda Tuz
Golii’nden Firat Nehri’ne kadar olan biiyiik bir alan1 kapsamaktadir®. Bu durum
Herakleios’un etnisitesi hakkinda kesin bir kanit sunmamaktadir. Herakleios’un
menseinin bilinmemesinin en biiyiikk nedenlerinden biri de donemin Grek
panegiristlerinin Herakleios’un kdkenine Ermeni olsun ya da olmasin dikkat
etmemeleri ve bunu belirtmek istememeleridir*. Normalde Bizans tarih
yaziminda imparatorlarin nesepleri ¢ekinilmeden verilir. Bunun disinda bu
panegiristler Herakleios’un hangi dillere vakif oldugunu da belirtmedikleri igin
mensei sorunu bu noktada da belirsiz kalmaktadir. Herakleios™un iki dilli bir
sahsiyet olmasi1 kuvvetle muhtemeldir. Latince ve ardindan Grekge olan
imparatorluk dillerini kesin olarak bilmesinin yaninda mensup bulundugu
milletin de dilini bilmektedir®.

Herakleios’un Ermeni kdkenli olmasi ihtimali konumuz agisindan énemlidir.
Onun bu nesepten oldugunu belirten Ermeni kronik¢isi Sebeos’tur. Sebeos
Imparator Konstans’in ‘/Simbat’a] kendi akrabalari olan Arsagunilerin
[Aesacids] hanesinden bir kiz verdi’ demektedir®. Bu bilgiden yola ¢ikan bazi

1 Ioannes Nikiou’nun kroniginde Phokas Herakleios’a boyun egerken soyle bir bilgi verir “Bunu goren
siviller ve beraberindeki askerler de onu [Phokasi] 6rnek alarak Herakleios ve Kappadokia’ya boyun
egdiler.” Bkz: The Chronicle of John, Bishop of Nikiu, ¢ev: R.H. Charles, London: Williams&Norgate,
1916, s.176.

2 Kaegi Walter, Byzantium and the Early Islamic Conquests, Cambridge: CUP, 2005, s.181.

Kappadokia [Kappadokia] Orta Anadolu’nun dogu yaninda biiyiik bir bolgenin adi, daha dogrusu o
adm Helen agzindaki bi¢imidir. Roma ¢aginin anlayisina gore Kappadokia, batida, Tuz gélii kiyisina;
giineybatida, Toroslara; giineyde keza Toroslara; doguda ve giineydoguda, Firat Irmagina; kuzeyde,
Sivas yakinlarina kadar uzanir. Detayli bilgi i¢in bkz: Umar Bilge, Tiirkiye ‘deki Tarihsel Adlar, Istanbul:
Inkilap, 1993, s.378.

Kaegi Walter, Heraclius Emperor of Byzantium, Cambridge: CUP, 2003, s.21.

Engin Oztiirk, Bizans Doneminde Anadolu’da Yasayan Ermeniler, Istanbul: Urzeni, 2020, s.120-121.

6  The Armenia History attributed to Sebeos, ¢ev: R.W. Thomson, Liverpool: LUP, 1999, s.109.
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modern tarihgiler Herakleioslarin Ermeni olduklarini iddia etmektedirler’.
Ancak Herakleios’un fiziki goriisiinii hakkinda bilgi veren diger kaynaklar
onun altin sarisi renginde saglar1 oldugunu séylemektedir®.

Herakleios — Ermeni oldugunu varsaysak bile — Ermeni oldugundan daha ¢ok
bir Romali/Bizanshdir. Aldig1 egitim ve yetistirilme tarz1 hakkinda donemin
kaynaklarinda bir bilgi olmasa da o bir Ermeni’den daha ¢ok emperyal diizenin
getirdigi kozmopolit yapidan dolay1 bir Bizanshidir. Ancak Herakleios kendi
yonetim doneminde ve sonrasinda haleflerince de Ermenileri saraya ve orduya
almalar1 dogal olarak Ermeni olabilecegine dair bir alg1 yaratmaktadir. Zira
Bizans tarihinde genel olarak hangi hanedan basa gelirse mensup oldugu
toplugum insanlarini devletin 6nemli kademelerine getirmistir; tipki Leon
Hanedan1 déneminde Isaurialilari, Tustinyan Hanedan1 déneminde Slavlari
getirdikleri gibi. Ancak verilen bilgilerin tezatligi goriildiigii gibi bize kesin
bir sonu¢ vermemektedir. Bundan dolay1r Herakleios’u {iist kimligi olan
‘Romali/Bizansli’ kimligine tanimlamak gerekir.

II. Herakleioslarin Yiikselisi: Magister Militium per Armenia ve Kartaca
Eksarkhg

Baba Herakleios 585-588 yillar1 arasinda dogunun en biiyiikk bdlgesel
komutanlig1 olan Magister Mlitium per Orientem altinda ikinci biiyiik
komutandir. Komutan Philippikos’tan sonra gelen ikinci kisidir” ve bu makama
Imparator Maurikios tarafindan atanmigtir. 587 yilinda komutan Philippikos
hastalig1 yiiziinden Konstantinopolis’e gitmek zorunda kalmis ve onun yerine
Prikos adinda bir komutan atanmistir. Baba Herakleios, Prikos’un emrinde
Nisibis yakinlarinda gorevlerde bulunmustur ve Sasanilere karsi basarili
savaslara katilmistir. Baba Herakleios’un askeri faaliyetleri hakkinda bilgiler
mevcutken oglu gen¢ Herakleios hakkinda bu donem igin bilgiler mevcut
degildir. Gen¢ Herakleios bu donemde ya babasiyla birlikte Bizans-
armenia’sinda ya da Konstantinoplis’tedir!®.

595 yilinda gelindiginde Baba Herakleios Ermeniler iyi iliskilerinden dolay1
Magister Militium per Armenia’nin komutani olarak atanmistir. Baba
Herakleios’un geldigi bu mevkii geng Herakleios i¢in biiyiik bir firsattir. Hem

7  Grousset, René, Histoire de I’ Arménie des originas a 1071, Paris: Payot, 1973, s.273.
8  Vasiliev Alexander, Bizans Imparatorlugu Tarihi, gev: Tevabil Alkag, (Istanbul: Alfa, 2016), 5.229.

9  The History of the Theophtlact Simocatta, ¢ev: Micheal Whitby, Mary Whitby, (Oxford: Clarendon,
1997), s.73.

10 Kaegi Walter, Heraclius, s.22.
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bulundugu cografyay1 ve insanlarimi iyi bir sekilde taniyabilir hem de ileride
miicadele edecegi diismanlar1 hakkinda fikir sahibi olabilir. Ancak daha 6nce
dedigimiz gibi gen¢ Herakleios’un nasil biyiidiigiinii, nasil yetistirildigini ve
nasil bir egitimden gectigini bilinmektedir. Babasinin yaninda iyi bir asker
olarak yetistigi ve genglik yillarinda yaninda bulundugu olas1 bir durumdur!.
Baba Herakleios’un bu gorev doneminde bolgedeki 6nemli Ermeni aileleri ile
kurudugu iletisim ileriki donemde oglunun Sasanilere karsi savaginda ¢ok isine
yarayacaktir.

Baba Herakleios ya 600 ya da 602 yilinda — Maurikios iktidardan diismeden
—Kartaca (Kuzey Afrika) Eksark’1 olarak atanmistir'?. Eksarklik 1. Tustinianos
donemde Avrupa’daki topraklar1 imparator adina yonetmek i¢in gonderilen
iist diizey bir valilikdir. Imparator Maurikios bu sistemi Kartaca’da da
kurmustur. Baba Herakleios bu eksarkliga getirilerek kendine zengin bir
toprak bulmustur. VII. ylizyil Bizans’inda Kartaca ekonomi ve demografi
bakimindan imparatorlugun diger bdlgeleri gibi gerileme yasamamaktadir.
Ayrica maden, gida vb. gibi kaynaklar agisindan ¢ok mebzul bir bolgedir. Bu
imkanlar Baba Herakleios’un giigclenmesinde ve saglam bir otorite kurmasinda
cok etkilidir'.

602 yilinda Phokas’in isyan ile basa gelisi ve sekiz yillik saltanati Bizans’in
karanlik bir doneme girmesine neden olmustur. Uyguladigi yanlis politikalar
st ve alt kesimlerin diismanligin1 kazanmasina neden olmustur. Caresiz olan
halk bu tirana karsi1 Baba Herakleios’tan medet umdu ve ondan yardim
istemiglerdir. Herakleios ilerlemis yasindan dolay1 bu gorevi oglu geng
Herakleios’a vermis. Herakleios Phokas’a kars1 ani bir hareket yerine yavasca
onun sonunu hazirlamistir. Phokas’1 tahtan indirmek i¢in asker toplaminin
yani sira kendi adina glimiis sikkeler bastirarak amacimi Phokas’a gostermistir.
Iki y1l siiren bir hazirlik asamasindan sonra Eyliil 610’da Konstantinopolis’e
giren gen¢ Herakleios Phokas’t devirerek Bizans’in yeni imparatoru
olmustur'.

11 Kaegi Walter, Heraclius, s.23.

12 Timothy Venning’in hazirladig1 kronolojik Bizans tarihi kitabinda bu tarih 598 olarak verilir. Timothy
Venning, A Chronology of the Byzantine Empire, New York: Palgrave, 2006, s.136. Charles Diehl
L’afrique Byzantine adli eserinde bu tarihi 602 olarak gosterir. Bkz: Diehl Charles, L ‘afrique Byzantine
de la Domination Byzantine en Afrique (533-709), Paris: Ernest Leroux, 1896, s.480.

13 Kaegi Walter, Heraclius, s.26-30.

14 Nicephori Patriarchae Constantinopolitani, Breviarium Historicum, ed-gev: Cyril Mango, Washington:
Dumbarton Oaks, 1990, ss.34-36; Chronicon Paschale 284-628 AD, ing ¢ev: Michael Whitby, Mary
Whitby, Liverpool: LUP, 2007, ss.150-153; Theophanis, Chronographia, ed: Carolous de Boor, Lipsiae,
1883, 5.298-299.
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II1. imparator Herakleios ve Politikasi

Herakleios imparatorlugun bagina gectiginde iilke tam bir kaos i¢indedir. Belki
de Bizans Imparatorlugu kuruldugundan beri higbir imparator iilkeyi bu
durumda ele almamistir. Bati’da Turko-Avarlarin Balkanlari istilasi, Dogu’da
Sasanilerin ilerleyisi Bizans’1 iki biiyiik gii¢ arasinda sikistirmistir. Baskent
Konstantinopolis’in konumu ve surlar1 bir nebze olsun Bizans’1 istilalara kars1
rahatlatmistir.

Imparator Herakleios ilk is olarak iki taraf arasinda da baris yapmalidir.
Ozellikle Sasaniler ile yapacag: baris imparatorlugun kendini toparlamasi
acisindan onemlidir. Herakleios Sasani sahi ile baris goriigmeleri yapmak
istemis ve IV. Perviz’e kiymetli hediyeler yollamistir. Ancak IV. Perviz
Phokas’a yaptigi muameleyi Herakleios’a yapmistir. Burada IV. Perviz’in
Maurikios’un oglu oldugunu iddia ettigi kisi ile Bizans tizerinde hak sahibi
olmasi da etkilidir. Sebeos bu konu ile ilgili IV. Perviz’in su sozlerini
aktarmaktadir: “Bu imparatorluk (Bizans) benim ve imparator olarak (iktidar)
Maurikios 'un oglu Theodosios i¢in kurdum. Ama bu (Herakleios) bizim iznimiz
olmadan imparator oldu ve bize hediye olarak kendi hazinemizi sunuyor. Ancak
onu (iktidar) elime alana kadar birakmayacagim'.”

Sasanilerin komutan1 Sahen [ya da Sahin] onderliginde 610/11 yillinda
Kappadokia bolgesini ve bassehri Kaisarea’y1 isgal etmislerdir. Bu iggal
Imparator Herakleios agisindan bir utang olabilir. Zira Herakleios’un annesi
ya da akrabalar1 bu bolgenin insanidir'®. Istilalarina devam eden Sasaniler ayni
yillarda Antiokheia (Antakya), Apameia!” ve Emesa’y1', 613 yilinda da
Damaskos’u (Dimagk/Sam) ele gegirmislerdir. Bizans i¢in stratejik onemi olan
bu bolgeleri tekrar ele gecirmek isteyen Herakleios Antiokheia’ya dogru
hareket etmistir. Ancak daha tecriibesiz bir lider ve komutan oldugu igin
Sasaniler karsisinda hezimete ugramistir. Kilikya kapilarinin kuzeyine dogru
c¢ekilen Herakleios bolgeyi Sasanilere birakmak zorunda kalmigtir'®.

615 yilina dogru Sahen birlikleri ile Khalkedon’a (Kadikdy) kadar gelmistir.
Bizans baris i¢in elgiler yollasa da elgiler Sasaniler tarafindan 6ldiriilmiistiir.

15 The Armenia History attributed to Sebeos, s.66.
16 Kaegi Walter, Heraclius, s.68.

17 Seleukos’lar krallig1 iilkesine bagl birka¢ kentin adidir. Birisi giiniimiiz Mudanya’sini, birisi Afyon’a
bagl Dinar’1, birisi de Urfa’ya bagli Birecik civarindadir. Buradaki Apameia Firat kiyisindaki Urfa
siirlart igindeki yerdir. Bkz: Umar, Tiirkiye 'deki Tarihsel Adlar, s.81.

18 Giinlimiiz Suriye’sindeki Humus sehrinin eski adidir.

19 Mitchell Stephen, 4 History of the Later Roman Empire AD 284-641,b.2, Blackwell, 2015, 5.451-452;
Pourshariati Parvaneh, Decline and Fall of Sasdnian Empire, (London: I.B. Tauris, 2008), s.141.
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Bogaz1 gecemeyip sehri muhasara etmeyen Sasaniler geri donmiistiir. 617
yilinda Sasani birlikleri deniz yoluyla Kibris’a gitmisler ve aday1 isgal
etmislerdir®.

Diger taraftan 614 yilinda Kudiis’iin Sasaniler tarafindan alinmasi Hristiyan
diinyas1 onun hamisi Bizans i¢in korkung bir olaydir. Ayrica sehrin alinmasinin
yaninda kutsal emanetlerinde Ktesiphon’a?!' yollanmasi manevi ag¢idan da bir
yikimdir?2. 616/17 yillarinda ise Plesium ve 619 yilinda da Iskenderiye Sasani
kontroliine gegmistir. Bu Bizans i¢in Yakin Dogu ve Misir’in kaybedilmesi
demektir®.

Imparator Herakleios 618 yilinda Bat1 ve Dogu’daki bu iki giicle basa ¢ikmak
icin babasmin eksark oldugu Kartaca’ya gitmistir. Konstantinopolis’teki
biirokratik ve dini ziimrenin baskisindan uzak bir sekilde imparator yeni bir
ordu tesis etmeye baglamistir ve Kartaca’da gegirdigi siire icerisinde gereksiz
protokoller yapmadigi igin hazineden kar bile elde etmistir®.

618 yilina kadar Imparator Herakleios iktidarinda sekiz yilin1 doldurmustur.
Dénemin kaynaklari bu dénem hakkinda ¢ok az bilgi vermektedir. imparator
Herakleios un yapacagi seferler cok dnemlidir. Aceleye getirilen ve sonucunda
aliman bir maglubiyet Herakleios’un saltanatinin yanina imparatorlugunda
yikilmasina zemin hazirlayabilir.

Imparator Herakleios seleflerinden olan Maurikios gibi iyi bir askerdir.
Maurikios’un Kartaca’da kurdugu eksarklikta gengligini gecirdi ve ona gore
bir askeri egitim almistir. Imparator bu Kartaca giinlerinde imparatorluk icin
yeni bir toprak ve askeri teskilat kurmay1 planlamis olabilir®. Zira seferine
basladig1 sirada bu teskilatin ve askeri teskilatin ilk drneklerini goriilecektir.

20 Mitchell Stephen, A4 History of the Later Roman Empire AD 284-641, s.452; Haldon John, “The Reign
of Heraclius — A Context for Change?” The Reign of Heraclius (610-641) Crisis and Confiontation,
ed: Gerrit J. Reinink, Bernard H. Stolte, Peeters, 2002, s.3.

21 Tizpon olarak da anilan sehir, iran eyaleti Hvarvaran’da Bagdad’in 35 km giineyinde kadim

Mezopotamya’nin en 6nemli sehirlerinden biridir. 800 seneden fazla bir siire Part ve Sasani devletinin
baskenti olmustur.

22 Bu konuda Pascal’in anlatimi i¢in bkz: Chronicon Paschale 284-628 AD, s.156-157.

23 Mitchell Stephen, A History of the Later Roman Empire AD 284-641, s.453; Haldon John, “The Reign
of Heraclius — A Context for Change?” s.2-3.

24 Norwich John Julius, Bizans — Erken Dénem (MS 323-802), ¢ev: Hamide Koyukan, Istanbul: Kabalci,
2013, 5.233.

25 Norwich Herakleios’un Seleukia’nin (Siliftke) Kuzeydogusundan Akdeniz kiyisina, Karadeniz’de
Rhizos’a (Rize) kadar uzanan dort ana thema olusturdu der. Bumlar Kuzeybatida Opsikion,
Kuzeydoguda Armeniakon, Orta bolgede Anatolikon ve son olarak giiney kiyisinda Kibyraioton idi.
Bkz: Norwich John Julius, Bizans — Erken Dénem (MS 323-802), s.233-234.
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Herakleios imparatorlugun mali durumunu da diizelttikten sonra 622 yilinda
Sasanilerin karsisina ¢imaya karar vermistir. On iki y1l uzun bir siirecti ve bu
Bizans i¢in dinlenmis ve motive olmus savasa hazir bir ordu demektir. Diger
onemli bir nokta ise Herakleios, imparator I. Theodosios’tan sonra Bizans’ta
askeri-komutan olan ve ordusunun basinda savasa giden ikinci liderdir.
Askerlik vasfimi liderlik vasfiyla birlestiren Herakleios Sasaniler iizerine
yagacagi seferde bunun faydasini gérecektir.

IV. Bizans — Sasani Savasi ve Ermeniler

Imparator Herakleios imparatorlugun dort bir yanindan topladig1 odular ile 5
Nisan 622 yilinda Sasanilere karsi biliyiikk bir sefer baglatti.
Konstantinopolis’ten gemiye binen imparator, Anadolu’da karaya ¢ikmistir ve
Kaisareia sehrine gitmistir?. Bu sirada Sasaniler Sahravaz adli bir komutan
altinda toplanip Kaisareia sehrinde konuslanmislardir. Bizans ordusunun
bolgeye gelmesiyle iki biiyiik giic karsilasmis olmus ve savas baslamislar.
Herakleios Sasanilerle ilk karsilastiginda ¢ok toydur, ancak on iki yilin verdigi
tecriibe meyvesini vermistir. Karsisinda deneyimli bir komutan olan
Sahravaz’a karsi basarili olmus ve onu ¢ember icine alarak biiyiik bir zafer
kazanmigtir. Herakleios bu galibiyeti ile Sasanileri Kappadokia ve Pontos
bolgesinden ¢ikarmistir. Oysa savas baslamadan 6nce Sasani Sahi I'V. Perviz
Bizans’1 kiigiimseyerek Imparator Herakleios’a soyle bir mektup yazmustir;

“Biiyiik Hiirmiiz’'den dogan, biitiin iilkelerin efendisi ve sahi olan,
Tanrilarin  sereflendirdigi Hiisrev'den, aptal ve bes para etmez
hizmetkarimiz Herakleios a...

Hizmetimize girmeyi istemedin, daha dogrusu, kendini efendi ve
imparator saydin ve benim olan hazineleri harciyorsun ve kullarimi
aldatiyorsun. Ustelik askerlerden tugaylar toplayarak, bana hi¢
dinlenme firsati vermedin. Sahi, Romalilart mahvetmedim mi? Tanrina
itimat ettigini soyliiyorsun, lakin birliklerin Kaesarea, Kudiis ve
Antakya’y1 elimden kurtarabildi mi? Hatta suan an bile, kara ve denizin
bana itaat ettigini bilmiyorsun. Suan silip atamadigim yalnizca
Konstantinopolis tir. Yine de, biitiin hatalarini bagislayacagim. Egini ve
cocuklarimi buraya getir ve size yasayabileceginiz topraklar, iiziim
baglari ve zeytin agaglari vereyim ve size sevgiyle bakayim. Kendini
beyhude umutlarinla kandirma, zira kendisini Yahudilerden

26 Kalankath Moses, Alban Tarihi, ¢ev: Yusuf Gedikli, istanbul: Selenge, 2006, s.140-141; Treadgold, A
History of the Byzance State and Society, s.294.
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kurtaramamus ve (¢carmiha gerilmis olan) Mesih seni benden kurtarabilir
mi? Zira denizin dibine dahi insen, ellerimi uzatarak seni
yakalayacagim. Daha sonra hi¢ istemeyecegin sartlar altinda beni

goreceksin®'.”

Gergi bu mektuplar modern alimler tarafindan siipheyle karsilanmistir ve
bazilar1 gergekligini ret dahi etmistirler®®. Ancak dénemin atmosferini anlamak
icin yine de 6nemli bir belgedirler.

Herakleios ilk savaginda Sasanileri biiyiik bir bozguna ugratmistir. imparator
motive olmus bir ordu ile Sasanilerin iizerine gidecekken Avarlarin Bizans’in
smirlarmi tehdit etmesi Herakleios un bagkente donmesine neden olmustur®.

Avar sorununu halleden Herakleios 623 yilinda Sasaniler iizerine yeni bir sefer
baslatmistir. Ilk seferde oldugu gibi denize agilan imparator bu sefer
Trapezounta (Trabzon) sehrine inip Pontos bolgesinde gecti ve Ermenilerin
topraklarina girmistir. Bizans-Armenia’sinin baskenti Theodosiopolis’ten Pers-
Armenia’siin bagkenti Divin’e kadar uzun bir yol kat ederek Naksouana’ya
(Nahgivan) girmis ve Iran Azerbaycan’ina akinlar diizenleyerek Sasanilerin
baskentine dogru ilerlemistir. Imparatorun bu ilerlemesinin bir nedeni de
Sasanilerin Kudiis’u istilas1 sirasinda Hiristiyanlarin kutsal emanetlerini
almasidir. Eger imparator bu emanetleri alirsa Hiristiyanlar tizerindeki etkisini
daha da arttirabilirdi. Herakleios’un gelisi ile IV. Perviz Nineve sehreine
kagmis ve Gandzak (Gence) sehri imparatorun gazabina ugrayarak kiile
donmiistiir. Imparator daha sonra komsu sehir Thebarmes’e gecti ve bu sehir
de Gandzak ile aym1 sonu yasadi. Imparator Herakleios diismanma hig
acimayarak Sasani baskenti Ktesiphon’a dogru ilerlemistir. Ancak kigin
gelmesi imparatorun seferi sonlandirmasimna neden olmustur. Herakleios
ordusunu dinlendirmek i¢in Albania bdlgesine gitmistir®. ileriki seferlerinin
planlarini yapan Herakleios Kura, Aras, Albania ve Armania bdlgeleri iizerinde
yogunlagmistir.

Baharin gelmesiyle birlikte iki ordu tekrardan savas i¢in harekete gecmistir.
Bu sefer savas Armenia topraklari lizerinde ger¢eklesecektir. Theophanes
imparatorun bu savasta yapacagi taktigi s0yle nakletmektedir: “Kivrak Sdasdani

27 The Armenia History attributed to Sebeos, s.79-80.

28 The Armenia History attributed to Sebeos, 5.79-80. Bu ve Herakleios donemine ait diger mektuplara
dair bkz; Maksymiuk Katarzyna Iwona, “Destruction of the adur gusnasp temple in adurbadagan as a
revenge for abduction of the Holy Cross from Jerusalem in the context of the letters of Heraclius, ”
HCmOPUA IPEBHEI'O MUPA (Istoriya Drevnego Mira), Ude 94 (357), ss.109-125.

29 Chronicon Paschale 284-628 AD, s.165.

30 Theophanis, Chronographia, ss.306-308;
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ordusunu ¢etin topraklarda dolasirken atlarimi yordugunu ve zayi ettigini
bilelim kardeslerim. Bize gelince, Hiisrev’e karst tiim hizimizla ilerleyelim ki,
beklenmedik bir anda iizerlerine atilarak onu saskina ¢evirelim’'.” Kalankatli
Moses de buna benzer bir yorum yaparak imparatorun taktigini bize soyle
anlatmaktadir: “Herakliyus iilkesini ve sehirlerini alan ve onlari itaatle koruyan
Iran birliklerine hiicum etmiyor, onlarin yakinindan gecmiyor ve savasta tahrik
etmiyordu. Iranlilart kendi iilkesinde birakip ordusuyla denizi ge¢ti, yolunu
Egerlerin topraklarina ugratarak Ermeniye’ye dahil oldu, Aras nehrini gecti
ve biiyiik Hiisrev sahin tizerine ansizin hiicum etmek istedi*>.”” Sdsani komutani
Sahravaz da Theophanes’te gectigi gibi Armania’daki topraklarin giivenligini
saglamak i¢in Gardman’dan gecerek Armania-iberya sinirinda, Aparner olarak
da adlandirilan Transkafkasya Tigranokerta’sinin etrafindaki karargéha
donmiistiir, yani ordusunu ¢etin kirlarda yormustur. Diger bir Sasani komutani
olan Sahen de 30.000 kisilik bir orduyla Sahravaz’a katilmistir. Tki komutan
Herakleios’un ordularini ¢ember igine aldi, lakin Herakleios Sahen’in
bulundugu kanata saldirmis ve onun ordularini yararak Dzigug yolundan
Naksouana ovasina inmis ve Vrencunig Kasabasindan Aras’a ge¢mistir.
Sahravaz ve Sahen ordulariyla peslerine diismiistiir. Herakleios Pakrevant’a
ve Abahunik’e dogru inmis ve Hregmunkh denilen bir kdyde konaklamistir.
Bu sirada Sahravaz ordulartyla dinlenmeden daha giineye inerek Agiouit
kazasina gelmistir. 6.000 seckin adami ile Van géliiniin kuzeydogu kiyisindaki
Er¢is’te mevzilenmistir’3. Sahravaz, Herakleios’a pusu kurarak kellesini TV.
Perviz’e gotlirmek istemistir. Ancak casuslari araciligiyla bu pusudan haberdar
olan Herakleios 20.000 askeri ile Ercis’e dogru yiiriimiistiir. Gece vakti Sasani
birliklerine aniden saldiran Bizans ordusu Sasanileri sehre hapsetmis ve sehri
atese vermistir. Sasani ordusu sehirde kiil olurken sadece komutan Sahravaz
kac¢ip kurtulabilmistir. Kis aymin gelmesi lizerine imparator sefere son verdi
ve ordusuyla birlikte 6nce Kaisareia’ya oradan da Amaseia (Amasya) bolgesine
gitmistir’.

Havalarin 1sinmasiyla birlikte imparator bu seferde Phokas doneminde
kaybedilen Mesopotamia’daki (Mezopotamya) topraklar iizerine yiirimeye
karar vermistir. 625 yilimin Mart ayinda Herakleios, Martyropolis (Silvan),
Amida (Diyarbakir), Samosata (Samsat) ve Germanikeai’dan (Marag) giliney
Armania’nin bat1 kisimlarina akinlar diizenlemis ve bu sehirleri Bizans
topraklarina katmistir®>. Sdsani komutan1 Sahravaz yeni bir ordu ile Bizans’in

31 Theophanis, Chronographia, s.441.

32 Kalankath Moses, Alban Tarihi, s.141.

33 The Armenia History attributed to Sebeos, s.82.

34 Theophanis, Chronographia, ss.308-312.

35 Grousset, René, Histoire de I’ Arménie des originas a 1071, s.274.
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bu ilerleyisini durdurmak igin peslerinden gitmistir. imparator Herakleios’u
Martyropolis ve Amida sehri arasinda sikistirmistir. Glineye dogru ilerleyen
imparator Adana civarina varinca karsilik vermeyi goze almis ve Sasani
ordusuyla yeni bir muharebeye tutusmustur. Savas Bizans i¢in de agir
kayiplarla gegmesine ragmen, Theophanes bu savasi lejander bir anlatimla
sunarak Herakleios’u bir nevi tanrilastirmaktadir’®. Bizans ordusu Sasani
ordusuna da bu savasta agir bir maglubiyet yasatmis ve Sahravaz korkusundan
gece gizlice ordusuyla geri ¢ekilmistir. Imparator ise ordusunu toplamis ve kisi
gecirmek i¢cin Sebasteia (Sivas) sehrine gitmistir®’.

Sasani Sahi IV. Perviz bu maglubiyetten sonra savasi tam olarak
neticelendirmek i¢in genel bir seferberlik baglatmis ve eli silah tutan herkesi
Sasani ordusuna almistir. Ayrica sah Bizans’in Bati’daki en biiyiik diigmani
olan Avarlarla da anlasmistir®®. Herakleios ise elindeki mevcut gii¢le Sasanilere
ve Avarlara karsi koymanin yollarini bulmaya ¢alismistir. Ordusunu iige bolen
Herakleios, ilk ordusunu baskent Konstantinopolis’e yollayarak sehrin
savunmasint kuvvetlendirmistir. Kardesi Theodoros’u ikinci orduyla
Mesopotamia’da bulunan Sasani komutani Sahen’in iizerine gondermistir.
Uciincii orduyu ise kendi komutasna alarak Armania ve Kaukasos’u
(Kafkaslar) zapt edip, buradan da Sasani topraklarina saldirmay1 planlamigtir®.

Sasaniler ise Avarlarla gii¢lerini birlestirerek 29 Haziran 626 tarihinde
Konstantinopolis’i kusatmiglardir**. Ancak Sasaniler Avarlara nazaran
kusatmada daha pasif bir rol oynamiglardir. Bizans’in barig goriismelerine
katilan Avarlar ¢ok agir sartlar 6ne siirdiikleri i¢in iki giic arasinda bir savas
yapilamamustir ve kusatma yaz ay1 boyunca devam etmistir*!.

Imparator Herakleios bu kusatma sirasinda Karadeniz bolgesindedir ve Sasani-
Avar ittifakina kars1 kendine yeni bir miittefik aramistir. O sirada Karadeniz’in
Kuzey’inde Hazar Tiirkleri vardir ve bu Tirkleri Ziebel adinda bir hakan
yonetmistir*’. Herakleios, Hazar Hakanina kizin1 vermek suretiyle Hazarlarla

36 Theophanes Sarbaros’un Kosmas’a Herakleios hakkinda sunlari syler: “Kosmas, Kaesar’in savasta
ne kadar cesurca durdugunu, bu kadar kalabaliga kars1 nasil tek basina savastigini ve darbeleri bir 6rs
gibi nasil savusturdugunu gorityor musun?” Detayli bilgi i¢in bkz: Theophanis, Chronographia, s.313.

37 Theophanis, Chronographia, s.314.

38 Theophanis, Chronographia, s.315.

39 Oztiirk Engin, Bizans Déneminde Anadolu’da Yasayan Ermeniler, s.128.
40 Chronicon Paschale 284-628 AD, s.170-171.

41 Detayl bilgi i¢in bkz: Chronicon Paschale 284-628 AD, ss.170-178; Theophanis, Chronographia, s.315-
316.

42 Bizans-Hazar iliskileri hakkinda detayl bilgi i¢in bkz: Artamonov Mihail Illarionovig, Hazar Tarihi,
b.5, ¢ev: Ahsen Batur, Istaqbul: Selenge, 2019, ss.191-210; Dunlop Douglas Morton, Hazar Yahudi
Tarihi, b.2, cev: Zahide Ay, Istanbul: Selenge, 2016, ss.43-47.
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ittifak kurmay1 basarmistir*®. Imparatorun buradaki amaci Transkafkasya
iizerinden Sasani Devletini kusatmaktir. Ayrica Herakleios un yaptigi bu ittifak
Bati’da da etkisini gostermistir. Hem Konstantinopolis’in gii¢lii surlarini
asamayan hem de Bizans-Hazar ittifakini goéren Avarlar kusatmay1
kaldirmislardir. Imparator Bati’daki sorunun ¢oziimii ile kendisini artik
dogudaki diismanina odaklayabilecektir*.

Imparator Herakleios Hazar ittifakinin yaninda ikinci bir hamle olarak
Iberya’y1 da yanina ¢ekmek istrmektedir. Ancak iberya Krali 1. Stephannos
Ortodoks mezhebinden olmasina ragmen Sasani safinda durmayi tercih
etmistir. Bizans ve Hazar birlikleri Iberya’nin bu tutumuna karsilik 627 yilinda
Tiflis’e girerek sehri muhasara etmislerdir®. Bu iki biiyiik giice dayanamayan
Kral 1. Stephannos yenilmis ve Hazar Hakan1 onun kellesini alarak imparator
Herakleios’a yollamistir. Herakleios iberya’nin bagina Mthavar I. Adarnase
adinda birini gegirmistir*. Bu sayede Bizans Kuzey bolgesinde Sasanilere karsi
tam bir dstiinliik olugturmustur.

Imparator savas mevsimini beklerken Hazar Hakani1 Ziebel 6Imiistii ve Bizans
Tiirklerin askeri giiclinden mahrum kalmigtir. Herakleios Sasanilere karsi yeni
yapacagl seferde elindeki askeri imkanlarla yetinmek zorundadir. Savas
mevsiminin gelmesiyle imparator Armenia cografyasina inmistir. Egmiyadzin
yoresinden, Vartanagerd yakinindaki Aras’1 asarak Kogovit eyaletine kadar
gitmigtir. Daha sonra Urmiye G6li’niin Kuzeybatisindaki Her ve Zarevant
nahiyelerine gecerek Gilineye Asur’a, Ktesiphon ve Destgerd’deki Sasani
sarayina gitmistir. Herakleios’un ilerlemesine engel olmak i¢in Naksouana
(Nahgivan) bolgesinde konuslanmis olan Sasani komutani Rozbihan (Roc
Vehan/Razates) Herakleios’u durduramamistir. Sebeos’un verdigi bilgiye gore
savas Zarasp Dagi’nin obiir tarafinda, Biiylik Zap suyunun ovasinda olmustur®’.
Herakleios Sasanileri bu bdlgede bekliyordu. 1 Aralik 627°de Biiyiik Zap’1
gecen Herakleios, Sasanilerin haberi olmadan hareket ederek Ninova
harabelerinin yakinina konuslanmistir*®, Sasani ordusunun haberi olmadan hizli
manevralarla hareket eden Imparator Herakleios Sasani ordularini gafil

43 Imparatorun kizi Eudokia’y1 Hazar Hakanina vermesi Patrik Nikephoros’un kroniginde geger. Bkz:
Nicephori Patriarchae Constantinopolitani, Breviarium Historicum, s.11-12. Theophanes yalnizca
hediyelerden, hakanin Herakleios’a gosterdigi saygidan ve askeri yardimindan bahseder. Bkz:
Theophanis, Chronographia, s.316.

44 Oztiirk Engin, Bizans Déneminde Anadolu’da Yagayan Ermeniler, s.128-129.

45 Giircistan Tarihi, cev: Hrant D. Andreasyan, Ankara: TTK, 2003, s.191; Kalankatli Moses, Al/ban Tarihi,
s.147.

46 Giircistan Tarihi, s.192-193.
47 The Armenia History attributed to Sebeos, $.83-84.
48 Theophanis, Chronographia, s.318.
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avlayarak onlara biiylik bir hezimet yasatmistir. Hatta Sebeos, “Aniden ¢ark
ederek, korkung¢ bir sekilde onlara saldirdr. Ovaya sis ¢okmiistii ve Sasani
bilikleri Herakleios 'un doniisiinii ¢oktan ¢atismaya baslamisken dgrendiler*”
demektedir. 12 Aralik 1627 tarihinde Sasaniler Bizans karsisinda belki de
hayatlarinin en bilyiik darbesini almiglardir®.

Imparator Herakleios bu biiyiik zaferine karst muzaffer bir sekilde dénmekten
ziyade Sasani sahini tahttan indirmek niyetindedir. Ordusunu birka¢ giin
dinlendirdikten sonra Sasani topraklarma dogru yola ¢ikan Herakleios yol
iizerinde bir Sasani ulagini yakalamistir ve Sasani Sah1 [V. Perviz’in komutani
olan Sahrabaz’1 geri ¢agirdigini bildiren mektubunu ele gecirmistir. Herakleios
Sasani sahimin agzindan bir mektup kaleme aldirarak, Bizans’a agir bir darbe
vuruldugunu ve Sahravaz’in bulundugu mevkiden ayrilmamasi gerektigini
yazdirmistir. Komutan Sahravaz bu mektup iizerine yerinde durmas1 Sah I'V.
Perviz’i daha da gii¢siiz birakmigtir. Herakleios’un ilerleyisinin devam etmesi
iizerine Ktesiphon’dan da kacgan I'V. Perviz daha da doguya giderek Suaiana’ya
(Huzistan) gitmistir. Herakleios ordusuyla Ktesiphon’a geldiginde bombos ve
muhtesem bir mimari eserle karsilagsmigtir. Ancak galibiyetinin bir nigsanesi ve
bunca yillik acinin bir intikami olarak imparator bu antik kenti ve sarayi
yakmistir. Sehri ele gecirme imkani varken imparator ordusuna geri donme
talimat1 vermis ve kist gecirmek icin Azerbaycan’daki Gandzak (Gence)
bolgesine gitmistir®'.

V. Armenia’nin Geri Alinisini

Sasani Sahi IV. Perviz aldig1 bu agir darbelere karsi Bizans ile anlagsmaya
yanasmayarak imparatorluk icinde bir infiale yol agmistir. Aslinda Herakleios
Sasanilerin lizerine bu kadar gitme niyetinde degildir, zira IV. Perviz’e sdyle
bir mektup yazmustir; “Barisa dogru ilerlerken seni takip ediyorum. Zira
Persia’yi yakmak benim ozgiir irademden dolayr olmadi, buna sen zorladin.
Bu nedenle, simdi bile silahlarimizi birakalim ve barisi kucaklayalim. Ates her
seyi kiile cevirmeden sondiirelim®.” Ancak Herakleios un istegi olmamis ve
sahin diretmesi tebaanin ona karsi cephe almasina neden olmustur. Boylece
IV. Perviz’i tahttan indirerek yerine oglu II. Kavad’t (Siroes) sah ilan
etmislerdir’3.

49 The Armenia History attributed to Sebeos, s.84.

50 Savasm detaylari i¢in bkz: Theophanis, Chronographia, s.318.

51 Theophanis, Chronographia, ss.318-320; The Armenia History attributed to Sebeos, s.84-85.
52 Theophanis, Chronographia, s.324.

53 Theophanis, Chronographia, $.326-327; Chronicon Paschale 284-628 AD, s.182-183; The Armenia
History attributed to Sebeos, s.85; Kalankatli Moses, Alban Tarihi, s.156.
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Imparator Herakleios bu sirada Tebriz sehrini almistir ve Sasani topraklar
iizerindeki faaliyetlerine araliksiz devam etmektedir. Sasanilerden olusan bir
elgilik gurubu Imparator Herakleios’un yanina gelerek II. Kavad’in tahta
ciktigini bildiren mektubu takdim etmislerdir®*. Perviz’e nazaran oglu I1. Kavad
daha 1liman bir liderdir ve Herakleios ile barig yapma taraftaridir. II. Kavad
devlet erkanina bir anlasma yapmanin gerekli oldugunu danisarak onlara;
“Imparator ile bir anlasma yapmak ve imparatorlugun [Bizans’in]
topraklarindan vazge¢mek gereklidir. Biitiin bélge iizerinde bir anlasma
yapmaliy1z®®” demektedir. Hatta Paskal kroniginde bu konuya dair sahin
imparatora yazdig1 yarim kalmis bir mektup vardir:

“Sahlarin sahi Kabates ten [Kavad] pek merhametli kardegimiz Roma
Imparatoru Herakleios a. En biiyiik sevinci en merhametli kardesimize
Roma Imparatoruna veriyoruz. Tanri 'min korumasi sayesinde, sans eseri
biiyiik bir tagcla bezendik ve ceddimizin ve atalarumizin tahtina sahip
olduk. Bu nedenle, Tanri tarafindan soz konusu tahti ve sahipligini
kazanmaya béylece liitufkdr olarak layik goriildiik, giiciimiiz yettigi
Olgiide bunu yapmaya karar verdik ve gerektigi gibi, iyi niyetle
yvapilmasini emrettik. Tanr1 bizi boylesine biiyiik bir taht ve saltanat i¢in
kutsadigina gére, zindana kapatilan her insant saliverme niyetimiz var.
Bundan sonra, insanligin ve bu devletin yararina ve hizmetine yonelik
bir sey varsa ve bizim tarafimizdan emredilmesi miimkiinse, biz emrettik
ve yapildi. Sizinle, Romalilarin imparatoru ve kardesimiz, Roma
Imparatoru ve geri kalan milletler ve devletimizi cevreleyen diger
prenslerle baris ve sevgi icinde yasamaya niyetimiz var. Kardesliginizin
Romalilarin imparatoru ile ayni tahta sahip olmamizdan memnun
oldugu gerc¢eginden dolayt...>%”

Bir mektup yolladigi kaynaklarda hem fikirdir. Sebeos’un verdigi bilgiye gore
Rashnan adl1 bir prens bu anlagsmay1 yapmak i¢in gonderilmistir®’.

Herakleios’un sartlarini kabul eden II. Kavad 628 yilinda bir barig anlagmasi
imzalamigtir. Herakleios’un sartlarina gore Bizans imparatorlugu, Imparator
Maurikios donemindeki topraklarima geri donecek, yani Mesopotamia
(Mezopotamya), Kudiis ve bilhassa Armenia’in biiyiik bir bolimi tekrardan
Bizans’a gegecektir’®. Ayrica topraklarin yaninda Kudiis’in alinmasindan sonra

54  Chronicon Paschale 284-628 AD, s.183.

55 The Armenia History attributed to Sebeos, s.85.

56 Chronicon Paschale 284-628 AD, s.188.

57 The Armenia History attributed to Sebeos, s.85-86.
58 The Armenia History attributed to Sebeos, s.86.
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Sasanilere gegen kutsal emanetler Bizans’a geri verilmistir’® ve Herakleios
Hiristiyan diinyasinda farkli bir imaj yaratmis, deyim yerindeyse o artik ikinci
bir Isa’dur.

VI. ilk islam Fetihlerinde Bizans ve Ermeniler

Imparator Herakleios Sasani sorununu ¢dzdiikten sonra bolgedeki otoritesini
tekrar tesis etmeye c¢alismistir. Yukarida bahsettigimiz Kartaca giinlerinde
planladig1 yeni sistemi Sasani savasinda uyguladigi da goriilmiistiir. Toprak
ve askeri bir sistem olan thema’nin ilk adimlarini bu sefer sirasinda
goriilmiistiir. 623 yilinda ilk sefere ¢iktiginda biiyiik bir ihtimal Opsikon
themasinin ilk niivesini olusturmaktadir®®. Armenia cografyasindaki
kazanimlariyla da aynisini burada da yapmistir®'. Zaten Herakleios
doneminde iki ana thema goéziimiize carpmaktadir; bunlar Opsikon ve
Armenikon themalaridir. Vasilev de benzer goriistedir ve bu konu hakkinda
sOyle sdylemektedir: “Daha sonra rejimin diger eyaletlerde uygulanacak
olan thema sistemi Ermenistan’da basladi®®.” Ancak bu yeni sistem tam
oturmadan yeni bir gii¢ tarih sahnesine ¢ikmustir. Islam dini altin Peygamber
Muhammed ve ona inanan Araplar yavasca birleserek yeni bir diizen tesis
etmistirler. Bizans’in Dogu’da Sasanileri etkisiz hale getirmesi ve
Sasanilerin bir i¢ savasa siiriiklenmesi Misliman Araplarin yapacagi
fetihlerle Sasanilerin yerini almasina neden olmustur. Boylece Dogu’da
Sasaniler tarihin derinliklerine karisirken Miisliiman Araplar Bizans’in yeni
rakibi olmustur. Bu bir nevi Greko-Roma kiiltiirtinde ve literatiiriinde dnemli
bir yer edinmis olan Pers algisinin yerini Miisliman Araplarin almasi
demektir.

Bu iki gii¢ arasindaki ilk diplomatik temas 628 yilinda Peygamber
Muhammed’in Imparator Herakleios’a gonderdigi Islamiyet’e davet
mektubu ile baslamaktadir®®. imparator Herakleios’un olumsuz cevabindan
sonra iki gili¢ arasinda ilk ¢arpisma 629 yilinda Mu’ta’da meydana gelmistir.

59 Kirakos Gandzakets'i s History of the Armenians, ¢ev: Robert Bedrosian, New York, 1986, s.21.

60 Paskal kroniginde ‘Opsariou komes’ [KOUNG TO0 0Yapiou] seklinde gegen bir ibare vardir. Chronicon
Paschale 284-628 AD, s.168. Mosy6 Ostrogorsky bunun Opsikon olarak okunmasi gerektigini soyler.
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.94- 3. dipnot.

61 “Theophanes kroniginde “Imparator, Narbas nehrinin sig1 yerinden bir gegit olup olmadigint 6grenmek
icin ‘Armeniakon Tourmarkhos 'u Georgios 'u nehre kadar gonderdi” der. Theophanis, Chronographia,
s.325.

62 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, s.266.

63 Islam ve Ermeni kaynaklarinda cesitli mektuplar mevcuttur. Mektuplar icin bkz: Oztiirk, Bizans
Ddéneminde Anadolu’da Yasayan Ermeniler, s.175-175, dp.502.
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Savasi Peygamber Muhammed adina Halid b. Velid kumanda etmetedir®.
Ancak Miisliiman Araplarin heniiz giiclii bir orduya sahip olmamalar1 Bizans
kargisinda hezimete ugramalarina neden olmustur®.

Imparator Heraklios Mu’ta savasindan sonra hac ziyareti icin 21 Mart 630°da
Kudiis’ e gitmis ve ardindan da Konstantinopolis’e donmiistiir. Bu siralarda
Peygamber Muhammed 632 yilinda vefat etmis ve Islam Devleti’nin basina
halife unvaniyla Ebubekir ge¢mistir. Bizans ile Islam Devleti arasindaki ilk
biiyiik carpismalar Halife Ebubekir doneminde baslamis ve Halide Omer
doneminde biiyiik bir hiz kazanmistir. 634-637 yillar arasinda Suriye’nin
Gliney’inde iki gii¢ arasinda ilk defa agik alanda bir meydan savasi yapilmis
ve Bizans ordusu biiyiik bir yenilgiyle karsilasmistir®®. Savas iki sene sonra
(636) Suriye’nin Kuzey bolgesine taginmistir. Yermiik savasinda Miisliiman
Araplar Sam ve Hims’i Bizans’in elinden almislardir. Daha fazla hezimete
ugramak istemeyen Bizans Sakellarios®” Theodoros Trithyrios ve Ermeni
komutan Vahan’1 biiyiik bir ordu ile bdlgeye yollamis ancak bir basar1 elde
edilememigtir®.

Miisliiman Araplarin Bizans’a ve Hiristiyan diinyasina karsi ilk biiyiik
akilarinin baginda Yermiik savasi gelmektedir®. Bu savas bir buguk aydan
fazla stirmiistiir. Yermiik savas1 Miisliiman Araplar acisindan da ¢ok dnemli
bir savastir. ilkel bedevi savas nizami ve taktikleri yerine tipki Bizans gibi
boliikk ve tabur sistemi ile savasmislardir. Miisliiman Arpalarin bu tarzi
Maurikios’un strategikon’unda Bizanslilara tavsiye ettigi savas sekline
benzemektedir’. Bizans gibi gliclin boyle zorlanmasinin bir nedeni de Ermeni

64 Mu’ta hakkinda bilgi igin bkz: ibn Cerir et-Taberi, Tarihu t-Taberi, c.111, gev: Cemalettin Saylik, Ankara:
Ankara Okulu, 2019, ss.39-45; Halife B. Hayyat, et-Tdrih, ¢ev: Omer Sabuncu, Mahmut Sabuncu,
Ankara: Ankara Okulu, 2019, 5.73; Ibn Ebi Seybe, Kitdbii I-Megdzi, gev: Ramazan Onal, Ahmet Sen,
Ankara: Ankara Okulu, 2019, ss.185-191.

65 Kaegi Walter, Byzantium and the Early Islamic Conquests, ss.71-74.

66 Taberi bu konuda ¢ok uzun bir anlatim yapmaktadir bkz: Ibn Cerir et-Taberi, Tarihu t-Taberi, ss.399-
425. Ibn A’sem de Imparator ve Araplar komutanlar arasinda gegen mektuplara da yer vererek uzun bir
anlatim yapmaktadir bkz: Ibn A’sem, el-Fiitiih, c.I, gev: Mehmet Cevher Caduk, Ankara: Ankara Okulu,
2020, ss.187-229; Halife B. Hayyat, et-Tdrih, s.109; Kaegi Walter, Byzantium and the Early Islamic
Congquests, $5.98-100.

67 Idari ve mali gorevlerle gorevlendirilmis bir memurdur. Bu orun Bizans imparatorlugunda laik kesimde
kullanildig: kadar, ruhban sinifi i¢inde de kullanilmistir. Detayli bilgi i¢in bkz: Khazdan Alexander, 7he
Oxford Dictionary of Byzantium, c.IlI, New York: OUP, 1991, s.1818-1829.

68 Kaegi Walter, Byzantium and the Early Islamic Conquests, s.179-180. islam kaynaklarina gére Bizans
komutanlarina anlatan Cheikh’in yorumlari i¢in bkz: Cheikh Nadia Maria, Araplarin Goziiyle Bizans,
¢ev: Mehmet Morali, Istanbul: Alfa, 2012, ss.47-49.

69 Yermik savasi hakkinda detayli bilgi icin bkz: Fayda Mustafa, “Yermiik Savasi”, TDV Islam
Ansiklopedisi, c.43, Istanbul 2013, 5.485-486.

70 Maurikios’a atfedilen bu strategikon kitabi igin bkz: Mauricce's Strategikon: Handbook of Byzantine
Military Strategy, gev: George T. Dennis, Philadelphia: UPP, 1984; Tirkge ¢ev; Strategikon — Bizans
Kiiltiiriinde Strateji Sanati, gev: Volkan Atmaca, Istanbul: Kirmizikedi, 2010.
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ve diger imparatorluk iginde bulunan milletlerden olusmus askerlerin
Miisliiman Araplarla ve onlarin savas teknikleriyle daha 6nce karsilasmamis
olmalar1 da olabilir. Ayrica ordu i¢indeki ihtilaflar (Theodoros Trithyrios ve
Ermeni komutan Vahan gibi) Bizans’in birlik duygusunu yok etmektedir.
Bunun yaninda Yunan, Ermeni ve Hiristiyan Araplar arasinda da bir birlik
yoktur. Miisliiman Araplar Bizans’in tam aksine dini duygular1 ile bir biitiinliik
olusturmaktadirlar. Ermenilerden bile Miisliiman Araplarin saflarina gegen
aileler olmustur’'. Ermenilerin bu saf degistirme adetleri tipki Bizans-Sasani
doneminde oldugu gibi Bizans-IslAm déneminde de olmustur. Ermeniler kendi
iclerinde dini ve milli bir birlik saglayamadiklar1 ve kabile zihniyetinden
kurtulamadiklar1 i¢in bu donemde de iki gii¢ arasinda kaldilar ve mecburen bir
denge siyaseti izlemiglerdir’.

Yunan yazarlarina gore savasin kaybedilmesi itaatsiz komutanlar ve
Ermenilerin sugudur. imparator Herakleios un Araplarla meydan savasindan
kacgimilmasi gerektigi soziinli yerine getirmedikleri ve Bizans askerlerinin
komutan Vahan’1 imparator yapmak icin kalkisma yaptiklari icin kaybedildigini
kaydetmiglerdir’®. Bu durum daha ¢ok Yunan yazarlarin imparatoru hakli
cikarmak ve basarisizliklart Ermeni ve diger ordu igindeki askerlere yiiklemek
icin yazdiklar ¢ok agiktir. Ayrica donem hakkinda bilgi veren Arap kaynaklari
da Ermenilerin Bizans’a karsi bir kalkisma iginde bulundugundan da
bahsetmemektedir.

Suriye’nin kaybedilmesi ve Miisliman Araplarin Mezopotamia sinirina
dayanmasi Bizans i¢in pek olumlu olmamistir. Araplar kendi dil ve kiiltiiriinden
olan Hiristiyanlar1 kendi biinyesi i¢inde hizli bir sekilde toplamistir. Bu
Dogu’da Bizans i¢in hem niifus ve askeri hem de dini prestij agisindan bir
kayiptir. Dogu’daki Bizans ordularinin 6nemli bir boliimiinii Ermenilerin yani
sira Hiristiyan Araplar da olusturaktadir. Arap niifusunun azalmasi1 Bizans
ordusunu Ermeni niifusuna baglh kilmaktadir ve bu ister istemez Bizans i¢in
bir tehlikedir. Daha 6nce de goriildiigii gibi Ermeniler kendi i¢lerinde ¢ok sik
saf degistirebilmektedirler.

Miisliiman Araplarin Suriye’yi ele gecirmesiyle artik Islam ordular
Mesopotamia’ya saldirmak i¢in hazirdir. Zaten 636 yilinda Iyaz b. Ganm’in
Melitene’ye (Malatya) kadar gelip yerli halki vergiye baglamasi
Mesopotamia’nin isgali i¢in bir baglangigtir’®. Ancak Bizanslilar karsi saldiriya

71 Kaegi Walter, Byzantium and the Early Islamic Conquests, s.132-133.
72 Oztiirk, Bizans Déneminde Anadolu’da Yasayan Ermeniler, s.133.

73 Theophanis, Chronographia, s.337-338.

74 ibn Cerir et-Taberi, Tarihu t-Taberi, ss.589-591.
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gecince Miisliiman Araplar bu bolgede fazla tutunamayarak geri ¢ekilmek
zorunda kalmiglardir. 637 yilinda Miisliiman Araplar bdlgeden ¢ekilirken
Bizans ile Kinnasrin (Chalkis) adinda bir anlasma imzalamislardir. Anlagmay1
yapan Bizans valisi loannes Katias ile [ydz b. Ganm yillik 100.000 altin vergi
karsiliginda anlagmiglardir. Bizans’in ddeyecegi bu vergi ile Araplar Firat
civarindan uzak duracaklardir. Bu anlasma Imparator Herakleios’un hosuna
gitmemistir. Imparatorluk ekonomisinin bu denli kétii oldugu bir donemde bu
vergi Bizans i¢in ¢ok agirdir. Anlagsmaya imzasini atan Vali Katias imparatorun
gazabindan kurtulamamuis ve siirgiin edilmistir.

loannes Katias’in yerine atanan yeni Vali Ptolemaios baris yanlis1 bir vali
degildir ve Miisliiman Araplara vergi vermeyi reddetmektedir. Valinin bu
davranisi barisin bozulmasina ve Islam ordulariin Mesopotamia’ya girmesine
neden olmustur. IyAz b. Ganm komutasindaki Islam ordular1 Edessa’y1 (Urfa)
ele gecirmistir’®. Bolgede kalict olabilmek igin yerel toprak sahiplerini — ki
bunlar i¢cinde Ermeniler de vardir — kendi saflarina ¢eken Miisliiman Araplar
bu toprak sahipleri ile anlagmalar yapmistirlar. Bizans sayica iistiin bir orduya
sahip olsa da Miisliiman Araplarla bir savast géze alamamigtir”’.

Miisliiman Araplar ile yapilan son anlagsmadaki taahhiit edilen paranin
verilmemesi lizerine lyaz b. Ganm ordusu ile Mesopotamia’ya iizerinden askeri
seferlerini tekrar baslatmistirlar (639-40). Ayrica Amr b. el-As komutasindaki
diger bir Islam ordusu da ayni tarihlerde Misir’1 ele gegirmistir. Bizans’1n tahil
deposu Miisliimanlarin eline gegmis ve bu Bizans’in gida yoniinden biiyiik bir
sikint1 yasamasina neden olmustur. Iydz b. Ganm’in da Mesopotamia’da
yaptig1 hizli fetihler Bizans’1 iyice giigsiiz bir duruma diistirmistiir’s.

Bizans, Misliiman Araplarin ilerleyisini 6nlemek i¢in David Urtaya ve Titus
adli komutanlar1t Mesopotamia’ya gondermistir. Ancak Miisliiman Araplar ile
yapilan savas Bizans i¢in basarisizlikla sonuglanmistir”. Bizans’in bu uzun
soluklu basarisizliklar1 genel olarak Imparator Herakleios’un ordularmin
basinda bulunmadigindan kaynaklanmaktadir. Sasanilere karsi1 gosterdigi
Ustiinligli Miisliman Araplara kars1 gosterememesinin en biiyiik nedeni de
budur. Tecriibeli komutanlardan yoksun olan Bizans Miisliiman Araplara kars1
siirekli darbe almustir. 11 Subat 641 yilinda da Imparator Herakleios’un 6liimii
Bizans i¢in en biiyiik darbe olmustur.

75 Theophanis, Chronographia, s.340.

76 The Chronicle of Zugnin (Parts Il and IV. A.D. 488-775), ¢ev: Amir Harrak, Canada: PIMS, 1999,
s.143.

77 Kaegi Walter, Byzantium and the Early Islamic Conquests, s.160-161.
78 Kaegi Walter, Byzantium and the Early Islamic Conquests, s.184.
79 Kaegi Walter, Byzantium and the Early Islamic Conquests, s.184.

124 ' Ermeni Arastirmalan
2022, Sayi 72



imparator Herakleios Déneminde Bizans'in Dogu Politikasi ve Armenia

VII imparator Herakleios Déneminde Ermenilerin ve Armenia’nin Genel
Durumu

Bizans-Sasani ve daha sonra Islami dénemdeki savaslarda Ermeni niifusunun
biiyiik ¢cogunlugu her zaman oldugu gibi Bizans tarafindadir. Maurikios
donemindeki Ermeni politikast ve Phokas doneminde genel ¢okiis Ermenileri
Sasani saflarina itse de veya mecbur biraksa da, imparator Herakleios
doneminde Ermeniler tekrar Bizans saflarina donmiislerdir. Bunun nedeni
yukarida da bahsettigimiz gibi Herakleios’un Ermeni kokenli olabilme ihtimali
— En azindan Ermeniler onu kendi neseplerinden gérmektedir — ve imparatorun
Ermeni topraklarin1 dnemsemesi gosterilebilir. Diger 6nemli bir neden ise
Herakleios’un dini duygulari ¢ok etkin bir sekilde kullandig1 ve Sasanileri
yenerek kutsal emanetleri geri almasi da Hiristiyan toplumlar nazarinda
etkilidir. Oyle ki Sebeos Herakleios i¢in ‘Kutlu, dindar, bahtiyar Herakleios®”
der. Ermeni kronik¢inin Herakleios hakkinda boyle yazmasinin en 6nemli
nedeni Kutsal Carmihin Séasanilerden geri alinmasidir. Sebeos bu olaymn
Ermeniler arasinda biiyiik bir heyecan yarattigini belirtir®.

Bizans ile Ermeniler arasindaki bu dini yakinlagma 6nceki donemlerde oldugu
gibi dini bir zorlamay1 beraberinde getiristir. Sdsanilerin Ermenistan’a tam
hakim oldugu siralarda Ermenilerin dini lideri Gomidas (Komitsas) olmustur.
Ancak uzun bir aradan sonra Ermenistan’in biiyiikk ¢ogunlugu tekrardan
Bizans’1n eline gegince Imparator Herakleios dini agidan bazi diizenlemelere
girigmistir®?.

Bu sirada yeni sah olmus olan II. Kavad Pers-armenia’nin basina Varazdirots
adli bir Ermeni beyini getirmistir®®. Patrik Gomidas’in 6liimii tizerine yerine
Abahunikli I1. Krisdapor gelmistir. Sebeos’a gore o ‘keskin kilig gibi sivri dilli,
kibirli ve kiistah bir adamdi®.” Onun bu 6zellikleri yakin zamanda makamindan
olmasina neden olmustur. Marazban Varazdirots onun yerine Erz adinda birini
patrik olarak atamis ve 630 yilindan 641 yilina kadar bu makamda kalmistir.
Sebeos onun hakkinda “O kimseyi kizdirmak istemeyen ve agzindan tek bir
kotii soz ¢tkmayan, miitevazi ve naif bir adam®” demektedir.

80 The Armenia History attributed to Sebeos, $.90.
81 The Armenia History attributed to Sebeos, ss.90-94.

82 The Armenia History attributed to Sebeos, s.91-92; Kirakos Gandzakets'i'’s History of the Armenians,
8.22.

83  The Armenia History attributed to Sebeos, 5.86-87
84 The Armenia History attributed to Sebeos, s.87.
85 The Armenia History attributed to Sebeos, s.87.
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Imparator Herakleios Dogu’daki otoritesini saglaymca Bizans-armenia’sindaki
ordulariin bagina Mijej Kinuni (Mezzizios) adinda Ermeni bir yerel beyi
atamistir. Mijej 630 yilinda Sasanilerin Bizans’a verdikleri topraklarda Bizans
otoritesini saglamak iizere gonderilmistir. Herakleios’ un Ermeniler izerindeki
bazi dini diizenlemeleri de bu zamanda baslamistir. Mijej, Pers-armenia’ya
geldiginde Patrik Erz’i Khalkedon itikadina davet etmistir. Erz’in aksi bir
hareketine karstysa Bizans protektorasi altindaki Ermeni topraklarina bagka
bir patrik atayacagini ve Pers-armenia’daki patrigin yetki alaninin daralacagini
soylemistir®. Ayni durum Imparator Maurikios doneminde de yasanmistir.
Bundan dolay1 Patrik Erz siyasi agidan boliinmiis Ermenileri dini agidan da
bdlmemek i¢cin Bizans’n bu istegini kabul etmek zorunda kalmistir. Boylece
Ermeniler Gregoryan cemaatinden ¢ikartilip Grek Ortodoks cemaatinin igine
girmislerdir. Imparator Herakleios Ermeni kilisesine daha da yakinlasmak i¢in
Monotelit goriigiin kurallarina uyum gosterip desteklemistir. Tabii ki Patrik
Erz’in bu iliman yaklasiminda imparator Herakleios’un kendisine verdigi Gogp
(Kolp) sehrinin tigte biri ve bolgedeki tuz yataklarinin da etkisi vardir®’.

Bu sirada Pers-armenia’ya bakarsak yalnizca Divin ve civart Sasanilere
kalmistir ve Sasaniler kendi i¢ ¢cekismelerinden dolay1 bolgedeki otoritesini
kaybetmistir. Marazban Varazdirots dzerk bir bey gibi hareket etmektedir ve
Sasanili devlet erkaninin emirlerini uygulamaktadir. Sasaniler kendi i¢
meseleleri ile ugrasirken Varazdirots’un faaliyetleriyle de ilgilenmemeklerdir.
Ancak Bizans-armenia’sint kumanda eden Mijej Kinuni, Varazdirots’un
faaliyetlerini Sasanilere abartili bir bicimde bildirmistir. Bu eskiden beri siire
gelen yerel Ermeni beylerinin bir ¢ekismesidir ve iki beyin de zitlagmasi
Bizans-Sasani cephesinde bir savaga neden olabecektir. Sebeos bunun hakkinda
soyle bir bilgi vermektedir; “Onun Armenia’da kalmasina izin verin, aksi
takdirde iki lider hiikiimdar arasinda biiyiik anlasmazlik olacaktur®®.”

Mijej Varazdirots’un yonetimine bir son vermek i¢in Kardesi Karikhbed’i
Divin’e yollamistir. Ssani garnizonlari ile arasi iyi olan Varazdirtos saldirtya
ugrayacagi haberini alinca hemen Taron’a (Mus) kagmis ve kendisine asker
toplamaya baslamistir. Ikili arasinda biiyiiyen olay1 Varazdirots Imparator
Herakleios’a bildirmistir. Imparator Varazdirots’un huzuruna ¢ikmasina ve
derdini anlatmasina miisaade etmistir. Varazdirots’un sugsuz ve iftiraya
ugradig1 hilkkmiine varan imparator onu bagiglamis ve hediyeler bahsetmistir.
Sebeos imparator ve Varazdirots arasinda gecen diyaloglardan soyle
bahsetmektedir; “Kisa bir siire yanimda kalirsin, sonra seni biiyiik bir serefle

86 The Armenia History attributed to Sebeos, s.91.
87 The Armenia History attributed to Sebeos, s.91.
88 The Armenia History attributed to Sebeos, $.92.
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tilkene génderecegim.” Ayrica Sebeos “Onun (Varazdirots) imparatorluk
icindeki biitiin Patrikoslardan daha iistiin mevkiye getirerek onurlandirdi”
der®.

Ancak Varazdirots Bizans saraymnda entrikalara karismigtir. Imparator
Herakleios’un ogullar1 babalarini devirmek i¢in bir komplo kurmuslardir ve
sebebi bilinmeksizin Varazdirots da bu isin i¢indedir. imparator bu komplodan
haberdar oldu ve gerekli kisilere agir cezalar vermistir. Ozellikle Varazdirots un
oglu ve yegeninin burunlarini kestirmistir. Varazdirots, oglu ve yegenine gore
daha sansli olarak iskenceye ya da idam gibi bir ceza almamustir. Imparatorun
ona ilimh bir sekilde yaklagmasiyla yeri tam olarak bilinmeyen bir adaya
siirgiine gonderilmistir. Sebeos Imparator Herakleios’un Varazdirots’a
gonderdigi bir mesaj1 sdyle nakletmektedir: “Bana bu sekilde davranmana
karsilik, benim ve ¢ocuklarimin hayatina el uzatmadigin i¢in ben de senin ve
cocuklarimin hayatina el uzatmayacagim. Git ve ben sana nerede emredersem
orada kal, béylece sana merhamet gésterecegim.” Sonrasinda Sebeos soyle bir
bilgi verir; “Her ne kadar taraftarlar sikiikla ‘Onu oldiir!’ diye haykirsalar
da onlara kulak asmak istemedi. Fakat kendisini (Varazdirots), karisini ve
cocuklarimi bir adaya ve ‘Siirgiin’ adint verdikleri sinirliliklar sehrine

gotiirmelerini emretti®®.”

Sebeos’a gore David Saharuni adli bir Ermeni Bey’i de bu komplo icinde rol
almistir. Ancak o bagkentten kagmig olmalidir ki Mijej Kinuni onu yakalayarak
imparatora gondermistir. Ancak yolda Bizans askerlerinin elinden kagarak

Armenia’ya donmiistiir. David kendisine asker toplayarak Mijej Kinuni’yi
6ldirmiis ve Bizans birliklerinin basina gegmistir®!.

Imparator Herakleios bu duruma biiyiik bir tepki gostermemistir. David’in
ilging bir sekilde Ermeni Beylerini kendi safina ¢ekmesi bolge otoritesi
acisindan 6nemlidir ve Imparator Herakleios yasanan bu olaylar1 goz ardi
ederek David’e Kouropalates®® unvanini vermistir. Protokolde énemli bir sorun
oldugu i¢in imparator bu tarz unvan ve armaganlarla yerel beyleri kendi safinda
tutmak icin bir politika izliyor olabilirdi.

Sebeos’un verdigi bilgiye gore David biiyiik bir ihtisamla bu makamda {i¢ sene
kalmustirr (635-638). Ancak yerel Ermeni beylerinin birligi ¢ok kisa stirmiistiir.

89 The Armenia History attributed to Sebeos, $.92.
90 The Armenia History attributed to Sebeos, s.93.
91 The Armenia History attributed to Sebeos, s.93-94.

92 Protokolde 6n siralarda olan bir unvan olarak Kouropalateslik dnce imparatorluk ailesine ve sonra
Ermeni ve Giircii beylerine verilen bir unvandi. Bkz: Khazdan Alexander, The Oxford Dictionary of
Byzantium, c.11, New York: OUP, 1991, s.1157.
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638 yilinda David Saharuni’ye karsi isyan eden Ermeniler onun emri altinda
olmay1 reddetmistirler. Bu isyan Ermenileri kendi iginde zay1f diigiirdiigii gibi
Herakleios un yeni tesis ettigi ve daha tam oturmayan thema sistemini de zayif
diisiirmektedir. Isyanin basladigi bu dénemde Islam ordular1 da yukarida
bahsettigimiz gibi Mesopotamia’ya girmislerdir. Bizans ordularinin Dogu’daki
giliciinlin 6nemli bir boliimiinii olusturan Ermenilerin kendi aralarinda
bolinmesi Miisliman Araplarin igini kolaylastirmig ve Araplar kisa siire
igerisinde Ermeniler lizerindeki niifuzlarimi genisleterek Bizans’in niifuzunu
zayiflatmistirlar.

Sonug¢

Imparator Maurikios un 6liimii ve Phokas’m erki ele almasiyla imparatorluk
tam bir kaosa stirliklenmistir. Phokas’in sekiz yillik yonetimi Maurikios’un
biitiin kazanimlarini yok etmis ve Sasaniler ¢ok kisa bir siire i¢inde Khalkedon
(Kadikody) yakinlarina kadar gelmistirler. Herakleios bu durumu diizelmek i¢in
Bizans tahtini ele gegirmis ve yaklasik on bir yil siiren bir hazirlik donemi
atlatmistir. Babasinin komutanligi zamaninda Dogu bdlgesinde sevilen bir
ailedirler. Bu durum geng¢ Herakleios’un hem boélgeyi iyi bilmesine hem de
yerel ahaliyi yanina ¢gekmesine yaramistir. Uzun soluklu bir savasin ardindan
Bizans Sasanilere listlin gelmis ve Maurikios donemindeki topraklara geri
doniilmistiir. Boylece Herakleios aklinda olan yeni sistemi, yani themanin ilk
seklini teskil etmistir. Burada Armenikon bolgesi imparator i¢in ¢ok dnemlidir
ve yeni sisteminin ilk 6rneklerini burada uygulamistir.

Sasanilerin kendi kabuklarina ¢ekilmeleri Dogu’da yeni bir giiciin biiyiik bir
hizla yiikselmesini saglamistir. Yeni bir dinle passioner giiclerini gosteren
Miisliiman Araplar ¢ok kisa bir siirede Bizans ordusuna list iiste maglubiyetler
yasatmistirlar ve Anadolu topraklarina girmistirler. Araplar Imparator
Herakleios doneminde daha ¢ok Mesopotamia bdlgesine yogunlagmistirlar ve
Armenia sinirlarina aldigimiz yalnizca Melitene (Malatya) bolgesine kadar
gelmistirler ancak bu bolgeyi hakimiyetleri altina almamistirlar. Armenia
Imparator Herakleios doneminin sonuna kadar Bizans i¢in giivenli bir smir
bolgesi olmustur. Miisliiman Araplar Imparatorun &liimiiyle Armenia’ya
gireceklerdir.
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