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0z
Amag: Bu calismanin amaci iki farkli fakiilte (Recep Tayyip Erdogan

Universitesi ve Atatiirk Universitesi) de egitim géren égrencilerin Restoratif
Dis Tedavisi uzmanligina iliskin gorislerinin degerlendirilmesidir.

Gereg ve Yontemler: Calismaya Recep Tayyip Erdogan Universitesinden 306
ogrenci ve Atatiirk Universitesinden 428 6grenci olmak lizere toplam 734
ogrenci  katildi. Calismaya birinci simf 0Ggrencileri  dahil edilmedi.
Ogrencilerden demografik bilgilerini, Restoratif Dis Tedavisi’nin preklinik,
klinik, uzmanlik konularim ve Restoratif Dis Tedavisi Bolumi’niin diger
bolumlerle kiyaslamasim iceren 24 soruluk bir anketi doldurmalan istendi.
Verilerin incelenmesinde tammlayic1 ve frekans analizleri ile ki kare,
bagimsiz orneklem t testi, tek yonlii ANOVA testleri kullanildr.

Bulgular: Ogrencilerin Restoratif Dis Tedavisi’ni tercih ettikleri siralama iki
fakiilte ogrencileri arasinda farklilik gostermedi (p > 0.05). Ancak
ogrencilerin okuduklari donem ile tercih siralamasi arasindaki fark anlamliyd
(p < 0.05) ve donem artikca tercih siralamasi olumsuz etkileniyordu.

Sonug: Ogrenciler Restoratif Dis Tedavisi uzmanligina kisisel olarak ilgi
duysalar da maddi gelir nedeniyle Ust siralarda tercih etmemektedirler.
Ayrica fakiilteler arasindaki cesitli farkliliklarda Restoratif Dis Tedavisi’yle
ilgili goruisti olumlu ya da olumsuz olarak etkilemektedir.

Anahtar Kelimeler: Dis Hekimligi, Restoratif Dis Tedavisi, Uzmanlik, Dis
Hekimliginde Uzmanlik Sinavi

ABSTRACT

Background: The aim of this study is to evaluate the views of the students
studying at two different faculties (Recep Tayyip Erdogan University and
Ataturk University) about Restorative Dentistry specialization.

Methods: A total of 734 students, including 306 students from Recep Tayyip
Erdogan University and 428 students from Atatiirk University, participated
in the study. First-year students were not included in the study. Students
were asked to fill out a 24-question questionnaire that included questions
about preclinical and clinical of Restorative Dentistry, and comparison with
other departments. Descriptive and frequency analyzes, chi-square,
independent sample t-test, and one-way ANOVA tests were used for
statictical analysis.

Results: The order in which students prefer Restorative Dentistry did not
differ between the students of the two faculties (p > 0.05). However, the
difference between the class of students and the order of preference was
significant (p < 0.05) and as the class increased, the order of preference
was negatively affected.

Conclusion: Although students are personally interested in Restorative
Dentistry, they do not prefer it in the upper ranks due to financial income.
In addition, various differences between faculties affect the view about
Restorative Dentistry, either positively or negatively.

Keywords: Dentistry, Restorative Dentistry, Speciality, The Specialization
Exam in Dentistry

GIRIS

Restoratif Dis Hekimligi; hastalik, travma, asinma veya anormal gelisim
nedeniyle kusurlu olan ya da estetik goriinime sahip olmayan dislerin
indirek veya direk yontemlerle tedavi ederek dislere normal form,
fonksiyon, dayaniklilik ve goriinis saglayan dis hekimliginin bir dalidir."

Ayni zamanda Restoratif Dis Hekimligi, lilkemizde kabul edilen sekiz dis
hekimligi uzmanlik dalindan biridir.

Uzmanlik yiksek verimlilikle iliskilidir ve belirli bir konuda ileri teknik
ya da beceriye sahip kisiye uzman denir.? Bilimsel gelismelere paralel
olarak dis hekimligindeki klinik uygulamalarin farklilasmasi ve
cesitlenmesi, baska alanlarda oldugu gibi dis hekimligi alaninda da
branslasmay1 ve uzmanlasmay1 zorunlu kilmistir.3* Dis hekimliginde
uzmanlik egitimi Tirkiye’deki saglik hizmet kalitesinin artirilmasinda
onemli bir rol oynayacaktir. Mezuniyet sonrasi alinacak uzmanlik
egitimleri dis hekimlerinin klinik becerilerini, bilimsel arastirmalarini,
hizmet seviyesini ve hasta memnuniyetini artirmasinin yaninda
komplikasyon oranini azaltarak tibbi bakimi ve dental tedavileri ileriye
tasiyacaktir.>¢

Ulkemizde 26.04.2011 tarih ve 27916 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan
6225 ‘Torba Yasa’ da dis hekimligi uzmanlik dallan; Agiz, Dis ve Cene
Radyolojisi, Agiz, Dis ve Cene Cerrahisi, Protetik Dis Tedavisi,
Endodonti, Restoratif Dis Tedavisi, Cocuk Dis Hekimligi, Periodontoloji
ve Ortodonti olarak belirlenmistir. 28983 savii Resmi Gazete’de
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yayinlanan “Tipta Ve Dis Hekimliginde Uzmanlik Egitim Yonetmeligi’nde
dis hekimliginde uzmanlik sinavinin yilda en az bir kez OSYM (Ogrenci
Secme ve Yerlestirme Merkezi) tarafindan yapilacak merkezi bir sinav
ve yerlestirmeyle yapilacag: ifade edilmis ve Restoratif Dis Tedavisi
uzmanlik egitimi 3 yil olarak belirlenmistir. Bu siire sonunda
hazirladiklan tezde ve uzmanlik bitirme sinavinda basarili olan uzmanlik
ogrencileri “Uzman Dis Hekimi” ya da restoratif dis tedavisi icin
“Restoratif Dis Tedavisi Uzmam” unvamni alirlar.>®

Dis hekimligi ogrencilerinin lisansiistii egitim secimlerinde; mesai
saatleri, maddi gelir, mezuniyet sonrasi ¢alisma imkani, kisisel ilgi,
yurtdisi calisma olanaklan, akademik kariyer hedefi, tibbi koti
uygulamaya yonelik acilabilecek davalar 6n plana ¢ikmaktadir.>”:8
Bunun yaninda 6grencilerinin lisans egitimleri sirasindaki izlenimleri,
elde ettikleri deneyimleri, ornek aldiklari Ggretim elemanlan da
uzmanlik tercihlerini etkilemektedir.®

Calismamizin amaci farkli egitim donemlerinde ve farkli fakiiltelerde
egitim goren oOgrencilerin restoratif dis tedavisi uzmanligina bakisin
degerlendirmek ve diger uzmanlik alanlariyla kiyaslamasin1 yapmaktir.

Bu bilgiler 1s181nda calismamizin hipotezleri ise; (1) Restoratif Dis
Tedavisi uzmanlik tercih siralamasinin fakiilte kriterlerine bagli olarak
farklilik gosterecegi, (2) Restoratif Dis Tedavisi uzmanlik tercih
siralamasinin  donem kriterlerine bagli olarak farklilk gosterecegi
yonundedir.
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GEREC VE YONTEMLER

Calismanin etik kurul onay1 Recep Tayyip Erdogan Universitesi Girisimsel Olmayan Klinik Arastirmalar Etik Kurulundan alind1 (2022/102). Bu
calisma, 2021-2022 egitim-6gretim déneminde Recep Tayyip Erdogan Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesinde egitim géren dénem 1 6grencileri
haric kayitli 353 6grenci ve Atatiirk Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesinde egitim géren dénem 1 6grencileri haric kayith 742 6grenci olmak
lizere toplam 1095 6grenciyle gerceklestirilmesi planlandi. Aktif olarak egitimine devam etmeyen &grenciler ve heniiz Restoratif Dis
Tedavisi’nin preklinik ve klinik uygulamalarina katilmamis olan donem 1 6grencileri calisma disi tutuldu.

Calismadaki veriler anket formu kullanlarak toplandi. Anket, elektronik ortamda hazirlandi ve 6grencilere elektronik ortamda gonderildi.
Anketin amacim, verilerin bilimsel bir calisma amaciyla toplandigini ve toplanan verilerin gizli tutulacagini belirten bir aciklama yazis1 anketin
en Ust kismina yazildi.

Anket toplam 24 soru icermekteydi. Anketin ilk {i¢c sorusu yas, cinsiyet ve egitim donemiyle ilgili sorular; sonraki on dort soru Restoratif Dis
Tedavisi’yle ilgili preklinik, klinik ve uzmanlik konulan ile alakali sorular; son yedi soruda ise Restoratif Dis Tedavisi’nin diger bélimlerle
kiyaslanmasi ve siralanmasina yonelik sorular icermekteydi. '

Verilerin incelenmesinde tammlayici ve frekans analizleri kullamldi. Anket sorularimin cinsiyet, dénem ve egitim goriilen fakiilteye gére
iliskisini incelemek amaciyla ki kare, bagimsiz 6rneklem t testi ve tek yonlii ANOVA testleri kullanildi. Istatistiksel onemlilik diizeyi p < 0.05
olarak kabul edildi. Tum analizler SPSS (version 23.0; IL, USA) bilgisayar programinda yapildi.

BULGULAR

Bu calismaya, 2021-2022 egitim-6gretim déneminde Recep Tayyip Erdogan Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesinde egitim géren kayitli 306
dgrenci ve Atatiirk Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesinde egitim goren kayith 428 6grenci olmak lizere toplam 734 6grenci katildi. Ankete
katilan 6grenciler 18-34 yas araligindaydi ve yas ortalamalar1 21.88 + 1.66 idi. Calismaya katilan 6grencilerin cinsiyet ve donem dagilimi Sekil
1’de gosterilmistir. Tablo 1’de anket sorulan ve 6grencilerin en yiiksek oranda isaretledikleri cevaplar verildi.

B Kadin ™ Erkek B 2. Dénem M 3. Dénem

m 4. Donem m 5. Donem

100
(%13.6) 203
186  (%27.7)

301

(% 41) VEE!

(% 59) (%25.3)

245
(%33.2)

Sekil 1. Katiimailarin cinsiyet ve donem dagilimlan
Tablo 1. Anket sorularina en yiiksek frekansta verilen cevaplar

Restoratif Dig Tedavisi ile ilk olarak ne zaman tanistiniz? Fakiiltede dersler araciligiyla

Restoratif Dis Tedavisi'nin preklinik uygulamalarini seviyor musunuz? Evet

Restoratif Dis Tedavisi'nin teorik derslerini seviyor musunuz? Evet

Sizce Restoratif Dis Tedavisi'nin teorik dersleri yorucu ve stresli mi?

Uzmanlik igin Restoratif Dis Tedavisi'ni neden tercih edersiniz? Kisisel ilgi

Herhangi bir 6gretim Uyesi sizi Restoratif Dis Tedavisi uzmanhg! igin yénlendirdi mi? Hayir

Sizce Restoratif Dig Tedavisi klinik | uzman hekimler ne derece biliniyor?

Restoratif Dis Tedavisi diger bélimleri de g6z 6niine alarak ekonomik yonden siralayacak olsaniz kaginci sirada olur? 4. sirada

Restoratif Dis Tedavisi diger bélimleri de géz 6niine alarak malpraktis riski yoniinden I k olsaniz kaginci sirada olur? 4. sirada

Restoratif Dis Tedavisi diger bolimleri de géz 6niine alarak yasam kalitesine/s a etki yacak olsaniz 3. sirada
kaginci sirada olur?

Restoratif Dis Tedavisi'ni diger bélimleri de g6z 6niine alarak i prestiji y olsaniz kaginci sirada olur? 4. sirada

Ogrencrlerln 15.-21. sorularda en iyi “1”, en kotii “8” olmak lizere 1 ile 8 arasinda bir isaretleme yapmalar istenmistir.
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Osgrencilerin %43.1’i fakiilte 6ncesi tedavi olarak, %7.2’si fakiilte
oncesi sosyal medya araciigiyla, %2.6’s1 fakiilte Oncesi tercih
doneminde, %47’si fakiiltede dersler araciigiyla Restoratif Dis
Tedavisi’yle tamsmistir. Yapilan tek yonli ANOVA testine gore farkl
donemlerdeki oOgrencilerin Restoratif Dis Tedavisi’yle tamsma
yontemleri arasindaki fark istatistiksel olarak anlamldir (p=0.001).
ikinci, iiciincii ve besinci donemdeki 6grenciler cogunlukla fakiilte
doneminde dersler araciigiyla Restoratif Dis Tedavisiyle tanmsirken,
dordiincii donemdeki 6grenciler fakiilte dncesi tedavi olarak Restoratif
Dis Tedavisi’yle tamismislardir. Ogrencilerin biiyiik bir cogunlugunun
Restoratif Dis Tedavisi’yle ilgili ilk gorisu iyi iken (%77.5), %2’sinin cok
kotl, %5’inin kotl, %15,4’Unln ise cok iyidir. Bununla beraber
ogrencilerin okuduklarn donem ile Restoratif Dis Tedavisi’yle ilgili ilk
goriisii arasinda anlamli bir fark vardir (p=0.002). ikinci dénemdeki
ogrencilerin Restoratif Dis Tedavisi’yle ilgili ilk gorisi diger donemdeki
ogrencilerden daha olumludur.

Yapilan bagimsiz 6rneklem t testine gore Restoratif Dis Tedavisi’nin
hekimin kisisel yasam kalitesine etkisi cinsiyete gore anlamli farklilk
gosterdi (p < 0.05). Kadinlar, Restoratif Dis Tedavisi’nin hekimin kisisel
yasam kalitesine etkisini daha iyi olarak degerlendirdi. Benzer sekilde
yapilan bagimsiz Orneklem t testinde Restoratif Dis Tedavisi
uzmanligiyla ilgili baz1 sorularda 6grenim goriilen {iniversiteye gore
farklilik oldugu gériildii (p < 0.05). Recep Tayyip Erdogan Universitesi
ogrencilerinin Restoratif Dis Tedavisiyle ilgili goriisiiniin daha olumlu
oldugu; preklinik ve klinik uygulamalan daha cok sevdigi ve pratik
uygulamalan daha az yorucu ve stresli buldugu goriildi (Tablo 2).

Tablo 2. Farkl iiniversitelerde egitim goren ogrencilerin Restoratif
Dis Tedavisi’yle ilgili goriislerinin bagimsiz orneklem t testiyle

karsilastiriimasi

S2. Restoratif Dis Tedavisi ile ilgili goriisiiniizii

degerlendiriniz Ey(00) A (@72)
S3. Restoratif Dis Tedlavlsmm preklinik 1,80 (0.4) 1,67 (0.47)
uygulamalarini seviyor musunuz?
S4. Restoratif Dig Te_davlsl nin klinik 1.94 (0.22) 1.85 (0.35)
uygulamalarim seviyor musunuz? p<0.05
S6. Sizce Restoratif Dis Tedavisi’nin pratik
uygulamalari yorucu ve stresli mi? 2.59 (0.86) 3.24 (0.90)
S17. Restoratif Dis Tedavisi diger boliimleri de
g6z Oniine alarak malpraktis riski yoniinden 4.30 (1.57) 4.53 (1.60)

siralayacak olsamz kaginci sirada olur?
*S2 soru icin, “1” ¢ok kéti, “5” cok iyi; S3 ve S4 sorular icin, “1” hayir, “2” evet; S6 soru icin,
“1” ¢ok az, “5” cok fazla; S17 soru icin, “1” en az riskli, “8” en riskli seklinde cevap
secenekleri olusturulmustur.

Ogrenciler, uzmanlik yapmak icin Restoratif Dis Tedavisi’ni kacinc
sirada tercih edersiniz sorusuna verdikleri cevabin ortalamasi 4.96 +
2.20°dir. Bu deger 4.5 olan ortalama degerin cok az lizerindedir. Tercih
siralamasi, iki farkli fakiiltede egitim gdren ogrenciler arasinda
istatistiksel olarak farklilik gostermedi (p > 0.05). Yapilan tek yonli
ANOVA testine gore 6grencilerin okuduklari donem ile Restoratif Dis
Tedavisi’ni tercih ettikleri sira arasindaki fark anlamliydi (p < 0.05)
(Tablo 3).

Osrencilerin Restoratif Dis Tedavisi’yle ilgili preklinik, klinik ve
uzmanlik hakkindaki gorisleri cinsiyete ve egitim gordiikleri fakiilteye
gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedi (p > 0.05). Ayrica
diger uzmanlik boliimleriyle kiyaslamasi ve tercih siralamasi da
cinsiyete ve egitim goriilen fakilteye gore istatistiksel olarak anlamli
degildi (p > 0.05). Bununla beraber 6grencilerin okuduklari dénem ile
Restoratif Dis Tedavisi’yle ilgili preklinik, klinik ve uzmanlik hakkindaki
gorusleri arasinda anlamli fark yokken (p > 0.05), diger uzmanlik
bolimleriyle kiyaslamasi ve tercih siralamasi arasinda anlamli fark
vardi (p < 0.05). Donemler arasindaki farkliigr gormek icin yapilan
Bonferroni testine gore donem arttikca diger bdlimlere gore
popllarite ve siralama olumsuz etkilenmektedir (Tablo 3).

Tablo 3. Farkh donemdeki 68rencilerin Restoratif Dis Tedavisi’ni

tercih  siralamasinin  Bonferroni  testine gore ¢oklu
karsilastiriimasi
2. sinif 203 4.13+0.93*
3. sinif 245 4.29 + 0.95"
0.000
4. sinif 186 4.52+0.91*
5. sinif 100 4.71+0.98°

Farkl kiigiik harfler gruplar arasindaki istatistiksel farklilig1 gosterir.

Tlm faktorler dikkate alinarak Restoratif Dis Tedavisi’nin diger
uzmanlik dallarn icerisinde tercih siralamasi belirleyebilmek
amaciyla son yedi soru en az 7 en fazla 56 olacak sekilde tek soruda
birlestirildi. Verilerin ortalama degeri ise 30.57 + 6.75 idi. Bu
nedenle Restoratif Dis Tedavisi’nin tercih sirasi yaklasik olarak 4.36
olarak tahmin edilmektedir. Hesapladigimiz bu tahmini deger,
“Restoratif Dis Tedavisi Uzmanligim kaginci sirada tercih edersiniz”
soruna verilen cevabin ortalamasina (4.96 + 2.20) yakin bir degerdir.

TARTISMA

Bu calismada farkli egitim donemlerinde ve farkli fakiiltelerde
egitim goren 6grencilerin Restoratif Dis Tedavisi uzmanligina bakis
degerlendirilmis ve diger uzmanlk alanlanyla kiyaslamasi
yapilmistir. Son yillarda baska uzmanlik alanlanyla ilgili dis
hekimligi 6grencilerinin gorisleri degerlendirilmis olmasina ragmen
Restoratif Dis Tedavisi uzmanligina bakisla ilgili bir calisma
yapilmamistir, 1214

Fakiiltelerin fiziki sartlarindaki, akademik kadrosundaki ve kurulus
yillarindaki degiskenlik egitim goren &grenci sayisimn  farkli
olmasina neden olabilir. Ayn1 zamanda, dis hekimligi fakiiltelerinde
egitim goren toplam kadin 6grenci sayisinin erkek 6grenci sayisindan
fazla olmasi nedeniyle calismamiza katilan kadin 6grencilerin sayisi
daha fazladir." Lisans diizeyinde Restoratif Dis Tedavisi egitimi hem
teorik hem de preklinik diizeyinde ikinci egitim doneminde
basladigindan dolay1 calismarmza ikinci ve daha ist donemdeki
ogrenciler dahil edilmistir.

Elde ettigimiz sonuclara gore birinci hipotezimiz reddedilirken
ikinci hipotezimiz kabul edilmistir. Calismamizda diger uzmanlik
bolimlerine kiyasla Restoratif Dis Tedavisi’nin tercih siralamasi
egitim goriillen fakiilteye gore farklilik gostermezken, onceki
calismalarin aksine,' dénemlere goére farklilk gosterdi. Son
siniflara dogru tercih siralamasinin daha koétiye gitmesinin nedeni
alt siniflarda 6grencilerin preklinik egitimi diizeyinde dahi olsa diger
boliimlere kiyasla Restoratif Dis Tedavisi’yle daha erken tanismalan
olabilir.

Calismamizdaki ilging bir sonuc ise “Uzmanlik icin Restoratif Dis
Tedavisi’ni neden tercih etmezsiniz?” soruna 6grencilerin yarisina
yakinin verdigi “Uzmanlik sonras1 is bulamama endisesi” cevabidir.
Bununla beraber, 6nceki calismalarda Restoratif Dis Tedavisi diger
boliimler arasinda en az maddi kazancin elde edilecegi bolimlerden
biri olarak belirtilmektedir.” Ogrenciler bu degerlendirmeyi
uzmanlik sonrasi daha cok ozel kliniklerde calisma disiincesiyle
vermis olabilirler. Ciinkii Saglik Bakanhig1 “2022 Yili ilk Defa ve
Yeniden Atama Kurasi’inda toplam 574 uzman dis hekimi
kadrosundan 75 tanesi Restoratif Dis Tedavisi uzman hekim
kadrosudur.'” Bu say1 bolim bagsina diisen ortalama kadro sayisindan
(71.75) fazladir. Ayrica daha dikkat cekici nokta ise bu atama
sonras1 sadece 11 Restoratif Dis Tedavisi uzmam atanmis ve diger
kadrolar bos kalmistir.'” Ogrencilerin uzmanlik sonrasi is bulma
endisesi tasimalarinin bir baska nedeni, uzmanlik egitim siiresince
lisans egitiminden farkli olarak ve diger pratisyen dis hekimlerinden
farklilasmay1 saglayacak distiin teknolojik cihazlar vasitasiyla
yapilacak ileri restoratif tedavilerin Ogrenilecegi bilgisine sahip
olmamalar olabilir. Bununla beraber lisans doneminde yeterli klinik
egitimlerin alinmadig1 Ortodonti ve Agiz Dis ve Cene Cerrahisi
bélimlerinde uzmanlik egitimiyle sabit ortodontik tedavi ve ileri
cerrahi islemlerin 6greniliyor olmasi ve 6zel tedavi iicretlerin bu

islemlerde daha yilksek olmas1 o6grencilerin Restoratif Dis
Tedavisi'nde daha az maddi kazanc elde edeceklerini
diisiinmelerine neden olabilir.®
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Calismamizda Restoratif Dis Tedavisi’yle ilgili gorisiin diger donem
ogrencilerine gore ikinci donemdeki 6grencilerin daha olumlu oldugu
gorulmustur. Bu sonuc klinik doneme gore klinik oncesi donemlerde
ogrencilerin daha az stres tasidiklarim belirten calismalarla
uyumludur. 920

Atatiirk Universitesi 6grencilerine gére Recep Tayyip Erdogan
Universitesi 6grencilerinin Restoratif Dis Tedavisi’yle ilgili ilk
gorisiiniin daha olumlu oldugu; preklinik ve klinik uygulamalar daha
cok sevdigi ve pratik uygulamalar daha az yorucu ve stresli buldugu
tespit edildi. Fakiltelerdeki preklinik-klinik uygulama barajlar,
teorik-pratik sinavlarin zorlugu, ogretim elemanlanmin tavir ve
davramislan, fiziki sartlar, anabilim dalimin koydugu kural ve
diizenlemeler 6grencilerin stres diizeyini ve dogal olarak anabilim
dalina bakisim etkiler.” Bu durum calismamzdaki farklilig
aciklayabilir.

Ogrenciler Restoratif Dis Tedavisi’ni tercih ettikleri ortalama siralama
4.36’dir. Bu sonuc yapilan diger calismanin sonuclarina gore daha
yliksektir.'>'®2" Ayrica calismamizda 6grencilerin cogunlukla kisisel ilgi
nedeniyle Restoratif Dis Tedavisi’'ni tercih edeceklerini ifade
etmislerdir. Ogrencilerin uzmanlikta Restoratif Dis Tedavisi’ni tercih
etmeme nedeniyle beraber ekonomik yonden Restoratif Dis Tedavisi’ni
diger bolimlere gore orta diizeyde gérmeleri ve tespit ettigimiz tercih
siralamasi degerlendirildiginde; 6grencilerin uzmanlik tercihlerinde ilk
faktoriin kisisel ilgiden ziyade ekonomik kaygilar oldugu c¢ikarim
yapilabilir.

Gelecekte Restoratif Dis Tedavisi uzmanina ne kadar ihtiyac
duyulacag1 sorusuna Ogrenciler genellikle orta diizeyde cevabim
vermislerdir. Ancak Saglik Bakanliginin yayinladig1 “Agiz ve Dis Saglik
Hizmet Gostergelerine” gore 2005 yilinda Saglik Bakanligi’na baglh
hastanelerde 1.837.000 adet dolgu yapilmistir.22 Bu say1 2017 yilinda
ise 13.294.901’e yiikselmistir.?* Bununla beraber 6n bolgede yer alan
diastema gibi goriinis ve form bozukluklarimi iceren estetik
problemlerden hastalar oldukca sikayetcidir.?#?> Artan teknolojiyle
adeziv dis hekimligindeki yiiksek basar1 ve biyomateryallerdeki gelisim
sayesinde Restoratif Dis Tedavisi uygulamalar cok hizli, basarili ve
diisiik maliyette yapilabilmektedir.?2 Egitimli ve profesyonel kisiler
tarafindan yapilacak bu estetik tedaviler ve bu tedavilere olan istegin,
uzman hekime olan ihtiyaci artiracagi diisiincesindeyiz.

SONUC

Dis hekimligi Ogrencilerin, Restoratif Dis Tedavisi’ne olan olumlu
gorislerine ve kisisel ilgilerine ragmen tercihlerin de st siralarda yer
almamasinin nedeni Restoratif Dis Tedavisi uzmanligiyla iyi bir maddi
gelir elde edememenin yaninda mezuniyet sonrasi is bulamama
kaygilaridir.  Aynica, fakilteler arasindaki cesitli farkliliklar
ogrencilerin Restoratif Dis Tedavisi’ne olan ilgilerini olumlu ya da
olumsuz yonde etkilemektedir.
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