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OZET: Bu calisma 2016-2017 yetistirme sezonunda Bahri Dagdas Uluslararasi Tarimsal Arastirma
Enstitlisii’'nde bdlge verim kademesindeki bazi yeni yulaf genotiplerinin kalite performanslarinin belirlenmesi
amactyla sulu ve kuru kosullarda yiiriitiilmiistiir. Denemede 21 hat ve 4 standart ¢esit (Dirilis, Sems, Kahraman,
Yenigeri) yer almistir. 2016-2017 yetistirme sezonunda bdlge verim denemesinde segilen hatlarda deneme
ortalamalari sirastyla; bin tane agirliginda 35.45 g, hektolitre agirliginda 44.40 kg, protein oraninda %12.13,
ADF’de %16.68, NDF’de %29.22, seliiloz oraninda %16.25, yag oraninda %4.98, B-glukan oraninda %2.98
olarak belirlenmistir. 15 no’lu hat hem sulu kosulda (46.4 g) hem de genel ortalamada (44.63 g) en yiiksek bin
tane agirh@ma sahip olurken, kuru (%4.16) ve sulu (%3.83) kosullarda en diisiik yag oranina sahip olmustur.
12 no’lu hat ise her iki kosulda da standartlar ortalamasinin (%3.19) iizerinde B — glukan miktarina sahip olmustur.
Varyans analizi sonuglarina gore bin tane agirligi, hektolitre agirligi, protein orani, yag orani, seliiloz orani ve
B-glukan orani iizerinde genotipin p<0.01 diizeyinde 6nemli oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler- Yulaf, beslenme, g-glukan, kalite

Investigation of Some Quality Parameters of Oat Genotypes Grown in
Rainfed and Irrigated Conditions

ABSTRACT: This study was carried out at Bahri Dagdag International Agricultural Research Institute during
the 2016-2017 growing season under irrigated and rainfed conditions to determine the quality performance of
some new oat genotypes at the advanced yield trial. The trial included 21 lines and 4 standard varieties (Dirilis,
Sems, Kahraman, Yenigeri). The averages of the lines selected in the advanced yield trial in the 2016-2017
growing season were 35.45 g in thousand kernel weight, 44.40 kg in hectoliter weight, 12.13% in protein
content, 16.68% in ADF, 29.22% in NDF, 16.25% in cellulose content, 4.98% in oil content, and 2.98% in -
glucan content. Line 15 had the highest thousand kernel weight in both irrigated condition (46.4 g) and general
average (44.63 g), while it had the lowest oil content in rainfed (4.16%) and irrigated (3.83%) conditions. Line
12 had B - glucan content above the average of the standards (3.19%) in both conditions. According to the
results of analysis of variance, it was determined that genotype was significant at p<0.01 level on thousand
kernel weight, hectoliter weight, protein, oil, cellulose and B-glucan content.

Key words- Oat, nutrition, f-glucan, quality

1. Giris

Yulaf (Avena sativa); sahip oldugu besin igerigi sebebiyle hem insan beslenmesinde hem de
hayvan beslenmesinde tiiketimi yaygin olan 6nemli bir tahildir. Son yillarda insanlarda
fiziksel aktivitenin azalmasiyla beraber daha hareketsiz bir yasam tarzinin artmasi, hazir
beslenmeye daha ¢ok ilgi gosterilmesi gibi sebeplerden otiirii kalp damar hastaliklarinda bir
artis goriilmektedir (Burdurlu ve Karadeniz, 2003). Tam yulaf ununda ve kepeginde bulunan
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B-glukanlarin kalp hastaliklar1 riskini azalttig1, ¢oziiniir yulaf lifinin ise kolesterol diisiiriicii
etkisinin oldugu diisiiniilmektedir (Oztiirk ve Ozboy, 2002). Zaman igerisinde beslenme
aligkanliklarinda da degisikligin olmasi besin bilesenleri yoniinden zengin olan besinlere
talebi artirmaktadir. Arpa, bugday, yulaf, tritikale ve ¢avdar gibi kii¢iik taneli tahillar, daha
¢ok insan gidasi olarak kullanilsa da ot olarak bigilerek kaba yem olarak da
degerlendirilebilmektedir (Ceri ve Acar, 2019). Yulafin hayvan beslenmesi yoniinden siit
verimini artirdigi ve hazmi kolaylastiric1 etkisinin oldugu bilinmektedir. Tanelerindeki
avenin (prolamin) proteinlerinin varligt gen¢ hayvanlarin gelismesinde Onemli rol
oynamaktadir. Hem insan gidasi hem de hayvan beslenmesinde kullanilmasiyla tane verimi
yuksek kaliteli yulaf {iretimine olan ihtiyag¢ her gegen giin artmaktadir (Tamn, 2003; Sar1 ve
ark., 2012).

Yulaf tanesi yaklagik %3.0-11.0 yag, %12.4-24.4 protein ve %1.8-7.5 B-glukan igerir (Yaver
ve Ertas, 2013). Yulafin kalite kriterleri kullanilma amacina gore degisim
gosterebilmektedir. Insan beslenmesinde protein orani, besinsel lif oran1 ve B-glukan oram
yiiksek, yag orani ile kavuz orani diisiikk olan yulaf cesitleri; hayvan beslenmesinde ise
protein orani, nisasta orant, yag orani ve B-glukan orani (kanatlilar harig) yiiksek, kavuz orani
diisiik olan yulaf gesitleri yetistirilmelidir (Sar1 ve ark., 2012). B-glukan; yulaf tanesinde
bulunan, suda ¢oziinebilir bir liftir ve yulaf hiicre duvarlarindan elde edilir. Sindirim
sisteminde bal kivaminda jelimsi bir yap1 olusturarak kolesterolii ve kan sekerini olumlu
yonde etkiler ve kalp damar hastaliklarinin olusma risKini azaltir. Ayrica sindirim sistemini
olumlu yénde etkileyerek mide ve bagirsaklarin galismasimi diizenler (Istek ve ark., 2013).

Yulaf ve {rinleri ekmek, biskiivi vb. firincilik {rinlerinde, bebek mamalar
formulasyonlarinda, gerezlerde, igeceklerde, pankek karigimlarinda katki olarak, soslarda ve
hazir ¢orbalarda kivam artirici olarak kullanilmaktadir (Webster, 2002). Yulaf ezmesi katkili
makarna iiretiminde, katkilt makarnalarin lif miktarinin kontrol 6rneklere oranla daha yiiksek
ham lif ve kiil miktarina sahip oldugu belirlenmistir (Sanlioglu ve Ozkaya, 1999).

Bu calismanin amaci; insan ve hayvan beslenmesi i¢in sanayi ihtiyag¢larini karsilayabilecek
Ozeliklere sahip Konya kosullarinda yetistirilebilen yulaf genotiplerinin bazi kalite kriterleri
yoniinden incelemek ve iimitvar genotipler ile yulaf genotipi 1slahina katki saglamaktir.

2. Materyal ve Yontem

Bu ¢aligma 2016-2017 yetistirme sezonunda yulaf bdlge verim denemesine ait 21 hat ve 4
standart ¢esit (Dirilis, Sems, Kahraman, Yenigeri) ile Bahri Dagdas Uluslararas1 Tarimsal
Arastirma Enstitlisii’nde sulu ve kuru kosullarda yiiriitiilmiistiir. Deneme tesadiif bloklari
deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak yiiriitilmistiir. Sulu kosullarda yetistirilen
genotiplere sapa kalkma ve ciceklenme donemlerinde olmak iizere iki kez sulama
yapilmistir. Denemedeki genotiplerin kalite analizleri 2 tekerriirlii olarak yapilmistir.
Arastirmada genotiplerin bin tane agirligi, hektolitre agirligi, protein orani, ADF, NDF,
seliiloz, yag ve beta glukan oran1 incelenmistir. Yulaf tanelerinde yag orani (%) petrol eteri
ekstraksiyonuyla soxhelet cihazi kullanilarak yapilan analiz sonuglarinin kalibre edilmesiyle
NMR cihazi (Brucker, mqone seed analyzer XL mini spec) ile belirlenmistir (AOAC, 2000).
Protein oran1 (%) AOAC 992.23 metoduyla LECO FP 528 azot tayin cihaziyla belirlenmistir
(Anonymous, 2009). Bin tane agirlig1 ve hektolitre agirligi analizleri ise Elgiin ve ark. (2014)
metoduna gore yapilmistir. Bin tane agirligi (g/1000 adet) tane sayici (Pfeuffer/Condator) ile
sayilip tanelerin agirliklarinin terazide tartilmasiyla bulunmustur. Hektolitre agirligi (kg/100
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litre), hektolitre analiz cihaziyla belirlenmistir. -glukan analizi (%) Megazyme K-BGLU
07/11  kullanilarak, pB-glukanin Lichenase enzimiyle p-gluko oligosakkaritlere
doniistiiriilmesi ve B-glukozidase enzimi ile D-glukoz’a doniistiiriiliip spektrofotometrede
okunmasiyla tespit edilmistir (AACC (2000) Metot 32-23; AOAC (2000) Metot 995.16)).
Ham seliiloz (%), notr deterjanda ¢oziinmeyen lif (NDF) (%) ve asit deterjanda ¢oziinmeyen
lif (ADF) (%) tiim yulaf tanesinde Van Soest ve ark. (1991) yontemine gore Gerhardt
Fibretherm cihaziyla belirlenmistir. Denemelerden elde edilen verilerin JMP11 istatistik
analiz programina gore varyans analizleri yapilmis ve farkliliklar1 6nemli olan 6zelliklerin
ortalama degerleri AOF (% 5) testine gore gruplandiriimistir (Anonymous, 2014).

Cizelge 1. 2016-2017 yetistirme dénemine ait iklim verileri
Table 1. Climate data for the 2016-2017 growing season

Aylar
o Tor
10 11 12 1 2 3 4 5 6
2016-2017 0 16 95 45 3 98 21 41 18 337
Ya@is “q  Svilort. 4190 17.73 3835 4677 1972 39.28 156 3800 2117 277.92
(mm)  yy.o. 322 376 419 344 244 262 388 417 201 2973
Slgglg)hk 2016-2017 139 61 -28 54 14 71 108 152 20.3
'2';3‘ 2016-2017 416 6054 816 770 720 650 57.0 56.0 46.7

U.Y.O: Uzun yillar ortalamasi, Kaynak: Konya Meteoroloji Bolge Midiirliigii

2016-2017 sezonuna ait iklim verileri Cizelge 1’°de verilmistir. Denemenin yiiriitiildiigii yil
toplam yagis miktarinin, uzun yillar ortalamasinin iizerinde oldugu tespit edilmistir. Konya
lokasyonuna ait toprak yapist pH 8.2 ve killi-tinli yapida olarak belirlenmistir. Ozellikle
kurak alanlarda yapilan yulaf ¢alismalari yagisa bagimli oldugundan yagis, yulaf tanesinin
gelisimine ve Ozelliklerine 6nemli derecede etki etmektedir. Yagmurun az oldugu yillarda
tane ciliz kalirken, yeterli oldugu yillarda tane dolgun olmaktadir. Bu da tanede besinsel
bilesenlerin dagilimi {izerine etki etmektedir.

3. Bulgular ve Tartisma
Bin tane agirhg (g)

2016-2017 y1l1 yetistirme sezonunda yulaf bolge verim denemesinde segilen hatlarin bin tane
agirhig1 ortalamasi kuru kosullarda 34.63 g, sulu kosullarda ise 36.27 g olarak belirlenirken,
genel ortalama 35.45 g olarak belirlenmistir (Cizelge 2). Sulu kosullarda tanenin daha dolgun
oldugu bu sonucu dogrulamaktadir. Her iki kosulda da segilen hatlarin bin tane agirlig
ortalamalar1 standart hatlarin ortalamasindan yiiksek olmustur. 15 no’lu hat hem sulu kosulda
(46.4 g) hem de genel ortalamada (44.63 g) en yiiksek bin tane agirligina sahip olmustur.
Varyans analizi sonuglarina goére yulaf genotiplerinin bin tane agirligi bakimindan genotip,
kosul ve kosul*genotip interaksiyonunun p<0.01 diizeyinde 6nemli oldugu belirlenmistir.
Bin tane agirlig1 tanenin tane verimi, iriligi ve dolgunlugu hakkinda da fikir veren 6nemli bir
kalite parametresidir (Oztiirk ve ark., 2007). Bu ¢alismayla paralel olarak Nedomova ve ark.
(2008), 7 kavuzlu, 21 kavuzsuz yulaf ¢esidi ile Slovakya ve Cek Cumhuriyeti’nde yaptiklari
bir ¢alismada bin tane agirliginin 19-35 g arasinda, Kahraman ve ark. ( 2021) ise Trakya
Bolgesi’nde yaptiklar1 benzer bir aragtirmada 1000 tane agirliginin 21.1-41.3 g arasinda
degistigini belirtmislerdir. Benzer bir ¢alismada da kuru sartlarda yetistirilen 29 yulaf
genotipinde bin tane agirlig1 28.6 g olarak tespit edilmistir (Sahin ve ark., 2017).
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Cizelge 2. 2016-2017 yetistirme sezonunda bolge verim kademesindeki kuru ve sulu kosullarda

yetistirilen yulaf genotiplerine ait bazi kalite parametreleri

Table 2. Some quality parameters of oat genotypes grown in dry and irrigated conditions in the
region yield level in 2016-2017 growing season.

22

Bintane (g) Hektolitre (kg) Protein (%)
Hat/Genotip Kuru  Sulu Ortalama  Kuru Sulu Ortalama Kuru  Sulu Ortalama
1 29.52 303 29.91 4594 4494 45.44 1161 11.85 11.73
2 30.58 29.82 30.20 46.62 4175 44.19 11.20 12.20 11.70
3 434 415 42.45 38.02 4327 40.65 10.92 1241 11.66
4 30.68 34.16 32.42 36.72 3531 36.02 11.02 11.09 11.06
5 34.02 30.04 32.03 4397 4252 43.25 10.89 10.67 10.78
6 35.76 41.12 38.44 47.36  48.39 47.88 12.67 13.03 12.85
7 36.44 37.96 37.20 4127 4588 43.58 1153 12.58 12.05
8 3168 37.68 34.68 46.03 4832 47.17 11.98 12.86 12.42
9 36.92 4094 38.93 4479 4391 44.35 1333 1292 13.12
10 31.7 36.06 33.88 4456 4214 43.35 1212 1148 11.80
11 30.74 31.38 31.06 47.36  44.13 45.74 10.88 11.99 11.43
12 289 29.04 28.97 4296 4277 42.86 12.82 11.50 12.16
13 27.28 28.08 27.68 47.37 4529 46.33 1154 1134 11.44
14 38.82 42.82 40.82 4572 47.82 46.77 11.73  12.22 11.97
15 4286 464 4463 4474 4377 44.25 1240 13.07 12.74
16 36.6  35.06 35.83 4471  46.22 45.47 11.60 12.16 11.88
17 3516 36.12 35.64 4756  49.05 48.30 1220 13.15 12.67
18 34.8 38.06 36.43 41.26  43.28 42.27 1191 1238 12.14
19 39.52 4258 41.05 4424 4344 43.84 1358 13.25 13.41
20 39.24 402 39.72 46.58  48.03 47.30 13.65 13.65 13.65
21 32,7 32.26 32.48 4472 4223 43.47 12.01 1197 11.99
Segilen hat ort. 34.63 36.27 35.45 4440 44.40 44.40 11.98 12.27 12.13
Dirilig 27.84 38.22 33.03 4248  46.73 44.61 11.31 12.05 11.68
Kahraman 3422 38.92 36.57 4467 50.81 47.74 11.09 13.23 12.16
Sems 37.86 32.98 35.42 50.74  46.93 48.84 1344 1283 13.14
Yenigeri 31.62 30.36 30.99 46.35 45.58 45.96 12.19 1250 12.34
Standartlar ort. 3289 35.12 34.00 46.06 4751 46.79 12.01 12.65 12.33
Genel ortalama 3435 36.08 35.22 4467 4490 44.78 11.98 12.33 12.16
AOF0.05) 3.03 0.32 0.61
DK%) 4.28 0.36 2.52
Kosul 74.64** 1.32** 3.05**
Genotip 1901.05** 728.00** 48.65**
Tekerriir 0.20** 1.32%* 0.23
Kosul*Genotip 269.54** 198.01** 13.63**

AOF: Asgari énemli fark, DK: Degisim katsay1s,

* #%: Sirastyla P<0.05 ve P<0.01 olasilik diizeylerinde dnemli

Hektolitre agirhgi (kg)

Bu c¢alismada segilen hatlarda hektolitre agirligi kuru kosullarda 36.72-47.56 kg, sulu

kosullarda 35.31- 49.05 kg arasinda degismis, genel ortalama ise 44.40 kg olarak
belirlenmistir. 17 no’lu hat her iki kosulda ve genel ortalamada da (48.30 kg) en yiiksek

hektolitre agirlig1 degerine sahip olmustur. Hektolitre agirligi bakimindan kosul, genotip ve
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kosul*genotip interaksiyonunun p<0.01 diizeyinde 6nemli oldugu belirlenmistir (Cizelge 2).
Benzer bir ¢alismada Sahin ve ark. (2017) yulaf genotiplerinin kuru kosullarda hektolitre
agirhiginin 36.60-49.70 kg araliginda degistigini tespit etmislerdir. Hamzaoglu (2021), yulaf
genotipleriyle yapmis oldugu bir ¢alismada hektolitre agirhiginin 44.72-64.66 kg arasinda
degistigini belirlemistir. Yulaf tanesinin sekli ve iriliginin hektolitre agirhigm etkiledigi,
yuvarlak ve dolgun tanelere sahip yulaf genotiplerinin yiiksek hektolitre agirligina sahip
olduklar1 bildirilmistir (Sahin ve ark., 2019)

Protein oram (%)

Denemede secilen hatlar i¢inde kuru kosullarda protein orani ortalama %11.98, sulu sartlarda
%12.27 olarak belirlenmis, kuru ve sulu kosullarda 20 no’lu hat en yiiksek (%13.65) protein
miktarina sahip olmustur. Standartlara ait ortalama protein orani1 degeri (%12.33), segilen
hatlarin ortalama protein orani degerinden (%12.13) yiiksek bulunmustur. Varyasyon analizi
sonuglarina gore genotiplerin protein orani bakimindan genotip, kosul ve kosul*genotip
interaksiyonunun p<0.01 diizeyinde 6nemli oldugu bulunmustur (Cizelge 2). Protein orani
yulaf tanesi i¢in 6nemli bir kalite kriteri olmakla birlikte 1slah ¢aligmalarinda yiiksek protein
oranina sahip ¢esit gelistirmek amaglanmaktadir (Demir, 1994). Yapilan ¢alismalar protein
oraninin, ¢evresel faktorler ve genetikten esit oranda etkilendigini ortaya koymaktadir
(Doehlert ve ark., 2001). Zute ve ark. (2011) kavuzsuz yulaflarda tanede protein oraninin
%11.89-14.95 arasinda degistigini belirlemislerdir. Yagisa dayali ve destek sulamali
sartlarda yetistirilen yulaf genotiplerinde protein oranlari ortalama %13.90 ve %13.40 olarak
bulunmustur (Mut ve ark., 2021). Bu ¢alismanin sonuglari da bahsedilen diger literatiirlerle
uyumludur.

ADF (Asit deterjanda ¢oziinmeyen lif) (%0)

Secilen hatlarda elde edilen ADF degerleri kuru kosullarda %14.11-19.00; sulu kosullarda
ise %14.85-20.57 arasinda degismistir. Tiim denemeye ait genel ADF degeri ortalamas1 %
16.78 olarak belirlenmistir. Ortalama ADF degeri agisindan 13 no’lu hatta (%19.78) en
yiiksek, 19 no’lu hatta (%14.48) en diisiik deger elde edilmistir. Yulaf genotiplerinin ADF
orant bakimindan kosullarin p<0.05, genotip ve kosul*genotip interaksiyonunun p<0.01
seviyesinde 6nemli oldugu bulunmustur (Cizelge 3). ADF; bitkisel {iriinlerin asit deterjan
kosullarinda islendikten sonra geriye kalan seliiloz, lignin ve silis gibi hiicre duvari
bilesenleridir (Karabulut ve Canbolat, 2005). Hayvan beslenmesinde ADF degerinin diistik
olmasi istenir. Ciinkii ADF degeri yemin kuru madde sindiriminin % olarak ifadesi olarak
degerlendirilmektedir (Van Dyke ve Anderson, 2000). Bu ¢alismada elde ettigimiz sonuglara
benzer bir bagka caligmada Mut ve ark. (2017), 81 farkl yulaf ¢esidinde ADF degerlerinin
%13.56-18.54 araliginda degistigini bildirmislerdir.

NDF (Notr deterjanda ¢oziinmeyen lif) (%0)

Bolge verim denemesinde her iki kosuldan elde edilen NDF degerleri ortalamasi secgilen
hatlarda % 29.22, standartlar ortalamasi ise %27.49 olarak belirlenmistir. Kuru ve sulu
kosullarda ortalama NDF oranlar ise sirasiyla %28.64 ve %29.81olarak tespit edilmistir.
Kuru kosullarda en yiiksek NDF degeri 19 no’lu hat (% 32.94), en diisiik deger 2 no’lu hattan
(%24.79) elde edilirken; sulu kosullarda en diisiik NDF degeri 3 no’lu hat (%27.31), en
yuksek deger 19 no’lu hattan (%32.42) elde edilmistir Yulaf genotiplerinin NDF orani
bakimindan genotipin p<0.01, kosulun p<0.05 seviyesinde 6nemli oldugu, kosul*genotip
interaksiyonunun ise dnemsiz oldugu belirlenmistir (Cizelge 3).
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Cizelge 3. 2016-2017 yetistirme sezonunda bolge verim kademesindeki kuru ve sulu kosullarda

yetistirilen yulaf genotiplerine ait bazi kalite parametreleri
Table 3. Some quality parameters of oat genotypes grown in dry and irrigated conditions in the
region yield level in 2016-2017 growing season.

24

ADF (%) NDF (%) Seliiloz (%)
Hat/Genotip Kuru  Sulu  Ortalama Kuru Sulu Ortalama Kuru Sulu Ortalama
1 16.20 16.58 16.39 29.09 29.07 29.08 16.95 16.41 16.68
2 1595 1555 15.75 2479  27.37 26.08 15.37 14.86 15.11
3 16.21 17.04 16.62 26.13 2731 26.72 17.43 14.42 15.93
4 1754 16.98 17.26 30.33 31.33 30.83 18.60 19.02 18.81
5 17.74 1761 17.67 27.38  28.40 27.89 17.79 17.62 17.71
6 1560 16.59 16.09 28.26  28.89 28.57 15.37 14.38 14.87
7 16.72 17.66 17.19 31.01 30.98 30.99 18.28 15.93 17.11
8 17.07 16.92 16.99 28.10 29.05 28.57 15.58 14.13 14.85
9 14.82 15.84 15.33 31.25 30.93 31.09 16.23 15.66 15.94
10 16.27 17.32 16.79 26.28  28.05 27.17 15.34 16.02 15.68
11 18.34 18.50 18.42 2535 29.32 27.33 16.22 15.38 15.80
12 15.84 17.74 16.79 28.81 29.20 29.00 14.92 16.30 15.61
13 19.00 20.57 19.78 2698 30.40 28.69 15.96 16.40 16.18
14 16.68 17.46 17.07 26.84 27.84 27.34 15.70 14.45 15.07
15 1477 15.88 15.32 28.70 3112 29.91 16.24 15.64 15.94
16 16.68 17.26 16.97 28.85 2843 28.64 17.29 15.22 16.25
17 16.39 16.98 16.68 2950 31.81 30.65 16.98 15.65 16.31
18 17.32 16.37 16.84 30.18 3254 31.36 17.12 17.76 17.44
19 1411 1485 14.48 3294 3242 32.68 18.08 18.07 18.07
20 1493 16.27 15.60 3056 30.75 30.65 15.37 14.03 14.70
21 16.44 15.95 16.19 30.16  30.79 30.47 16.41 17.81 17.11
Secilen hat ort. 16.41 16.95 16.68 28.64 29.81 29.22 16.53 15.96 16.25
Dirilis 19.77 16.70 18.23 26.81 27.80 27.31 15.35 15.18 15.26
Kahraman 18.10 15.95 17.02 28.66 28.38 28.52 16.91 13.84 15.37
Sems 15.16 17.55 16.35 2775 26.74 27.24 14.37 13.54 13.95
Yenigeri 17.76 1748 17.62 2725  26.50 26.87 15.26 13.48 14.37
Standartlar ort. 17.69 16.92 17.30 2762 27.35 27.49 15.47 14.01 14.74
Genel ortalama 16.61 16.94 16.78 28.48 2941 28.95 16.36 15.65 16.00
AOF 0.05) 0.35 0.75 0.40
DK ) 4.25 5.25 5.12
Kosul 2.67* 22.07* 12.82**
Genotip 116.46** 297.50** 137.19**
Tekerriir 0.30 14.66* 0.79
Kosul*Genotip 34.61** 41.52 34.65*

AOF: Asgari 6nemli fark, DK: Degisim katsayisi, *,**: Sirasiyla P<0.05 ve P<0.01 olasilik diizeylerinde énemli, ADF:
Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif, NDF: Notr Deterjanda Coziinmeyen Lif.

NDF; yem ham maddelerinin ¢oziinmeyen kismini olusturmaktadir. Yapisinda seliiloz,
hemiseliiloz, lignin ve silis bulunur. Yemlerin tiiriine ve olgunlagsma derecesine gére NDF

icerikleri degisiklik gosterir (Karabulut ve Canbolat, 2005). NDF oran1 kuru madde bazinda

%25-32 arasinda oldugu zaman, optimum diizeyde verim elde edilebilmektedir (Tekce ve
Giil, 2014). Mut ve ark. (2017), yaptiklar1 benzer bir ¢aligmada yulaf genotiplerinde NDF

degerinin %31.35-37.57 arasinda oldugunu belirtirken, Sahin ve ark., (2017), Konya

lokasyonunda 2012-2013 yillar1 arasinda kuru sartlarda inceledikleri 29 yulaf genotipinde

NDF degerini %26.90-49.00 olarak tespit etmislerdir. Bu denemede elde edilen sonuglar

diger arastirma bulgulariyla benzerlik gostermektedir.
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Seliiloz

Yulaf bolge verim denemesinde degerlendirilen yulaf genotiplerinin seliiloz degerleri kuru
kosullarda %14.92-18.60 araliginda degisirken, sulu kosullarda %14.03-19.02 aralifinda
degismistir. Tiim denemeye ait seliilloz degeri ortalamast %16.00 olarak tespit edilmistir.
Secilen hatlarda seliiloz degeri ortalamasi (%16.25), standart cesitlerden (%14.74) yiiksek
bulunmustur. Yulaf genotiplerinin seliilloz orant bakimindan kosulun ve genotipin p<0.01,
kosul*genotip interaksiyonunun ise p<0.05 diizeyinde 6nemli oldugu tespit edilmistir
(Cizelge 3). Tahillarin kaba yem olarak kullanilmasinda otun sindirilme derecesi 6nemli bir
problem teskil etmektedir. Cherney ve Marten (1982) bugday ve yulafta sindirimin diisiik
olmasinin hiicre duvari bilesiklerinin yiiksek olmasindan (%49.5-49.6) kaynaklanabilecegini
belirtmislerdir. Yulafin bilesiminde bulunan ¢oziilemeyen lifler arabinoksilan ve seliiloz
formunda bulunurken ¢oziilebilir lifler ise f-glukan formunda bulunur (Singh ve ark., 2013).
Bu ¢alismada elde edilen sonuglara paralel olarak bir bagka calismada 15 yulaf genotipinin
besin degerleri incelenmis ve calismada seliilloz oraninin %5.70-14.28 arasinda degistigi,
ortalama degerin %10.70 oldugu belirlenmistir (KliSevicitte ve ark. 2016).

Yag

Secilen hatlarda yag oran1 ortalamasi sulu kosullarda %4.73 olurken, kuru kosullarda %5.22
olmustur. Her iki kosulda da seg¢ilen hatlarin ortalamas1 %4.98 ve standartlar ortalamasi
%5.65 olarak belirlenmistir. Denemede 15 no’lu hat kuru ve sulu kosullarda sirastyla %4.16
ve %3.83 yag oraniyla en diisiik degere sahip olmustur. Genotiplerin yag orani bakimindan
kosul, genotip ve kosul*genotip interaksiyonunun p<0.01 diizeyinde o6nemli oldugu
bulunmustur (Cizelge 4). Yulaf tanesinin sahip oldugu yag orani bugday, arpa ve cavdar
tanelerine oranla daha fazla olmakta, yag orani ¢evresel faktorler ve genotip dzelliklere bagl
olarak degisim gostermektedir (Saastamoinen ve ark., 1989). Yulaf 1slahinda insan gidasi
olarak kullanilacak olan yulaflarin seciminde diisiik yag oranina sahip genotipler tercih
edilmektedir (Zhou ve ark., 1999). Bu ¢alismada da 15 no’lu hat standart gesitler ve secilen
hatlar ortalamasindan daha diisiik yag oranina sahip olmustur. Yapilan bir aragtirmada yulaf
genotiplerinde yag oranm1 %3.3-7.5 arasinda degismekle birlikte (Erbas ve Mut, 2013) bu
denemede de yag orani agisindan benzer bir sonug elde edilmistir.

p-glukan

Yulaf genotiplerinin B-glukan oranlari kuru kosullarda %2.29-3.54 araliginda degisirken,
sulu kosullarda % 2.60-3.49 araliginda degismistir. Tiim denemeye ait genel ortalama ise
%3.01 olarak belirlenmistir. Her iki lokasyonda 12 no’lu hat en yiiksek B-glukan degerine
sahip olmustur. Denemede segilen hatlarin ortalama B-glukan degeri %2.98, standartlar
ortalamasi ise %3.19 olarak belirlenmistir. Yulaf genotiplerinin B-glukan orani bakimindan
kosul ve genotipin p<0.01 seviyesinde 6nemli oldugu, kosul*genotip interaksiyonunun ise
Onemsiz oldugu belirlenmistir (Cizelge 4). Mut ve ark. (2021) yagisa bagh ve destek sulamali
iki farkli sartta yetistirilen yulaf genotiplerinde B-glukan oranlarini sirasiyla %3.90 ve %3.78
olarak tespit etmislerdir ki bu sonu¢ da bizim denememizde elde edilen bulgularla birbirine
benzerlik gostermektedir. Yulaf B-glukan igerigi sebebiyle bagisiklik sistemini gii¢lendirici
etkiye sahiptir. Yiiksek su tutma kapasitesine sahip olmasiyla da insanlarda sindirimi
yavaslatarak kolesterolii ve kan seker seviyesini diisiirdiigli saptanmistir (Tiwari ve
Cummins, 2009). Arpa ve yulaf kanatli rasyonlarinda az miktarda kullanilmaktadir. Bunun
sebebi ise monogastrik hayvanlarda sindirimi zor bir polisakkarit olan B-glukan igermesidir
(Akyildiz, 1967; Ergiin ve ark., 2001). Arpa ve yulaftaki B-glukan, 1.3 ve 1.6 bagl B-glukan
karisimidir. Kanathilarda B- glukan sindirilemediginde su tutucu ozellik gosterdigi icin
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ozellikle geng hayvanlarda yapigkan ve 1slak digkiya neden olur (Oguz ve ark., 2011). Buna
ragmen hayvanlarin bagisiklik sisteminin gii¢lendirilmesi ve performanslarina katki
saglamak amaciyla B-glukanlarin yemlerde katki maddesi olarak kullanilmasiin iyi bir
alternatif oldugu

Cizelge 4. 2016-2017 yetistirme sezonunda bolge verim kademesindeki kuru ve sulu
kosullarda yetistirilen yulaf genotiplerine ait bazi kalite parametreleri

Table 4. Some quality parameters of oat genotypes grown in dry and irrigated
conditions in the region yield level in 2016-2017 growing season.
Yag (%) B — glukan (%)
Hat/Genotip Kuru Sulu Ortalama Kuru Sulu Ortalama
1 4.73 4.33 4.53 3.19 3.13 3.16
2 5.20 4.48 4.84 3.08 3.39 3.23
3 5.67 5.27 5.47 2.29 3.08 2.68
4 5.44 5.01 5.22 2.98 2.71 2.85
5 5.50 4,71 5.10 2.63 2.86 2.74
6 5.15 491 5.03 2.74 3.05 2.89
7 5.42 5.03 5.23 2.64 3.04 2.84
8 5.99 5.43 5.71 2.90 3.25 3.07
9 4.20 3.92 4.06 3.09 3.33 3.21
10 4.90 4.13 451 3.22 3.26 3.24
11 5.53 4.68 5.11 3.06 3.36 3.21
12 5.29 4.76 5.03 3.54 3.49 3.51
13 5.95 5.40 5.68 2.94 3.35 3.14
14 6.00 5.62 5.81 2.77 3.29 3.03
15 4.16 3.83 3.99 2.96 3.26 3.11
16 5.59 5.45 5.52 2.67 3.03 2.85
17 5.15 4.69 4.92 2.50 2.99 2.74
18 5.52 4.64 5.08 2.73 2.64 2.68
19 4.30 3.90 4.10 241 2.60 2.50
20 5.01 4.79 4.90 2.77 3.18 2.97
21 5.01 4.32 4.66 3.00 2.75 2.88
Segilen hat ort. 5.22 4,73 4.98 2.86 3.09 2.98
Dirilis 6.60 5.21 5.90 3.24 291 3.07
Kahraman 5.97 4.56 5.27 2.88 3.49 3.19
Sems 4,78 5.77 5.27 3.42 3.27 3.34
Yenigeri 6.19 6.11 6.15 3.10 3.27 3.18
Standartlar ort. 5.89 5.41 5.65 3.16 3.23 3.19
Genel ortalama 5.33 4.84 5.08 291 3.12 3.01
AOF(0.05) 0.40 0.11
DK ) 3.96 5.64
Kosul 6.03** 1.09**
Genotip 30.68** 5.54**
Tekerriir 0.000056 0.000784
Kosul*Genotip 4.97** 2.00
AOF: Asgari 6nemli fark, DK: Degisim katsayisi, *,**: Sirastyla P<0.05 ve P<0.01 olasilik diizeylerinde
6nemli

diistiniilmektedir (Keser ve Tanay, 2008). Sahin ve ark. (2019), Orta Anadolu sartlarinda
yetistirilen 328 adet yulaf genotipinde yaptiklar1i ¢alismalarinda ortalama [-glukan
degerinin%0.84—4.24 araliginda oldugunu tespit etmislerdir. Kavuzsuz ve kavuzlu yulaflarla
yapilan bir bagka arastirmada B-glukan oran1 %0.77 ile %8.37 aralifinda degismistir (Givens
ve ark., 2000). Calismamizda elde edilen sonuglar da diger arastirmalarla benzerlik
gostermektedir.
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4. Sonug

Bu ¢aligmada Bahri Dagdas Uluslararas1 Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan yiiriitiilen
TAGEM/TBAD/14/A12/P09/004 no’lu ‘Yulaf Islah Materyalinin Baz1 Kalite Ozelliklerinin
Belirlenmesi’ projesine ait kuru ve sulu kosullarda yetistirilen bolge verim denemelerinde
yer alan yulaf genotiplerinin bazi kalite 6zellikleri degerlendirilmistir. Deneme sonucunda
15 no’lu hattin hem sulu kosulda (46.4 g) hem de genel ortalamada (44.63 g) en yiiksek bin
tane agirhigina, kuru (%4.16) ve sulu (%3.83) kosullarda en diisiik yag oranina sahip oldugu
belirlenmistir. 12 no’lu hat ise her iki kosulda da standartlar ortalamasinin (%3.19) iizerinde
B — glukan miktarina sahip olmustur. Genel ortalamalara bakildiginda tanelerin yag oram
iceriginin kuru kosullarda sulu kosullara oranla daha yliksek; bin tane, hektolitre, protein,
ADF, NDF, seliiloz ve B — glukan oranlarimin ise sulu kosullarda kuru kosullara gére daha
yiiksek degerler elde ettigi goriilmiistiir. Farkli kosullarda yetistirilen hat ve gesitlere ait
kalite degerleri arasinda belirlenen farkliliklara ¢evresel faktorler ve genotip 6zelliklerin
sebep olmus olabilecegi diistiniilmektedir.

Islah denemelerinde amag; bolge sartlarina uyum saglayabilecek verim ve kalite yoniinden
istiin 6zellikler gosterebilen, hastaliklara dayanikli hatlarin tescil edilmesini saglamak olarak
degerlendirilir. Son yillarda insanlarin saglikli beslenme konusunda bilinglenmesi onlart
daha secici gidalar1 temin etmeye yonlendirmektedir. Yulaf bitkisi de gerek insan sagligi
gerekse hayvan beslenmesindeki bilinen olumlu etkilerinden 6tiirii 1slah ¢alismalarinda tane,
saman ve kavuzlarinin besin elementleri yoniinden zengin olmasi yoniiyle degerlendirilen
bir tahil ¢esididir. Cesit adaylari her yil farkli kademelerde verim, kalite, hastalik ve
zararlilara dayaniklilik gibi cesitli kriterler yoniinden ayri1 ayr1 degerlendirilmeye tabi
tutulmakta, veriler degerlendirildikten sonra bazi genotipler bir sonraki kademeye
aktarilirken bazilar1 da elenmektedir. Bu calismada da belirlenen kriterler yoniinden 6ne
cikan bazi hat/genotipler ¢esit adayr olarak degerlendirilmistir. Bu sebeple bu tiir
calismalarin yayginlastirilmasi, lilke ekonomisine yeni ¢esitlerin kazandirilmasi agisindan
Oonem arz etmektedir.
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