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Popper’da bilgiyi iiretme bicimi ve elestirel akil kavrami

Oz

Bilim diinyasindaki yenilikler toplumlart etkiledigi kadar
bilimin kendisini de dogrudan etkilemekte ve doniismesini
saglamaktadir. Gelismekte olan bilginin iiretim siireci ise
farkli bakis agilarini beraberinde getirmektedir. Bilgi iiretim
siirecinde bilimsel gelismeler genelde tartismali olarak
gerceklesmektedir ve bunun bir pargasini da pozitivizm
olusturmaktadir. Pozitivizm akil dogrultusunda deney ve
gbzlem yoOntemini kullanmaktadir ve bilimsel bilgininin
cizgisel gelisimine inanmaktadir. Ozellikle mantiksal
pozitivistler bu goriisii sik1 sikiya benimsemekte ve
metafizik degerleri reddederek tiim diinyay1 fizik yasalariyla
aciklamaya caligmaktadir. Popper ise bu anlayisa elestiriler
getirmekte, dogrulama yerine yanliglama yontemini ele
almakta ve yeni bir bakis ac¢isi sunmaktadir. Bilimde
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veren Popper mutlak dogruya ulagsmanin imkansiz oldugunu

disiinmekte bu yiizden elestirel aklin  kullanilmast

gerektigini vurgulamaktadir. Ayrica timevarim konusuna da

elestiriler getiren Popper genel gecer bilgi kiimelerini reddetmektedir. Bilimsel yaklasimda elestirel kapasite
iizerinde duran Popper, elde edilen bulgular ne kadar elestiriye agiksa onlarin o kadar bilimsel gelismeye hizmet
ettigini ifade etmektedir. Bilimsel gelismelerin ancak &zgiirliikgii, elestiriye acik ve demokratik toplumlarda
yasanabilecegini sOyleyen Popper, toplumsal yapida agik toplumlarin 6nemini vurgulamaktadir. Calisma
kapsaminda Popper’in bilimsel bilgi iiretimine dair goriisleri ele alinacak ve bilimsel bilgiye yaklasimu, elestirileri
ve toplumsal diizen i¢in kavramsallastirmalari agiklanacaktir. Ayrica filozofun agik topluma dair goriislerine yer
verilerek ideal toplum kavramsallastirmasi anlatilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Popper, yanlislama, elestirel akil, bilimsel bilgi, toplumsal yap1

The form of producing knowledge and the concept of critical reason in
Popper

Abstract

Innovations in the world of science not only affect societies, but also directly affect and transform science itself.
The production process of developing knowledge, on the other hand, brings different perspectives. Scientific
developments in the knowledge production process are generally controversial, and positivism is a part of this.
Positivism uses the method of experiment and observation in line with reason and believes in the linear
development of scientific knowledge. In particular, logical positivists strongly adopt this view and try to explain
the whole world with the laws of physics, rejecting metaphysical values. Popper, on the other hand, criticizes this
understanding, deals with the method of falsification instead of verification, and offers a new perspective. The
logic of verification in science will cause false results and breed dogmatism. Popper, who gives importance to
skepticism in scientific research, thinks that it is impossible to reach the absolute truth, so he emphasizes that
critical reason should be used. Also, criticizing the subject of induction, Popper rejects the generally accepted
knowledge sets. Emphasizing the critical capacity in the scientific approach, Popper states that the more the
findings are open to criticism, the more they serve for scientific development. Stating that scientific developments
can only be experienced in liberal, open to criticism and democratic societies, Popper emphasizes the importance
of open societies in the social structure. Within the scope of the study, Popper’s views on scientific knowledge
production will be discussed and his approach to scientific knowledge, his criticisms and conceptualizations for
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social order will be explained. In addition, the ideal society conceptualization will be explained by giving the
philosopher’s views on open society.

Keywords: Popper, falsification, critical reason, scientific knowledge, social structure

Giris

Bilim insanlik tarihinin baslangicindan beri insanlarin yasaminda var olmustur. Tekerlegin
icad1 bilimsel bir gelisme iken ayni zamanda yer ¢ekimi kanunu da bir bilimsel gelismedir. Bu
noktada bilim insanlik tarihi boyunca toplumlarin en 6nemli ugraslar1 arasinda yer almigtir.
Tabi ki her bilimsel gelismenin kendi donemi igerisinde dnemli bir iglevi vardir. Bu durumda
insanlar yasadiklar1 donemde ihtiya¢ duyduklar1 konularla alakali buluslar gergeklestirmistir.

Bilgi {iretimi zaman igerisinde bazi donemlerde birtakim baskilara maruz kalmistir.
Farkli donemlerde var olan baskin giicler bilginin nasil olmasi gerektigi lizerinde goriis
bildirerek, bunun disindaki fikirlerin ortaya ¢ikmasini engel olmustur. Boyle bir durumda
bilimsel bilginin {iretimi ve yeni fikirlerin ortaya atilmasi miimkiin olamamistir. Skolastik
donem tam da bdyle bir zamana 6rnek olarak verilebilir. Clinkii skolastik donemde kilisenin
simirsiz gligleri vardi. Bu giicli dogrudan tanridan aldigini sdyleyen kilise, topluma inang
iizerinden baski yapiyordu. Arastirmaya ve yeni fikirlere kapali bigimde sadece kutsal kitap
izerinden bir yasam bi¢imi dayatan kilise, insanlara zorunlu bir hayat formu sunmaktaydi. Bu
zorunlu yasamin sinirlari, kilisenin goriisleri ¢ercevesinde ¢iziliyordu. Boyle bir donem bilimin
ilerlemesi oniinde biiyiik bir engel olarak durmaktaydi.

Akil pozitivizmin bilime yaklagiminda temel olarak goriilmekteydi. Aklin rehberliginde
bilimsel faaliyetler deney ve gozlem onciiliigiinde gergeklestiriliyordu. Bilimsel bir gerceklige
ulagabilmek i¢in uygulanacak yontem deney ve gozlem oOnciiliigiinde olmali ve bilim adaminin
ele aldig1 konuya nesnel bir yaklagim igerisinde olmasi1 gerekmekteydi. Klasik pozitivizmi
kokten savunanlar arasinda Viyana gevresi olarak adlandirilan, o bolgede fikir aligverisinde
bulunan filozoflar vardi. Pozitivizmin deney ve gdzlem iizerine dayali bilim anlayisin1 savunan
bu grup deney alan1 disinda yer alan her seyi metafizik olarak goriir ve reddederdi. Bilimsel
bilginin ancak gorgiil olan yani deney ve gozlemle ispat edilebilen analizlerden iiretilebilecegi
savunuluyordu.

Viyana g¢evresine gelen en biiylik elestirilerden biri kendi biinyesinde yer alan bir yazar
olan Karl Popper’dan gelmistir. Popper, Viyana g¢evresini mantiksal pozitivizm {izerinden
elestirmektedir. Aslinda Popper da pozitivist bilim anlayisina sahiptir. Ancak onlardan ayrildig:
bir¢ok nokta vardir. Doga bilimleri ve sosyal bilimlerde gecerli olabilecek bilimsel bir yaklagim
olabilecegini sdyleyen Popper’in Viyana ¢evresinden ayrildigi nokta ise uygulama yoniindedir.
Dogrulamact bir anlayigla bilim yapmanin eksik ve yetersiz oldugunu sdyleyen Popper
yanliglanabilirlik ilkesi ile bilimsel bilginin tiretilmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Bilimsel bilgi hususunda Popper elestirel akla 6nem vermektedir. Uretilen her bilimsel
bilgiye siiphe gozliikkleriyle bakilmalidir. Boylece bilimsel ilerleme miimkiin olabilecektir.
Ciinkii stiphe duyulan bilginin eksiklikleri dile getirilebilir ve yeni bilimsel bilgiler elde
edilebilir. Pozitivizmin ¢ikis noktasi kapalilig1 ve akli geri plana atan anlayis1 yikmak olmustur.
Popper’a gore bilimsel bilgi elestiriye agik olmadig: siirece, ayni skolastik donemde oldugu gibi
bilimsel bilginin tiretiminde yeni gelismeler ortaya ¢ikamayacaktir. Bu noktada da elestirel akil
oldukc¢a 6nemli bir yer tutmakta ve bilimsel gelisme yolunda vazge¢ilmez olmaktadir.

Bu ¢alismada da Popper’in bilimsel bilginin iiretimine bakis agis1 incelenecektir. Cilinkii
Popper pozitivizmi benimseyen ve ayni zamanda savunan biri olarak bu alana elestiriler
getirmektedir. Elestirileri de pozitivizmin katili§i ve kesinligi tizerinedir. Bilimsel bilginin
belirsiz olmasi, genellemelerin yapilmasinin zorlugu ve ayni zamanda bilimsel bilginin
ilerlemesindeki en biiylik engelin kesin sonuglara dayanmasi Popper’t diger pozitivist
diistintirlerden ayirmaktadir. Bu ayrim Popper’in bilimsel bilgi iiretme iizerine goriisleri caligma
icin 6nemli olarak goriilmiistiir.
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Caligmada Popper’in bilimsel bilginin nasil iiretilebilecegi ilizerine diisiinceleri genel
olarak incelenecek ve bunun yani sira ideal toplum tipine bakis agis1 degerlendirilecektir. Bu
cergevede de Popper’in bilimsel bilginin iiretimine iligkin goriisleri ve {izerine durdugu birtakim
kavramlar ¢caligmanin kapsamini belirlemektedir. Bu ¢alismada bilimsel bilginin iiretilmesinde
pozitivizmi hem elestiren hem de onu doniistiirmeye calisan Popper’in elestirel aklin nasil
kullanilmasi gerektigini ifade bicimini gostermek ve klasik pozitivist anlayistan farkini ortaya
cikarmak amaglanmaktadir.

Bilimsel bilginin nasil iiretilecegine dair goriislerinden sonra Popper’in toplum
diizenine dair goriisleri ele alinacaktir. Tarihselcilige yonelik elestirileri ve onun uzantist olan
kapal1 toplumlarin bilimsel gelisime olan engeli ¢alismada anlatilacaktir. Son boliimde ideal
toplum yapisi olarak kurguladigi agik toplum kavramsallastirmasi incelenecektir.

1. Karl Popper’1n bilgi anlayis:

Bilgiye iliskin yaklagimlar, yilizyillar boyunca bilimsel bilginin iiretimi siireci ile ilgili
tanimlamalar yapmistir. Ancak bilgi baz1 donemlerde baski altinda kalip tartisilma ortamini
yitirmistir. Aydinlanma cagiyla beraber ise aklin devreye girmesi, bilimsel olanin 6n plana
alinmasi sonrast, bilgi tekrar tartisilabilir bir hal almistir. Avrupali diisiiniirler bilimsel bilgiye
iliskin bircok kavramsallastirma getirmislerdir. Ozellikle deney, gdzlem ve akil rehberligi
dénemin birgok diisiiniiriiniin benimsedigi yol gosterici yontem olmustur. Pozitivist donemde
aklin yiiceltilip her seyin deney ve gozlem ile agiklamasi gerektigi gorlisii hakim olmustur.
Zamanla bu gorlise de dogrudan muhalefet edenler oldugu gibi yontemi kismi olarak
elestirenler de olmustur. Bu noktada Popper klasik pozitivizmi belli noktalarda elestirip daha
farkli ¢6ziim Onerileri sunan bir diisiliniir olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Aydmlanma karsit1 diisiince Kant’a gore bir ergin olmama halidir. Bu ylizden modern
donemlerin oncesine Kant’in ergin olmama durumu egemendir demektedir (Hiiliir ve Bircan,
2020, s. 25). Aydinlanma donemi filozoflar1 kaniksanmis eski kaliplar1 yikarak bilimin 1s181inda
yepyeni bir anlayisin benimsenmesini saglamigtir. Donemin disiiniirlerinin amact aklin
egemenliginde bilimsel faaliyetlerin siirdiiriilebilmesi ve bdylelikle diinyay1 anlama ¢abasinin
devam ettirilebilmesiydi. Temel inang¢ aslinda suydu; dogal yasalar evrene hakimdir ve onlarin
toplumsal diinyaya da hakim olmasi gereklidir (Riztzer & Stepnisky, 2018, s. 10). Bu dénemde
akil 6n planda olurken Viyana cevresi diisliniirleri de mantiksal pozitivizm 1s18inda bilimsel
bilgiyi iretmenin ¢abasi igerisindeydiler.

Bilim bir insan etkinligi olmasina karsin bilimsel ideoloji onu ussal sinirlarin igerisine
gommektedir. Bilimsel etkinliklerin yalnizca akil vasitasiyla yiiriitiilebilecegi diistintilmektedir
(Hiiltir, 2006, s. 209). Viyana g¢evresi diisiiniirlerine gore bilimsel bilgi yalnizca kanitlanmig
onermelerin toplamindan meydana gelebilmekteydi. Dogrulama ilkesi temelli bu goriis bilimsel
bilgiye deney ve gozlemle ulasabileceklerini sdylemekte ve metafizikle birlikte
dogrulanamayan her seyi anlamsiz s6z dizgeleri olarak gérmekteydi. Clinkii bu diisiliniirlere
gore metafizik zaten anlamsiz yargilar olarak diistiniilmekteydi (Demir, 2009, s. 42). Metafizik
degerlerin sahte ve yaniltict oldugu, bireyleri yaniltict ifadeler tasidigi bu ekoliin
diisincelerinde en temel yerde bulunmaktaydi. Dogrulugu ispatlanabilir 06gelerle,
ispatlanamayan yani sahte dnermeleri ayirabilmek i¢in deney ve gozlem 1s1ginda dogrulama;
bir olayin akli delillerle uyusup uyusmadigini vurgulamaktaydi. Mantik¢r pozitivistler
metafizigi sahte onermeler dizgesi olarak gordiigii icin gergekle sahte arasindaki ayrima vurgu
yapmakta ve akil dogrultusuyla bilimsel bilginin iiretilebilecegini sdylemekteydiler (Altindrs,
2003, s. 123-124).

Mantiksal pozitivistlere gore bilimsel bilgiyi liretmenin tek yolu akil ve gozlemdir. Bu
yontem tiim bilimler i¢in gegerlidir. Fizik, kimya, matematik, edebiyat ve felsefe de dahil hi¢bir
disiplini ayirmaksizin hepsinin bilime yaklagimiin ayni olmasi gerektigi Viyana ekoliiniin
ortak fikridir. Peano, Frege, Whitehead ve Russell’in ortaya koyduklar1 mantiksal ¢dziimleme
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yoluyla tiim bilimler i¢in gegerli bilgi birikimi olusturulmak istenmektedir. Bu yolla metafizigin
anlamsiz sorunlar ve 6nermelerden arindirilmasi, dogrudan gézlemlenebilir 6gelere indirilmesi
hedeflenmekte ve deneysel bilimin yontemiyle kavram ve anlamlar iireterek anlamsiz her seyin
ortadan kaldirilmasi, agikliga kavusturulmasi amacglanmaktadir (Galison, 1990, s. 732).

Mantiksal pozitivistler dogrulanabilirlik ilkesiyle en basta saglam ampirik altyapiya
sahip bir anlam katman1 saglamay1 amaglamaktadir. Bu ampirik gézlemler ise bilimsel bilginin
tekrarlanabildigi ve ayni1 kosullar altinda ayn1 sonuglar1 verdigi 6l¢iide daha anlamli oldugunu
ortaya ¢ikarmanin yoludur. Boylelikle genel yargilara ulagilarak her zaman her yerde gecerli
bilgi birikimi mevcut olacaktir. Bilimsel bilgi tekrarlandigi ol¢lide anlamli olurken aym
zamanda dogrulanmasi1 gerekmektedir. Ayni sonuglarin olmamasi o bilginin dogrulanmadigi
sonucunu dogurmakta ve gecerli bir bilgi liretiminin gerceklesmedigine isaret etmektedir
(Naylor & Finger, 1967, s. 92). Bilginin bilimsel olabilmesi hususunda Viyana ¢evresi ¢cok fazla
deney sonucunda kanitlanmis deneyleri temel almaktayken Popper ise bu duruma karsi
cikmakta ve bilimin bu sekilde ilerlemesinin miimkiin olmadigint aksine gerilecegini
sOylemektedir. Dogrulamaci mantigi reddeden Popper bu goriisiin tersine yanlisglama mantigini
benimsemektedir. Viyana ¢evresi bilimsel bilginin ¢izgisel bir sekilde ilerledigini ifade etmekte
ve deney ve gozlemle agiklanamayan hicbir seyin dogru olmadigint sdylemektedir. Popper ise
bu duruma yontem kisminda kars1 ¢ikarak bilimsel bilginin iiretiminin ¢izgisel olmasinin dogru
sonuglara ulastirmayacagini diistinmektedir.

Viyana ¢evresinin dogrulama mantiginin tamamen karsisinda olan Popper bu tiir bir
yaklasimin dogru sonuglara ulagsmayacagini aktarmaktadir. Popper dogrulama yerine
yanliglama teorisini Onermektedir. Popper’a gore bir kuram ya da bir kuramsal bilgi
yanliglanabildigi 6l¢lide daha dogru sonuglar ortaya koyabilir. Yanliglama ile yanliglanabilirlik
ayrimina da deginen Popper, yanliglama i¢in bir kuramin 6nermelerinin artik yeni 6nermelerle
celismesi durumudur demektedir. Yanlislanabilirligi ise bilimsel bilginin, bilimselligin 6l¢iitii
olarak ele almaktadir (Popper, 2005, s. 109). Carsamba giinleri hi¢ yagmur yagmaz 6nermesi
bilimseldir. Cilinkii herhangi bir ¢arsamba giinii yagmur yagarsa yanlislanabilecektir (Chalmers,
1994, s. 85). Popper yanlislanabilirligi kesin dogrularin olmadig1 anlaminda sdylememektedir.
Ona gore bilim kosulsuz dogrulara ulagma yolu degil, daha dogru bilimsel igeriklere yonelme
ugrasidir.

Bir sorunun acik bir sekilde ortaya koyulabilmesi hipotezle miimkiindiir. Sorunun
coziimi ise ilk basta ortaya koyulan problemle alakali ya da o probleme yonelik yeni
hipotezlerin tiretilmesiyle saglanabilecektir. Sunulan 6nermelerin sorgulanmasi yani probleme
yeni Oneriler getirilmesi i¢in kullanilan yegane yol ise yanliglamadir. Sorunlar ciiriitiildiigiinde
yeni bilimsel gergekler ortaya ¢ikarilacak ve boylelikle bilim dogrulandigi degil yanlislandig:
siirece genislemis olacaktir. Popper bu durumda hem doga bilimlerinin hem de sosyal bilimlerin
problemlerin iizerine giderek deneme yanilma yoluyla bilgiye ulasmaya c¢aligmalarim
sOylemektedir. Yalnizca deney ve gozlem yoluyla bilimsel bilgiye yonelik kuramsal ¢abalar
Popper’a (2015, s. 27-28) gore yanlistir ve bilim bu sekilde daha dogru bilgiye ulasamayacaktir.

Yanlislama teorisi temelde elestirme potansiyeli iizerine kuruludur. Bir teori
elestirilebiliyorsa gecerlidir ve onun bu 6zelligi bilimselligini artirmaktadir. Ciinkii bir teorinin
eksik yanlarmin bulunmasi yeni bir bilginin kesfine yol agacaktir. Elestiri olmazsa yanliglama
mantig1 calismayacaktir. Bilim iki ya da daha fazla goriis icerisinde tartigilabiliyorsa gelisim
gosterebilecektir (Sunar, 2008, s. 99-100).

Yanlislama teorisi deney ve gozlemi reddetmez. Teorik birikimi de yikmaz. Popper
gbzlem ve deneylerin belli bir teori 1s181inda yapilacagini ifade etmektedir. Ancak karsi ¢ikilan
durum dogrulama yoluyla olusturulan dogmalarin 6niine gegmektir. Bilim elestirel olmalidir
(Caglar, 1989, s. 35). Popper dogrulama siirecine dogrudan kars1 ¢itkmamakta, bilimsel bilgiye
erisimde dogrulamanin da bir yol oldugunu séylemektedir. Yanlislama elestirisini ise sadece
dogruya ulasma yolunun yamiltacag iizerine getirmektedir. Onemli olan bir diisiincenin
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sinanabilir olmasidir (Manafov, 2020, s. 81). Bazen dogru olarak goriilen seyler degisebilmekte
ve eski kesinliklerini yitirebilmektedir. Dogruluga ulasma bilimsel bir faaliyettir fakat
yanliglama siireci kesin ve net dogruya ulasilamayacagi yoniinde bir girisimdir. Popper dogruya
ulagmay1 yeni elestirileri kabul etmeme noktasinda elestirmektedir. Bilimsel bir bilgide eksiklik
kabul etmek asilinda tam da bu noktada bilimin ilerlemesine yardimc1 olmak, bilimin ¢apinin
genislemesini saglamaktir. Bilimin yanlislanabilirlik dl¢iitiinii saglamasi gerekmektedir. Ciinkii
bilim aslinda insan isidir (Popper, 1989, s. 351-352).

Yanlislanabilirlik ilkesine bir 6rnek veren Popper nesnel bilimin kesinlik tagimamasi
gerektigini sdylemekte ve “bilim kayalarin iistiine kurulu degildir” demektedir. Bilim aslinda
bataklikta kaziklarin {istiine kurulmus bir yapiy1 ifade etmektedir. Kuramlar gelisimini devam
ettirdikge daha derine batmaya baslar ancak bir tabana oturmaz. Bilimsel gelismelerin
agirhigiyla batakliga dogru inen bilimsel birikim saglam bir zemine otursa da daha derine
gitmekten vazgecilmemelidir. Ancak kaziklar bilimsel bilgiyi tagtyorsa bilimsel bilginin saglam
bir zemine oturdugu sdylenebilir. Fakat bu saglam zemine olan inancimiz her zaman oldugu
gibi gegici bir siireliginedir. Bilim asla kesinlik icermemelidir (Popper, 2012, s. 135-136).

Popper mantik¢1 pozitivizimin bir se¢me islemi ile anlamli olanla anlamsiz olanlar
arasinda ayrima gittigi dogrulama ilkesine yanlislanabilirlik ilkesiyle karsi ¢ikip, bilimin
kestirilemez oldugunu vurgulamaktadir. Popper’a gore tikel olaylar dogrulansin ya da
dogrulanmasin kuramsal yasalara ulagsma yolunda tikel 6nermelerin birlikteligi dnemli degildir.
Bu tikel 6nermelerden tiim diinya i¢in gecerli tiimel varsayimlara ulagilmasi yanlistir ve bu tiir
timel varsayimlarin gegerliligi yoktur. Dogrulama ilkesi sadece metafizigi ortadan
kaldirmamakta ayni1 zamanda bilimin i¢erigini de bosaltmaktadir. Ciinkii dogru bilgiye ulagsma
yolunda dogrulama engel teskil etmektedir. Aslinda tarihsel olarak incelendiginde bilim
metafizikten ¢ikmistir (Magee, 1990, s. 44). Anlasilacag iizere Popper dogrulama mantigini
elestirmekte, bilimin yanlislama iizerine hareket etmesi gerektigini sdylemektedir. Bir diisiince
yanliglama {izerine kurulmuyorsa Popper’a gore bilimsellik tastmamaktadir.

2. Bilimsel bilginin kestirilemezligi

Bilimin temeline yanliglama teorisini koyan Popper’in bir diger elestirisi tlimevarimsal
onermelerin dogru olmadig iizerinedir. Popper genel kuramsal birikimleri elestirerek, bu tiir
genel yasalarin her zaman ayni sonuglar vermesinin miimkiin olmadigin1 séylemektedir. Bu
yiizden bilimsel bilgiye ulagsma yolunda amag kesin sonuglar elde etme yerine yeni bilimsel
bilgiyi kesfetme iizerine olmalidir.

Popper dogrulama manti§i sonucunda bir siirli Onermenin birlesimi yoluyla
timevarimsal bir kuramin bilimsel bilginin tek kriteri olmasini siddetle elestirmektedir.
Popper’a (2005, s. 52-53) gore aslinda tam tersi bir durum olmalidir. Bilim 6zelden genele
dogru degil genelden 6zele dogru bir islerlikte olmalidir. Bilimsel 6nermeler her ne kadar ¢cok
olursa olsun her ne kadar denenmis olursa olsun mantiksal olarak kesin sonuglari olan genel bir
yasa veya kurama bagli kalmak olduk¢a yanlistir. Bu baglilik yeni gelismelerin, bilimin
ilerlemesinin 6niinde olduk¢a biiylik bir engeldir. Tiimevarim yaklasimi ¢ok sayida deney
sonucu ayni sonucun alinmasi durumunda elde edilen bilginin genelle yayilmasi tizerinedir. Bu
noktada da bilim her yerde gegerli kesin sonuglara isaret etmektedir. Ancak Popper’a gore
tliimevarim mantig1 bilimsel bilginin gelisimi 6niindeki bir barikattir (Tlirkdogan, 2012, s. 142).

Bilimsel gézlemler sonucunda bir 6nerme, yapilan birgok deney sonucunda ayni sonucu
verebilir. Bir noktada tekrar eden bilimsel bilgi mantiksal pozitivistlere gére genellenmektedir.
Popper bu noktayi elestirmektedir. Ciinkii ne kadar ¢cok deney yapilirsa yapilsin sonuglar her ne
kadar ayni olursa olsun daima yanliglanma potansiyeli vardir. Sayisiz gdzlem sonucu elde
edilen bilgiye muhalefet edebilecek tek bir 6rnek o gozlemi giiriitebilir (Gower, 1997, s. 203).
Tiimevarimsal genellemelerle ilgili sdyle bir 6rnek verilebilir. Kugularin beyaz olmasiyla ilgili
cok fazlaca gézlem olsa da ortaya ¢ikan tek bir siyah kugu “tim kugular beyazdir” 6nermesini
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gecersiz kilmaktadir. Boylelikle tiimevarimsal onermelerin her zaman genel gecer yargilar
tagimayacagi goriilmektedir. Bir siyah kugunun ¢ikmasi tiim kugular beyazdir dnermesini bazi
kugular beyazdir dnermesine doniistiirmekte ve siyah kugu yeni bir bilimsel bilgi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada deneysel genellemeler dogrulanamaz ancak
yanliglanabilirler (Magee, 1990, s. 21).

Bilimin ilerlemesinde teoriler gelistirilebilir. Ancak bu teoriler hi¢cbir zaman mutlaklik

ve degismezligi biinyesinde barindirmamaktadir. Popper elde edilen tiim teorik bilgileri
yanliglama siirecinde siizgegten ge¢mis diisiinceler olarak ele almaktadir (Cevizci, 1999, s.
694). Bilimsel faaliyetlerde 6nemli olan verili olanin gézlemlenmesi degil, daima hipotezlerin
sorgulanarak yeni hipotezlerin ortaya ¢ikarilmasidir. Bu baglamda gozlem yoluyla deneyler
yaparak oradan kuramlar olusturmaya giden tiimevarimsal siire¢ gercekligi carpitmaktadir.
Bilimsel gozlem agisindan hi¢bir zaman; genel teori i¢indeki bizim bilimsel fikrimize rehberlik
edecek, sayisiz gozlem arasindan bize ilgi ¢ekici olarak gelen, bilimsel bilgiler olmadan yola
cikilmamalidir. Buradaki yola ¢ikis daha once gozleneni hesaba alip yeni bir problem ya da
hipotez kullanarak bilimsel gelismenin devam ettirilmesidir. Bilimsel bir faaliyetin cevaplamasi
gereken ise kuramlar nasil test edilir olmalidir (Popper, 2008, s. 151). Tiimevarim siirecini
bilimsel bir faaliyet olarak gormeyen Popper bu tiir ugraslarin gerceklikle ortiismedigini
vurgulamaktadir. Cilinkii tlime varmak imkansizdir. Sonsuz sayida gbzlem bile olsa tersi tek bir
durum gozlemin gecerliligini yitirmesine neden olacaktir. Bilgiye erisimde tiimdengelim
mantig1 kullanilmalidir ve elde edilen bilgi hicbir zaman mutlaklik tagimamaktadir,
kestirimseldir (Batak, 2008, s. 245). Dolayisiyla Popper i¢in bilimsel bilgi kesinlikten uzak
olmalidir. Kesinlik iddias1 bilimin geligsmesi 6niindeki en biiyilik engeldir. Bilimsel bilgi tahmini
ve elestirel olursa yeni hipotezlerin gelisimi bu yolla miimkiin olacaktir.
Popper yanlislama teorisi ve tlimevarim elestirisinden sonra bilimsel bilgi iiretim siirecine
elestirel akli oturtmaktadir. Bilim adaminin elestirel bir bakis acistyla fikirlere yaklasmasi,
bdylelikle yeni bilimsel fikirlere ulagma ¢abas1 Popper’in bilgiye yaklagiminin temel noktasini
olusturmaktadir.

Bilimsel yaklasimda en temel hususlardan biri Popper’a gore elestiriye agik olma
durumudur (Dancy vd., 2010, s. 598). Bir hipotez ne kadar elestiriye a¢iksa o kadar ¢cok bilimsel
gelismeyi hizlandirtyordur. Popper’a gore bilim adami da elestirel olmalidir. Verili olani
gozlemek yerine elestirel kapasitesini kullanabilmelidir (Gilizel, 1994, s. 44). Mantikc¢i
pozitivistler de akil 151¢1nda hareket etmektedir. Ancak burada Popper’in kullandig1 akil biraz
daha farklidir. Mantik¢1 pozitivistler akil ile dogrusal onermelere ulasirken, elestirel akil
dogruya ulagsmak i¢in degil yanlislama yapabilmek {izerine bir tutumu benimsemektedir.
Elestirel akilda Popper deneycilige karsi degildir. Sadece akil dig1 dnermeler ve bilimde elestirel
kapasitenin kullanilmamas1 Popper’in karsi ¢iktigi durumdur (Agar, 2011, s. 27). Popper
elestirel olmay1 yontemsel olarak benimsemektedir. Yanlislama yapma siirecinde akli elestirel
kullanma durumunun oldukg¢a 6nemli bir yeri vardir. Elestirel olma durumu bilgiyi bireysel
kanilardan uzak tutmakta ve tartisilip fikir aligverisi yapilabilmeye olanak saglamaktadir
(Kokdemir, 2012, s. 16)

Elestirel akil kavramsallastirmasinin temel varsayimi bilimin olgunluga ulasabilmesi
icin yanliglama teorisinin olmasi gerektigidir. Cok sayida onerme sonucunda ulasilmis ve
uzunca siiredir niteligini koruyan bilimsel bilgi kuramlarinin bile yanliglama Ogretisiyle
clriitiilebilme potansiyeli barindirmas1 gerekmektedir. Bu durum dogmalardan ve
konformizmden sakinmayr saglayip bilim insanlarin1 merak igerisinde yeni kesiflere
yonlendirmektedir. Ayrica bilimin silirekli devinimi egemen olarak bilimsel caligmalarda
kolayciliga kagmay1 engellemektedir. Elestirel akil insanlarin diisiiniis yapisini degistirdigi i¢in
daha nitelikli bilginin {iretilmesinin 6nii agilmakta ve bilimsel faaliyet siirekli devam etmektedir
(Baudouin, 2003, s. 53).
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Elestirel akilcilikta yontem, yanlislart One siiriilmiis bilgi kuramlarinin elenmesi
vasitasiyla bu kuramlarin siki sorgulamalarla yeniden ele alinmasini 6n planda tutmaktadir.
Dogrulamaci bilim anlayis1 toplumda bir diizen saglamak ve ayni zamanda dogada gecerli
bilimsel kesifleri ulasma hedefindedir. Bu yolla dogaya hakim olarak bilimsel kesinlikler
iizerine durulur. Popper bu durumun dogmatik diisiinceye neden oldugunu bilimin gergeklikten
uzaklastigini ifade etmektedir. Elestirel akil bu tiir durumlarin olusmasini engellemek iizerine
kuruludur. Bilim bu noktada kuramlara elestirel bir bakis agisi getirerek onlarin zayif
noktalarina vurgu yapar. Ayrica bu yolla bilimsel birikim serbestce tartigilabilmis olacaktir.
Elestirel aklin bu yontemiyle gecici kuramlar olusturulabilir. Akilla birlikte deneme yanilma
yoluyla bilim insanlar1 kendi kafalarindaki engelleri asar, saplantilarindan kurtulur. Kendi
fikirlerini sinayan insanlar siirekli yeni fikirlere kendini adapte ederler. Yeni fikirlere acik
olmak dogrulamaci mantigin ilkeleriyle degil de yanlisglama teorisinin elestirel kapasitesiyle
miimkiin olmaktadir (Popper, 1989, s. 191-192).

Elestirel akil mantig1 temelini rasyonalite {izerine kurmaktadir. Klasik rasyonalizmden
ayr1 olarak farkli diisiinme, yanlisliga odaklanma, bilimsel gelismelere ayak uydurma gibi farkli
¢oziim mantiklar elestirel akilciligin 6nermeleri arasindadir. Yanilgilardan ders ¢ikarma ve
yeni fikirlere agik olma 6nemli olarak goriilmektedir. Bu yontemlerle yola ¢ikilarak kuramlar
elestirel olarak incelenmekte ayn1 zamanda bu kuramlara getirilen elestiriler yoluyla daha 6nce
goriilmemis deney ve gozlemlerin ortaya ¢ikmasi saglanmaktadir. Popper’in bilgi iiretme yolu
stirekli yeni problemler yaratma tizerinedir. Kuramlarin kesin dogrulugu kabul edilmediginden
onlarin dogruluguna inanmak yerine elestirel bakis agisiyla yeni aciklamalar
getirilebilmektedir. Bilimsel bilginin agiklayict giicii fazla da olsa bu agiklama giicii yine de
gecicidir. Yoksa bu duruma aldanip bilimsel gelisme durma noktasia gelir. Akilci tutum su
sekilde olmalidir; ortaya konulan bilimsel fikir belli eksiklikler barindirabilir, tam olarak
aciklamalar getiremeyebilir. Elestirel akil yoluyla yeni fikirler diisliniilebilir. Yaratici yorumlar
getirilerek bilgi birikimi artirilabilir. Elestirel akil bunu énermektedir (Popper, 1989, s. 208-
209).

3. Popper’in tarihsicilik elestirisi ve toplumsal yapu ile ilgili goriisleri

Popper bilimsel bilginin iiretimi i¢in farkli 6neriler getirmis, mantik¢1 pozitivizme karst durup
bilimsel bilgiye farkli bir agcidan bakmistir. Popper tiim bunlarin olabilmesi i¢in ise dncelikle
toplumsal yapiin buna acgik olmasi gerektigini aktarmaktadir. Toplumsal yapi ile ilgili
fikirlerini aktaran Popper tarihsici yaklagimi elestirmekte ayrica toplumlarin akil yapisinin
farkl1 goriislere agik olmasi gerektigini sdylemektedir. Bu sayede toplumda yeni fikirlerin
iiretilebilmesinin 6nii agilmis olacak ve toplum buna hazir olacaktir.

Toplumsal yap1 Popper’in ilgilendigi konulardan biridir. Toplumsal hayatta var olan
bireylerin yasayis bicimleri, diistinme siiregleri ve toplumsal yapidaki genel gecer fikir yapisi
hakkinda Popper tarihsicilik agiklamas1 yapmaktadir. Popper tarihsiciligi insan dogasini anlama
bahanesinin arkasina sigmarak 0Ozgirliigli, yaraticiligi ve elestirel diislinme becerisini
engelleme noktasinda elestirmektedir. Tarihsici bakis acist adeta insan enerjisini somiirmekte
ve toplumsal gelisimin Oniine bir set gekmektedir. Tarihsici bakis agis1 insan hayatina tarihsel
ruhun egemen oldugunu belirtmekte ve tarihin insan kaderinde rol oynadigini s6ylemektedir.
Bu durum tarihsiciligi 6rneklemektedir (Kroner, 2010, s. 642-643). Popper (2008, s. 25)
tarihsiciligi soyle ifade etmektedir: “Burada ‘tarihsicilik’ derken, tarihsel ondeyinin sosyal
bilimlerin esas hedefi oldugunu ve bu hedefe, tarihin evriminin temelinde yatan ‘ritimler’ ve
“Orlintliler”, ‘kanunlar’ ve ‘yonelimler’in aciga ¢ikarilmasiyla varilabilecegini kabul eden bir
yaklasim tarzini kastettigimi sdylemem yeterli olacaktir”.

Tarihsicilik tarihin evrensel yasalara sahip oldugu, tarihin bir amaca ulagmak i¢in bu
dogrultuda bir sona ilerledigi diisiincesidir. Bu ama¢ Hegel i¢in tanr1 ve insanin biitiinlesmesi
sonucu ulasilacak mutlak 6zgiirliikkken, Marx i¢in sinifsiz toplum, Fukuyama i¢in ise liberal
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toplum diizenidir. Tarihsici bakis agisi totaliter rejimi, kaderciligi, determinizmi reddedermis
gibi goriinse de ortiilii sekilde bunlar i¢inde barindiran evrenselci tarih goriislerinin genel
kiimesidir. Gegen yiizyilin tarihsici anlayisinda ulasilacak hedefe dogru tarihin aktigi yer
almaktaydu. Insanlik tarihinin belirli bir diizlemde ilerleyecegi fikri bir anlamda gelecege ipotek
koymay1 igeriyordu (Dogan, 1999, s. 136). Tarihselci yaklasim totaliter toplumlarin
benimsedigi bir tutumdur. Modern toplumlarda bu tiir anlayislar daha azdir. Popper bu yiizden
modern demokratik toplumlarin bilimin gelisimindeki 6nemini vurgulamaktadir (Clark, 1995,
s. 153).

Tarihsici anlayis Popper icin farkli diisiinmenin, elestirel yaklagimin Oniinde bir
engeldir. Ayn1 zamanda tarihsici anlayisin sonucunda kapali toplumlar olugsmaktadir. Kapali
toplumlar ise elestirel akla kapali ve sadece idarecilerin ya da dini temellerin gdlgesinde
bilimsel bilgi tiretimin oldugu yerlerdir. Popper bu tip toplumlar: elestirmekte ve ancak agik
toplumun insani geligimin, bilimsel farkindaligin olusabilecegi yer oldugunu sdyleyerek agik
toplumu savunmaktadir.

Toplumsal yap1 Popper’a gore kapali toplumlar ve acik toplumlar seklinde formiile
edilmektedir. Bunlardan ilkini olusturan kapali toplumlar ise bilgiye ve yenilige kapali olan
toplumlar1 gostermektedir. Bu tiir ortamlarda insanlar aklin1 yeterince kullanmamakta bilimsel
bilgi ile ¢abalar ise sinirli kalmaktadir.

Popper’in toplumlarin yapistyla ilgili iistiinde durdugu 6nemli hususlardan biri de kapali
toplumlarin varolus bi¢imlerini icermektedir. Rasyonaliteden uzak biiyiisel gii¢lere inanan
kabile tipi bu topluluklar kiigiik bir alanda belli tabulara gére yasamaktadirlar (Balcerczyk,
2018, s. 101). Popper (1989, s. 192) kapali toplumlar1 yari-biyolojik baglarla birbirine
baglanmis, ortak ¢ikarlar giiden, yagama sevingleri ve kadere olan inanislar1 ayni olan adeta bir
stirli ya da eski tip bir kabileyi andiran yar1 organik birimler olarak adlandirmaktadir. Bu tip
toplumlarda birbirine adanmighik yiiksek, ait olan grubun normlarin1 kayitsiz kabul etmek
elzemdir. Duygusal baglilik bu grupta hat sathadadir ve diinyay1 anlamlandirmada buradan gii¢
almaktadirlar (Jarvie vd., 2006, s. 251). Kapali toplumlarin sonucu olarak da diktatoryal bir
yonetim anlayist hiikiim stirmektedir. Bireysel varolusun miimkiin olmadigi bu tiir toplumlarda
toplumsal kurallar kat1 bir sekilde benimsenmektedir (Robinson & Bawden, 2001, s. 2).

Kapal1 toplumlarda bireyler kendilerini yasadiklar1 toplumda giivende hissetmektedir.
Zorlu durumlar ve giiclii diismanlara kars1 kabilenin kendilerini giivende tuttugunu diisiiniirler.
Kabilede kendine bigilen rolii harfiyen yerine getirir ve boylelikle o birligin devam etmesini
saglarlar (Kuriki, 2011, s. 29). Popper kapali toplumlar tarihsici anlayisin bir uzantis1 olarak
gormekte ve diinyayr kavrayis bicimdeki kaderci ya da kestirimsel bilgi yapisinin bu
toplumlarda yer aldigini aktarmaktadir. Tarihsel olarak eski ¢aglarda goriilen sihirci ve kabileci
toplumlar ile glinimiizdeki kolektivist toplumlar kapali toplumlara 6rnektir (Baudouin 2003, s.
22). Bu noktada dikkati ¢eken 6nemli durumlardan bir tanesi de kapali toplumlarda elestirel
zekanin olmayisidir. Kapali toplumlar adeta bir siirii par¢adan olusan dev bir organizmaya
benzemektedir. Herkesin ayr1 bir fonksiyonu vardir. Amag herkesin birlestirdigi organizmay1
yekpare ayakta tutmaktir (Lordoglu, 1988, s. 113-114).

Kapali toplumlarda doga ile toplumun i¢ ige oldugu gériilmektedir. Ornegin Yunan sehir
devletlerinde bu durum vardir. Antik Yunan’in polis sehirleri sadece toplumsal ve siyasal bir
orgiitlenme bigimi degildir. Polis sehirleri ayni1 zamanda dinsel, askeri ve ekonomik birliktelik
icerisindedir. Bu sehirlerde yasalara kars1 gelmek ayni zamanda Tanr1’ya karst gelmektir. Bu
yiizden kapali toplumlarda bireyler tek bir yapinin kiigiik temsilcileri gibidir (Agaogullari,
2013, s. 16). Bu toplumlarda yasayan insanlarin hissiyati ise, yurttaslik {izerinedir. Mensubu
oldugu toplumla onun gelenekleri ile gurur duymakta, dnemli idealleri oldugunu varsaydigi
grubun c¢ikarlar1 ve o0gretileri ile hareket etmektedir. Tarihsel gegmis bu toplumlarda oldukca
onemlidir (Russell, 2015, s. 63).
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Popper ideal toplumsal diizeni agik toplumlarda kavramsallagtirmaktadir. Bireylerin hiir
iradeleriyle hareket ettigi, toplumsal yapilarin baskisindan kurtuldugu ve yenilige acik
kisilerden olusan agik toplumlardir. Bu tiir toplumlar kapali toplumlarin tam tersidir. Popper
kapal1 toplumlar1 agik toplumlarin 6niinde biiyiik bir engel ve ayn1 zamanda diisman1 olarak
tanimlamaktadir.

Acik toplum kavrami bireylerin kisisel kararlar ile yasadigi, birbirlerine bu kararlar
acikladig1 ve 6zgiirce bunlarin tartisildigi toplumsal yasama karsilik gelmektedir. Bireylerin
ozgilirce yasadigi, kendi kendini yonetebildigi hatta agik toplumun kendisini bile elestirebildigi
yer agik toplumlardir (Catton & Macdonald, 2004, s. 189). Bu tiir toplumlarda kurumlar akilci
sekilde bilimle paralel olarak isleyislerini siirdiirmektedir. Yasalardan yiirlitme tarzlarina bastan
sona her kurum birbiriyle bagintili ¢alismaktadir. Bu ¢alisma diizeni elestiriye agik ve ayni
zamanda yeniden doniistiiriilebilir formdadir. Popper her zaman daha iyiye ulagmak i¢in agik
toplumlarin siirekli kendini gelistirmesi gerektigini soylemektedir (Jarvie & Pralong, 1999, s.
76). Popper’in ideal diizen olarak tanimladigi bu toplumlarda bilim adamlar &zgiirce
hipotezlerini test edebilmekte ve elestirel kapasitelerini kullanarak elde ettigi bulgularin gecici
bir siireligine oldugunu bilmektedir. Ayrica acik toplumlarda kapali toplumlarin aksine tekil
diisiince ortadan kalkmakta ve elestirel diistinmenin 6nii agilmaktadir (Vernon, 1976, s. 267).

Popper acik toplumlar1 bir iitopya olarak gérmemektedir. Miimkiin olan en ideal yapinin
acik toplumlarin oldugunu sdyleyen Popper (1989, s. 186) bu tanima en uygun yer olarak da
demokrasiyi isaret etmektedir. Bilim adamlarinin serbestce diisiincelerini ifade edebilmesi ve
bu yolla bilimsel gelismenin hizlanmas1 ancak demokrasilerde gergeklesebilecektir. Ciinkii
elestirel fikrin gelismesi toplumsal refahin artmasinin en temel sartlarindandir (O’Hear, 2007,
s. 143). Popper’in yapmak istedigi sey demokrasiye evrensellik kazandirmaktir. Ciinkii
serbestce fikirlerin tartisabildigi, bilimsel gelismenin en dogru sekilde yasanabilecegi toplumlar
acik toplumlardir. Popper toplumlarin ¢ikarci bir tavir i¢inde olmasi gerektigini sdyleyerek
toplumsal hayatta yasanan problemlere karsi ¢6ziim aranirken elestirel yaklasimlarin normal
kargilanmasi gerektigini sdylemektedir. A¢ik toplumun anlamlarindan biri de siyasal bir fikrin
ozgiirliik¢ii bir ortamda tartisilarak, elestirilerek siyasal politika olabilecegidir. Yani toplumda
bilgi elestiriden gecerek iiretilebilecektir (Quinton, 1994, s. 151-155).

Acik toplumlarin devami i¢in kurumlarin dogru bir sekilde islemesi hayati dnem
tagimaktadir. Demokrasiyi ideal bir tip olarak tanimlarken ona tam bir giliven igerisinde degildir.
Popper ¢ogunlugun sagduyusuyla hareket ederek 6zgiirliiklerin 6niine engel konulabilecegini
de vurgulamaktadir. Ancak yine de toplumsal sistemde su an uygulanabilecek en iyi diizen
demokrasidir. Popper’in demokrasiyi bu kadar 6nemsemesindeki 6nemli etkenlerden biri agik
toplumu devam ettirebilecek ve daha iyiye dogru doniismesini saglayacak nitelikte olmasidir.
Bu yiizden demokrasi var olacak en iyi diizendir (Popper, 1989, s. 137-138).

Popper’in toplumsal sistemle ilgili fikirleri aslinda onun bilimsel bilgiye olan
yaklagimiyla aynidir. Toplumlar ¢ikarci bir bakis acisiyla ¢6ziim odakli 6rgiitlenmelerdir. Tipki
bilim adami gibi toplumlar da ¢6ziim icin ugrasirlar. Ortaya ¢ikan problemleri toplumlar bir
bilim adami edasiyla ¢ozebilir. Popper i¢in politika gerceklikle sinanan ve deney ile
diizeltilebilen bir varsayimlar kiimesidir. Bir politika diizeltileceginde tipki bilimsel bilgi
iiretiminde oldugu gibi toplumda eksiklikleri belirtilmeli ve bu eksiklikler diizelttikten sonra
uygulamaya konulabilecektir (Baudouin 2003, s. 19-20).

Eger toplumlar insanca yasamak ve dogru yolda ilerlenmek istiyorsa agik toplum tek
yerdir. Ac¢ik topluma giden yol ise akildan gegmekte ve bu akilla bilinmeyene dogru bir yonelis
gerceklestirilmelidir. Bilinmeyenler daha ¢ok a¢ilmali ve daha giivenli ve 6zgiirliik¢ii yol olan
akil rehberliginde hareket etmeyle bilimsel ilerleme gerceklesecektir (Popper, 1989, s. 191). Bu
durumda umut agik toplumlarin varligindadir. Ozgiirliik bile bir ssnamadan gegerek herkes igin
esit kosullarin yaratilmasi gerekmektedir. Siddete bagvurmadan siyasal reformlarla 6zgiirliik¢ii
demokrasilere gecilmeli ve bu sayede toplumsal akil olusturulabilmelidir. A¢ik toplum elestirel
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aklt yogun bir sekilde kullanirken bdylelikle her zaman daha dogru bir ideale ulagmaya
caligmaktir. Popper (1989, s. 191) agik toplumun niteliginin ayni bilimsel bilginin gelisiminde
oldugu gibi durmadan daha iyiye dogru hareket edecek sekilde olmasi gerektigini
sOylemektedir.

Sonug

Bilim tarihi ¢ok ¢ekismeli tartismalara sahne olmus ve bilimsel bilginin gelisimi i¢in birgok
iddia ortaya atilmistir. Diktatoryal yapilardan skolastik diisiince donemine, aydinlanma sonrasi
pozitivizmden postmodern donemlere kadar bircok alanda ¢esitli fikirler hep tartisilmigtir. Bu
calisma agisindan ise bilimsel bilgi tiretiminde Karl Popper’1n fikirleri ele alinmis ve bakis agisi
ortaya konmaya calisilmistir.

Popper ilk olarak bilimsel bilginin iiretilmesiyle alakali klasik pozitivistlerden farkli bir
bakis acisini ortaya koymustur. Bu ¢ergevede Viyana gevresini elestirerek baglamigtir. Viyana
cevresine gore bilimsel bilginin gelisimi dogrulamact mantik {izerine kuruludur. Bilim deney
ve gozlem yoluyla ancak agiklanabilir bunun disinda deneye ve gézleme dayanmayan her sey
bilim digidir, anlamsizdir. Popper bu mantig1 elestirmektedir. Bilim dogrulama mantigiyla
ancak kendi icerisine gomiilmektedir. Bilim dogrulama manti1 yerine yanliglamay1
getirmelidir. Ancak bu sekilde bilimsel bilginin gelisimi miimkiin olabilecektir. Popper’in
yanliglama teorisi alana oldukca farkli bir bakis acis1 getirmektedir. Ciinkii siipheyle bilime
bakarken ayni zamanda akli da kullanarak bilimsel bir bakis ortaya konmaktadir. Siiphe ise
bilime deger katmaktadir.

Popper ayrica tiimevarim elestirisi getirmektedir. Tiimevarim mantig1 tekil birgok
onermeden yola ¢ikarak her durum i¢in gegerli yasalarin ortaya konmasidir. Popper’in siipheci
bakis a¢is1 bunu reddetmektedir. Cilinkii genel yasalarin yanliglanmasi ¢ok basit olabilmektedir.
Her durum igin gecerli yasalarin saglanmasi oldukca zordur. Popper bu mantikla hareket
etmenin bilimin 6niinli tikayacagina isarettir demektedir. Ciinkii genel yasalar bir zamandan
sonra kaniksanmis olacak, yanliglanamayacagina dair bir kan1 olacagina inanmaktadir. Bu
sebeple tlimevarim degil yanlislama bilimin temel degeri olmalidir. Popper ayrica elestirel akla
vurgu yapmakta bilgi birikimini gelistirirken mantik¢1 pozitivistler akli kullanma bi¢imini
reddetmekte ve bunun yerine elestirel akli koymaktadir. Elestirel akil ise dogrudan inanmay1
reddederek her tiirlii bilimsel bilgiye elestirel bir bakis agisiyla yaklagsmayir dnermektedir.
Popper’in elestirel akli ve timevarim elestirisi olgulara belli agilardan bakmanin yanlighgi ile
alakalidir. Yani bilimsel bilgi orada karsimizda durmamakta olgular her yerde ayn1 her kosulda
ayni degildir. Siiphecilik bilimin temel mantiginda olmalidir. Bilim ancak elestirilebildigi
olgtide gercekligini koruyacaktir. Tiimevarim bilginin ilerlemesinde dogmalara yol agmaktadir.
Popper bunun ancak elestirel akli kullanarak giderilebilecegini ifade etmektedir.

Popper bilimsel bir ortamin yaratilabilmesi i¢in 6ncelikle toplumun buna hazir olmasi
gerektigini de digiinmektedir. Ciinkii tarihsiciligi elestirirken aslinda toplumsal yapidaki
kokten gelenekci anlayislart elestirmektedir. Burada kapali toplumlara vurgu yapmakta ve
onlarin kendini gergeklestirememis ancak bir organizmay1 yiiriiten insanlardan meydana
geldigini aktarmaktadir. Kapali toplumlardan acgik toplumlara gecisin kaginilmaz olmasi
gerektigini sOyleyen Popper acgik toplumlart en ideal diizen olarak gérmektedir. Agik
toplumlarin ise demokrasilerle miimkiin oldugu aktarilmaktadir.

Popper toplumsal hayattaki kavramsallagtirmalar1 ideal bir diizenin olusturulmasi ve
boyle bir toplumda hem bireylerin daha 6zgiir ve sorumluluklarini bilen kisiler olarak
yasayabilmesi i¢in istemekte ayn1 zamanda toplumun bilimsel gelismelere hazir olmasi ve bu
geligsmeleri desteklemesi amactyla savunmaktadir. Popper’in temel yaklasimi akil odakli ve
bilimsel gelismenin sonsuz ve siirekli olmasi {izerinedir. Bilgi iiretiminde slipheci olmak ve
bdylelikle bilimsel bilginin duragan olmadan devamli olmasini saglamak bu ¢er¢evede Popper
icin onemlidir.
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Arastirmacilarin Katki Orani:

1. Yazar: %100

Catisma Beyani: Herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

Destek ve Tesekkiir Beyani: Belirtilmemistir.
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