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‘Stifilerin tek basina ya da topluca vecde gelerek veya vecde gelmeye
yardimci olmasi amaciyla dénerek yaptiklari bir zikir gesidi’ olan devran uygulamasi
Osmanl toplumunda ulema ile sGfiler arasinda donem dénem gerginliklere sebep
olmustur. Bu konu, XVI. ve XVII. asirlarda Osmanli’nin payitahti olan istanbul’da
fikih ve tasavvuf gerilimlerine yansimis, leh ve aleyhte devran hakkinda pek cok
risale yazilmistir. XVII. yy. Uskiidar'inin énemli tarikatlarindan Celveti tarikatinin
biyiiklerinden Divitgizide Mehmed Efendi-i Uskiidari (1090/1679) de XVII. Yiizyilin
bu en atesli tartismasina katilarak Deverdn-i sifiyye adl bir risale ile bu literatiire
katkida bulunmustur. Bir middet miderrislik yapmis olmasi hasebiyle ilmiye ve
saftyye kimligini kendisinde birlestirmis olmasi, risalesine ayri bir deger
katmaktadir. Bu makalemizde Osmanli Uskiidar’'i muhitinde &nemli bir ilmi ve sosyal
hayat tartismasi olan bu konuda Divitgizade’nin eserini inceleyerek, glinlimiz diline
aktarip o dénemin Uskiidar’inin ve Osmanli toplumunun ilim, tasavvuf ve kiiltirel
anlayisini anlamaya yardimci olmaya calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Uskiidar, Devati, Gazzali, Suy(ti, raks, devran.

Abstract:

The practice of deveran, a type of remembrance that Sifis do alone or
collectively by coming to the vec or returning to help to come to the vec, has caused
tensions between ulema and sifis in Ottoman society. This subject was reflected in
the tensions of figh and sifis in Istanbul, which was the share of the Ottoman
Empire in the XVI. and XVII centuries, and many stories were written about the
deveradn in favor and against. XVII. DivitcizAde Mehmed Efendi-i Uskidari
(1090/1679), one of the elders of the Celveti sect, one of the most important cults
of Uskudar, also contributed to this literature with a story called Deveran-i s(fiyye,
which was the subject of this most heated debate of the XVII Century. The fact that
he has been a disciple for a while, and that he has combined his identity with
knowledge and sGflyye, adds a different value to his story. In this article, we
examined Divitcizade's work on this subject, which is an important scientific and
social life debate in the neighborhood of Ottoman Uskudar, and transferred it to
today's language.

Keywords: Uskudar, Devati, al-Ghazali, as-Suyuti, raqgs, devran.

* Bu makale 17 Ekim 2021 tarihinde 11. Uluslararasi Uskiidar Sempozyumu’nda ‘Divitcizade Mehmed
Efendi Uskiidari Deveran-i Stfiye Adli Eserin Tahkik, Terciime ve Tahlili’ adiyla sunulan bildirinin
gbzden gegirilmis halidir.
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Giris

Osmanli'nin kurulusu 6ncesinde Anadolu’yu iktisadi ve ictimal olarak
orgutleyen “Kolonizatér Tark Dervisleri”, bircok kdye ismini vermis, dag baslarini
mesken tutup zaviyeler kurmus, oralari bag ve bahce yaparak, imar, kiltir ve din
hizmetleri vererek Anadolu topraklarinin yurt olarak benimsenmesinde, halkinin
islamlasmasinda énemli rol oynamistir. Bu dervisler halk Gzerindeki niifuzlarini
kullanip sultanlarin yaninda batiya dogru ilerleyen ordularla savaslara ve seferlere
katilmislardir.! Bu gibi etkenlerle Osmanl devletinin kurulusundan itibaren
padisahlarin ve ulemanin sGfi seyhlerle yakin iligkileri bilinmektedir.?

Yukarida kisaca deginilen iliskilerde donem dénem bozulmalar yasanmistir.
Seyh Bedreddin (823/1420) ve mdiritleri Torlak Kemal (822/1419), Boérklice Mustafa
isyani (822/1419),% daha sonralari kendisini Mehdi ilan eden Sah Kulu Sofu Baba
Tekeli isyani (917/1511)% mehdilik iddiasindaki Bozoklu Celal’in baslattigi Celali
isyani (925/1519)°, mehdilik anlayisina sahip Celali reisi olan Kalender Sah isyani
(933/1527)% gibi siyasi dini tasavvufi gérinimli isyanlar yaninda Bayrami-
Meldmi Bunyamin Ayast ( 926/1520)’, Halveti Gilseni Muhyiddin Karamani
(957/1550)%, ismail Ma’stki (964/1557 )°, Seyh Hamza BAli (969/ 1561)% gibi baz
seyhlerin asiri soylemleri sonucu yargilanip idam edilmeleri de bu isyanlar ve
idamlarin golgesinde Osmanli’da devlet - medrese ve tekke arasinda zaman zaman
artan gerilimlerin tarihi ve siyasi gostergeleridir.

XVI. ve XVII. ylzyillara gelindiginde toplumda 6n plana ¢ikan, devran gibi
toplumsal uygulamalariyla genis kitlelerin dikkatini ¢eken bazi sdfiler, dnceki

1 Omer Lutfi Barkan, Kolonizatér Tiirk Dervisleri (Ankara : Vakiflar Genel Mudiirliigi, 2013), 53-79.

2 Osmanl devletinin kurucusu Osman Gazi'nin (724/1324) kayinbabasi ve Orhan Gazi'nin (761/1360)
dedesi olan Seyh Edebali (726/1325), Yildinm Beyazid’in (805/1403) damadi Emir Sultan (833/1429)
bu iliskinin somut érnekleridir.

3 Bilal Dindar, “Bedreddin Simavi”, Tiirkive Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1992), 5/331-334

4 Feridun Emecen, “Sahkulu Baba Tekeli”, Tiirkive Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2010), 38/284-286.; Mihriban Artan, “ Osmanl Arsiv Kaynaklari Cercevesinde Sahkulu
Ayaklanmasi’nin Sebepleri”, Alevilik-Bektasilik Arastirmalari Dergisi, 19 (2019), 285-312.

5 Micteba llgiirel, “Celali isyanlar”, Tiirkive Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (Ankara, TDV
Yayinlari, 1993), 7/252-257.

6 Miicteba ilgiirel, “Kalender Sah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (Ankara, TDV Yayinlari, 2001),
24/249.

7 Kamil Sahin, “Biinyamin Ayasi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1992),
6/ 491.; Ahmet Yasar Ocak, “Biinydmin Ayasi ve Bayrami Meldmiligi”, Ayas ve Biinydmin Ayasi ,
Tarihte-Giintiimiizde Ayas ve Biinydmin Ayasi Sempozyumu Bildiriler Kitabi, ed. Mustafa Sizen, Kamil
Sahin, (Ankara: Ayas Belediyesi Yayinlari,1993), 1/15-19. Ocak, bu makalede Sultan Il. Murad’in Seyh
Bedreddin olayinin tecriibesiyle benzer olaylarin patlak vermesinden gekinerek bizzat Haci Bayram
Veli'yi huzura c¢agirttigini belirtir. Ayni endiseyi Kanuni Sultan Sileyman da Osmanl saltanatini
elestiren tavri sebebiyle Ayasi ve oglu ismail Masuki hakkinda tagimistir. (Ocak, 5.16-17)

8 Ahmet Yasar Ocak, “Kan(ini Sultan Slleyman Devrinde Bir Osmanl Heretigi: Seyh Muhyiddin-
i Karamani”, Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu’na Armadan, ed. Miibahat S. Kitiikoglu, (istanbul: istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, 1991), 473-484

9 Mahmut Ay, “Osmanli’da itikadi Alanda Aykiri Bir Diisiince: Seyh ismail Masuki” , isldmf Arastirmalar,
12/1 (1999), 34-39.

10 Nihat Azamat, “Hamza BAli”, Tirkiye Diyanet Vakfi islAm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2000),15/503-505.
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yasananlarin da etkisiyle Osmanli’da sirglinler ve takibatlar yasarlar. Bu gibi arka
planlarin etkisiyle devran konusu da Osmanli fakihleri ile sGfileri arasinda en eski
tartisma konularindan birisi olur.

XVII. ylzyila kadar ilmT bir tartisma olarak kalan devran konusu Kadizade
Mehmed Efendi’nin (1045/1635) sema ve devran konusunda Mevlevi ve Halvetilere
actkca cephe alip onlari “tahta tepenler”, “diidik calanlar” diye adlandirmasiyla
kitlesel bir ayrisma konusu olur. Ona karsi donemin sifilerinin sézclisii konumuna
gelen Halvetiyye'nin Semsiyye kolu seyhi Abdilmecid Sivasi (1049/1639) en etkili
miicadeleyi verir.!! Aralarindaki tartismalar ve devaminda gelen olaylar déneme
“Kadizadeliler ve Sivasiler”, “fakilar ve sofular” *? olarak damgasini vurur. Her ne
kadar tekke ehli, mlderrisler ve medrese egitimi alan s(filer olsa da yasananlar bir
anlamda medrese-tekke kavgasi olarak da nitelenebilir.

Kadizdde Mehmed Efendi’den sonra Kadizadelerin lideri olan Ustiivani
Mehmed Efendi (1072/1661) devranin haramligini, tekkelere girenlerin dahi
kifrini iddia eder.’® Ustiivani dnderliginde 1656 da Fatih Camii’'nde toplanip
tekkelere saldirma hazirhgindaki Kadizadeliler, Koprili Mehmed Pasa’nin
(1072/1661) miidahalesiyle engellenmis, Ustiivani ve etrafindakiler Kibris'a
strilmistir. Ustiivani karsisinda Halvetiyye’nin Semsiyye kolu seyhi Abdulehad
Nari Efendi (1061/1651) “Risaletlin fi Hakki Devrani’s-Stflyye” ile Halvetilerin ve
diger tasavvuf ehlinin temsilcisi olarak devrani savunan bir risale yazmistir.

Ustiivant’nin ardindan Vani Mehmed Efendi (1096/1685)%** Kadizadeliler’'in
lideri olur. Erzurum’da iken Halveti seyhlerinden biri olan Seyh Mustafa Efendi’nin
(1076/1667) kiziyla evlenecek kadar Halvetilere yakin olan Vani Mehmed Efendi
1666’da Mevleviler'in sema ayinlerini ve Halvetilerin devranlarini halka agik bir
sekilde yapmalarini yasaklatir. Ancak karsisinda devranin en etkili savunucusu olan
Halveti Ahmediyye kolu Misriyye subesi kurucusu Niyazi-i Misri (1105/1694),
Ayasofya Camisi'nde (1672) de IV. Mehmed’e (1104/1693) etkili bir konusma
yaparak devranin serbest olmasini saglar. Yasagin tam olarak kalkmasi ise Vani’nin
Kestel sirgiininden (1095/1684) sonra gerceklesir.'®

Devran ve sema tartismalarinin sonucunda, bu isimle anilabilecek bir risale
edebiyati da olusur. Bu risaleler XVI-XVIIl. yy. Osmanh toplumunda kultlre ve
toplum hayatina etki eden konulari aydinlatan 6nemli birer belge olarak gorulebilir.
Bu risalelerden birisi de galismamizin konusu olan Divitgizade’nin risalesidir.
Divitgizade’nin Hayati

Divitcizade Mehmed Efendi, XVII. yy. Osmanli payitahtinin ve 6zellikle de
Uskiidar’in ev sahipligi yaptigl en meshur tarikatlarindan olan Celveti gelenegi

11 Naima Mustafa Efendi, Naima Tarihi (istanbul: Zuhuri Danisman Nesri, 1969), 6/2216 vd.
12 Semiramis Cavusoglu, “Kadizadeliler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,

2001), 24/ 100-102,.; Ali Fuat Bilkan, Fakihler ve Sofularin Kavgasi - 17. Yizyilda Kadizéddeliler ve
Sivésiler (istanbul: iletisim Yayinlari, 2016).

13 Hiiseyin Yurdaaydin, "Ustiivani Risalesi", Ank. iin. llahiyat Fak. Dergisi, 10 (1962), 71-78.
14 Erdogan Pazarbasi, “Vani Mehmed Efendi’nin Hayati ve Eserleri”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii Dergisi, 1990, sayi: 4, s. 361-370., Erdogan Pazarbasi, “Vani Mehmed Efendi'nin Zamaninin
Mutasavviflari Hakkindaki Diisiincesi ve Onlarla Olan Miicadelesi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiist Dergisi, 1994, sayi: 5, s. 459-474.

15 Ahmet Yasar Ocak, “a.g.m. Muhyiddin-i Karamani”, s. 473-484.
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icinde yetisti.’® Osmanli dénemi tasavvuf tarihi acgisindan énem arz eden
olusumlardan olan Celvet] Tarikati seyhi Mehmed Efendi, Uskiidar'da dogup
Uskiidar’da vefat etti. Medrese egitimi alan ve miderrislik de yapan Mehmed
Efendi, babasinin vefatiyla da (1070/1660), Uskiidar'in Biilbiilderesi etrafinda
babasi Seyh Devati Mustafa Efendi’nin kurdugu Seyh Camii Tekkesi’'ne postnisin
oldu. Ayni yil IV. Mehmed’in (1104/1693) bu tekkeye Kabe’'nin anahtari ile Hz.
Muhammed’in (s.a.s.) ayakkabilarini hediye ettigi nakledilir. Bu durum seyhin ve
tekkenin Osmanl devletinde ve toplumunda itibarini gdstermesi acisindan
dénemlidir. Bu emanetler istanbul isgali (1918-1920) sirasinda Topkapi Sarayi’'na
aktarilmistir.” Aziz Mahmud Hudayi Asitanesi'ne, Gaf(ri Mahmid Efendi’nin
(1078/1667) yiinda vefatiyla seyh olarak atandi. Hakka (1090/1679) yilinda
ylirimesiyle babasinin Seyh Camii haziresindeki kabri yaninda defnedildi.
Divitgizade’nin Osmanh tarihindeki en onemli kiltir merkezlerinden olan
Uskiidar’da yasadigi ddnemde énemli bir isim oldugu anlasiimaktadir.®

islami Tirk Edebiyati uzmani Yildinm’a gére “Bi‘atndme” adli bir eser,
Uskiidari DivitcizAde Mehmed Efendi’ye yanhslkla nisbet edilmistir. Elimizdeki
verilere gore Divitcizade Mehmed Efendi’nin kaynaklarda bu isimle kayith herhangi
bir eseri mevcut degildir. Yildirnm’a gore, eserin bashgini olusturan; “Uskiidari
Mahm(d Efendi’nin havass-l mi’minine gonderdigi Bi‘atndme’dir” ifadesinden
hareketle “Mahmd” ismi “Mehmed” seklinde okunmus, dolayisiyla eser kayitlara
Divitcizdde Mehmed Efendi’nin Bi‘atndme’si seklinde girmistir.®

2. Risaletii'd-Deveran'in Niishalarinin Tanitimi

“Deveran risalesi”, calismamizin ana temasini olusturdugu icin nishalarinin
bulundugu yerler ve onlarin tanitilmasinda fayda olacaktir:

1. istanbul Biyliksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi, Osman Ergin
Tirkce Yazmalari Koleksiyonu, 677/16 demirbas numarasindaki niisha:

Deveran-i Stfiye adiyla yazmalarda kayithdir. Eser, 205x155-170x100 mm.
ebatlarindadir. Risale bu eserin 73b-74b varaklari arasinda, her sayfasi 24 satir ve
yazisi nesihtir. Mistensihi, telif tarihi ya da istinsah tarihi hakkinda bilgi yoktur.

2. Milli KGtiphane-Ankara, Milli Kiitliphane Yazmalar Koleksiyonu, 06
Mil Yz A 7853/3 numaradaki nisha:

Risale-i Devran-1 Slflye adiyla kayithidir. Eser, 160x103 - 110x55 mm.
ebatlarindadir. Risale bordo mesin bir cilt icerisinde 110b-116b varaklari arasinda
(110-118 pozlari arasindadir), her sayfasi 11 satir ve yazisi nesihtir. Kagit tiiri suyolu

16 [stanbul’daki otuz Celveti tekkesinden on sekizi Uskiidar'da bulunmaktadir. Bu tekkeler hakkinda detayli
bilgi icin bkz. Hasan Kamil Yiimaz, “Uskiidar Celveti Tekkeleri”, Uskiidar Sempozyumu | Bildirileri
(istanbul: Uskiidar Belediyesi, 2003), 180; Hasan Kamil Yilmaz, Aziz Mahmud Hiidayi ve Celvetiyye
Tarikati (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Vakfi Yay., 1999).

17 Ahmed Tahir Nur, “Kitabeleriyle Uskiidar’da Bir Celveti Tekkesi: Seyh Mustafa Devati Efendi Cami-
Tevhidhanesi”, Toplumsal Tarih, 248 (istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 2014), 78-84. Ahmet Tahir Nur bu
bilgiyi Mehmet Nermi Haksan tarafindan, hattat Misrizade Ali Riza’nin kardesi sair Senih Efendi
divanina dayandirir.

18 Nuri Ozcan, “Divitgizade Seyh Mehmed Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2003), 28/451-2.

19 [smail Yildirim, “Bi‘at-néme tiiriine bir 8rnek: Naksi ibrahim Efendi’nin Bi‘at-néme’si.
Edebiyat Arastirmalari Dergisi, 07 (2020), 341-356. DOI: 10.29000/rumelide.808719
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filigranhdir. Mistensihi, telif tarihi ya da istinsah tarihi hakkinda bilgi yoktur. Kitabin
basinda “Sahibi ve maliki Hafiz Halil Niyazi” diye not dislilmustir. Devran zikri
hakkindadir. S6z baslari, cetveller ve gizgiler kirmizidir.

Eserin sonunda risale fi deverani’s-sGflyye el-halvetiyye kaydi gecer.

Gorildigu gibi risalenin bilinen iki yazma nishasi vardir ve calismamizda bu
nishalara ulasiimigtir. Her iki nlishada da telif ve istinsah tarihi olmadig igin daha
az tashifi olan istanbul Biyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi’ndaki 677/16
demirbas numarada kayitl niishasini Terceme ve Latinizeye esas kabul ettik. Orijinal
metin c¢alismanin sonunda ekler kismindadir. iki niisha arasinda bir-iki kelime
disinda fark olmayip ilgili yerde o farka isaret ettik. Metni italik/egik yaziyla gosterip
rakamlarla numaralandirirken, metnin tahlilini hemen pesinden alfabetik numara
ve dik yazi ile vermeye calistik.
Risalenin Metni ve Tahlili

Bismilléhi'r-Rahmani'r-Rahim. Cenneti ve Cehennemi yaratan, Cennete ehil
olan iyiler ve Cehenneme ehil olan kétiiler kilan Alléh’a hamdolsun. Gece giindiiz
ona slikrederim. Siirekli déniip dolasan®® Felek devam ettikce Muhammed
Aleyhisseldm’a Salat ederim.?* Sonra:*

a. Mehmed Efendi, eserine gelenege uygun sekilde besmele, hamdele ve salvele ile

baslar. Fakat bunu yaparken ‘stirekli donlp dolasan felek’ seklinde terciime
ettigimiz ‘feleki’d-devvar’ ibaresiyle konuyla da iliski kurar. Ayrica Niyazi-i Misri’nin
bestelenip devranlarda okunan “Devran odur kim devrini devvdr-i felek bilmez
ola.”® beytine de isaret ediyor olabilir. Nitekim Mevleviler de seyhi kutup; sOfileri
de kutbun etrafinda dénen yildizlar olarak gérirler.?* Ankaravi (1041/1631),
devranin felekleri taklit oldugunu sdyler.?® Yani sfiler, insan ve lem arasinda iliski
kurarlar. Mehmed Efendi’nin girisinde de bu incelik gbzetilmis olabilir.
Risalenin Metni ve Tahlili

Bu fakir-i piir-taksir, Halvetilerin devri husdsunda imdm Gazz@li’'nin Kitdb-i
ihyd’sinda semd‘da rivéyet eyledigi hadis-i serifi ba‘zi kimesneler mevzi‘dur, derler
idi. Fakir, Suyati’nin Cdmi‘*-i Kebir’inde bi‘aynihi buldugumuz gibi ketb ve bir Tiirki
Risdle yazmak kalbe Idyih olup?® tahrir olundu.?” Ola ki ‘indalléh me’cir®® u miisGb*
olaviiz.*

b. Mehmed Efendi, risalenin yazilis gayesinin; devrana delil olarak ihyd’da zikredilen

bir hadisin, mevz{ oldugu yani hz. Peygamber’e (s.a.s.) ait olmadigi halde onun sézii
olarak uyduruldugu iddiasina cevap verme istegi oldugunu soyler.

20 devvar

21 hamd ve salavattan

22 Buraya kadar olan kisim risalede arapga olarak gegmektedir.

2 pk. Niyazi-i Misri, Niyazi Divdni (istanbul: istanbul Maarif Kitaphanesi, ts), 63.

24 Sijleyman Uludag, “Devran”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1994),
9/248-249., 248.

25 [smail Rus(hi Ankaravi, Minhdcii’l-fukaré ve hiiccetii’s-semd*, (Kahire: Bulak, 1256), 75

26 hatira gelip

27 yazildi

28 mikafata hak kazanmig

29 sevap kazanmis

30 olalim
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C. Gazzal'nin (505/1111) ihya’sina ve ihya’daki devran hadisine atifta bulunarak
mutasavviflarin delil getirdigi sahabenin devrani olarak da bilinen hadisin sihhatine
glivenini ifade eder. Ancak ihya’daki hadisin tertibi ile Mehmed Efendi’nin naklettigi
hadisin tertibi ayni degildir.3! Suy(ti’nin tertibi risaledeki rivayete uyumludur.3?

d. Mehmed Efendi, ihya’daki bu rivayetin mevzi oldugunun iddia edildigini sdylese de
kimin bu iddiayi dile getirdigini belirtmez. Bu hadis hakkinda Iraki (806/1404): “Eb{
Dav(d (275/889) bu hadisi “hasen” bir sened zinciriyle rivayet eder. “Hacel” kaydi
olmadan bu hadis, Buhari (256/870) tarafindan da Sahih’inde rivayet etmistir” der.
Saftler bu hadisle sahabenin raksettigi hikmune varir. Beyhaki de (458/1066) raks
bahsinde bu hadisi raksin mibahligina delil olarak Siinen’ine alir.3

e. Imam Gazzal"'nin ihya isimli kitabinda gecen hadisler hakkindaki mevz( ya da zayif
olmalari hakkindaki tartisma c¢ok eskidir. ihya’daki hadislerin sihhati hakkinda,
Zehebi (748/1348), ibn Siibki (771/1370), Iraki (806/1404), ibn Hacer (852/1448),
ibn Kutluboga (879/ 1576), Zebidi (1205/1791) gibi alimler calismalar yapmuislardir.
3 Mehmed Efendi’nin yasadigl donemde de ihya’daki hadislerin durumu tartisma
konusu olmustur. Clinkl Gazzalt’nin sema bahsindeki yazdiklarinin etkisiyle sGfilerin
neredeyse hemen hepsi devran ve semayl savunmustur. Osmanli’nin son yillarinda
da izmirli ismail Hakki (1869-1946) ile Safvet Efendi’nin (1866-1950) ihya’nin
hadisleri hakkinda uzunca bir tartismasi vardir.3®> Sdfilerin Gazzalnin fhyéd’sina
gosterdigi ilginin ardinda yatan sebep; Gazzali’'nin karizmasinin ve ilmi otoritesinin
de etkisiyle bu eserin sema gibi tasavvufi uygulamalarin Siinni islam anlayisi icinde
sistemlesmesine zemin hazirlamasi olabilir.

Mehmed Efendi, risalesinde devran icin “Halvetilerin devri” dese de tarikat olarak

ayni anlayisi savunur. Bayramiyye tarikatinin bir kolu olan Celvetilik, Halvetilik ile i¢

ice olmakla birlikte ayri bir isimle varligini sirdirmistir. Nitekim Aziz Mahmud

Huday’nin (1038/1628) “Bizim yolumuz hem Halveti hem Celveti’dir” s6zi de iki

tarikatin i¢ ice olduguna isaret eder. Bursevi (1137/1725) de Celvetiyye’nin ibrahim

Zahid-i Geylani’nin (700/1301) devrinde “hilal”, Uftade (6. 988/1580) zamaninda

31 imam Gazzali, fhyau Ulidmi’d-Din (Beyrut: Darul Kiitibil iimiyye, trs), 2/ 304.
L@dW‘LAJDp‘L«J‘wa&.ﬂbjgﬂbwﬁl)ﬁjw\o.g.a.l.c\))ﬁwb.l;ey‘m@)lM@‘W)Mwluﬁ@k&uﬁdﬁ)ﬁj
dmbbwwlu\d‘o.ugdb.l.c‘ujlL,l.,odl.ast@.wyk;lywW@Iw)m)bwm‘)jjwn?b@&»6|u_xvl.c
5 bz Jox> shg ) Joeoed B geg Bgsl il wg) Jbg e Joms sy Jonomd (g il cageitl yanzd JUBg e Jaed

Blly Al 4o s 0Y yaacnd (B plug asle dll Lo JB

32 Celaleddin es-Suy(ti, Cemu’l-Cevdmi’ el-Ma’rif bi elCdmiu’l-Kebir, (Kahire Ezher, 1426/2005), 2.
Baski, 17/ 689
dzl>ue.u.u| _).a.t:J UG g \o.) HEEY) ‘L:yyg ‘b?l & Y1) fi[FE) ‘m)g_)wg Gi- ey dde bl e - Lqul V.ul 06 ul.c &

R AN FERVEE JOIEES WL PEPROM (LI PR BEERT HEES L€

33 |raki, Tahricu ehédisi'l-ihyd (Beyrut Daru ibn Hazm, 2005), 1/778. Beyhaki, es-Siinenii 'I-kiibra
(Mekke: Mektebet(i Daru'l-Baz, 1994), 10/226 093 (55l dis 383 (uu S0l J& Cods (o 5315 gl doys
L« =9 o

34 Ali Toksari, “Gazal?’nin Hadis Anlayisi”, Ebd Hdmid Muhammed el-Gazzali (1058-1111), (Kayseri: Erciyes
Universitesi Gevher Nesibe Tip Tarihi Enstitiisi, 1988), 219-226. ()Wl 7 Coalsd 72s335) Gl ol (4/
3033)

35 jzmirli ismail Hakki, Mutasavvife Sézleri mi? Tasavvufun Zaferleri mi? Hakkin Zaferleri. (istanbul:
Sehzadebasi Evkaf-1 islamiye Matbaasi, 1341); Seyh Safvet, Tasavvufun zaferleri yahud el-burhanii
ve'd-delil ala ma havanii's-serh ve't-tahlil mine'l-ebatil (istanbul: Evkaf- islamiye Matbaasi, 1343);
izmirli ismail Hakki, Seyh Safvet, Ahlak Ve Tasavvuf Kitaplarindaki Hadislerin Sihhati. Ahlak ve tasavvuf
kitaplarindaki ehadis hakkinda. tenkitli nesir ibrahim Hatiboglu. (istanbul : Darulhadis , 2001.)

141



2.3.

2.4.

Divitcizade Mehmed Efendi-i Uskiidari’nin (1090/1679)
Deveran-1 Stfiyye Risalesi’nin Tahlili

“ay”, Hudayi (1038/1628) doneminde ise “dolunay” durumunda oldugunu ifade
ederler. 3¢
Risalenin Metni ve Tahlili
353 ¢3haz O plas ale Al Lo gt ol 196 e (2

Celdleddin es-Suyati’'nin Cdmi ‘i’|-Kebir’inde ki Server-i Enbiyd [ve] sulténu’l-
asfiydnin ehddis-i kirdmini Kiitlib-i Sitte’den cem’ edip ciimle rivédyetlerde gelen
ehddisini biteviye®® cem’eylemeye onda kasd etmisdir ve ona Cémi‘ii’l-Kebir tesmiye
eylemisdir.

g. Suy(ti, dzellikle cdmi“ turtine giren kitaplariyla ansiklopedik eser yazma gelenegini

hadis ilminde de baslattigl, el-Cami‘u’s-sagir, Ziyadetd’I-Cami‘i’s-sagir ve el-
Cami‘u’l-kebir’i hazirlarken 345 miellife ait 642 kaynaktan faydalandigi belirtilir.*
Bu durum Mehmed Efendi’nin neden Suy(ti’nin tasavvufi sahsiyeti disinda Cami-i
Kebir’ini 6zellikle zikrettigine de 151k tutacaktir.

Risalenin Metni ve Tahlili

Ol Cami‘ii’l-Kebir’de Hazret-i ‘Ali kerremalldhu vechehu ve radiyalléhu anhin
Miisned’inde vdrid oldu. Hazret-i ‘Ali dedi ki, Server-i Enbiyd sallalléhu ‘aleyhi ve
selleme vardim. Kendim ve karindasim Ca‘fer ve Zeyd bin Hdris ridvédnulléhi ‘aleyhim
ecma‘in vaktd ki Hazret-i Hamza sehid oldu. Bir kizcagizi kaldi*?. Onun terbiyesinde
bunlarin her biri hizéne da*va eyledi. Ol dedi: “Kizi yanima ben alip terbiye ederim.”
O biri dahi, “Ben alirrm” degfi. O biri dahi, “Ben alirrm” dedi.

s ¢ «lYis GoET el » 20y JUES Pes Server-i Enbiyd sallalléhu ‘aleyhi ve
sellem Zeyd bin Héris’e buyurdu. “Kalbini ele aluben*? ki yd Zeyd! Sen bizim
karindasimiz ve mevldmiz ya‘ni mahblGbumuzsun” dediginde pes Zeyd bin Hdris
radiyallahu anhi ziydde siirGrundan li¢ kere devr eyledi.

36 Hasan Kamil Yilmaz, “Uskiidar Celveti Tekkeleri”, Uskiidar Sempozyumu I Bildirileri (istanbul: Uskiidar
Belediyesi, 2004), 273. ; Hasan Kamil Yilmaz, “Celvetiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993) 7 / 274; Uludag, “Halvetiyye”, 394.

37 Hz. Ali’den rivayet olunduguna gore O : “Ben Cafer (r.a.) ve Zeyd'le (r.a.) birlikte Peygamber (s.a.s.)’e
gittim.” dedi.

38 tamamen, bitun

39 Hadis ilminde cadmi’, iman ve akaid; ibadet ve muamelat (ahkam); ahlak ve nefis terbiyesi (rikak); yeme,
icme ve sefer adabi; tefsir, tarih ve siyer; oturup kalkma adabi (semail); fiten ve meldhim;
peygamberlerin ve ashabin menakibi gibi dinle ilgili konularin hepsini, hadisin blttin kisimlarini igine
alan ana konulari bir araya getiren eserlere verilen isimdir. Ancak Kandemir’in ifadesine goére
SuyQt’nin  Cami’ isimli eserleri terim anlamiyla bu tire girmemektedir. Bkz. M. Yasar
Kandemir, “Cami', Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7/ 94.

40 Mustafa Celil Altuntas, “SuyGti’nin el-Cami’u‘s-Sagir'inin Osmanli Hadis Egitimindeki Yeri” , Sahn-i
Semdn’dan Ddrulfiindn’a Osmanli’da ilim ve Fikir Diinyasi (Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler) -
XVIl.Yiizyil (istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2017), 341-365.

41 Hz. Hamza’nin kizi Umame hakkinda Hz. Ali, Umame’yi Mekke’den kendisinin getirdigini, ayrica onun
amcasinin kizi oldugunu, bundan dolayi kendi himayesinde kalmasi gerektigini séyler. Hz. Ca‘fer,
Umame ile amca ¢ocuklari olmalari yaninda esi Esma bint Umeys’in onun teyzesi oldugunu séyler ve
Umame’nin kendisinin yaninda kalmasini ister. Hz. Zeyd de Resdlullah’in kendisiyle hz. Hamza’yi
kardes ilan ettigini, Umame’nin kardesinin kizi sayilacagindan onun bakiminda énceligi olacagini
savunur. Peygamberimiz, teyzenin anne gibi oldugunu belirterek (Buhari, “Megazi”, 43; Eb( David,
“Talak”, 34) onun hidane hakkini Ca‘fer’e verir.

42alp
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Divitcizade Mehmed Efendi-i Uskiidari’nin (1090/1679)
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L S El EEL ((ggfij ‘,ﬁzb' cgidf gv-EEY) J o5 Ondan sonra Server-i
Enbiyd sallalléhu ‘aleyhi ve sellem Ca‘fer radiyall&hu anha bakip dedi ki; “Ya Ca‘fer!
Senin sdreten hilkatin ve hiisn-i hulkun*® bana benzemisdir.” Pes ol dahi ziydde
stirgrundan kalkip Zeyd’in devranindan ziyade devr eyledi. Ya‘ni alti kere devr eyledi.

«ilis U5 o Ely (J I ,&’ Ondan sonra Hz ‘Ali radiyalléhu ‘anha eydir*:
Server-i Enbiyd bana tevecciih edip buyurdu ki; “Y& ‘Ali sen bendensin ve ben
sendenim” diye buyurduklarinda:

iE J&s 25 Edaad Pes Hz. Alf radiyalléhu anh Server-i Enbiyé’nin bu
mertebe iltifdtindan ziyédde sevinip Ca‘fer radiyalldhu anhin devrinden ziydde devr
eyledi. Ya‘'ni dokuz kere devr eyledi.

JE 4 Sin, Ibn Ebi Seybe’ye isdrettir. Ayn, Ebd Ya‘ld’ya isdrettir. Kaf, imdm
Beyhaki’ye isarettir. Ya‘ni ibn Ebi Seybe ve Ebi Ya‘lé ve Imdm Beyhaki Siinen’inde
bu hadisi rivayet eylediler, dedi.

Mehmed Efendi gorildigi gibi devranin ortaya cikisi olarak yukarida gecen
rivayette Hz. Ali, Cafer ve Zeyd gibi dnde gelen sahabelerin davranisini ve
Peygamberimizin bizzat 6nlinde onlarin yapmis olduklari bu davranisa sessiz
kalmasini yani onaylamasini kaynak géstermektedir.

Gerek ihya’da gerek Suyuti’nin Camiu’l-Kebir’inde (ig, alti, dokuz kez devr yapma
meselesi gecmez. Bu rivayeti nakleden diger kaynaklarda da bu ifadeyi
géremiyoruz. Hadis metinlerinde (g, alti, dokuz kere devr ifadesi gegmedigi gibi
Ankaravi risalesinde ayni rivayeti aktarirken “birbirlerinin basini yardilar” gibi hadis
kaynaklarinda gecmeyen ‘abartili’ ifadeler kullanilir.** Hadisi naklederken sifilerin
tasarrufta bulundugu, bazi eklemeler yaptigi anlasiimaktadir. Ancak isnadi zayif bir
baska rivayette bu li¢c sahabenin Umame’nin bakimi hakkindaki aralarinda gecen
konusmada seslerinin ylikselmesi sonucu Hz. Peygamber’in (s.a.s.) uyandigi ifadesi
vardir. Ayni zayif isnadli rivayetin sonunda Cafer’in (r.a.) Hz. Peygamber’in (s.a.s.)
etrafinda donerek ziplamasi lizerine Hz. Peygamber “bu da nedir?” dediginde Cafer
(r.a.) Habeslilerin sevindirici bir haber aldiklarinda krallarina boyle davrandigini
séyler.*®

Risalenin Metni ve Tahlili

Suydti-i merhdm Cémi‘i’l-Kebir’inde ve Hiiccetii’l-Islém Imém Gazzéli
‘aleyhi rahmetii’l-Béri Ihyd’u’l-‘Uldm’da  Kitdbu’s-Semd@”nin Ghirlerinde eydir.
“Zefn* ve hacel raks ma‘nésinadir.” Ya‘ni sifilerin devrani gibi devr eylemektir.
Ziyéde ferahdan ve ziydde siirrdan ve sevkden hdsil olur.

Abdiilehad Nari es-Sivasi de, ‘Risdle Fi Deverdni’s-Sifiyye’ adl eserinde imam
Suyuti’nin Fetevd-yi Hadisiyye isimli eserinde sahabenin raksini anlatan bu hadis
hakkinda goris buldugunu séyler. Buna gére Suy(ti, sGfilerin zikir meclislerinde bir
araya gelip birbirlerine dayanarak hareket etmelerini (devrani) inkar edip
etmedigini soran kisiye bu konuda cok rivayet oldugunu soyler ve bu hadisi delil

43 yaratilis guizelligin
44 soyler
45 Safi Arpagus, “Huccet’s-Sema’“: XVII. Yuzyll Osmanh Toplumunda Mdsiki, Sema’ ve Devran Hakkindaki

Dini Tartismalar ve ismail Ankaravi’nin Sema’ Miidafaas1”, Marife: Dini Arastirmalar Dergisi 7/3 (2007),
369-399, 379.

46 [bn Hacer, Fethu’l-Bdri, (Beyrut: Daru’l-marife, 1379), 7/507.
47 Zefn: Bir tiir dans. ibn Diireyd, Cemhere-tii’l-liiga, (Beyrut: Daru’l-ilmil’l-Melayin, 1997), 2/ 821.
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Divitcizade Mehmed Efendi-i Uskiidari’nin (1090/1679)
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sayar. Cafer b. Ebu Talib (r.a) Hz. Peygamber’in (s.a.s.) huzurunda raks etmis, Hz.
Peygamber de (s.a.s.) ona itiraz etmemistir. Bunu Suy(ti, Efendimizin (s.a.s.) takrirf
siinneti olarak kabul eder.*®
Risalenin Metni ve Tahlili

Imém Gazzdli eydir: “Bu devranin hiikmii muharrikinin hiikmii gibidir. E§er
ol sevinmesi ser‘de mahm(d ise zikrulléh gibi ve ‘ask-1 ildhi gibi ve zikr-i Resil ve zikr-
i cennet gibi ol devr, ol ferahi ziydde ve istiydki ziydde ederse [ol] devr dahi mahmid
ve miistahsendir. Ve eder ol ferahi miibéh ise ya‘ni ol sevindigine bé’‘is olan fi‘l
miibéh olup islemesi de c@’iz ve islememesi de c@’iz olsa ol vakitde devr eylemesi de
miibéh olur. Devr eylese de cd’iz, eylemese de c@’iz. Ve eder ferah eyledigi nesne
ser‘de mezmam ise sardb icilen mahallerde veyd ‘avret medh olunurken ve yahid
oglan medh olunurken ve yahid lehv i lu’bda® canak¢i oglanlarinin raksi gibi veyd
gengrl ‘avretler raksi gibi ve kégekler raksi gibi béyle rakslar hardm-i sirf ve vebél-i
‘azimdir.”
Gazzali, semanin haram oldugunu soyleyen fakihlerin gorislerini siraladiktan sonra
semanin haramligina acik bir nas ve kiyas olmadigini séyleyerek sema‘in da diger
miibahlar gibi oldugunu belirtir. Gazzali, semayi hikim ve hal yoniinden bazi
siniflara ayirir. Gazzal’'nin ihyd’sinin temel kaynaklarindan olan Ebu Talib el-Mekki
(386/996) de sema’in hikmiinin haram, helal ve stupheli olmak Uzere Ug¢ cesit
oldugunu soyler. Buna gore, sadece nefs ve nefsani duygularla yapilan sema haram,
kisinin esinin sdyledigi mibah fakat icine eglence unsuru karismis seyleri dinlemesi
sUpheli, Hakk'in tecellilerini temasa makaminda bulunan bir kalbin dinledigi ise
helal semadir.*®

Gazzali, semanin bir disiplin icinde olmasi gerektigini belirtir. Buna gore,
icten gelmeden sema yapilmamasi, adet haline getiriimemesi, sema yapilan yerde
bir pirin/tarikat blyugunin hazir bulunmasi, semai inkar edenlerin ve semanin
zarar verecegi kimselerin yaninda yapilmamasi uygun goriilmustur. Bununla birlikte
pis olan, kot manzarali ve kalbi mesgul eden yerlerde sema yapmanin faydasiz
oldugu ifade edilmistir. Sema yapan kimsenin kendisiyle ilgilenip etrafindakilerle
ilgilenmemesi ve kendini kontrol edebilen insanin bu halini muhafaza etmesinin
glzel olacagi séylenmigtir.>!
Mehmed Efendi, 6viilen ve mistahsen ya da mibah sinifinda gérdiigi devran ile
mezmum, haram-1 mahz ve vebal-i azim gordiigi cengi, kogek ve ¢anakgl oglanlarin
raksini hiikim ve mahiyet olarak ayirdigi gibi isim olarak da ayirir. “Sema” ve
“Devran” stfilerin zikri, “raks” ise ¢engi ve kdgeklerin dansidir.

Risalenin Metni ve Tahlili
Pes insdfi olup ehl-i garaz olmayana bu keldm kifdyet eder. Fukardnin AllGh
‘askina ve Ghiretde tecelli-i cemdl sevkine Ia ilahe illalléh diye diye ve hi hi diye diye

48 Celaleddin es-Suyuti. EI-HGV7 Lilfetavd (Beyrut: Libnan Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1421-2000), 1. Baski. 2/

223.; Fatih Cinar, “Abdulehad Nari-i Sivasi ve ‘Risale fi Deverani’s-Sfiyye’ Adh Eseri”, Gaziosmanpasa
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Tokat limiyat Dergisi 5/1 (2017), 77-113, 98.

49 oyun ve eglence
50 Ebu Talib el-Mekki, Kutu’l-Kulib, (Beyrut: Darul Kiitibil iimiyye, 1426/2005), 2/100.
51 imam Gazali,ihydu Ulimi’d-din, 2/269.
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déndiiklerini ¢anak¢i oglanlarinin ¢eng (i ¢cegdne®? ile ve ¢engi ‘avretlerin ve
kégeklerin raksi ile berdber tutmak ‘ékil sani ve ehl-i insaf héli degildir.

m. Divitcizade, devranile zikreden sifilere yoneltilen oyun ve dans ile devran benzerligi
elestirisini yanitlar. Yukarida isim ve hiikiim olarak ayirdigi devran ve sema ile dans
ve oyun karsilastirmasini yapar. Allah'in zikriyle, Allah aski ve ahiret dlslincesiyle
yapilan devran ile kadin erkek karisik yapilan dansin akil ve insaf sahiplerince ayni
goriilemeyecegini soyler. Devran ya da semanin salt bir muizik etkinligi olmadig,
tasavvuf tarihinde sema ve devran uygulamasindaki her bir harekete bir manevi
anlam yiklendigi goriilmektedir. Devran zikirlerinin sehvet ve eglence tarzi bir
etkinlik olmadigi da acikca gortlmektedir. Hatta bendir, nevbe, ney, rebab gibi
tekke/tasavvuf musikisine mahsus kullanilan calgilar vardir. Hareketlerde ya da
kullanilan mizik aletlerinde benzerlikler gorilse de sifiler benzerligin sadece
gorintide oldugunu soyler. Nitekim, insan tabiatinda meydana gelen meylin
sehvet, nefsin meylinin heva, kalbin meylinin ask, ruhun meylinin muhabbet, sirrin
meylinin ise insiyet adini almasi gibi sehvet hissini tahrik eden nagmeler ise makbul
degildir. Ruhun meyletmedigi seylere nefsani meyiller ise zamanla bikilan bir sey
halini alirken ruha hitap eden seylerden bikkinlik gelmemektedir.>3
Risalenin Metni ve Tahlili

oudlls slaxdl u Olils merkeb ile at beyninde®* olan teféviit gibidir. Belki
o2 Vs clodl (beyne’s-semd”’ ve’l-arz) fark-i1 féhis vardir. Ve ‘acebden ‘aceb budur ki
buna dahl eden td’ife lehv (i lu’b meclislerinde béyle calgilarda raks dinlemekden
tehdsi eylemeyip®> ve hardm-1 maznin belki hardm-1 makti‘dan hazer eylemeyip
kacan®® bir meclisde zikrulléh olmada baslasa barmaklarini kulaklarina tikip
kacarlar. Alldhu Te‘dla iimmet-i Muhammed'i zikrullGhi seven kullardan eyleye.

Nn. Burada Divitcizadde, devran/deveran karsitlarinin degisik 6zelliklerini anlatir. Ona
gore slfilerin devran ve sema gibi isimlerle anilan 6zel zikir uygulamalarina karsi
cikanlar eglence toplantilarinda mizik esliginde sarkilar dinlemekten sakinmazlar.
Kesin ya da zanni haram olan bir eglencenin bulundugu bir toplantida bulunmaktan
sakinmayan bu kimseler sfilerin zikir toplantilariyla karsilastiklarinda ise kulaklarini
kapatip kagarlar. Onlarin bu tutumu ona goére sasilacak bir durumdur. Bu tiirden
itirazlar diger devran/deverdn risalelerinde de vardir. Mesela Karabas Veli
(1097/1686) de hasimlarini ehl-i dinyanin ve idarecilerin kapilarindan ayrilmayan,
namaz kilmayan, Kur'an okumayan, insanlara ancak beyti'l-malden (cret alarak
nasihat eden vs. kimseler olmakla suclar.’” Mehmed Efendi’nin ve diger devran
risalesi yazari sGfilerin amaci, bu kisilerin giybetini yapmak olmayip, dervigleri bu
kisilerden sakindirip onlarin elestirilerinden tziilmelerini engellemek olmahdir.

0. Divitcizade sifiler ile nefsani hazlarinin pesinde olanlarin ayni kefeye konulmasini
haksizlik sayar. Bu iki ziimre arasindaki farkin yerle gok kadar agik oldugunu
vurgular.

52 Cengilerin raksederken kullandiklari, yarik ucuna pullar takilmis bir agagtan ibaret us(l vurma életi.
53 Mehmet Ali Ayni, intikdd ve Miiléhazalar ( istanbul: Orhaniye Matbaasi, 1339/1923), 145, 153-154
54 arasinda

55 sakinmayip

56 ne zaman

57 Karabas Veli, Risaletii'd-devran, vr. 7/b ( demirbas no: OE_Yz_0572)
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Risalenin Metni ve Tahlili

Nitekim bir hadis-i serifde Enes radiyallahu anh hazretleri, Server-i
Enbiyd’dan rivdyet buyururlar:

AU 85 Sadd Al jedi dadles , 4l (85 C2 4l S dadle “Ya'ni Hak Te‘Gld’nin
kulu[nu] sevmesinin ‘alédmeti kul, AlldGhu Te‘Gld’nin zikrini sevmekdir. Ve Hak
Te‘dla’nin  kulu[nu] sevmediginin ‘alémeti kul, zikrulldhi sevmemekdir” diye
buyururlar. Zikrulléh edenleri sevmek ve sevmemek zikrulléha kiyds oluna. Alléhu
Te‘6ld ciimlemizi zikrullGhi seven ve ehl-i zikri seven kullardan eyleye (Amin ya
Mu‘in).%®

Hézé Risdle, min-mii’ellefdti’s-Seyhii’l-kdmil el-mikemmil el-fGzil Mehmed
Efendi el-Uskiiddri es-sehir bi-Divit¢izdde kaddesallahu sirrahu ve rahmetullGhi
‘aleyhi rahmeten vasi‘aten fi-devrani’s-sifiyye el-Halvetiyye.

(Bu risdle kemale ermis ve kemale erdiren faziletli seyh Uskidarli
Devatizade tnvaniyla Ginli Mehmed Efendi’nin -Allah sirrini/ruhunu kutsasin ve ona
genis rahmet eylesin- yazdigi eserlerinden olan Halveti sGfilerin devrani hakkindaki
risalesidir.)

p. Divitgizade, zikir ehli olan sifilere dismanligi Allah’in o kisiyi sevmedigine delil
sayar. Zikrullahi sevmeye zikir ehlini kiyas eder. Allah’t anmayi sevenlerin, Allah’i
ananlari da sevmesinin gerekli oldugu sonucuna kiyas neticesinde ulasir. Allah’i
anmay! sevenler Allah’in sevgisinin alametini tasimaktadirlar. Onun bu kiyasina
gore; sOff olarak anilan ve alamet-i farikalari da kendilerine mahsus bir tarzda
devran ya da sema diye adlandirilan zikir olan bu Allah’t ananlari da sevmek
gerekmektedir.

g. Risalenin sonundaki “kaddesallahu sirrahu” ifadesi muellif igin bir rahmet dileme
duasidir. Kaddese fiilinin masdari takdis olup “temiz olmak” ve “temizlemek”
anlamlarina gelir. Kuran-1 Kerim’de mukaddes arz*°, mukaddes vadi®® ve mukaddes
ruh (melek)®! gibi ifadeler gecmektedir. Kur’an’da kulun kurtulus sarti olarak nefsini
temizlemesinden séz edilmekte olup® Allah’in miminleri temizledigi ve temizleri
sevdigi vurgulanmaktadir.®® “kaddesalldhu sirruhu” ifadesi de “Allah onun ruhunu
temizlesin ve arindirsin, katina yaklastirsin” anlaminda dua etmektir. ilk
dénemlerde sifiler tasavvuf eserlerinde bile herhangi bir dua ya da saygi climlesi
eklenmeden dogrudan isimleriyle anilmaktaydi. Ebd Nuaym ya da Kuseyri gibi
stfiler eserlerini bu sekilde yazmistir. Ancak V./XI. Yuzyilda kaddesallahu sirrahu
/ruhahu ifadesi kullanilmaya baslamistir. XIV. Yuzyildan itibaren mezar taslarinda
da yazildigi gorilmektedir.®

58 Amin ya mu’in kismi diger niishada kayitlidir.

59 Maide 5/21.

60 Taha 20/12; en-Naziat 79/16.

61 e|-Bakara 2/87, 253; el-Maide 5/110; en-Nahl 16/102.

62 e5-Sems 91/9

63 e|l-Maide 5/6; el-Ahzab 33/33) Bakara 2/222; et-Tevbe 9/108.

64 Siileyman Uludag. “Kuddise Sirruh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2002), 26/314.
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Sonug

Divitgizade, Osmanl Devleti'nin eski glclini kaybetmeye basladigi XVII.
ylzyilda yasamis ve tasavvufi faaliyetlerini sirdirmistir. Bu dénem dinT ve fikri
durum agisindan da karisik bir donemdir. XVII. ylzyil Osmanl Devleti'nin siyasi ve
iktisadi buhranlar yasadigi donemdir. Bu ylizyilin en 6nemli olaylarindan Kadizadeli-
Sivasi tartismalarinin etkileri onun seyhlik déneminde devam etmistir.

Ayni ylzyilda yasayan ve devran risaleleri olan Aziz Mahmud Hidat'nin,
Niyazi-i Misri’nin, Karabas Veli’nin yazmis oldugu deveran risalelerindeki felsefi ve
fikhi yonleri, delilleri bu risalede géremedigimizi belirtmek gerekir. Ancak muellifin
sahabenin devranina delil sayilan hadisi esas almasi, risalesini bununla sinirli
tutmasinda etkili olmustur. Divitcizade, sGfilerin deveranini halkin dansi olan
rakstan farkl gorir, calgl ¢engili raksa olumsuz anlam yukler. Eserin sonundaki
zikirle ilgili hadisi de anarak devranin da bir zikir olduguna vurgu yapmaktadir.

Toplumun pek ¢ok sorunu varken, Hanefi mezhebinde iman amel ayrimi
esas alinmigken tekfire varan suglamalarin o donemde Hanefi ulema tarafindan
savunulmasi dislindiriclididr. Tim fakihlerin olmasa da genellikle devlet ve
medrese sisteminde etkili olan fakihlerin sGfilere cephe almasinin arka planinda
merkezi otoritenin zayifladigi donemlerde devran gibi toplantilarla mdrit kazanan
ve toplumda etkinligi giderek gliclenen sdfilerin “kontrolll bir sekilde” baski altina
alinmaya calisiilmasi olabilir. Ancak bunu yaparken yaygin egitim merkezleri olan
cami kirstlerinden toplumu yonlendiren Kadizadelilerin sert tavirlari sGfilere olan
sempatiyi daha da gliclendirmis gérinmektedir.

EK 1: RISALETU'D-DEVERAN’IN ARAPGA TAM METNI (YAZMA)
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