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MAGLARIN TOLIMi: TURK FOLSOFOSIi, YOXSA iIRAN
FOLSOFOSI
THE TEACHING OF THE MOBADS: TURKISH PHILOSOPHY OR
THE PHILOSOPHY OF IRAN

F.Q.OLOKBORLI"

Xiilaso
Mogalads gostarilir ki, gadim Tiirk falsafasinin osil mahiyyatini agkara ¢ixarmagin
yollarindan biri do Turan Midiyas1 dovriindo méveud olmus Qamlarin falsafasindan, yani
Maglar talimindon kegir. Siibho etmirik ki, Maglarin tolimi godim Tiirk folsofosinin
miidriklori olan Qamlarin adiyla baglhdir. Oslindo Qamlar tirklords bir miiddet ham
Kagan/Xaqan hom do dini rohbar olaraq Qam funksiyasim icra ediblor. Cox giiman ki,
onlarin adlarimi soldan saga ya da sagdan sola oxuyanlar uygun olaraq Qam vo Maq
adlandiriblar. Maglar falsofosinin iran modoniyystino aid edilmasi do mogaloda tohlil

olunmusdur.
Acar sozlar: Maqlar/Maglar, Qamlar/Gamlar, Saman, Tiirk falsofasi, Iran falsofoasi,

Zordiistlik.

Summary

This article informs that one of the main ways to uncover the true essence of
ancient Turkish philosophy is the study of philosophy of kullans or the teaching of mobads,
during the existence of the Turanian Media (region). We do not doubt that the teaching of
mobads is related to the teachings of kullans, ancestors and wise men of ancient Turkish
philosophy. In fact, the kullans among the Turks was the Kagan, as well as religious leaders
for a while. Most likely, reading their names from left to right or from right to left,
according to kullans called them mobads. The article also analyzes the problem of linking
the philosophy of magicians to Iranian culture.

Key words: Mobad, kullans, shaman, Turkish philosophy, Iranian philosophy,
Zoroastrianism.

Turan imperiyasinin dévriinde daha ¢ox Qam/Gam kimi tanman tiirk
bilgalorinin Midiya dovriinde Mag/Mag kimi adlandirilmasina sobab digor
xalglarla (Samidilli, Irandilli) gaynayib garisma ola bilor. Q.9.Qeybullayev
yazir ki, Midiyanin tiirk mongoli etnosu magqlarla qamlar arasinda hom
soykok, hom do dini-falsafi diinyagoriisii bagliligr var: «Maglar hom Maday
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dovlatinin torkibinds (e.a. 625-550-ci illar), hoam fars ©hamoanilor dévlatinin
(e.a. 550-331-ci illar) vaxtlarinda dini goriislorin icragilari-samanlari idilar.
Antik muolliflor maglar1 yozucu, oncadon xobor veron, dini ayinlorin
goruyucular1 kimi saciyyslondirirlor. Baykalotrafi vo Amuratrafi Altay-tiirk
monsali tunquslarin xalq rovayatlorinds iso uzaq kegmisdo «Manga» adli
saman xalqinin mévcudlugu geyd olunur vo deyilir ki, tunquslarin saman-
larinda bu xalqin adamlarinin ruhlar1 yasayir. Biz hesab edirik ki, hamin
rovayatlardaki «Mangqay etnik ad1 ilo Manna (asli Manga) etnonimi balks do
eyni monsays malikdir» [1, 59].

Siibhasiz, burada qeyd olunan samanlar iso mohz gamlar idilor. Artiq
Midiyaya qodor Qamlar/Gamlar Turan Imperiyalarinda miidriklik
funksiyasini dasidigi ii¢lin, onlarin 6ziinamaxsus bir yer tutmalari tabii idi.
Yoni Midiyaya godor do Qamlar/Gamlar tiirklor arasinda bilginlor Kimi
miistosna yera malik idilor. Mohz bu statuslarina goro do, Qamlar/Maglar
ayrica bir Tiirk boyu kimi tanmnmuslar. Turan (Saka-Isquz) Imperiyasi
dovriinds daha ¢ox Q(k)amlar kimi taninan bu Tiirk boyu, Turan Midiyas1
dovriindo iso Qamla yanasi, Mag adiyla da moshurlasmigdir. Bozi
miolliflorin yazmasi ki, Midiyanin idaragiyinds maglar miihiim rol
oynamislar, aslindo Qamlar avvollordo Tiirk dovlatlorinds yiiksok vazifa
almigdilar. Yoni Maglarin Tiirk dovlatgiliyindo yiiksok vazifalor tutmasi
Midiyayla baglamamisdir.

Bu anlamda Turan Midiyasi dovrinde do folsofa, din va
madaniyyatin asas dasiyicilari Oguz vo Turanli maqlar /qamlarin olduguna
inaniriq. Cox yaziglar olsun ki, Kuti, Turukki vo Manna tiirklarinin gohum
etnoslar olan Isquz vo Turan Midiyasi gamlarmin/maqlarinm osorlori ya
mohv edilmis, ya Zordiist kimi Iran/Arian miitofokKirlori torafindon
doyisdirilorak yeni mona kasb etmisdir. Bir sozlo, Turanlilar iranlilarla
tomasda olmamigdan Onco, onlarin folsofi, dini vo madani hoyati
farslarin/iranlilarinda xeyli doracads forgli olmusdur. Bunu, Turanlilarin
Qam/Maq falsofosine (Tanrigiliga) zidd yeni din yaratmaq istoyoan Zordiisto
Vo onun torofdarlarina agiq sokildo diigmon miinasiboti ortaya qoyur. Bu
anlamda Turan Midiyasinda falsafi, dini vo madoni hayatin 6nciillarinin
Qamlar/Magqlarm  olmasi, yalmz Turan/lsquz  vo  Turan-Midiya
imperiyalarmin sliqutundan sonra onlarmm yerini iranlilarin  zordiistii
kahinlorin  tutmas1  qonastindoyik. Basqa sozlo, Isquz, Midiya
Maglar/Qamlart ©homonilor dévriindon sonra “Iran maglari”na gevrilmislor.

Osas odur ki, Maglarin/Qamlarin taliminin  Zordistlikdon
gadimliyini, eyni zamanda Zordiistliyin ortaya ¢ixmasinda Magqlarin mithiim
rol oynamasini bir ¢ox alimlar gabul edirlor. Basqa sozls, ¢oxluq qobul edir
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ki, Maglar tolimi, yoni Qamlarin falsafasi Zoardiistliikdon ¢ox 6nco movcud
olmus vo On Asiyanin aparici dini-folsofi tolimlarinden biri olmusdur [2, 53].
Bu iso o demokdir ki, On Asiyaya golmo olan iranlilar/aryanlar
Maglaqmn/Qamlarin tosiri altinda yeni din, yoni zordiistliyi/atagparastliyi
yaratmiglar. Stibhosiz, onlar zordiistliyi yaradarkon do Maglar talimindon
faydalanmaqla yanasi, onu tamamils tohrif etmislor. Mohz indiki tadgigat-
¢ilarin ¢oxu da Tirklor/Turanlilara aid osil Maglar/Qamlar tolimini deyil,
sonralar Iranlilar/Aryanlar torafinden mahiyyati vo monasi xeyli doracada
tohrif olunmus Maglar tolimini 6no ¢oKirlor. Siibhosiz, Turan Imperiyalar
olan Saka-Isquz vo Midiya-Mada dovriindoki Maglar/Qamlar talimiylo,
Ohomonilor dovriindoki Maglar tolimi arasinda yerlo gdy arasinda forg
vardir. Hor halda Maglar taliminds Zordustliikls tist-iisto diismoayan, kifayat
gadar fargli olan masalalor var. Masalon, Maglarin od, su, hava va torpaga
miinasibatiylo, Zordiistilorin miinasibati tamamilo forqlidir. Coxcildlik
«Azarbaycan falsafasi tarixi»nin 1-ci cildinds S.Rzaquluzads «maqlarin toli-
mi»yndan bohs edarkon yazir ki, Azarbaycan xalqinin acdadlarindan olan
midiyalilarin kahin tayfasi olan maqlar tabiot hadisalori qarsisinda socdo edir,
glinasi, ay1, donizi, odu, suyu, torpagi, havani ilahilosdirir vo bunlar arasinda
birinciliyi oda verirdilor: «Moanbalor xobor verir ki, «maglar... tanirlarin
mahiyysti vo monsoyi haqqinda fikirlor sdyloyirdilory, «... onlarin fikrincs,
tanirlarin baslangici1 vardiry. Maglar tanirlar hagqinda méveud olan mifoloji
antropoloji tosavviirlora qars1 ¢ixirdilary [3, 29]. Bu miiallifo gors, gadim
Azorbaycanda genis yayilmis vo min illarlo qorunub saxlanmis osas kultlar
od vo su kultu olmusdur ki, bu kultlara qodim midiyalilar, o ctiimlodon
maqlar tapinmuglar [3, 23-24].

Fikrimizca, Midiya kahinlarinin toliminin hansi xalqin diinyagoriisiino
aid olmas1 ilo bagh osas ziddiyyst do, «maglar tolimi» ilo zordistilik
arasindaki ziddiyyetlorin gostorilmomosindon, xiisusilo maglara aid oda
sitayiglo zordiistilorin atagparastliyinin bir-birindon forglondirilmomasindan
irali golmigdir. Bu anlamda midiyalilarin totemlors sitayis etmasi, bununla
bagl ibadatgahlarin olmasi, torpagi, odu, suyu miigqodas saymasi, eloca do
«Midiya comiyyati orazisinds ideologiyanin bir novii olan sehr, cadu»nun
genis yayilmasi barado molumatlar veran Yusif Soforov daha sonra yazir:
«Midiya orazisindo yasayan etnoslar iran dilli tayfalarin buraya golib
maskunlasmasindan xeyli oavval oda sitayis etmoyo baslamislar» [4, 100-
101]. Demali, Yusif Soforov bir torofdon magqlarin tolimi ilo zordistilik,
mazdaizm arasinda yaxinliq oldugunu soyloss do [4, 105], basqa torafdon
etiraf edir ki, oda farslardan avval sitayis edon midiyalilarin (maqlarmn) dini
inanclar1 ilo farsdilli tayfalarin dini inanclar1 forgli mokanlarda, forgli
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diinyagorislor osasinda yaranmis vo formalagsmisdir.

Midiyanin Magqlar tolimi vo Iran atosporastliyinde oda olan forgli
miinasibatlorindon bshs edan Yusif Yusifov da, godim fars dilinds tortib
olunmus «Avesta» dini kitabinda oks olunmus zordiistilikdoki atogparastlikls,
Maglarin talimindoki oda porasatisi forglondirmis, hoar iki coroyanin
miistaqil din sahalori kimi meydana goldiyini iddia etmisdir. Yusif Yusifov
xatirladirdi ki, Midiya dovriinds oda xiisusi dayar veron Maglarla, sonralar
ortaya ¢ixmig zordiistilor tamamilo forqli diinyagoriise, folsofi mahiyyato
malik olmuglar. Onun fikrino goras, ©homonilor dovriinds iso artiq oda
xidmot edon zordiist kahinlori Maq yox, Atravan-od saxlayan adini
dasiyirlarmis: «Hor iki mofhumun iran dillori osasinda izah edilmasina
baxmayaraq atogporostlor miixtalif etnoslara monsub olmuslary [5, 166].
Yoni, 4 iinsiirdon od, su, hava vo torpaga xiisusi inamlari olan Magqlar
Turanlt olduglar1 halda, homin {insiirlor arasinda yalniz odu ilahilogdiran
zordiistilor Iranlilar olmuslar. Demoli, iranlilar turanlilardan forgli olaraq
odu ilahilagdirdiklori igiin da, zardiistlik atagparastlik kimi do taninmigdir.

Ona goro do, farsdilli/irandilli tayfalarin diinyagoriisiindoki atoso
sitayiglo (zordiisti atogparastliklo), tirkdilli tayfalarin diinyagériisiinde oda
sitayisi (Magqlar arasindaki odparastliyi) bir-birindon farglondirmayi zoruri
hesab edorik. Oslinde Maglar talimi vo Zordiistiliyin hom do atosparastlik
kimi taninmasinda har iki tolimds oda sitayisin xiisusi yer tutmasi mithiim
rol oynamigdir. Ancaq nadonss bir ¢ox miallfilor Maglarin talimi ils
zordiistilik do atoso forgli miinasibotlori nozors almamislar. Bizco,
atosparastliyin falsofa va din tarixinds Maglarin talimi kimi deyil, daha gox
zordiistiliyin - sinonimi  kimi verilmosi oda olan forqli miinasibatdon
qaynaqlanmigdir. Basqa sozlo, Maqlarin oda olan sitayisinin Tanrinin bir
miigoddas elementi kimi doyarlondirildiyi halda, Zordiistiilorin onu
ilahilogdirmasi naticasinde moahz maglar deyil, zordiistilor atogporast kimi
taninmislar.

Bu baximdan Maqlarla Zordiistlik arasindaki bu ciir ziddiyystlori vo
forglori nozoro almadan Tirklorin Maglar tolimini tohrif edorok, iranlilara
baglamag daha sonra da Zordiistizms calamaq ¢ox yanlsidir. Amma nazars
alsaq ki, bunu edonlor Iran/Ari kimliyi vo Hind-Avropa modoaniyyatindon
(Avropa markazgilikdon) ¢ixis edirlor, bu anlamda Avropa vo Rusiya
tarix¢ilorinin - Maglarin  tolimini  zor-xos iranlilarin  mazdaizmino Vo
zordiistliyo baglamalarini, iistolik guya, maglarin e.o. VII — e.a. V asrin axiri,
IV osrin ovvalinds zordistliiyii  gobul etmalorini  ideoloji  anlamda
dayarlondirmok lazimdir [6, 285]. Hor halda “Avropa moarkazgilor’in
Azorbaycandaki tomsilgilorindon 1.8liyevin, S.Qasimovanin bir torafdon
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Maglarin toliminin Azorbaycan vo Iran orazisinde zordiistilikdon farglonan
an gadim dinlar oldugunu gostardiyi halda, digar torafdan da bu dini talimlor
bir ¢ox cahatlorine (dualizm — xeyir vo sor tanirlari, oda sitayis.) goroe
ziddiyyat do toskil etmirlor kimi, iddialar1 dogru deyildir [7, 254-255]. Iqrar
Oliyevin Maglar talimini Zardiistliiklo baglamagq ti¢iin irali siirdiiyli monasiz
fikirlori, 6zalliklo Maglarin tolimini “Zurvanizm”lo slagalondirmasi, hatta
Maglarin ~ falsofosindoki  isiq vo ziilmotin  miibarizasinin  buradan
qaynaqlanmasini irali siirmasi cafongiyyatdir [7, 255]. Bizca, Xeyir va sar,
is1q vo zilmot arasinda miibarizoni yalmz Zordiistliik vo onula bagh
dinlarala slagelondirmok dogru deyildir. Bu ciir ikili miibarizs biitiin aski vo
sonraki dinlards, hotta mifolojilords olmusdur. Yoni ikili miibarizoni ancaq
zordiistliiklo baglayaraq, Tanrigiliq falasafasinin torkib hissasi olan Maglar
tolimini do onunla gohum etmak sirf ideoloji mahiyyatlidir. Bizco, bu ciir
diisincalorin ilk qaynagi Tanrigiliq falsofasidir.

Hazirda Tanrigiliq falsafasinin varligini gizli tutmaq t¢iin “Avropa
morkazgilor” yazirlar ki, Midiya tayfalarindan biri olan, dini morasimlori
hoyata keciron maglar e.o. VII-VII osrlords godim Iran «biitparasty
tanirlarina sitayis edir vo bu tanirlarin sarafino himnlar qosurdular. Maraqli-
dir ki, onlar hansi faktlarla siibut etmisdir ki, maqlar Turanin deyil, mohz
[ranin «biitparost» tanirlara sitayis edirmislor!? Yoni bu “Iran” hardan
¢ixdi1 ki, onun biitparast alahlar1 da var olmus olsun! Bir do Ki, adaton simal
xalglar1 arasinda on ¢ox qosdli olaraq «biitparasty» kimi turanlilarin-tiirklarin
oldugu qgeyd olunur. Demali, maglarin «biitparasty tanirlara inanmalari
farsdilli etnoslarla deyil, mohz tiirklorlo bagli ola bilordi. “Avropa
markazgilor”don Sara Qasimovanin daha sonra yazmasti ki, Ohomonilor dov-
latinds do pesokar kahin olan mocuslarin ¢oxunu midiyalilar togkil edirdilar,
lakin onlarin arasinda farslarin da oldugu moalumdur, demoli Turan
Midiyasinin maqlarinn dininin «ilkin zordiistiliyi Mazda va basqa imumiran
tanirlarina  sitayiso uygunlagdirilmis (yalniz dini terminologiyada bazi
ixtilaflar qalmigdi) zordiistiliyo qarst qoymaq tgiin kifayot godor osas
yoxdur» [8, 105], fikri kokiindon yanlisdir. Turan Midiyasinin maqlar1 Turan
Tanrisina sitayis etdiklori halda, Iran ©homonilori “Iran™n biitporost
tanirlarina tapinirdilar.

Fikrimizco, «maqlarin tolimiynin zordiistiliyo aid olmadigini ortaya
goymagq t¢iin kifayat godor ciddi asaslar vardir. Birincisi, «maglarin tolimi»
zordistilikdon avval yaranib vo farsdilli etnoslarin bu prosesdos, ¢ox boyiik
ehtimalla hec bir rolu olmamusdir. Zkincisi, S.Qasimova 6zii do etiraf edir ki,
yalmz zordiistilik meydana ¢ixdiqdan sonra «magqlarin tolimi»ne tapinmisg
farslara rast golinmisdir, «Avestay iso sinkretik diinyagoriisdiir. Biitiin
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bunlar bir daha siibut edir ki, «maqlarin talimi»ndan istifado edon farsdilli
kahinlor, o climladon Zardiist yeni din yaratmigdir. Cox ke¢mir ki, Zordiist
yeni dinini farsdilli ©hamonilarin dovlat dini saviyyasina galdirmagi bacarir
Vo «maglarin tolimiynin mahiyyatini tamamilo doyisdirir. Bununla da,
zordiistogodorki «maglarin tolimi» ilo zardiistdon sonraki «maglarin talimi»
arasinda boyiik forq yaranir. Dogrudur, bazi todgigatgilar siibut etmoyo
calisirlar ki, Zordistiin bu masalodo heg bir rolu olmamis vo oksino Zordiist
0zii do, hoatta tiirk olmus, guya zordiistiliyin, o cimlodon «Avesta»nin da
mahiyyatini farslar tohrif etmislor. Fikrimizca, biitiin bunlar, yani Maglarin
taliminin mahiyyatinin, mazmunun tshrif olunmasi va bu dini-falsofi talimin
oavvalco guya, zordistiliys Xidmot etmosi, daha sonra atosporastlik kimi
taninmasi mohz ilk névbado Zordiistiin 6ziiniin istiraki ilo bas vermis, hotta
0, bu masaloda «yenilik¢i» rolunu oynamisdir. Belo olmasaydi Zardiistii
hind-farsdilli etnoslar bu gador dogma soxsiyyat kimi geabul edib, onun
yaratdigi dini iso rosmi dovlat dini kimi gobul etmozdilor. Hotta forz etsok
ki, vatoni Azarbaycan, milliyyati tiirk olan Zordiist «maqlarin tolimi»nda is-
lahatlar aparmisdirsa da, biitiin hallarda bu ilk névbado, farsdilli etnoslarin
diinyagoriisiine vo siyasi maraglarina uygun olmusdur. Oks toqdirds
farslarin Zordiisto canyananligt vo onun dinini dévlst dini kimi gobul
etmolorino basqa sabab ola bilmazdi.

Hor halda zordiistilikdo sehr, cadu, ovsun birmanali sokildo pislondiyi
halda, Maglarin taliminds bu ciir ayinlordon istifade olundugu haqqinda
moalumatlar var. Hotta magqlarin adi belo, bir ¢ox halda «magiya» sozii ilo
olagolondirilir. Ogor maglarmm omollori (sehr, cadu vo s.) zordiistilikdo
(«Avestarda) pislonir vo ©hrimanin islori Kimi verilirsa, onda belo natico
cixarmaq olar ki, midiyalilar turanli olmuslar. Ciinki «Avesta»ya goro,
Ohrimono, Devloro tapinaraq sehiro inanan xalq turanlilar idilor. Yoni
“Avropa morkazgilor”in Magqlarin tolimini farsdilli etnoslarla bagladiglar
halda, bu tolimo aid bir ¢ox keyfiyyatlorin zordiistilikdo pislonmasi vo
turanlilarin adina ¢ixilmasi har geyi ortaya qoyur.

Burada bir mogama digget yetirmok lazimdir ki, “Avropa
morkozgilor’in magqlarla zordiistliyi eynilogdirib Iran modaniyystina aid
etmolori yanlis oldugu qodor, bozi tirk arasdirmagilarin da maqlarla
zordiistlik arasinda oxsarlq “tapib” hor ikisini Tiirk madaniyystine daxil
etmolori do dogru deyildir. Basqa sozlo, haqli olaraq Magqlar talimini
iranlhlara, Iran modoniyyatino aid etmoyan Tiirk arasdirmacilarin, ancaq
daha sonra zardiistliiyii Maglar toliminin davami hesab etmalarini iso yanlis
hesab edirik. Sadaca, ©homonilor dovriindo Maglar tolimi irang1 zardiistilor
torofindon ela bir sokilds tohrif olunarag maniumsanilmisdir ki, indi onlar1
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biri-birinden ayirmaq ¢ox ¢atindir. Mohz Maglar taliminin zordiistilor
torafindan tohrifli sokildo manimsanilmasinin naticasidir ki, bazi tadqiqatci-
larin fikirlorina gora «Magqlarin tolimi» vo zordistilik Azarbaycan tiirk
xalqinin sitayis etdiyi dinlor olmuslar. Halo, XIX asrds taninmis sorqsiinas
alim Mirzo Kazim boay yazirdi ki, Azarbaycanda dogulan Zordiist midiyali
olmus, Midiya dovriinds ana dilinds «Avesta»n1 yazmis vo midiyali maqlara
moXxsus atosparastlik, o ciimlodon Zordiistiin dini do Azorbaycan xalqina
moxsus olmusdur [9]. Bu kimi yanlis fikirlori manimsayan Yusif Vazir
Comonzominli do iddia edirdi ki, maglarin talimi vo zordistilik Midiya
dovriinde meydana ¢ixmig, bu tolimlorin osas ideologlart da muglar, yoni
magqlar olmuslar; Zordiist do Aranda muglar arasinda diinyaya golmis,
«Avestay vo atogporastlik do Azorbaycanda yaranmisdir. Biitiin bu
modoaniyyati vo folsofoni sonralar Midiyan1 siiquta ugradan farslar
monimsamis vo tohrif etmislor [10, 314-315].

Beloliklo, ¢ar Rusiyasi dovriindon baglayaraq dolasdirilan Maglar talimi
Vo Zoardistliik eyniliyi mosalasi, gliniimzodok davam etmokdadir. Hor halda
cagdas dovrdo Maglarmn tolimin iranlilara aid olmamasi masalosinds dogru
yol tutan Agayar Siikkiirovun tok yanlisi maqlarla  zordistiliyi
eynilosdirmasidir. Halbuki, o, 6zii do avvalca agiq sokilds yazir ki, maqlarin
Azorbaycandan — godim Midiyadan olmasi, eyni zamanda zordiistlikdon
onco movcudlugu barads godim yunanlarin gox sanballi aSarlori olsa da,
«XX osr tadgiqatgilarinin maglari daha ¢ox Iranla slagolondirmosi adama
goriba golir» [11, 153-155]. Bir s6zls, bir torofdon «Maglarin tolimi»nin
zordiistliikdon godim olmasindan bohs edon, maglar1 Sorqi Iran-Azorbaycan
diinyasinin ilk filosoflar1 hesab edon Siikiirov digor torofdon yazir:
«Birincisi, atogparastlik, oda sitayis on qodim dovrlordon Azarbaycan xalqi-
nin ham dini, hom do diinyagériisii olmusdur. Ikincisi, atosparastliyi yaradan
xalqin Azorbaycanda yasamasi, indiki Mugan diiziiniin onlarin xatiraSi
olmasi, maglarin bu dinin yaradilmasinda holledici rol oynamasi hoalos siibut
edilmolidir. Bunun iiciin kifayat godor dalil vo imkan vardir. Ugiinciisii, bas
maq, birinci maq «Avestaynin vo atogparastlik dininin yaradicist olan
Zordiistiin Azorbaycandan, bir sira monbalards iso milliyystco tiirk olmasi
haqqinda (son illords bu fikir daha tez-tez isladilir) siibutun mévcudlugu bu
iddian1 daha da doqiglosdirmayi tolob edir» [12, 21]. Hor halda, agor
Maglar/Qamlar zardiistdon 6nco movcud olublarsa, o zaman Zardiistiin
birinci maq, bas maq adlandirilmas1 montigsizlikdir.

Biitiin bu dolasiglara sabob antik yunan muolliflori olmusdur. Bels ki,
ilk yunan alimlori, o ciimlodon Herodot magqlarin adat-ansnalarinin
parslardan kokli suratde forgli  oldugunu bildirarak, onlart ham Midiya
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tayfalarindan biri, ham do kahinlor kimi toqdim etmisdir. Bu fikiri irali siiron
yunan miiolliflori m.6. VII-V asrlords yasamuslar ki, o dovrlarde maqlarin
farslardan tamamilo forqli olmasina heg kas siibho etmirdi. Ancaq sonralar
bagqa antik yunan miialliflori yanlis olaraq magqlart farsdilli xalglarin
kahinlori, hotta zordiistilor adlandiriblar. Masalon, m.6. III asrdo yasamis
Laertli Diogen yazir ki, parslardan olan maqlar biitiin vaxtlarini tanira
ibadatdo, dua oxumaqda kegirir vo tanirin yalniz onlart esitdiyine
inanirdilar. Maglar tanirlarin meydana golmasi vo mahiyyati haqqinda
miizakiralor kegirir, od, su va torpagi tanir hesab edirdilor. Maglar tanirlarin
tosvir edilmasini, o ciimlodon onlarin kisi vo qadin cinslorino ayrilmasina
qarst cixirdilar: «Maglar fala baxmagla goalocokdon xobar vermok
gabiliyyotino malik olduqglarma goéro tanirlarin  onlarin  gdzlaring
goriinditylinii gostarir, slibut etmoays calisirdilar ki, hava goriinon seylorlo
doludur va iti gozlar ii¢lin onlar1 gormak 0 godar do ¢atin deyildir» [13,
161]. Stibhasiz, D.Laertlinin burada bahs etdiyi maqlar artiq, Tanrig1 gamlar
deyil, atosporast zordiisti “maq”lar idilor. Eyni diisiinconi, Aristotelds do
gortiriik ki, maqlar1 Misir kahinlorindan daha godim hesab etmokls yanasi,
onun mahiyyatinda: 1) Xeyir (Zevs va Hiirmiizd); 2) Sar (Aid vo ©hriman)
qgiivvalorinin oldugunu yazmigdir. Bunun noticasi olaraq da, Islam dini
yayildigi dovrdon baglayaraq orta osr Sorq odobiyyatinda maq artiq
«atogparosty, «Zordiist dininin torofdar», moacusi kimi basa diisiilmiisdiir
[11, 154].

Maglar talimiylo bagh fikirlori imumilogdirarak, belo gonasto golmok
olar ki, tlirklor odu he¢ vaxt Tanr1 saymadiqlari, insanin ruhunun oddan
yaranmadigi gonastindo olduqlari halda, zordiisti farslar odu hom Tanri
adlandirmis, hom do ruhun ilahi odla birlosmosi fikrini irali stirmiislor.
Qadim tiirklorin samanizm va tanrigiliq talimlarinda animizmo, eloca do
tobiat tinsiirloring, xiisusilo do oda olan miinasibat bizo demoays asas verir Ki,
onlar bu masalalora hind-fars monsoli etnoslardan tamamilo forqli yondon
yanagiblar. ©.Hiseynzadonin do qeyd etdiyi kimi, bu giin tirklorin, o
climladon Azarbaycan tiirklarinin Yaz bayraminda tobist tinsiirlori (od, su,
torpaq vo hava) ilo bagh kegirdiyi moarasimlorin kokii, monsayi zordiistiliyo
deyil, samanizmoa/gamhga gedib ¢ixir [14, .55]. Masoalon, godim tiirklorin
diinyagoriisiinds, o cimlodon qamligda/maqlarda oda, ocaga tapinma ayrica
yer tutsa da, bu ilahi xarakter dasimamigdir. Sadacs olaraq, ocaq ruhu (evin,
otagin ortasinda yanan ocagin ruhu) od anast vo od atast kimi ifado
olunmusdur. Qam falsafasine goérs, od tanrist ocaq ruhunun sahibidir [15,
52]. B.Ogol dogru geyd edir ki, Qamlarm falsofasinda vo Tanrigiligdak: «od
tanrist»y ilo  zordiistilorin «od tanrisi»  eyni  monani ifado etmir. Belo ki,
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tirklora gors, har bir ocagin ayrica sahibi vo qoruyucusu var, biitiin ocaqlari
tok ruh va tok od tanrist tomsil etmir. Dads Qorquda gora do, ocagin ruhu
sitayis edilon bir Tanr1 deyildir [16, 496].

Ocaq soOziindon yaranan otaq anlayisi hom evin, ham do ocagun
ruhudur. Bu manada tiirklar, o ctimlodon Azarbaycan tiirklori indinin 6ziindo
do ocag ruhuna — ocaga suyun tokiilmasini giinah sayirlar. Ciinki ocaq
ruhunu séndiirmak, eyni zamanda evin, otagin ruhunun sondiirilmasi, yani
ailonin dagila bilocoyi demokdir. Demasli, bu zaman ocaga su tokmayin
giinah olmasi anlayisi odun miiqoddasliyi ilo bagl deyildir. Burada vacib
olan evini, ailesini ocaq kimi basa diison tiirklorin onun dagilmasini
ongallomokdir. Bir so6zls, tirklor odu deyil, ocag-ailo ruhunu, ailo
biitovlilylini miigoddas saymisglar vo indi do beladir. Bu baximdan, bu
glinlin 6ziinds do Azarbaycan tiirklorinin Yaz bayraminda (Novruz) fiziki vo
monavi manada badan va ruhlarini pisliklordan, ¢irkablardan, xastaliklardan
tomizlomok ii¢iin tonqgal galayib onun {istiinden tullanmalar1 da, onlarin oda
hanst miinasibat boslomolorini bir daha ortaya qoyur. Demoli, godim
tirklorin do odparastliyi insan ruhunun tomizlonmasindan, odun iss ¢irkabi
tomizlomasindon vo sairadon gaynaglanmisdir. Halbuki zordiistilikdo vo
atogparastlikda nainki belo adstlor olmus, hatta onlarin kahinlori ataggah mo-
badino yaxinlasarkon nafoslori ilo, miiqoddos sandiglari odu mur-
darlamamagq {iglin agizlarin1 xiisusi oOrtiiklorlo baglarmiglar. Lev Qumilyov
da geyd edir ki, od kultunun yalmiz zordiistiliklo alagesi, haqqindaki
ehtimallar hagigotdon uzaqdir. O yazir: «iranda mébiidan-mébiid miigaddoas
oda yaxinlasarkon sifatino ortiikk taxirdi ki, nofasi ilo odu murdarlamasin,
tiirklords iso od vasitosi ilo bod ruhlari, yoni diinyadaki on sor qiivvalori
gorxudurdular. Masalo burasindadir ki, iranda od dini sitayis obyekti, tiirk
tayfalarinda iso magiya vasitasi idi, yani aslinds onlarin arasinda heg bir ox-
sarliq miisahido olunmurdu» [17, 103]. Demali, godim tiirklor «od haqqi»
dedikds, he¢ do farsdilli etnoslarin basa diisdiiyii ilahi odu noazards
tutmayiblar. Tiirklor {i¢in od Tanrmin, yaxud da ilk Tiirkiin bir nemati idiss,
farsdilli etnoslar iigiin od hor sey idi.

Qeyd edok ki, tiirklor vo farslar arasinda oda, atogporastliya forgli
miinasibat orta asrlordo do 6ziinii biiruzo vermisdir. Masalon, Goytiirklor
dovriinds tiirklor od, su, torpag vo havaya saygi gostormoklo yanasi, yegana
tok Tanridan (Goy Tanr1) basqa bir tanriya sitayis etmayiblor. Bu baximdan
Menqii Kaganin islam xolifasinin elgisino sdyladiyi sozlor maraq
dogrumaya bilmir. Xaqan bildirir ki, tiirklor homiso tok Tanriya inanmuis,
sitayis etmis, Onun omri ilo yasamis vo Olmiisdiirlor: «Tanr1 goriinon vo
goriinmoayan har seyin xaligidir. Tanir sizlors kitablar gondoardi, ancaq siz
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onlarin yazdiglarina amal etmadiniz. Bizo do geybi bildiron Kamlar verdi.
Biz onlarin dediklorine amol edor vo hiizur igindo yasayirig» [18, 35].
Fikrimizco, biitiin bunlar Tanrigiligin muolliflori tiirk etnoslarla zordiistilik
Vo atogporastliyin yaradicilar1 farsdilli etnoslarin od vo digor tobiot
tinsiirloring farqli miinasibatin on bariz niimunasidir. Ancaq zaman ke¢dikca
miixtolif tayfalarin, etnoslarin tiirksoylu tayfalarla qaynayib-qarismasi, dini-
modoni miibadilalor atogporastliklo bagli sohv fikirlorin, miilahizalorin
yaranmasina sabob olmusdur. Fikrimizco, ciddi arasdirmalar aparmadan
zordiistilikds, mazdaizmds oda olan miinasibatlo samanizmdo, tanrigiligda
Vo «magqlarin talimi»nda oda olan miinasibat eynilogdirmoak diizgiin deyildir.

Maglar toalimindo zordiistilikdon forqli olaraq ikili miibarizo
mosalasindo do xoyalgiliq vo Qodargiliys yer yoxdur. Turani magqlarin
toliminds ikili miibarizo vahid ruhdan toroyan dualizim oldugu halda,
zordiistlikdo horasi miistaqil qiivvalordir. Demali, toktanirli dini inanc
sistemi olan Maglar talimindan forgli olaraq Zordiistliikkds ikitanirliq vardr.
Bu baximdan 1.8liyevin yazmasi ki, maqlar odu, torpag1 vo suyu tanir hesab
etdiklori halda, onlar tanirlarin tosvirlorini tanimirdilar [7, 255], onun na
godor ziddiyystli movge tutmasi géz Oniindadir. Ogor Maglar bir olan
Tanriya tapmirdilarsa, demoli onlar #¢lin ikili miibarizo Yer {iizorindos
yasayan insanlarla bagli idi. Yoni Magqlarin Tanrisinin yaratdigi diinyada
Insan daxilinds Isiq vo Ziilmotin miibarizesi gedirdi. Tobii ki, Turani
Maglarin inanc sistemindoki Tanr1 Isigin yaninda yer alir, Ziilmat vo digor
manflikloro qars1 idi. Bu baximdan Maglarin tolimindoki tok Tanridan
toroyan Isigin Ahur-Mazdaya, Ziilmotin iso Anhra-Manyuya cevrilmosi
Zordiistizmin mohsuludur, bunu magqlarla baglamaq dogru deyildir [7, 256].
Bu anlamda Zordiistiliyin/Hind-Avropa modoniyyatinin dasiyicilarinin
Maglarm tolimini saxtalagdirmasi bir yana, iistolik aski Tiirk madoniyyatinin
lizorindan ci1z ¢okorok, hor seyi Iran, Hind-Avropa madoniyystinin adina
yazmasi yolverilmazdir [7, 293]. Bu ciir saxtakarliglarinin elmlogmasinin
nodoni Turan Midiyasinin varliginin, Turan modoniyyatinin gérmozlikdon
golinmasidir. Bir sozlo, Tirk-Turan madoniyyatinin  varligina goz
yumuldugu  bir zamanda Iran, Hind-Avropa modoniyyetino qarsi ya
alternativ galmir, ogor alternativ ortaya da cixarsa o zaman ‘“namolum”
damgasi vurulur.

Oski Azorbaycan orazisindoki biitiin modoniyyatlorin ya “namoalum”
galmasmin, ya da Hind-Avropa/iran modoniyystinin adma yazilmasinin
kokii Turan modoniyyatinin Ural-Altay ya da Orta Asiyada axtarilmasiyla
baghdir. Olbotto, oralarda da Tanrigiliq falosfasi, Turan madoniyyati
olmusdur. Turan madaniyyatinin osas moarkazlorindon biri do Azorbaycan
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olmusdur. Azorbaycan Turanin dini-falsofi morkazi halinda oldugu tigiin
Turanli Tanrigilarin, Turanlt Maglarin, Turanli Qamlarin, Turanli Maglarla
Qamlardan sonra Zordiisti kahinlorin ©homoanlor vo Sasanlar dénaminda
buran1 diggot morkazindo saxlamasi tobiidir. Yoni Azorbaycanin din
morkazino ¢evrilmasi yerli Turanlilarla bagli olmus, sonralar bu orazilors
kog etmis Hind-Irandilli (Bhamonlor, Sasanlar) zordiisti kahinlar do hamin
ananays sadiq galaraq Azarbaycana 6zal miinasibat baslomislor. Zaton, bunu

frang1 alimlor do yaxs1 bilirlor.
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