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Oz

Kur'an-1 Kerim'in kendine has ifade tarzlari vardir. Kur'an'da es anlamli gibi zannedilen ancak tslap
zenginliginden kaynaklanan farkl: ifadeler ve niianslar bulunmakeadir. Benzer bir konu bir ayette
farkli bir lafiz veya ciimle ile anlatlirken, siyaka gore ayni konu bagka bir ayette daha farkli bir
tslapla anlatlmaktadir. Bu ifade tarzlart Kur'an'da gegen olumsuz ciimlelerde de gériillmektedir.

Biitiin dillerde oldugu gibi Arapcada dolayistyla Kur'an-1 Kerim'de de ciimleyi olumsuz yapmak i¢in
kullanilan ¢esitli edatlar bulunmaktadir. Ciimleye olumsuzluk anlami katan s6z konusu edatlarin
bazilari ayni anlam veya gérevde kullanilmus olsalar da aralarinda farkli anlam araliklart bulunmak-
tadir. Bunlardan ozellikle mazinin bagina gelen “m4” edau ile muzarinin bagina gelen “/ern” edau-
nin ayni anlami verdigi zannedilebilir. Oysaki Kur'an-1 Kerim'de belli hikmetlerden 6tiirii aradaki
anlam farki gozetilerek ciimleler yerine gore “ma” ile yerine gore de “lem” ile olumsuz yapilmustr.

Bir cimle olumsuz yapilacag zaman mazi (kine, ce‘ale, ittehaze vb.) fiillerin bagina “m4”; muzari
(yektnu, yec‘alu, yettehizu vb.) fiillerin basina “/er” edat: getirilir. Her iki olumsuzluk edatinin ama-
c1 da ge¢mise yonelik olumsuz bir anlam olusturmak olsa bile anlamlart tamamen ayni degildir. Ay-
rica bir konu daha kapsamli ve etkili bir tarzda olumsuz yapilmak isteniyorsa “/es” ile menfi yapilir,
daha da pekistirilmek istenirse “yeknu” fiilinin sonundaki “ntin” harfi de hazfedilir, “/em yeku” olur.

Bu calismada benzer gibi goriilen fakat harf ve kelimelerinde farklilik bulunan (lafzi miitesabih)
ayetlerde kullanilan bu ifade tarzlarindaki ince anlam farklarinin manaya yansimas: incelenecek
ve Kur'an-1 Kerim'deki ifade tarzlarinin -kendine has bir iislapla- farklilik arz ettigi izah edilmeye
caligtlacaktir.

Anahtar Kavramlar: Kur'an, Tefsir, Miitegabih, Olumsuzluk (Nefy), Edat (Harf)

Abstract:

The Qur'an has its own style of expression. In the Qur'an, there are different expressions and
nuances that are thought to be synonymous, but stemming from the richness of style. While a
similar subject is described in a different wording or sentence in a verse, the same subject is told in
a different style in another verse, according to siyaq. These expressions are also seen in the negative
sentences in the Qur'an.

As in all languages, there are various prepositions used to make the sentence negative in Arabic, and
therefore in the Qur’an. Although some of the prepositions in question, which add a negative me-
aning to the sentence, are used with the same meaning or task, there are different meaning ranges
between them. Among them, it can be thought that the preposition “m4”, which occurs especially
in madhi, and the preposition “lam”, which occurs in mudaria, give the same meaning. However, in
the Qur’an, due to certain wisdoms, the sentences are made negative with “ma” depending on their
place and with “lam” according to their place, considering the difference in meaning.

When a sentence is made in the negative, “ma” at the beginning of past (kane, ja‘ale, ittehadhe, etc.)
verbs; The preposition “lam” is added to the beginning of mudaria (yekiinu, yaj’alu, yettehidhu,
etc.) verbs. Even though the purpose of both negation prepositions is to create a negative meaning
for the past, their meanings are not exactly the same. In addition, if a subject is wanted to be done
negative in a more comprehensive and effective way, it is made negative with “lam”.

In this study, the reflection of subtle semantic differences used in verses that seem similar but have
differences in letters and words (literally mutashabih) will be examined and it will be tried to exp-
lain that the expression styles in the Qur'an -with a unique style- differ.

Keywords: The Qur’an, Tafseer, Muteshabih, Negativity (Nafy), Preposition (Letter)
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Giris

Kur'an-1 Kerim bir¢ok yoniiyle mucize oldugu gibi edebi agidan da
sonsuz bir mucizedir. Bunun en dnemli gostergelerinden biri sudur: Allah
(c.c.), Kur'an’in niizuliinden itibaren insanlardan onun tamaminin veya bir
stiresinin benzerini getirmelerini, eger bunu yapamiyorlarsa bu kutsal kitabin
Allah (c.c.) tarafindan indirilmis olduguna iman etmelerini istemistir." Hat-
ta bir ayette” biitiin insanlarin ve cinlerin bir araya gelip yardimlagsalar bile
Kur'an'in bir benzerini meydana getiremeyeceklerini ilan etmesine ragmen
bugiine kadar bunun aksini ispat eden olmamistir.’

Allah (c.c.) ebedi mucizesi Kur'an't Arapga olarak indirmis? ve ilk etap-
ta Arap muhataplarina seslenmistir. Edebiyat, belagat ve fesahatin zirvesinde
olan Araplar, Kur'an'in bu meydan okumasina cevap veremediklerine gore
onun edebi bir dil mucizesi oldugu ortaya konulmustur. Kur'an’ gesitli agilar-
dan ele alip farkli mucizevi yonlerini siralayanlar olmusgsa da onun asil mucize
olusu Arap edebiyat: alaninda oldugu sdylenebilir.’ Dolayisiyla béyle bir kita-
bin tamami oldugu gibi her bir stiresi veya ayeti de tek tek ele alinip incelene-
bilir. Bu aragtirmada ayni konuyu ele alan, ayn1 olaydan bahseden ve benzer
gibi gériinen fakat 6ziinde farkls olan ifadelerin, 6zellikle de farkli olumsuzluk
edatlarinin kullanildig: ayetler ele alinacak, benzer ve farkli yonleri tefsir ve

belagat cercevesinde incelenecektir.

1. Kur’an-1 Kerim’in Belagat Yoniiyle Incelenmesi

S6ziin, fasth olmakla birlikte halin geregine uygun olmasina belagat de-

nilmektedir.® Yani soylenen s6z hem akici, agik ve net hem de soylendigi ortama

1 Bakara 2/23-24; Y(inus 10/38; Had 11/13-14; Kasas 28/49; Tar 52/33-34.

2 Isra 17/88.

3 Kuran'in bu meydan okumalar: (tehaddi) ve karsilikli diiello (muaraza) konusunda genis
bilgi icin bk. Mustafa Sadik er-Rafii, [ Czu’l-Kur'an ve'l-Beligatu'n-Nebeviyye, (Beyrii: Daru’l-
Kitabi’l-Arabi, 2005), 115-130; M. Abdiillazim ez-Zurkani, Kurdn Iimleri Mendhilul-Irfan
Terciimesi, trc. Halil Aldemir- Ramazan Sahan, (Istanbul: Beka Yayincilik, 2015), 2: 484-493.

4 Yusuf 12/2; ibrahim 14/4; Suara 26/192-195; Fussilet 41/3; Sura 42/7; Zuhruf 43/3; Duhan 44/58.

5 Avde Halil Eba Avde, Sevdhid fil-I'cézil-Kur'ani, (Amman: Diru Ammar, 1419/1998),
38, 41, 44; Salah Abdiilfettah el-Halidi, e/-Beyin fi I'cizi’l-Kurén, (Amman: Diru Ammiar,
1429/2008), 136-137.

6 Hultsi Kilig, “Belagat”, DIA, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi IslAm Ansiklopedisi Yayinlari,
1992), 5: 380.
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ve muhatabin durumuna uygun séylenmis olursa belagat kurallarina uygun ede-
bi bir ifade olur.” Kur'an-1 Kerim Allah (c.c.) tarafindan indirilmis® mucize bir
kitap olduguna gore onda belagat kurallarina ve hikmete aykurt bir ifadenin bu-

lunmasi disiiniilemez. Onun her bir ayeti, ifadesi ve kelimesi yerli yerindedir.”

1.1. Belagat [lminin Kur’an’in Anlagilmasindaki Rolii

Kur'an'in tamamint bagtan sona ele alip inceleyen tefsirler oldugu gibi
herhangi bir streyi, konuyu veya bir kavrami inceleyen eserler de mevcuttur.'
Hatta bazilari Kur'an'in kimi ayetlerini tek tek ele alip incelemislerdir.'" Ancak
bir ayeti anlayip yorumlamaya calisirken onun diger ayetlerle de baglantisini
aragtirip genel bir sonuca varmak gerekir. Bir ayetin daha iyi anlagilabilmesi
icin icindeki lafizlarin iyi tetkik edilmesi, 6niinde ve devamindaki ayetlerle
(siyak ve sibakiyla) alakasinin dikkate alinmasi, i¢inde yer aldig stiredeki ko-
numunun tespit edilmesi ve nihayet Kuran’in genel biitiinliigii icinde, ayni
konudaki benzer ayetlerle mukayese edilmesi olduk¢a 6nemlidir.'*

Kur’an-1 Kerim Arapga edebi bir mucize oldugu i¢in hem dilbilgisi yo-
niinden hem de belagat acisindan incelenmesi 6nem arz etmekeedir. Bu alanin
onde gelen alimlerinden biri olan Sekkéki (6. 626/1229) de ayetlerin belagat
yoniiyle incelenmesinin 6nemine dikkat ¢ekmis, belirledigi kurallar ayetler
tizerinde tek tek uygulamistr.'* Belagat agisindan ayetler incelenirken ilgili

7 Tacettin Uzun vd., Anlatimls Belagat, (Konya: Sebat Ofset Matbaacilik, 2008), 1-2.

8 Miimin/Gafir 40/1-2; Ziimer 39/1; Casiye 45/2; Ahkaf 46/2; Stira 42/3; Neml 27/6; Furkan
25/6; Hid 11/1; Fussilet 41/3, 42, 44.

9  Muhtar Sakir Kemal, Kurani Diisinmenin Gerekliligi ve Yontemi, gev. Ramazan S$ahan,
(Istanbul: Beka Yayincilik, 2017), 44.

10 Konulu Tefsir (et-Tefsiru’l-Mevdai) alaninda yazilan eserler genelde bu tiir konular: isler ve
yazilan eserlere drnekler verirler. Bilgi icin bk. Salah Abdiilfettah el-Halidi, er-Zefsiril-Mevzui
Beynen-Nazariyyeti vet-Tarbik, (Amman: Daru’n-Nefais, 2001/1422).

11 Muhammed b. Abdullah Diraz, en-Nebeii'l-’Azim Nazaritiin Cedidetiin f2'1-Kur'ani’l-Kerim,
thk. Ahmed Mustafa Fadliyye, (Dimegk: Daru’l-Kalem, 1426/2005), 153.

12 Duiraz, en-Nebeiil-’Azim, 142.

13 Sekkaki belirlemis oldugu dért ana maddeyi ve ayrintlarint Had 11/44. ayet iizerinde
uygulamistir.

14 Yusufb. Ebi Bekr b. Muhammed b. Ali es-Sekkaki, Miftahul-Uliim, thk. Naim Zarzr, (Beyrut:
Dﬁru’l—Kiitﬁbi’l—Hmiyye, 1407/1987), 1: 415-423; Muhammed Cemaluddin el-Kasimi,
Mebisinu't-Tevil, thk. Basil Uytnu’s-Std, (Beyrut: Daru'l-kiitiibi'l-Imiyye, 1418/1997), 6:98-
100; Said Havva, el-Esds fi't-Tefsir, (Kahire: Daru’s-Selam, 1424/2003), 5: 2561.
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ayette gecen kelimelerin bulundugu baglamdaki anlami, kelimelerin es anlam-
lis1 degil de s6z konusu kelimenin nicin segildigi ve ilgili kelimenin kullanim
tarzi aragtirilir. Bu nedenle baglangictan giiniimiize Kur'an-1 Kerim’i belagat

yoniinden inceleyen ve onun edebi yoniine deginen pek ¢ok eser yazilmistir.”

1.2. Ayetlerde Miitegabihlik

Kur'an-1 Kerim ayetlerinin miitesabih olusu iki yonden ele alinmaktadir:

1.2.1. Ayetlerin Muhkem ve Miitegabih Olugu

Ayetlerde Kur'an’in bir kisminin muhkem, bir kisminin miitesabih ol-
dugu bildirildigi'® gibi Kuran’in tamaminin muhkem'” veya tamaminin mii-

tesabih'® oldugu da belirtilmistir.

“Muhkem; manast acik ve net demektir.'”” Muhkem istenen hakikati
baskasindan ayirir ve o sey baskasina benzemez. Muhkem; tek bir manadan
baska bir seye ihtimali olmayan, kendi basina anlagilabilen ve herhangi bir
agtklamaya ihtiya¢ duymayan seydir.”® Allah (c.c.) katindan indirilen Kur'an

sapasaglam (muhkem) bir kitap olup seytanin ona herhangi bir dahli olma-

15 Bu alanda ilk dénemde yazilan eserlerden sunlar zikredilebilir: Yahya b. Ziyad el-Ferra (6.
207/822), Me'ani’l-Kur'an; Ebli Ubeyde Mamer b. Miisenna (6. 209/824), Meciziil-Kuran,
[74biil-Kur'an ve Meéni’l-Kuran'; Ibn Kuteybe (6. 276/889), Tevilii miiskili’l-Kuran; Ebt
Ishak ez-Zecchc (6. 311/923), [74biil-Kur'ans ile Me%ni’l-Kur'an; Ibn Faris (6. 395/1004),
es-Sahib; Serif er-Radi (6. 406/1015), Telhisitl-beyin fi Mecaziti'l-Kur'an ve Mecizatiil-dsari n-
nebeviyye. Farkli eserler icin bk. Hultisi Kilig, “Belagat”, DIA, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
fslam Ansiklopedisi, 1992), 5: 380-383.f

16 Al-i Imran 3/7.

17 Had 11/1; Yunus 10/1; Lokman 31/1-2. Ayni manayi ifade eden bu ayetlerdeki niianslar
icin bk. Eb(i Cafer Ahmed b. Ibrahim 1bnii’z—Ziibcyr es-Sekafi el-Girnati, Milakii't-Tevilil-
Kiti’ bi-zevil-Ilbadi ver-Titil fi Tevcihi’l-Miitesabibi'l-Lafzi min Ayi‘t-Tenzil, thk. Mahmad
Kamil Ahmed, (Beyrut: Daru’'n-Nehdati'l-Arabiyye, 1985/1405), 1: 237; Fahruddin er-Razi
Ebt Abdillah (Ebirl-Fazl) Muhammed b. Omer, Mefatihu'l-Gayb (et-Tefsiru’l-Kebir), (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1401/1981), 7: 180.

18 Ziimer 39/23.

19 Muhkem kavramiyla alakali genis bilgi icin bk. Ziirkani, Menahil, 2: 387-397.

20 Ibn Kasim, Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim el-Asimi el-Kahtani el-Hanbeli en-Necdi,

Higiyetii Mukaddimeti'+-Tefsir, (nesr y.y., 1410/1990), 58-59; [brahim Muhammed el-Ciirmi,
Muv'cemu ‘Uliymi I-Kur 4n, (Dimagk: Daru’l-Kalem, 1422/2001), 239-240.
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mus, ona dair insanin (zihnine ve génliine) herhangi bir sey atamamisur. Allah
(c.c.) onu sapasaglam indirmis, onun bagkasiyla, bagkalarinin da ona karigma-
sint engellemistir.”’ Kur'anda muhkem, miitesabihin karsilig1 olarak geldigi
gibi? nesh edilen seyin karsilig1 olarak da geldigi goriilmekeedir.?® Bir ayete**
gore de Kur'an'in tamami muhkemdir. Kur'an'in gecerliligi kiyamete kadar
ebedi olup bu agidan da sapasaglam (muhkem) bir kitaptir. Kur’an daha 6nce
konulan ser’f hitkiimleri kaldiran ama kendi hiikiimleri sabit bir kitaptir. Yine
Kur'an'in yorum ve manasi saglam (muhkem) olup ondaki hakikatler selim

akla ve kesin ilmi ger¢eklere uygun net bir sekilde ortaya ¢ikar.

Miitesabih pek ¢ok insana kapali gelen, farkli manalara ihtimali olan ve
agtklamaya ihtiya¢ duyulan seydir. Onun tamaminin miitesbih olmasy; saglam-
lik, giizellik, lafiz ve mana yoniinden mucizevi olmasi gibi cesitli acilardan ayet-
lerin birbirine benzer olmasi demektir. Oyle ki bu giizellik, saglamlik ve i’ciz
konusunda onun kelimeleri ve ayetleri arasinda bir farklilik ve Gstiinlitk bulun-

maz.”® O sanki baglangict ve sonu bilinmeyen, siirekli dénen bir daire gibidir.?’

1.2.2. Ayetlerde Lafzi Miitesabihlik

Kur'an'da birbirine benzer konularin farkli lafizlarla anlatidmas: da
alimlerin dikkatini ¢ekmis, “Lafzi Miitesabih™?® denilen bu konu hakkinda

21 Hac 22/52.

22 Al-i Imran 3/7.

23 Hac 22/52.

24 Had 11/1.

25 Ibn Kasim, Hasiyetii Mukaddimeti't-1efsir, 58-59; el-Ciirmi, Mu'cemu ‘Uliimi'l-Kur'én, 239-240.

26 Razi, Mefatihu'l-Gayb (et-1efsirul-Kebir), 7: 180.

27 Zurkani, Menahil, 2: 389.

28 Kur'an ilimlerinde “Miitesabih” kavrami cesitli anlamlarda kullanilir: a) Muhkemin zidd1
olan miitesabih, b) Kur'an hafizlarinin okurken birbirine karistirdiklart benzer ifadeler, c)
Ayet sonlarinin veya benzer konularin farkli kelime ve ifadelerle anlatilmasi. Bk. Miisdid b.
Stileyman b. Nasir et-Tayyar, Enviu't-Tasnif el-Miiteallikatu bi Tefsiri I-Kur'dn-1 Kerim, (Riyad:
Daru Ibnu’l-Cevzi, 1434/2013), 80; Heyet, el-Mevsiiatul-Kur aniyyetu'l-Mutahassisa, (Musir: el-
Meclisu’l-A'l 1i’s-Sittini’l-Islamiyye, 1423/2002), 245-246.
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cesitli eserler yazilmis,” konu farkls agilardan ele alinmis, benzer konulardaki
bu ifade farkliliginin sebepleri izah edilmigtir.”

[fadenin gerektirdigi tarzda ayetler arasinda bazi farkliliklarin olmasina
ragmen lafiz ve manalardaki benzesmelere lafzi miitegbih denir.”’ Ayetlerdeki bu
benzerlik ve farklilik; bazen bir kelimede ilave yapilmastyla, bazen bir kelimenin
one veya sona alinmastyla, bazen bir ismin nekre veya marife kilinmasiyla, bazen
kelimenin tekil-ikil veya gogul kullanimiyla, bazen bir kelimenin yerine farkl: bir
kelime veya farkli bir kalip kullanilmasi vb. yollarla meydana gelmektedir.**

Kur'an ayetleri birbirine benzer (miitesabih)** ve onun bazi konulari
farkli agilardan tekrar edilir mahiyette (mesini) indirilmistir.** Bu farklilik, ge-

29 Aralarinda bazi niianslar olan ancak birbirine benzeyen Kur'an ayetlerine dikkat ¢ekip bunlar
inceleyen eserlerden bazilart sunlardir: Hatib el-Iskafi, Ebti Abdillah Muhammed b. el-Isbehini
(6. 420/1030), Diirratu’t-Tenzil ve Gurratu's-Tevil, thk.: Muhammed Mustafa Aydin, Cimiatu
Ummi’l-Kura, Mekke, 1422/2001; Kirmani, Ebii'l-Kasim Burhaneddin Taciilkurra Mahmd
b. Hamza Kirmani (505/1110), Esrdru’t-Tekrir f1'I-Kur an/el-Burhén fi Miitesabibi I-Kur an limd
fihi minel-Hiicceti vel-Beyin, thk. Abdiilkadir Ahmed Ata, Déru’l—Kﬁtiibi’l—Hmiyye, Beyrut
1986; el-Girnadl, Ebtt Cafer Ahmed b. ibrahim [bniv'z-Ziibeyr es-Sekafi (6. 708/1308), thk.
Mahmad Kamil Ahmed, Milakiit-Tevili I-Kati’ bi-zevil-Ihadi ve'r-Tatil 12 Tevcihi l-Miitesdbibi'l-
Lafzi min Ayz’ +-Tenzil, Daru’'n-Nehdati’l-Arabiyye, Beyrut, 1985/1405.

30 Bedreddin ez-Zerkesi, e/-Burhin fi Ulivmi’l-Kuran, thk. Muhammed Eb®'l-Fadl [brahim,
(Beyrut: Daru [hyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1376/1957), 1: 112; Abdurrahman b. Ebi Bekr
Celaludin es-Siiyttl, el-Itkin fi Uliimi’l-Kur'an, thk. Muhammed Ebtr]-Fadl Ibrahim, (Kahire:
el-Hey etir]-Misriyyeti']l-Amme, 1394/1974), 3: 339; Muhammed Fadil Salih es-Simerrai,
Dirdisetul-Miitesabiihi I-Lafzyyi min Ayi t-Tenzil fi Kitadbi Melikit-Tevil, (Amman: Daru
Ammar, 2011), 22-26.

31 Lafzi miitesabihin farkli tanimlar icin bk. Fatih Akbas, Kismi Farklilik Iceren Lafzi Miitesibih
Ayet/erin Beligat Ihmi ve Filolojik Agidan Degerlendirilmesi, (Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali, 2020), 27-29.

32 ez-Zerkesi, el-Burhin, 1: 112-132; Ibrahim Muhammed el-Ciirmi, Mu'cemu ‘Uldimi I-Kur4n,
241-242; Akbas, Kismi Farklilik Iceren Lafzi Miitesibih Ayetlerin Belagat Ilmi ve Filolojik Agidan
Degerlendirilmesi, 42-49.

33 Kur'an-1 Kerim'de lafzi miitesabihin olusu da onun iciz ydnlerinden biridir. Bilgi icin bk. Hatib
el-Iskafi, Ebti Abdillah Muhammed b. el-Isbehani, Diirratu’t-Tenzil ve Gurratu't-Tevil, thk.:
Muhammed Mustafa Aydin, (Mekke: Cimiatu Ummi’l-Kura, 1422/2001), 1:56.

34 Ziimer 39/23; Hicr 15/87. Bu ayetlerdeki “miitesabih” ve “mesini” kavramlari iizerinde farklt
yorum ve degerlendirmeler olsa da bir kisim ayetlerin lafzen ve manen birbirine benzedigi
inkar edilemez bir hakikattir. bk. Ebu’l-Fadl Muhammed b. Miikerrem Iibn Manziir, Lisénul-
Arab, (Beyrut: Daru Sadr, 1414/1993), 1: 313-314; Ragib el-Isfehant, el-Miifredit fi Garibi’l-
Kur'an, thk. Safvan Adnan ed-Davudi, (Dimagk: Daru’l-Kalem/Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye,
1412/1992), 179, 443-445; Ebt Ishak Ibrahim b. es-Seriyyi ez-Zeccic, Meiani’l-Kur'an ve
Lrabubu, thk. Abdulcelil Abduhu Selebi, (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1988), 3: 185-186; ibrahim
Muhammed el-Ciirmi, Mu'cemu ‘Uldimi I-Kurin, 243-244.
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sitli konu ve ciimlelerde goriildiigi gibi kullanilan edatlarda ve fiil kaliplarinda
da hissedilmektedir. Ayni veya farkli srelerde benzer konularin zikredildigi
ayetlerde farkli olumsuzluk edatlart kullanilmistir. Mesela bir ayette Hz. Zeke-
riyy& nin duasinda “Gis <5 dﬂf«je ﬁé}/ Rabbim, sana (ettigim) dua sayesin-
de hi¢ bedbaht olmadim.”> ifadesi kullanilirken, onu ikna i¢in verilen cevapta
“ Gl 35 35/ sen hichir sey degildin™ ifadesi kullanilmistir. Bir 6nceki ayette
de Hz. Zekeriyya hanimindan bahisle “153\& 153\ <385 / karim da kisir idi™
demistir. Bunun devaminda aslinda “ &35 W/sen degildin/olmadin” tarzinda bir
ifade beklenirken 6yle denilmeyip “Gai SE 35/ sen hichir sey degildin” denil-
mis, olumsuz muzari formu kullanilmis ve fiilin sonundaki “ntin” () harfi
disiiriilmistiir. Yine devam eden ayetlerde Hz. Yahyadan bahisle “I5s- é[._J 3
Cae / o, asla isyankdir bir zorba degildi.” denilmistir. Ayn1 stirede Hz. Mer-
yem kendisinin iffetsiz biri olmadigini ifade etmek icin “(;jj (’43/\.; < 5 S5 u’T
Ga 41 5 %35 sy | Bana hig bir insan (tek bir erkek) eli bile degmedigi, asla
iffetsiz (azgin-utanmaz) biri olmadigim halde benim nasil cocugum olabilir ki?l>
derken Hz. Meryem'in kucaginda bir bebekle (Hz. Isa) huzurlarina gelmesini
kabul edemeyen kavmi onun ana-babasinin iffetsiz olmadigina dikkar gekerek
“Uas ST B35 G ppa 1581 2 0 08 G /... Senin baban kotii bir kisi degildi;
annen de iffetsiz (azgin-utanmaz) degildi.”*® demislerdir. Bu ayetlerde bilinen
kelimeler kullanilmasina ragmen Hz. Meryem’in anne-babasindan bahsedi-
litken “O8” fiilinin olumsuz mazi forml} “O5 K kullanilmis, kendisinden
bahsedilirken “235 i” demek yerine “2f g:j” denilmis, ayni zamanda fiilin
sonundaki “ntin” (0) harfi de hazfedilmistir. Mezkir ayetlerde gorildugi gibi
benzer ifadelerde farkli nefiy edatlari ve farkls fiil kaliplart zikredilmistir.

Olumsuzluk edatlarinin kullanilmasina dair 6rnek ayetler sadece bun-
lardan ibaret olmayip daha bagka fiillerin farkli tarzlarda olumsuz yapildig:
ayetler de soz konusudur. Bu aragtirmada 6ncelikle bu olumsuzluklarin far-

kina dikkat ekilecek, daha sonra da “55” fiilinin olumsuz muzari formun-

35 Meryem 19/4.
36 Meryem 19/9.
37 Meryem 19/8.
38 Meryem 19/14.
39 Meryem 19/20.
40 Meryem 19/28.
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dan “nin” harfinin hazfedilmesi incelenecektir. Ciinkii gramer bakimindan
ayni sartlari tagimasina ragmen basina cezm edatinin geldigi her muzari fiilin
sonundan “ntin” harfi hazfedilmemektedir. Benzer iki ayetten birinde “O5”
fiilinin olumsuz muzari formunda ° uS f VJ veya “ 3G N” denilirken digerinde
«4 V'S yahut “25 Y sekli kullanilmaktadir.

2. Olumsuz Ciimleler ve Olumsuzluk (Nefy/Nehy) Edatlar:

Bir s6z ya olumludur ya olumsuzdur.*! Ciimleyi olumsuz yapan kisi sdy-
ledigi seyde dogru sozlii (sadik) ise onun soziine “nefy”, eger olumsuz yapug:
seyin yalan oldugunu bile bile olumsuzlastirmigsa ona da “cahd/inkar” denir.
Buna gore nefyin, cahd kavramindan daha genel oldugu séylenebilir.* Mesela
(..Iiib- S 25161 ezt O G | Mubammed sizin adamlarinizdan hig bir kimse-
nin babasi degildir.”™ ctimlesi nefyin 6rnegidir. Bu ciimle olumsuzdur ama dog-
rudur. Firavun ve kavminin, Hz. Mus2 nin mucizelerini olumsuz saymalari bir
ayette* “cahd” kavramiyla ifade edilmistir. Ciinkii onlar ayetlerin Allah (c.c.)
katindan oldugunu bildikleri halde inkar etmislerdir.”® Bazi alimler bu iki siga

(nefy ve cahd) arasinda fark gormeseler de isin asli anlauldigi gibidir.*

2.1. Genel Olarak Nefy (Olumsuzluk) Edatlar:

Isim ciimlesinin basina gelen “_..J” vb. olumsuzluk edatlari” oldugu

gibi fiil cimlesinin bagina gelen bazi olumsuzluk edatlart da vardir. Bu olum-

41 Zerkest, el-Burhin, 2:375.

42 Zerkesl, el-Burhin, 2:375-376; SiiyGti, el-Itkan, 3:261.

43 Ahzab 33/40.

44 Neml 27/14.

45 Ehl-i kitabin kendilerine gelen peygamberleri inkar etmeleri (Maide 5/19) ve ayetlerde bunlarin
yalanct olduklarinin belirtilmesi (En’am 6/24), miinafiklarin kiiftir kelimesini soyledikleri
halde Allah adina yemin edip “soylemedik” (Tevbe 9/74) demeleri de cahd/inkar konusuna
6rnek verilmistir.

46 1bnij’§—$eceri, el-Emali, thk. Mahmtd Muhammed et-Tanahi, (Kahire: Mektebetii'l-Hanci,
1413/1992), 49-50 (nésirin mukaddimesi, 28. md.), 1: 391-392; Zerkesi, el-Burhin, 2:376.

47 Leyse’ye benzeyen yani onun gibi amel edip, isim ciimlelerine olumsuzluk katan “ENLY Gve Z)l”
gibi dért edat daha bulunmaktadir. Bilgi icin bk. Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi, Sibeveyhi,
el-Kitab, thk. Abdusselim Muhammed Harun, (Kahire: Meketebetii’l-Hanci, 1408/1988), 1:57-
66, 2:347-350; Fadil Saliih es-Samerral, Medni’n-Nahv, (Amman: Daru’l-Fikr, 1420/2000),
1:250-260, 4: 206-210; Mehmet Talu, Nabiv IImi, (Istanbul: yy., 1992), 78-81, 280.
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suzluk edatlarindan bazilart muzari fiilin sonunu nasb ettigi*® gibi bazilari da
cezmeder.” Bazilari ise i’raba etki etmeyip sadece manaya etki eder. Ayrica
mazi fiilin bagina gelip manay1 olumsuz yapan edatlar olsa da mazi fiil zaten
mebni oldugu i¢in onda herhangi bir i’rab s6z konusu olamaz. Burada kisaca
nefy edatlar1 verilip ayetlerden 6rneklerle aragtirmanin asil hedefi olan “l” ve

“(J” edatinin farkina deginilecektir.

Olumsuzluk (nefy) edatlarindan “u;gj” isim ctimlesini olumsuz yapan
bir edattir. Bu edat, O vb. naks fiiller gibi yalin haldeki haberini manstb
yapar. Mutlak anlamda kullanilirsa hali ifade eder, ancak karinelerle ge¢mis,
gelecek ve siireklilik anlami da ifade edebilir.”® Bazen de’' zamana bagli kal-

maksizin genel bir gercegi ifade eder.”

Arap dilinde fiilleri olumsuz yapan edatlarin asli “1a” (¥) ve “ma” (L)
edatlaridir. Olumsuzluk hem mazi fiillerde hem de muzari fiillerde s6z konu-
sudur. Ancak muzari fiilin olumsuz kaliplar1 mazi fiildekinden daha ¢oktur.>
“Y” edati “G” edatindan daha hafif oldugu icin siireklilik yéniiyle maziden
daha fazla zamani kapsayan muzari fiil icin daha hafif olan “Y” edat: ter-
cih edilmistir. Mazideki olumsuzluk ya devam eden ve siireklilik arz eden bir
olumsuzluk olur ya da iginde gesitli hitkiimleri barindiran bir olumsuzluk

olur. Muzaride de durum budur. Béylece nefy (olumsuzluk) dort kisma ayril-

48 Nasb edatlarindan sadece “}}” edati olumsuzluk yapar. Muzarinin basina gelip sonunu mansub
yapar ve manay! da olumsuz gelecege cevirir. Bakara 2/24, 80, 95, 111; Al-i Imran 3/92; Nisa
4/141; Hac 22/73; Kiyame 75/3. vb. ayetler incelenebilir. Sibeveyh, e/-Kitab, 3:5; Mehmet
Talu, Nabiv llmi, 87.

49 Muzarinin bastna gelip sonunu cezm eden edatlardan “LeJ ,(;j ve ¥ edatlart olumsuzluk anlam:
katar. Bunlardan “lem ve lemm4” muzarinin manasini olumsuz maziye ceviritken, “14” edat:
ise fiile nehy (olumsuz emir, yasak) anlami katar. Sibeveyh, e/-Kitab, 3:8; Mehmet Talu, Nahiv
Iimi, 88-90.

50 Abdullah b. Abdurrahman el-"Ukayli, Ibn Akil, Serhu Ibni Akil ali Elfiyeti Ibn Mélik, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, (Kihire: Darut-Turas, 1400/1980), 1:263; Simerra,
Mednin-Nahv, 4: 190.

51 Al-i Imran 3/36; Stira 42/11. ayetlerde oldugu gibi.

52 Samerral, Medni'n-Nabv, 4: 191.

53 Mazi fiilin bagina genelde “ma” (neadiren “13”) edatr geldigi halde muzari fiilin basina nefy ve
nehy edatlart denen pek cok edat gelmekeedir. Bilgi icin bk. Mehmet Talu, Smfﬁmz’, (Istanbul:
yy., 1992), 51-52, 58-59, 63-64.
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» o«

mis olup bunun i¢in de “&3 337 <G ve “Y” seklinde dort kelime secilmis-

tir. “O)” ve “&J” ise sonradan bu gruba dahil edilmiglerdir.>*

“MA” ve “l2” edatlar1 genel olarak hem mazi fiilde hem de muzari fiilde
kullanilsalar da aslen “m4” mazi fiilde, “la” ise muzari fiilde kullanilir. “Lem”
ve “len” edatlar1 da yine muzari fiilin basinda ancak biri maziye yonelik digeri

istikbale yonelik olumsuzluk i¢in kullanilir.?

Muzari Mazi
Yazmiyor, Yazmaz s 2N Yazmamuistir CE L
Asla yazmayacak -5 uj Yazmad:i e (.J

Pek ¢ok gorevde kullanilan “1” edat olumsuzluk yapmak icin hem
isimlerin hem de fiillerin basina gelir. Isimlerin basina gelen “Ia” edat1 ya “ley-
se” gibi amel eder, haberini mansub yapar’® ya da cinsini nefyeder, inne vb.
edatlardan biri olarak ismini manstib yapar.”” Bu iki sekilde isimlerin bagina
gelen “14” edat fillerin basina da gelir. Nefy-i istikbal (genis ve gelecek zama-
nin olumsuzu) i¢in kullanilan “l4” edat fiilin sonunu cezmetmez.’® Ancak
“la” edat1 bazen fiilin sonunu cezmedip olumsuz emir yani yasaklama (nehy)
bildirir,” bazen de farkli amaglar i¢in mazi fiilin bagina da gelebilir.®* Bura-
da toparlayict 6zet bir bilgi olmast acisindan fiilin nasil olumsuz yapildigi-
na dair Sibeveyhi’nin (6. 180/796) su soziinii nakletmek yerinde olacaktir:
J:a.';/yaptl” ﬁiﬂlirzin qlumsuzu ¢ J,u.i (:j/yapma}dl”, ¢ J,-.e J/yapmustr” fiilinin
olumsuzu “ Ja &/hala yapmads”, “ |25 id/andolsun ki yapmustir” fiilinin
olumsuzu “ J;e Ls/kesinlikle yapmadi” seklindedir. Fiili yapug: anda “ Jw W
1 O yapiyor” sozii “ Jag b / O yapmuyor” seklinde “ls” ile, hentiz fiil meydana

54 Zemahserl, el-Mufassal i San'ati’l-I'r4b, thk. Ali b. Miilham, (Beyrut: Mektebetir-Hilal, 1993),
405; Zerkesi, e/-Burhin, 2:378.

ss  Zerkesi, el~-Burhin, 2:379.

56 Mehmet Talu, Nahiv [Imi, 80, 280.

57 Mehmet Talu, Nabiv [Imi, 74, 280.

58 Mehmet Talu, Nahiv llmi, 280; Sarf Ilmi, 58.

59 Hucurat 49/11; Araf 7/27; Neml 27/18. Mehmet Talu, Nahiv llmi, 90, 280; Sarf flmi, 63-64.

60 Ragib, el-Miifredit fi Garibi’l-Kur'an, 753-754.
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gelmedigi halde “ J;.q 52/ O yapar” sozii J,u.: N / O yapmaz” seklinde “Y”
ile olumsuz yapilir. “JS».:S.Q o 3% / O yapacak” sozii ise J,«.q uj / O yapmaya-
cak” seklinde olumsuz yapilir.®! “Nehy” denilen olumsuz emir “ J.’.b N/ yap-
mayalim”; “ J.x.:u’ N/ yapma” seklinde “Y” ile yapilir. Yine dualar da “12” (Y) ile
olumsuz yapilir. “a! &5 N/ Allah seni gdzetmesin!”** Bazen mazi fiil de “y”
ile olumsuz yapilmistir. Ljﬁo ‘gj %z Yo O ne (dini hiikiimleri) tasdik edip

sadaka vermis ne de namaz kilmugstrr.”®

Cesitli gorevlerde kullanilan “” edat® ciimleye olumsuzluk anlami
da verir. Isim ciimlesinin basinda -birtakim sartlarla birlikte-> tipki leyse gibi
amel eder ve manay1 olumsuzlastirir. “ 25138 W/ Bu bir insan degildir® aye-
tinde bunun 6rnegi vardir. “M4&” hem isim ctimlesini hem de fiil ctimlesini
olumsuz yapmak igin kullanilir. Isim ciimlesinin basina geldigi zaman -tipki
leyse gibi- mutlak olarak hale delalet eder. Ancak belirli kayit ve sartlarla hal,
gecmis ve gelecek zaman i¢in olumsuzluk ifade edebilir. “M4” kaseme cevap
olabildigi icin leyseden daha pekistirmelidir. Yine kullanim alani da “leyse”-
den daha genel ve kapsamlidir. Zira “leyse” sadece isim ciimlelerinin bagina
gelirken “m4” hem isim hem de fiil ciimlelerinin basina gelebilmektedir.” “Les
S ie J@T R Vi’n |Sizden hicbir kimse onu kurtaracak degildir™® ve yine
‘et s igd Lo/Onlar icin hicbir kurtaricr yoktur.”® ayetlerinde oldugu gibi

61 Sibeveyhi, e/-Kitab, 3: 117.

62 Zemabhgseri, el-Mufassal, 406.

63 Kiyame 75/31. Burada tekrar gerekir ve bir anlamda dua icerir. Genel olarak Y mazide
kullanilmaz. Simerral, Meini’n-Nahv, 4:206.

64 Ragib, Ma@nin 10 farkli gérevde kullanildigini; bunlarin besinin isim, besinin harf (edat)
oldugunu belirtmistir. M4 hakkinda genis bilgi icin bkz. Ragib, e/-Miifredit, 785-786; Akdag,
Hasan, Arap Dilinde Edatlar, Tekin Dagitim, Konya 19899, 387-392 (440. md.).

65 Mabmud b. Abdurrahim Sifi, el-Cedvel fi I'rébi’l-Kur'in-1 Kerim, (Dimagk: Déaru'r-Rasid,
1418/1997), 13:47-48. lgili eserde m&'nin leyse gibi amel etmesi igin dort sart zikredilmistir.

66 Yusuf 12/31.

67 Sibeveyhi, e/-Kitab, 1:460; Zemahseri, el-Mufassal, 2:199; Samerrai, Medni’n-Nahv, 1: 252-
257, 4: 191.

68 Hakka 69/47.

69 Fussilet 41/48. Ayrica bk. Ibrahim 14/21; Stird 42/35. Bu ayetlerdeki “min mehis” aslinda
“ma’nin ismidir, ancak bagindaki min'den dolay1 mecrur olmustur.
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bu “m4” edatinin ismine veya haberine manay: pekistirmek icin genelde “min”
edat getirilir. Yine “ma” edau fiilin (mAzi ve muzarinin) basina gelip olumsuz

A ; s

yapabilir. Muzarinin bagina gelen “ma 5 Lo/ oturmuyor” 6rnegindeki gibi
nefy-i halde yani simdiki zamanin olumsuzunda kullanilir. Mézinin bagina ge-

lince de “J5 s/ oturmad1” érnegindeki gibi hle yakin olumsuzluk ifade eder.”

Olumsuzluk edatlarindan “lem” V'X) muzarinin bagina gelir ve © (.J
ol w:\ / Dun gltmedlm ornegmde oldugu gibi manay olumsuz maziye
gevirir. v.@l.e o uﬁ X (ph & | Onlarz siz oldiirmediniz fakat Allah onlar:
oldiirdii”"" ayetinde oldugu gibi Jxa /yapt” kalibinin olumsuzu “ ‘_};u.. )
yapmadi” seklinde,” “ L5 /ezberledi” fiilinin olumsuzu da ity VJ lezber-
lemedi” seklindedir.”®

“Lem” ile yapilan olumsuzluk bazen mazinin bir aninda olmus bitmis
olabilir. Ornegin; “I j}SJw Ges i&’_” O (insan); anilmayan ve taninmayan bir
sey idi""* Burada insanin mutlak tarzda higbir sey olmadig1 sonradan yarauldig;
anlatlmaktadir. w\ U g (.J /Halid diin ayaga kalkmadi” derken de daha
sonra kalkmis olabilir. Buradakl olumsuzluk diine, ge¢mise has bir durum-
dur Bazen hile bitisik olumsuzluk olabilir. Ornegin; Hz. Zekeriyya “&.ﬁ (Jj
Lad o) g,LLoJ.,/ Rabbim, sana (ettigim) dua myesznde hi¢ bedbaht olmadim.””
derken $u ana kadar demek i istemistir. Bazen de ¢ q }45 4J J 5 _d 5 _CJ
76 &

is1.1 0 dogurmamis ve dogmamastir. Ve hicbir sey O'na denk olmamugtir.

neginde oldugu gibi olumsuzluk siireklilik (ezelden ebede) arz eder.”

70 Bilgiicin bk. Sibeveyhi, Ebt Bisr, Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi, e/-Kizab, thk. Muhammed
Kazim el-Bekkai, (Beyrut: Mektebetii Zeyni’'l-Hukikiyye ve'l-Edebiyye 1435/2015), 1:120,
217; Zemabhseri, e/-Mufassal, 405; Mehmet Talu, Nahiv IImi, 78-80; 280; Smf['/mi, 51, 58.

71 Enfal 8/17.

72 Sibeveyhi, e/-Kitab, 1:460.

73 SAmerral, Medni’n-Nahv, 4: 8.

74 Insan 76/1.

75 Meryem 19/4. Yine Tevbe 9/4. ayetteki olumsuzluk da bunun gibidir.

76 1hlas 112/3-4. Muhammed 47/15. ayetteki olumsuzluk da béyledir.

77 SAmerral, Medni’n-Nahv, 4: 189-190.
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“Lem” edat1 “ma” ve “1a” edatlarinin birlesimidir. Ciinkii “lem” edat
lafzen muzariyi olumsuz yapar, manay1 olumsuz maziye ¢evirir. Bunun i¢in-
deki “lam” harfi muzari icin kullanilan “l4” edatindan, “mim” harfi de mazi
i¢in kullanilan “m4” edatindan alinmistr. “Lem” edatinda hem mazi hem de
muzariyi ilgilendiren bir durum oldugunu géstermek i¢in bu iki edat bir araya
getirilmistir. Olumsuzluk edatlarinin aslt “18” oldugu i¢in “lam” harfi, “mim”
harfinden 6nce getirilmistir VJ denilmis, |o denilmemistir.) Bundan otiirii
konu;;ma esnasinda tekrar gerekirse “14” ile olumsuz yapilir ve “N3 X5 J"""‘ (..5

'§1 3185 O f.o| u-‘ 3 s5%& | Ne Zeyd yapti ne Amr, ne Zeyd’i dovecegim

ne de Amry” denilir®

“lg)” edatt “lem” ile “ma” edatlarinin birlesiminden meydana gelmis-
tir.”’ Adeta mazideki olumsuzluk manasini pekistirmek ve muzari anlami da
vermek icin terkip tstiine terkip yapilmistur. Bu ylizden “lemma” istimrar/
stireklilik anlami ifade eder. Boyle olunca manasinda da bir arus, beklenti
ve fiilin zamaninda bir uzama meydana gelmistir. Nitekim “3 Cﬂdj 3;“) (aJ.;
65\3\ | Zeyd pisman oldu ve pismanlik (sonugta) ona hicbir fayda vermedi”
denildigi zaman yani pismanlik aninda fayda vermedi demektir. Ancak “643
(';J:J\ 3&, 1_{) | Zeyd pisman oldu ve hala/heniiz (su ana kadar) pismanlik
ona fayda vermedi” denildigi zaman yani pismanlik aninda fayda vermedi ve

fayda vermemesi (konugma anina kadar) devam etti demektir.*

“Lem” ((;J/) ve “lemm4” (Lij) edatlarinin her ikisi de muzari fiilin so-
nunu cezm edip manayl olumsuz maziye cevirmekle birlikte aralarinda bazi
farklar vardir. “ jag Jais (:.J/yapmadl” fiili “J.-.a/ Yapt” fiilinin olumsuzu iken, “\J
(’};’w’/hala yapmadi” fiili ‘ J—\d .Le/yapm1§t1 fiilinin olumsuzudur. Ornegin “13
2> [gelmistir” fiilinin olumsuzu “ .25 L<J /hala gelmemistir.” seklindedir.
“Lemm&” (LJ) edatt da muzariyi olumsuz yapar ancak manay1 stirekli olum-

suz maziye (cahd-1 mustagrak) cevirir. ("i' )Je < QLQAI\ J?-Ju &S5 / Iman

78 Zerkest, el-Burhin, 2:379. Olumsuzlukta “N” edatinin tekrarina 6rnek ayetler icin bk. Bakara
2/48,123,254; Al-i Imran 3/77; Nisa 4/137,168; Maide 5/2,103; En'Am 6/148; Tevbe 9/29,
120; Yunus 10/16; Nahl 16/35; Meryem 19/42; Furkan 25/3; Ahzab 33/55; Rahman 55/56,74;
Nuh 71/23; Cin 72/3; Kafirin 109/2-5.

79 Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-Ayn, thk. Mehdi el-Mahztimi-Ibrahim es-Samerrai, (Beyrut: Daru ve
Meketebetii'l-Hilal, 1408/1988), 8/322.

80 Zemahseri, el-Mufassal, 406; Zerkesi, el-Burhin, 2:379.
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hala kalplerinize girmemigtir™®' ayeti bunun 6rnegidir.®* “Lem” mazide olmus,
bitmis veya siireklilik anlatan bir olumsuzluk olabilir. Ancak “lemma” konus-
ma anina kadar siireklilik arz eden bir olumsuzluk anlami verir.¥ “Lemma”
istigrak anlami ifade eder” demek su ana kadar olay asla vuku bulmamus de-
mektir. “Lem” ile ifade edilen konu ge¢misin bir aninda olmamus ise de daha
sonra olay vuku bulmus olabilir. Yine “lemm3” hale yakin bir olumsuzluktur,
lem uzak ge¢miste de yakin ge¢miste de olabilir. “Lem” uzak gegmisi de yakin
gecmisi de ifade edebilen “feale” kalibinin olumsuzu iken “lemma” ise yakin
gecmisteki maziyi ifade eden “gad feale” kalibinin olumsuzudur. “Lemma”
edatinin kullanildigs yerde olay olmamis ancak olmasi beklenebilir, “lem”de

ise bir sey olmamus, olay bitmis, konu kapanmuistir.®

Olumsuzluk edatlarindan “Z,j” edat gelecek zaman edati olup “ =7

ve “G3a” le yapllan muzan kalibin olumsuzudur. Pekistirme ifade etse de

ebedilik ifade etmez.? ng\ /}J\ é u‘b | Bu giin higbir insanla konu;maya—

cagim”™®® ayetindeki kullanim sekli ebedilik anlaminin olmadigint gosterir.¥”

“53” edati “Y” edatinin verdigi manayr pekistirmek icin kullanilir. Ornegin;
Hz. Musa; “ o pr\ e CLT u.:& ’Cﬁ/ [ki denizin birlestigi yere ulasincaya
kadar durup dinlenmeden yoluma devam edecegim.”®® demistir. Ancak daha da
pekistirmek ve vurgulamak istenildigi zaman; “ i,j” edatt kullamhr Nitekim
Hz. Yusuf’un biiyiik kardesi kararliligint gostermek icin * do— o2 )‘Y\ U.S

%,,.;\ ;; o:Ll/ Ben, babam bana izin verinceye kadar bu yerden asla ayrilmayaca-

81 Hucurat 49/14. Ayrica bk. Sid 38/8.
82 Slbeveyhl, el-Kitab, 1:460; Samerral, Medni’n-Nahv, 4: 189.

83 ("{U'b & QLQ.:Y\ L: 5 Galal \jlj,e U_Qj E’_" Jz La\ u\f«\“ g_JLe/Bedewler

iman ettik’ dediler. Deki: Siz iman etmediniz’ fakat teslzm olduk’ deymzzf Ciinkii iman heniiz
kalplerinize girmemistir” (Hucurat 49/14) ayetinde bu iki edat birlikte kullanilmis ve farki
ortaya konulmustur.

84 Samerral, Meani'n-Nahv, 4: 9-10; Mehmert Talu, Sarf lmi, 58.

85 Sibeveyhi, el-Kitab, 3:115; Simerral, Meini n-Nahv, 4: 190; Mehmet Talu, Nahiv Iimi, 87.

86 Meryem 19/26.

87 Samerral, Mednin-Nahv, 4: 190.

88 Kehf 18/60.
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gim”%® demistir.” “i,j” edatnin tiirevi ve terkibi hakkinda da farkli goriisler
olsa da.”" Sibeveh’e (6. 180/796) gore bu edat kendi basina bir harftir.”

«?

o)” edati simdiki hali olumsuz yapmak {izere “” anlamuni ifade et-
mektedir. Mazi ve muzari fiil ciimlelerinde kullanildig1 gibi isim ctimlesinde
de kullanilmaktadir.” “3)” edatinin olumsuzluk ifade etmesi i¢in devamin-
da “gl” istisna edatt bulu;lrnaktachlr.94 Sibeveyhi’e gore; “51” edau “_,.J” gibi
miibtedanin haberini mansib yapmaz, Miiberred’e gore ise od” €0 gibi

miibtedanin haberini mans{ib eder.”

Olumsuzluk edatlar1 bu sekilde 6zetlenebilse de Kur'an-1 Kerim'in ken-
dine has bir tisltbu ve anlatim tarz1 oldugundan gerek kullandig; fiil kalipla-
rinda ve gerekse olumsuzluk edatlarinda kelimeler rastgele secilmeyip her sey
yerli yerinde kullanilmistir. Kur'an-1 Kerim'de kullanilan kelime ve tisluplarda
mutlaka bir incelik ve hikmet vardir. Simdilik bazilar1 bilinip bazilari bilinme-

se de zamanla var olan bazi incelikler mutlaka ortaya ¢ikacaktir.”

89 Yusuf 12/80.
90 Yine benzer iki ayetten Cuma 62/7. ayette “23}?.;53 \Ij” denilirken Bakara 2/95. ayette u’b
""” denilmigtir. Bu iki ifadedeki farkli edat kullaniminin sebebi icin bk. Kirmani, Ebiil-
Kasun Burhaneddin Taciilkurra Mahmad b. Hamza Kirmani, Esrdrut-Tekrir fi'l-Kur'an/el-
Burhin fi Miitesabihi’l-Kuran lima fihi minel-Hiicceti vel-Beyin, thk. Abdiilkadir Ahmed Ata,
(Beyrut: Darul-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1986), 76; Ebti Abdillah Bedreddin Muhammed b. Ibrahim
b. Sadullah Kindn Hamevi Ibn Cemaa Bedruddin el-Kinani, Ebti Abdillah Muhammed b.
Ibrahim b. Sadullah, Kegfil-Meini fi’l-Miiesibihi minel-Mesini, thk.: Abdul-Cevad Halef,
(Karagi: Dirasati’l-Islimiyye, 1410/1990), 103-104.

91 Halil b. Ahmed, Kitdbul-Ayn, 8/350; Ebirl-Beka Muvaffakuddin Yais b. Ali b. Yais el-Esedi
ibn Yais, 643/1245. Serbul-Mufassal, thk. [mil Bedi’ Yakub, (Beyrut: Déru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye,
1422/2001), 5:37-38.

92 Sibeveyhi, Ebt Bisr, Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi, e/-Kizab, thk. Muhammed Kazim el-
Bekkai, (Beyrut: Mektebetii Zeyni’l-Hukikiyye ve'l-Edebiyye 1435/2015), 4:113-114.

93 Yasin 36/29, 53. ayetlerinde olumsuz mazi icin, En’dam 6/148; Isra 17/47; Furkan 25/8
ayetlerinde olumsuz muzari i¢in, En’dm 6/57; Yusuf 12/40, 67 ayetlerinde de olumsuz isim
ciimleleri i¢in érnekler vardir.

94 Ornek icin bk. En’Am 6/148; Araf 7/184; Had 11/50, 88; Yusuf 12/31; Kehf 18/5; Sebe
34/43,46; Yasin 36/15; Sad 38/7; Zuhruf 43/20; Casiye 45/24,32; Ahkaf 46/9; Necm 53/23;
Ahzab 33/2; Miilk 67/9.

95 Zemahseri, el-Mufassal, 405-407; Simerrai, Medni n-Nd/ﬂ/, 4:198-204.

96 Mesela ‘gordiin mii?” derken olumlu yapida hep (g_,g| )\) kalib1 kullanilir. (En’am 6/40, 46-47;
Yunus 10/50, 59; Had 11/28, 63, 88; Isra 17/62; Kehf 18/63; Meryem 19/77, vb.). Olumlu
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2.2. “M34” ile “Lem” Edat1 Arasindaki Farklar

Daha 6nce de deginildigi gibi “lem” muzarinin “m4” ise mazinin bagina
gelip her ikisi de maziye yonelik olumsuzluk ifade ederler. Ornegin “gitme-
dim” ifadesi “Goad Lo [ Coadl VJ” seklinde soylenebilir. Her ne kadar bu iki

edat es anlamli gibi zannedilse de aralarinda bazi ntianslar vardir:

a) “M4” mazinin olumsuzu i¢in kullanilir, hale yakin bir olumsuzluk
anlami ifade eder. Ancak bu da mutlak olmayip uzak ge¢mis zamani gosteren
deliller de olabilir. Yine “m4” sartin cevabi oldugu zaman gelecek zamani da
gosterebilir. M4 genelde hile yakin bir ge¢misi olumsuz yapar, ancak lem eda-

tinda boyle bir zaman kayitlamasi yokeur.””

b) “M4” edat1 “Lem” edatindan daha vurguludur. “M4” edatinda te’kid
vardir. Zira bu “lekad” ile yapilan mazi kalibinin olumsuzudur. “ J25 J&)/ Ke-
sinlikle yapmistir” denildigi zaman bunun olumsuzu “ Jx3 L / Kesinlikle yap-
mamustir” seklindedir. Ciinkii “lem” edatinda béyle bir durum sz konusu
olmadig: halde “ma” edat1 sanki kaseme (yemm) cevap olarak gelmis gibidir.”®
Nitekim su ayetlerde durum boyledir: “7,.S waa s L U5 35 4 add\ 3/ Rabbimiz Al-
lab'a yemin olsun ki biz kesinlikle miisrik degiliz.”* Yine “I }Jb Ls addb B ).&Llou
JLQ\ s ij 385 | < Kesimlikle siylemedik’ diye Allah'a yemin ederler. And
olsun ki onlar kiifiir kelimesini kesinlikle soylemislerdir...”'* Kasem/yemm pe-

kistirme bildirdigi gibi cevab1 da pekistirme bildirir. Yine < );J e Lls g

>

10

/ Bize kesinlikle hi¢bir yorgunluk dokunmamistir™'®" ayetinde oldugu gibi “m&’

ciimleler mazi formuyla verildigine gore bu ciimleler olumsuz yapilacagi zaman ‘gérmedin” (s
E415) tarzinda bir ifade beklenir ancak olumsuz formda ‘gormedin mi?”ifadesi hep menfi muzari/
cahd-1 mutlak ( JS Vﬁ) tarzinda kullandmistir (Nahl 16/79; Neml 27/86; Yasin 36/31; Nuh
71/15; Fecr 89/6; Fil 105/1). Ozellikle bu durum ayni stiredeki pes pese gelen ayetlerde (Furkan
25143, 45) ve ardarda gelen surelerde (Fil 105/1; Matn 107/1) daha ¢ok dikkat gekmektedir.

97 SAmerral, Medni n-Nahv, 4: 192.

98  Sibeveyhi, e/-Kitab, 1:460; SAmerral, Meini n-Nahv, 4: 193.

99 En’am 6/23.

100 Tevbe 9/74.

101 Kaf 50/38. Yine Miiminun 23/91 ile Ahzab 33/4 ayetlerinde de durum béyledir.
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edatinin olumsuz yaptg1 seyin basina ¢ogu kez “min” edatt bitismektedir. Bu

da hem siireklilik hem de pekistirme bildirmektedir.'*

Kur'an'da genelde “m4” edatindan sonra “min” edat getirilmistir, gok
yerde ge¢mesine ragmen “lem” edatindan sonra bir kere bile “min” edat1 gel-
memistir. Bu da “m4” edatinin daha pekistirmeli bir olumsuzluk edat1 oldugu-
nu gostermektedir. Olumsuzluk edati “14”dan sonra da zaid olan “min” edati

pek az (bir-iki ayette)'* kullanilmugtir.'*

c) “M4” ile yapilan olumsuzluk ¢ogu kez bir goriis, iddia ve soze reddi-
ye/cevap olarak gelmekrtedir.'® Ornegin; “O & /oldu mu?” diye sorulursa
“O8 G /olmads” seklinde cevap verilir. “Lem” edat ise dogrudan bilgilen-
dirme ve haber verme adina olumsuz ciimlelerde kullanilir ve daha uzun bir
zaman dilimini kapsar. $u ayet buna 6rnek verilebilir: “ > 0LY! U.La u" J.:a
15 ;S i Bel u.’i;_& JA:U\ s | Gergekten, insan; daha lyenuz /eemizsz hzg antlmayan
ve taninmayan bir seyken (yaratilmamigsken; iizerinden cok) uzun bir siire gelip
geemedi mi?”'* Burada herhangi bir soru veya iddiaya cevap degil, insanin
mutlak tarzda hicbir sey olmadlgl ve sonradan yaratildig1 hususunda bilgi ve-
rilmektedir.'"” Birisi w u'” V'“"'“ g_a.w 34 /Salim Said’e gitmistir” dedigi
zaman ona 4,5\ (;JLM: w: s /Sahm ona gitmedi” denilir. Nitekim bir ayette
§oylebuyrulmu§tur ‘L ’}L.a LA‘}AH d}—w) 25 O st cww)\ HES L\ (..@J).U
(;.@J as U.Q 5esln/ ‘Bir de “Biz Allakn peygamberi Meryem oglu Isa Mesih'i
oldiirdiik” demelerinden dolay: (kalplerini miihiirledik). Oysa onu oldiirmediler

ve asmadilar. Fakat onlara Gyle gibi gosterildi...”"* Bir bagka ayette de “JG 513
Al 053 Ee 2 dolb L_;\’j-l?ﬁ‘ U KR ERCHE 250 G e G W\ / Bir zaman-
lar Allah: ‘Ey Meryem oglu Isa! Insanlara, «Beni ve anamz, Allahtan bagka iki

tanr1 bilin» diye sen mi dedin, buyurdu’...” seklinde Hz. Isa’ya sorulunca buna

102 Samerral, Meini n-Nabv, 4: 193.

103 Bakara 2/48; Ahzab 33/52.

104 Samerral, Meini'n-Nabv, 4: 194.

105 Samerral, Meini'n-Nabv, 4: 193, 194.

106 Insan 76/1.

107 https://www.m-a-arabia.com/vb/showthread.php?p=21538:http://www.alfaseech.com/vb/

archive/index.php/t-14738.html / Fetva komisyonu: Abdurrahman Baderi’, Muhammed
Cemal Sakar, Abdulaziz b. Ali el-Harbi, Fetva no: 669.

108 Nisa 4/157.
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cevap olarak Hz. Isa “% 25 JA‘ L:\H V.@.\ IS G/ Ben onlara, ancak bana em-
rettigini soyledim:” ' seklinde cevap vermistir. Yine Hz. Yusuf’a aulan iftiray:

reddetmek i¢in Misirdaki hanimlar “s 32 *pe cle il 430 o\ | Higa! Allah
igin, biz ondan bi;bz’r kotiiliik gb’rmedik””o demiglerdi. Ayrica peygamberlerini

yalanlayanlar O 2““ }a (;_KJ\ U IBiz kesinlikle peygamberzz diyen kisileri “&

RPAtY Yl (,..)\ ol s Oy a3l JJA s Lﬁ»}.:.; Y\ f'i‘/ "Siz de ancak bizim
gibi insansiniz. Rahmin, higbir sey indirmemistir. Siz sadece yalan soyliiyorsu-

nuz.” " diyerek yalanlamislard.

“M7” ile olumsuz yapma durumu sadece fiil ctimlelerinde degil, isim
ciimlelerinde de vuku bulmustur. “%j}.&« 2 ol | Evlerimiz agik (korumasiz)”
diyerek Hz. Peygamberden izin istemeye kalk1§ém miinafiklara karg1 “ s L5
355% | Oysa evleri agik (korumasiz) degildi.”'"* dlye reddlye yapllm1§t1r Yine
miinafik olduklari halde bazi insanlarin J.>-Y| f }Jb 5 A.UL: Cal / Allab'a ve
abiret giiniine inandik” demelerine karsilik o0 54 ; @ La / oysa ki onlar asla

miimin degillerdir™"'? denilerek yalanlama getirilmistir.!*

Benzer ayetlerde “G” ve “(:j” edatlarinin farkli kullaniligina dair su ayet-
ler de ornek verilebilir. Mesela kafirler “Allab (c.c.) cocuk edindi”'"> iddiasin-
da bulunmuglar, Kur'an-1 Kerimde de dért yerde “Allah (c.c.) hichir ¢ocuk
edinmedi...” ifadesi yer almigtir. Bunlardan ikisinde olumsuz yapmak i(;in
“L” edau, ikisinde * 5.3’ edatt kullamlrn1§, bir ayette soyle buyrulmug,tur Js 3

dﬂ‘uﬂdxjdusvjjdu‘&@ ‘du.i;vjj.uj gé.U\A.\).LQ;J\
f J,:SS J,.S 5| “Hamd, bicbir cocuk edinmemis olan, miilkte ortagr olmayan, zillet

ve dcizligin gerektirdigi bir yardimcrya ibtiyact bulunmayan Allaha mahsustur’
de ve O'nu tekbir ile yiiceltebildigin kadar yiicelt!”'® Yine “lem” edatunin kul-

109 Maide 5/116-117.

110 Yusuf 12/51. Aynl kadlnlar daha 6nce de Hz. Yusuf’u ilk gordiiklerinde sunu demislerdi: ° ub K
JS Sla V\ KPS u\ i JM; i L adé J‘L"/ «Allah’s tenzib ederiz ama, bu insan degil ancak cok
guzel bir melektir» dediler.” (Yusuf 12/31).

111 Yasin 36/14-15.

112 Ahzab 33/13.

113 Bakara 2/8.

114 Samerral, Medani’n-Nahv, 4: 194.

115 Bakara 2/116; Yunus 10/68; Kehf 18/4; Meryem 19/88; Enbiya 21/26.
116 Isra 17/111.
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lanildig bir dlger ayette §oyle buyrulmu§tur o2 )’9\ 5 <l jl.w.v.“ OIERY L;JJ\
\J.:J.ﬂ.:o)wr-wa}sdbjw\@@ OUQVJJJ.S} [._J/Ogolelerm

ve yeryiiziiniin miilkii (hitkiimranligi) kendisine ait olandir. Asla bichir cocuk

edinmemistir. Miilkiinde hicbir ortagi da yoktur (olmamastir, olamaz da...). O,

her seyi yaratmis ve yarattigi o seyleri bir olgiiye gore takdir etmistir.”'V

Allah Cocuk edinmedi” ifadesi iki ayette de 47 edatyla olumsuz yapil-
mis, birinde soyle buyrulmustur: g.,.A.U \.s\ 45\ REREY oLS Gy W5 3o @ 3501 G
QM 2 4l Sl R d\.c r@...aau Mﬁ O.L>- Lo 4.5\ JS/A//;Z/? hichir cocuk
edinmemistir. O'nunla birlikte baska hicbir ilih da yokmr Oyle olsayds, her ilih
kendi yarattiging alir gotiiriir ve mutlaka birbirlerine distiin gelmeye calisirlards.
Allah, onlarin yakistirdigs nitelemelerden uzaktir.”''® Yine “ma” edatmln kulla-
n11d1g1 bir dlger ayette soyle buyrulmu§tur Y3 Elo 3501 G S ¥ i 53135 4 3
ada ) ul"‘ Lgaass d).m o8 m\, 3. / Dogrusu Rabbimizin san: ¢ok yiicedir. O
asla e ve cocuk edinmemistir. Dogrusu bizim beyinsiz olanimiz (iblis veya azgin

cinler), Allah hakkinda pek agiri yalanlar uyduruyormus.”'"

Ayni konuyu anlatan bu tiir ayetlerde fiiller olumsuz yapilirken “l” ve
“Vj” edatlarinin kullanilmasinin bir sebebi sudur: Genelde “\5” ile olumsuz
yapilirken bir s6z ve iddiaya cevap verilmekte, “Falanca séyle yapu” denildigi
zaman ona reddiye olarak “yapmadi” ( j«5 L) denilmektedir. “(:J/” ise dogru-
dan dogruya bir durumdan haber vermek ve bilgi sunmak maksadiyla kulla-

nilmakta, 6ncesinde herhangi bir iddia veya s6z olmayip “yapmadi” ( fx, VJ)
denilerek muhataba direkt bilgi verilmektedir.'*

Iki edat arasinda kapsam agisindan zaman fark: bulundugu igin “(;3” ile
olumsuz yapilan ayetlerde “hicbir zaman béyle bir durum meydana gelmedi”
manast soz konusu iken “l5” ile olumsuz yapilan ayetlerde hem “03” kelimesi
nekre kullanilmig hem de “},” edatyla iyice pekistirilerek gocuk namina hig-

bir durumun s6z konusu olmadig belirtilmistir. Ayetler birlikte degerlendi-

117 Furkan 25/2.
118 Miiminun 23/91.
119 Cin 72/3.

120 https://www.raya.com> 2021/07/30; https://albayanalqurany.com/clause/; )lﬂi By o ,e
(,.LSJ\ ()\—JJJ\ oI5 | &e heeps://tadarcoms eloquence)
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rildiginde “Hicbhir zaman hicbir cocuk edinmemistir” denebilir.'*' 1305 -br-i{ (,J
10, asla ¢ocuk edinmedi”'** ayetinde Allah’t (c.c.) 6vgii ve yiiceltme makamin-
da tiim zamanlarda O’nu tenzih etmek, O’nun sanini yiiceltmek ve O’na dair
direkt b11g1 verme amaci gidildigi'® icin “‘:j” edati kullanilirken, « 3531
.QJ ERE D1/ 0, hichir cocuk edinmedi”* ayetinde bir goriis ve iddiay1 reddetme'®

durumu s6z konusu olup “G” edau kullanilmigtir.'?

Ayetlerde dikkat ¢eken benzer lafizlardan (lafzi miitesibih) biri de “A/-
lah (c.c.) yapmads, Biz yapmadik, O yapmady” ifadeleridir. Bunun en belirgin

orneklerinden biri su ayet-i kerimedir:

d)ﬁ\.}mdw\r.{}b)‘&;o-b)M?L;‘bu:;buﬁ&)&\)\dxa-b

RECR Y u’J‘ d}.a_»a.l)\ (;SM):;LV_Q V'QJ B rSeL;;\ Jas jv_iJLé.fa\
('}.::MJ\ | Allah, bir adamin kend;i (gogiis) bo;/ugu iginde iki kalp kilmamsys (iki

goniil yaratmamagtrr. Imanla beraber inkirin ve nifakin bir kalpte barisik bulun-

u\\

mast imkdnsizdir). Ve kendilerini annelerinize benzeterek yemin konusu yaptigr-

niz (ziharda bulunup “Artik bana annem gibisin” diyerek bosadiginiz) eslerinizi

121 Muhammed el-Emin es-Sankiti, Edviu'l-Beyin fi Izihi’l-Kur'an bi’l-Kuriin, (Riyad: Déru
‘Atééti’l-ﬂm/Beerlt: Daru Ibn Hazm, 1441/2019) 7:327-328.

122 Isra 17/111. Bu ayette iki kez daha yine “lem” ((J) edatt kullanilmistir. Yine benzer olan Furkan
25/2. ayette de olumsuzluk edat “lem” ((J) kullanilmistir.

123 Isra suresinin basinda “siibhan” denilerek Allab’in (c.c.) yiiceler yiicesi oldugu bildirilirken
bitis kisminda da hamdin ona layik oldugu ve onun tekbirle yiiceltilmesi gerektigi bildirilmis,
sure boyunca Allah'in (c.c.) cocuk edindigine dair miisriklerin herhangi bir iddiast s6z konusu
olmamustir. Yiiceler yiicesi Allah (c.c.) hakkinda direkt ve mutlak bilgi verilmis, bu yiizden de
“lem” edat1 kullanilmustir.

124 Miiminun 23/91. Bu ayette “Onunla beraber hicbir tanr: da yoktur’ (43\ e ara 55 L)

A

derken de olumsuzluk edatt “ma” kullanilmustir. Ayrica bu konuya dair Meryem 19/35, 92;
Cin 72/3 gibi benzer ayetlerde de yine olumsuzluk edau “ma” kullanidmistir. Bu ayetlerin
baglami incelendiginde hep bir iddiaya cevap verildigi goriilecektir. Meryem 19/34. ayette
actkea Huristiyanlarin goriisleri belirtilip 35. ayette “ma” ile olmusuz yapilmis, 19/91. ayette
ise onlarin agikca Rahman’a cocuk iddiasinda bulunduklar: belirtilip 19/92. ayette bu iddialar:
ctriitiiliirken ciimle yine “m#” ile olmusuz yapilmusur. Cin 72/3. ayette ise Allab’'in (c.c.) es

ve ¢ocuk sahibi olmadig1, olamayacags “m4” ile anlatlirken, bir sonraki 72/4. ayette bunu bir
takim aptal cinlerin séyledigi belirtilmistir.

125 Hemen 6ncesinde Miiminun 23/90. gyette “0 y;LQ c.@.;J/ Onlar kesinlikle yalancidirlar”
denilmis, 23/91. ayetin bitisinde de “0 saa; 58 A OB/ Allah onlarm nitelemelerinden
alabildigine yiice ve miinezzehtir” denilerek onlarin gorisleri ciirtitiilmiis, reddedilmistir.

126 Zerkesi, el-Burhin, 2:379.
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sizin anneleriniz yapmamagtrr; (baskalarimdan edindiginiz) eviatiiklariniz: da

sizin (0z) cocuklariniz saymamigstr. Bunlar sadece sizin agzinizla soylediginiz

(bos laflardir. Her konuda elbette) Allah (c.c.) hakk: soyler ve sadece O (dogru
olan) yola yoneltip-iletir”'* Goruldugt gibi bu ayette “Yapmads, etmedi, eyle-
medi, kilmads...” ifadeleri icin Jx}- mazi fiili ti¢ kez “l” edatt ile * J» a7
seklinde olumsuz yapilmigtir.'?® “s J.a u.o 4 &z ¢l “Daba ince ona kim-
seyi adas yapmadik.” ' ve “GUS 5 )’Yl [,_J i/ “Biz yeryiiziinii bir toplanma
yeri /ezlmadz/e m2?"*" ayetlerinde ise muzari fiilin bagina “:J” edat: getirilmek
suretiyle “ fax ‘J formuyla olumsuz yapilmistir. Ahzab 33/4. ayette onlarin
agizlarindan glkan birtakim iddialara cevap verilirken olumsuzluk “G” edatiy-
la ve mazi formuyla JA}- L& seklinde ifade edilmis, ilahi yasalarin bildirildigi
diger bazi ayetlerde dogrudan bllgl ve haber verilirken olumsuzluk * VJ eda-

tiyla ve muzari formuyla “ |23 VJ seklinde ifade edilmistir.

“ J.%.é—” fiilinin gegtigi Meryem suresinde Hz. Isa'nin heniiz besikte iken
konugmasi olumlu ciimlelerde “ 554 g‘lﬁ &3 _Jiﬁ | Beni peygamber yapts,
beni miibarek kildi”"' seklinde mazi formu zii<redilm1§, devamindaki olum-
suz ifadelerde “ J.l» L/ Beni yapmadi, kilmadi” tarzinda bir ifade beklenir-
ken, ayette “ L“"_a; 136 st i35/ “Beni asla bedbabt bir zorba yapmads.”™
tarzinda olumsuz mazi anlaml veren muzari formu kullanilmistir.’® Yani bu
olumsuzluk bir kereye mahsus olmayip, hayatt boyunca olmamis ve olamaz
demektir. Ayrica “la” edatinin oldugu yerlerde zikredilen seylerin tekrarlanip
yenilenmesi beklenmezken, “é” edatinin oldugu yerlerde mezkir seyin tek-

rarlanmasi beklenebilir. '3

127 Ahzab 33/4.

128 Evlatlik konusunda dénemin algt ve iddialarini reddeden bu ayetleri pekistirmek tizere Ahzab
33/40. ayette de yine “r.‘ﬁb-j R J.&-T T ds52 08 G/ Muhammed sizin adamlarimizdan hic
birinin babas: degildir” buyrulmus ve olumsuzluk edat “l” kullanilmistr.

129 Meryem 19/7.

130 Miirselat 77/25. Yine Nebe 78/6. ayetinde de “I5l¢» upﬂ\ E [:3 | “Biz, yeryiiziinii bir dosek
kilmadik m1?” buyrulmustur.

131 Meryem 19/30-31.

132 Meryem 19/32.

133 Benzer 6rnekler icin bk. Duha 93/6-8; Insirah 94/1-4.
134 Zerkesi, e/-Burhan, 2: 381.
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d) Mazinin bagina gelip olumsuz yapan “M4” ile muzarinin bagina gelip
olumsuz maziye ¢eviren “lem” arasindaki farka bir de su agidan bakilabilir:
Bilindigi gibi mazi eylemin ge¢miste olmus bitmis oldugunu, muzari ise ey-
lemin bazen tekrar ettigini, yenilendigini ve uzayip gittigini gosterir. « Z3S /
Yazdi” fiili olayin bittigini, sona erdigini gosterirken “ 2 /Yazar, yaziyor”
fiili olayin devam ettigini gostermektedir. O halde mazinin basina “ma” gel-
digi zaman olayin mazide ger¢eklesmedigini gosterir. Muzarinin bagina “lem”
geldigi zaman da olayin mazide ancak yenilenme ve siireklilik kalibiyla ger-
ceklesmedigini gosterir. Yani gegmiste olup bitmistir ancak uzun ve siirege-
len bir zaman dilifninden bahsedilmektedir.'® Mesela; bir ayette “lEls .,\de
< ):j e Lla G ;Q\ i < Lgs B u}j/‘}?\j o 58\ | Andolsun, gokleri, yeri
ve ikisi arasinda bulunanlar: alt: giinde (evrede) yarattik. Bize hi¢ bir yorgunluk
da do/kunmamz;tzn”l% buyurulmus, baska bir ayette de “?‘jﬁ‘c < 555 u’T L6
Ex 4 (..S 5 j,.:u A c'j 5 | (Meryem) dedi ki: ‘Bana bi¢ bir insan (tek bir erkek)
eli bile degmemis, asla iffetsiz (azgin-utanmaz) biri de olmadigim halde benim

nasil cocugum olabilir ki?' denilmistir. Gorildigi gibi ilkinde “dokunma-

dr” derken “Cis L7 kaliby, ikincisinde “_sciss & 157 kalibi kullanilmistur.

Birinci ayet “Allah yorulmugtur ve cumartesi giinii dinlenmigtir”'*® di-
yen Yahudi zihniyetine cevap olarak gelmistir. Onlara “m4” ile cevap verilmis,
béyle bir seyin asla olmadigini gostermek i¢in de “min” ile siireklilik ve pekis-
tirme yapilmstir. Ikinci ayette ise boyle bir durum s6z konusu olmayip “Buna
bir insan eli degdi” diyen birine cevap verilmemis, Hz. Meryem dogrudan
kendi durumunu haber vermistir. Burada durum su agidan da degerlendiri-
lebilir: Birinci ayette olay mazi sigastyla gelmis, ¢iinkii olay (goklerin ve yerin
yaratilis1) bir kereye mahsus olmus bitmistir. Ikinci ayet ise erkeklerin kadin-
lara dokunma meselesi hakkindadir. Bu her zaman tekrar edebilir, meydana
gelebilir. Bu nedenle Hz. Meryem bunu muzari kalibiyla soyleyerek omiir

boyu kimsenin kendisine dokunmadigini ifade etmistir. Burada iki durum

135 Bu konunun detaylari iin bk. Zerkesi, e/-Burhin, 2:379-381.

136 Kaf 50/38.

137 Meryem 19/20.

138 el-Kitabu'l-Mukaddes, el-’Ahdu’l-Kadim vel-’Ahdu’l-Cedid, (Kahire: Daru’l- Kitabu'l-
Mukaddes, 2009), 2, Tekvin, 2.

'
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birbirinden farklidir ve ikinci durumun (erkeklerin kadinlara dokunmasinin)
her zaman olma ihtimali vardir. Oysaki isi takip eden yorgunluk bir kereye
mahsustur ve o igle sinirlidir, is bitince yorgunlukta bitmistir. Bu nedenle Hz.
Meryem olayin bir anlik degil hayatu boyunca asla vuku bulmadigin: ifade
etmek icin muzariyi olumsuz maziye ceviren ve siireklilik ifade eden “lem”

edatint kullanmigtir.'®

“Ma” ile “lem” edatinin farkina dair su iki ayet de incelenebilir. Mesela
}bir ayette soyle b/uygrulr/nu§tur: “cjé Jk" ’é\hj laiss M‘ CLE.A CL 131 J‘*>
| i 93 G & Jo3s J 1 Nihayet giinesin dogdugu yere ulaginca onu, ken-
dilerine giinese kars bir siper yapmadigimiz bir kavmin iizerine dogar gordii.”'*°
Bu ayette “yapmadik, kilmadik” derken “5.@3 tss & denilmeyip Jad (;J/”
denilmigtir. Ciinkii bu olay siirekli yenilenmekte ve tekrar edilmektedir. Her
giin giines onlarin tizerine dogmakta ve onlarin da tizerlerinde kendilerini gii-
nese kargi koruyacak bir 6rtiileri bulunmamaktadir. Ancak Hz. Peygamberin
miractyla ilgili bir ayette “_.(1J 4,..9 Y\ A5 w_fj‘ el Cas G5 /Sana gister-
digimiz o riiyayr da, sirf insanlar: sinama gﬂyésinden baska bir sey yapmadik”
! buyrulmugtur. Burada bu rilyanin tekrarlanmast sz konusu degildir, bir
kere olmus bitmistir. Ayrica bu konu Hz. Peygamberin riiyasiyla dalga gegen
kafirlere bir reddiye/cevap olarak gelmistir. Oysaki birincide béyle bir cevap
verme s6z konusu olmayip direke bilgi verilmistir. Bu nedenle ilk ayette “lem”

ile olumsuz yapilirken ikinci ayette “m3” ile olumsuz yapilmistir.'**

e) “Lem” ile yapilan olumsuzun iizerine auf yapildigi zaman matuf
miispet/olumlu olur. “M4” ile yapilan olumsuzun tizerine auf yapildigt zaman
ma’tuf menfi/olumsuz da miispet/olumlu da olabilir. Duha ve Insirah surelerin-
de bunun 6rnekleri incelenebilir. Isin gergegi de sudur ki olumsuzluk edatiyla
beraber basa gelen soru takrir (muhataba onaylatmak) icin oldugundan ciimle

olumsuz degil, olumlu sayilir. Devamindaki ciimleler de miispet gelmistir.'*®

139 Samerral, Meini’n-Nabv, 4: 195.
140 Kehf 18/90.

141 Isra 17/60.

142 Samerral, Meini’n-Nahv, 4: 196.
143 SAmerral, Medni’n-Nahv, 4: 197.
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3. Ayetlerde “Kéne” Fiiline Dair Farkli Olumsuz Ornekler

Kur'an-1 Kerimde ayni konu benzer ayetlerde farkl: ifadelerle anlatilmig
ve farkli tarzlarda olumsuz yapilmistir. Bu konunun ¢ok farkli 6rnekleri olsa da

burada 6zellikle “Kane” nakis fiilinin gectigi ayetlerden 6rnekler verilecektir.

3.1. Hz. Ibrahim’in Miigriklerden Olmay1gt

Miisrikler kendilerini Hz. Ibrahim’e nisbet etseler de ayetlerde Hz. Ib-
rahim’in misriklerden olmadigt 1srarla vurgulanmis, bir ayette séyle buyrul-
mustur: “5.5 A4 Se 3 s La.;.o- fn B NG =2 ul/ Ibrahim, gercekten
Hakk'a yonelen, Allah'a itaat eden bir onder idi; Allaha ortak kosanlardan de-
gildi.** Ayni konu bir ba§ka ayette ise goyle anlatlmustir: “Gs 445 =2 sE L

S ) e OB G Llas Luo— o U.Qj G{E0Y N3 /1brahim, ne yahudi, ne de
hiristiyan idi; fakat o, Allah’s bir tantyan dosdogru bir miisliiman idi; miisrik-

lerden de degildi.”'* Goriildiigii gibi Hz. Ibrahim’in ne olup olmadigini anla-
tan iki ayetteki ifadelerde bazi farkliliklar vardir. Al-i Imran suresinde (3/67)
“LZ.:;;” denilirken yaninda “UGLs” ilavesi de yer almigtir. Ciinkii surede genel
itibariyle ehl-i kitaba karsi miicadele edilmekte ve hepsi Islam’a davet edil-
mektedir.'* Gerek ehl-i kitap gerekse putperest miisriklerin Hz. Ibrahim’i
kendilerinden sayarak Islam’a ve Miisliimanlara kargi savunduklart goriis ve

iddialarini ¢iiriitme makaminda olumsuzluk edati “l” kullanidmigtir.

Nahl suresinin genel konusu ise nimetler baglaminda Allah’t (c.c.) ta-
nitmak ve Mekke miisriklerini sirk inancindan kurtarip atalari Ibrahim’in tev-
hid yoluna iletebilmektir. Burada insanlari Allah’a (c.c.) itaate ¢agirmak soz
konusu oldugu icin “G6” ve “les” ifadeleri yeterli gortlmis, “miislimen”

stfatina ihtiya¢ duyulmamistir. Ayrica devam eden ayetlerde de Hz. Ibrahim

144 Nahl 16/120.

145 Al-i Tmran 3/67.

146 Nitekim Al-i Imran stresinin bir ayetinde (3/19) “é)&&}f\ al e u.ji\.!\ :)l | Allah nezdinde
yegane hak din Islamdrr.” buyrulmus, bir baska ayetinde (3/64) ehl-i kitap agik¢a tevhide ve

Islam’a daver edilmis, bu ¢agrilara ragmen [slam’in disinda bir yol arayanlara da su denilmistir:

JML>J| e sV & SA% 4 J.w ulﬁ Los r)’w\“ 28 C«v o5 | “Kim, Islim'dan bagka
bir din ararsa, bilsin ki kendisinden (boyle bir din) asla kabul edilmeyecek ve o, abirette ziyan

edenlerden olacaktrr.” (Al-i Imran 3/85).
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hakkmda su ifadelere yer verilmigtir: W bl e ‘_;3\ slda s oLas| M‘Y 15sLs
wc“d\&‘b‘)\ u»JLd\quf\ﬂde‘qubJJ\deaLﬁ:\j
S J..:JJ\ G 08 Ly Lc..o- o253l /! “Allahin nimetlerine siikrediciydi. Ciinkii Al-
lah, onu se¢mis ve dogru yola iletmisti. Ona diinyada giizellik verdik. Mubakkak
ki o, ahirette de siliblerdendir. Sonra da sana: ‘Dogru yola yonelerek Ibrahinin
dinine uy! O miigriklerden degildi’ diye vahyettik.”'"

Nahl suresinde ilk basta Hz. Ibrahim’in miisriklerden olmadigr “Z 5_[.J_
S J..:JJ\ B2 §ek11nde ifade edilirken ikinci kez konu — tpki Al-i Imran sure-
sindeki gibi- “5.8 r:..i.&\ S OB L7 seklinde ifade edilmistir. [k bakista gereksiz
bir tekrar oldugu zannedilse de aslinda bu, olayin pekistirilerek vurgulanma-
sidir. Zira ilkinde Hz. Ibrahim’in seciyye ve karakteri ortaya konularak onun
inanci hakkinda bilgi verilmis, dogumundan 6liimiine asla sirke bulagsmadig:
vurgulanmig, Peygamberimiz'e (s.a.v.) de Hz. Ibrahim’in yoluna uymasi em-
redilmistir. Devaminda ise onun miisrik oldugunu iddia edenlere karsi bir
reddiye yapilmustir. Zaten ayetin siyak ve sibakina bakildigi zaman Hz. Ib-
rahim’in de kendileri gibi oldugunu iddia eden Arap miigrikler ile Yahtdi,

Hiristiyan ve diger din mensuplarina cevap verildigi anlagilmis olacakeir.'®

3.2. Hz. Meryem’in ve Ebeveyninin Iffetsiz Olmamast

Meryem stresinde Imran ailesinden bahsedilirken' bazi olaganiistii
hadiselere de isaret edilmis, benzer konular farkli ifadelerle anlatilmistir. Me-
sela bu ayetlerin birinde Cebrail (a.s.) gelip de Hz. Meryem’e bir gocugu ola-
cagint mitjdeleyince’™ Hz. Meryem ona kargt “_sicig (J 3 p’\:« 0 55 d‘
x 3 _‘.J_ 523/ Bana bicbir insan (tek bir erkek) eli bile degmemis, asla iffetsiz
(azgin-utanmaz) biri de olmadigim halde benim nasil cocugum olabilir ki?l'>!
demistir. {lah iradenin geregi bu durumdan kaginilmayacagi kendisine bildi-

rilmis, daha sonra Hz. Meryem hamile kalip kucagindaki bebegi (Hz. Isa) ile

147 Nahl 16/121-123.

148 Abdulkadir b. Molla Huveys es-Seyyid Mahmad Alu Gézi el-Ani, Tefiiru Beyinil-Me'an,
(Dimask: Matabaatu’t-Terakki, 1382/1965), 4:259, 5:91, 353. (Al-i Imran 3/67. ayetin tefsiri)

149 Meryem 19/1-35. ayetlerde Imran ailesinden bahsedilmektedir. Ayni konular igin bk. Al-i
Imran 3/33-59.

150 Meryem 19/16-19.

151 Meryem 19/20.
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kavminin huzuruna gelince' onlar da Hz. Meryem’e “: ¢ 3. 1540 8 31 06
Gsxs AT 36/ .. Senin baban kitii bir kisi degildi; annen de iffetsiz (azgin-u-
tanmaz) degildi.”'> seklinde tepki vermislerdir.

Yukaridaki iki ayet incelendiginde Hz. Meryem’in sunu vurguladigt
anlagilacakur: “Siiphesiz ben var oldugum biitiin zamanlart diisiindiim ve o
zamanlar géziimde canlandirdim ve sunu kesin biliyorum ki “t & VJ | asla
iffetsiz olmadim.” Bu anlaum tarzi tenzih/arindirma konusunda daha etkili bir
anlaumdir. Zanda bulunan higbir kimse onun var oldugu (o ge¢mis) zaman-
lardan bir kismint unutmus olarak tiimden bir olumsuz ifade kullandigin:
zannetmez. Fakat onlar (Hz. Meryem'i kucagindaki Hz. [sa ile kargilayanlar):
“Cas 3T C56 G / Senin annen de iffetsiz (azgin-utanmaz) degildi.” dedikle-
rinde, annenin hayatindaki biitiin zamanlari inceledik ve her bir kimseden
otiiri onun iffetsiz olmasini yok sayityoruz demis olmalari imkénsizdir. Ciin-

kii bir insan baska birinin hayatinin her asamasini bilemez."*

Hz. Meryem herhangi bir iddia kargisinda birilerini ikna etmek igin
degil de kendi durumunu ifade etmek ve dogrudan bilgi vermek istedigi icin
dgha genis bir zamani, daha keskin ve etkili bir anlatim tarzini ifade eden “(;J/
31 ifadesini kullanmis, ancak onlar beseri bir duruma tepki verip, durumu
kabullenemedikleri icin “O5 &~ ifadesini kullanmuglardir.

3.3. Toplumlarin Helak Edilip Edilmemesi

Farkli olumsuzluk edatlarinin kullanildigt benzer ayetlere 6rnek olarak
zuliim ve toplumsal helak iliskisini anlatan bazi ayetler vardir. Bu ayetlerin
birinde “5,L& Wals S"E S g Y & (.J O G5, [ Gergeke su ki: Halk:
habersizken, Rabbin zuliim sebebiyle iilkeleri helik edici degildir”"> buyrul-
mustur. Ayni konu bir bagka pasajda su §ekllde ifade edilmistir: ° ‘G55 06 L OB L
Wals ‘91 S S 5 Ly BT (..@,Lp}i.,‘yy) L@ﬁ\JWfé,A\uuy

O r_}Ua/Kendz[erme ayetlerimizi okuyan bir peygamberi memleketlerin merkezine

gondermedikge, Rabbin o memleketleri helak edici degildir. Zaten biz ancak halk:

152 Meryem 19/21-27.

153 Meryem 19/28.

154 Zerkesi, e/-Burhin, 2: 380.
155 En’am 6/131.
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zalim olan memleketleri helik etmisizdir.”">° Bir iiglincii ayette de sdyle buyrul-
mustur: ‘O st lals S..\.—]a.: A A &B5 O Gy./ Halk: diiriist hareket eden,
hem kendi nefislerini, hem de birbirlerini diizeltmeye calisan diyarlar, Rabbin

haksiz yere asla helik edecek degildir.”>

Bu ayetlerde ayni konu benzer ifadelerle anlauliyor gibi goziikse de
aslinda gerek kullanilan kaliplar gerekse kelimeler acisindan bazi niianslar
vardir. Ayetlerde alti gizilen kelimelerin her birinin yerli yerinde kullanilmug
olmast basli bagina bir arastirma konusudur.’® Burada sadece bu calismanin
konusunu ilgilendiren yonleri izah edilmeye ¢alisilacaktir. Bu ¢alismanin ko-
nusuna yonelik asil dikkat geken husus sudur: Ik ayette (En'am 6/131) geg-
mise yonelik (.J edat kullanilmis, “&K; R O &l3” denilmistir. Ciinkii
is diinyada olup bitmis, bu da ahirete gore mazi sayilmakeadir. Ikinci (Héd
11/117) ayette ise siireklilik ve yenilenme anlam1 veren muzarinin bagina ge-
len “lam-1 cithtid” ile ifade edilmis ve (s &l SUg) &5 o8 Ls)) denilmistir.
Daha 6nce de deginildigi gibi “lem” edat1 tiim zamanlari, daha uzun bir siireyi
kapsar. Ahiret s6z konusu iken “Kane”nin muzarisi kullanilmis ve “lem” edat
ile olumsuz yapilmus, diinya soz konusu iken “Kéne’nin mazisi kullanilmug
ve “m4” edat ile olumsuz yapilmigtir. Zaman ve zemin agisindan bu edatlarin
kullanimi dikkat gekicidir. Tki ayetten her birinin bitis seklinin de yine kendi-
ne ozel bir durumu vardir. Olay kesinlesmis ve ahirete intikal etmis durumlar
anlatlirken 6/131. ayette (0 slsle) ifadesi kullanilmisken, diinyevi islerin so-
nucuna dair 11/117. ayette ise (O y3k24) ifadesi kullanilmigtir. Diinyada hem
kendini diizeltip salih amel islemek gerekirken, hem de bagkalarini diizeltme-

ye ¢alismak (1slah etmek) gerekmektedir.’’

156 Kasas 28/59. Hz. Ibrahim’e ugrayip konuk olan ve Lut kavmini helik igin geldiklerini
soyleyen melekler sehir halklnm helk sebebi olarak halklnln zalim olmasini gosterm1§ ve §oyle
dem1§lerd1r \fLS \.@.La\ u\ 4.:]9.3\ b JA\ }ng.o Ls\ \}Jb L;J.iﬂb ".JA\J.:\ U.M) Sosls Ld;
U,«JUQ | “Elgilerimiz brahine (iki qgu/ ihsan edecegzmzze dair) miijdeyi getirdiklerinde soyle
dediler: Biz bu memleker halkins helik edecegiz. Ciinkii oranin halk: zalim kimselerdir.” (Ankebiit
29/31) Melekler her ne kadar “Biz bu memleket halkin: helik edecegiz” deseler de onlar bir sebep
(vesile/arag) olup asil fail olan ve iilkeleri veya halkini gercek anlamda helak eden Allah’uir (c.c.).

157 Had 11/117.

158 Zerkesi, e/-Burhin, 2: 380.

159 Samerrai, FAdil Salih, ez-72'biru’l-Kur'ani, (Beyrut: Daru Ibn Kesir, 1439/2018), 25-26.
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Dikkat edilmesi gereken bir diger konu da toplumlarin degisim duru-
muna gore eldeki nimetlerin degismesi ve baglarina azabin gelip gelmemesi
hususunda benzer ayetlerde kullanilan farklt edatlardur. Bir ayette sosyal de-
gisime dikkat cekilerek “. (..@.M.mb L \j“ s (aj.u Loy NI o\ /... Siip-
hesiz ki, bir toplum kendi durumunu degistirmedikce Allah onlarin durumunu
degistirmez...”"® buyrulmugtur. Bu ayette degisim icin kullanilan muzari fiil

« A”

(\J) edati ile olumsuz yap11m1§t1r Aym konu bir ba§ka ayette ise su §€klld€

ifade edilmistir: (;.G..Mmb s ‘j s S “3 ul.p L@M\ 15 r_J bl dLa S5
.. | Bu da, bir millet kendilerinde bulunans (giizel ahlik ve mezzyet[erz) degz;tz—

rinceye kadar Allah'in onlara verdigi nimeti degistirmeyeceginden dolayidar...”"®!
Bu ayetin yer aldig1 Enfal suresinde toplumun cezalandirilip cezalandirilma-

yacagi konusu bir bagka ayette su sekilde ifade edilmistir:

Aot 8

€O raRS ('.Aj H.:m«»\ :)L’su;(;.@,g CA.:‘) (..@;.x;ﬂu)\ 06 G / Oysa sen,
iglerinde bulundugun siirece, Allah onlar: azaplandiracak degildir. Ve onlar, ba-
gislanma dilemektelerken de, Allah onlar: azap[andzmmk degildir.”"%*

Enfal suresinde yer alan bu iki ayetin birinde “ GRS I3 s o Al oL,
e y u).:— L@.wu\ | Allah (c.c.) bir topluma verdigi nimeti asla degz;tzrece/e a’egz/dzr,
bu olacak sey degildir.”'® denilmis, olumsuzluk i¢in (.J edat1 ve muzari fiil ¢ (..5
EL” kullanilmis, muzarinin sonundaki “ntin” harfi de diisiiriilmiistiir. Biitiin
zamanlardaki hitkme isaret icin nimeti hatirlatirken “Els (;J/’”“ denilmistir.
Enfil 8/33. ise olumsuzluk icin mazi fiil ve “G” edat (O ) kullanilmustir.
[lgili ayette azap da nimet de tekrar etmeyecegi icin azabi zikrederken genel
olarak bir kez olumsuzluk bildirmek tizere “ls” edat1 kullanilmigtir. Amag aza-

bin veya nimetin tekrari degil, rahmetin genis olduguna dikkat ¢cekmektir.'®®

160 Rad 13/11.

161 Enfal 8/53.

162 Enfal 8/33.

163 Enfal 8/53.

164 Thtimali en aza indirmek icin de (U_JQ Vj) yerine (élg VJ) kullanilmig, ntin hazfedilmistir.
165 Zerkesi, e/-Burhan, 2: 380-381.

Kocagh

237 N

laniyat..



N 238

[
.

Kocaeli Ilahiyat Dergisi / Kocaeli Theology Journal

4. “Kane” Fiilinin Olumsuz Muzari Formundan

“Niin” Harfinin Hazfedilmesi

Ayni sartlari tagimasina ragmen bazi ayetlerde “OS” fiilinin olumsuz
muzari formundan “ndn” harfi hazfedilirken bazilarinda hazfedilmemistir.
Dikkatleri ¢eken bu durumun gramer/nahiv ve belagat agisindan incelenmesi
onemli bir husustur.

4.1. Nahiv Yoniiyle Kine’nin Muzarisinden Ninun Hazfi

(6 -41 - -y

Kuran-1 Kerimde bazi ayetlerde yer alan “El” kelimesinin asli B j.‘ii
iken baz1 yerlerde sonundaki “nin” diismiistiir. Nahiv kitaplarinda asagidaki
sartlar dahilinde hafiflermek amaciyla O G fiilinin cezm halinde sonundaki
ntn harfinin diigebilecegi belirtilmistir:

a) Kane fiili muzari meczim, cezm alameti siik(in olacak.

b) Nandan sonraki harf harekeli olacak (sakin olmayacak).
c) Uzerinde vakif yapilmayacak: Hazf, vasl halinde olacak, vakf halinde

olmayacak.

d) Fiile zamir bitismemis olacak.'®® Bu sartlarin tamami gerceklestigi
zaman hafifletmek amaciyla “kane” fiilinin muzarisinin ntinu hazf edilebilse
de bu durum caiz olup “ntin” harfi diisebilir veya kalabilir. Nitekim Ibn Malik
Elfiye’sinde der ki:

B Gl pay b5 Glond = 25580 0187 J 6 Lo s

“Kéane’nin muzarisi cezm oldugu zaman / Gerekli gériildiigiinde ntin

hazfedilir.” ¢

55 A0 G B o5 U ayeti'®® dle 55 paag ¢ 256 J 0% TG

166 Abbas Hasan, en-Nahvul-Vifi, (Kahire: Daru’l-Maarif, ts.), 1: 588; Safi, e/-Cedvel, 12/439
(Fevaid); Mehmet Talu, Nabiv Iimi, (Istanbul, 1992), 113.

167 Ibn Malik, Muhammed b. Abdullah, Elfiyerii Ibni Malik, (ys: Daru'e-Teavun, t), 19. Elfiye
sarihlerinden Ibn Akil de cesitli ayetlerden ve hadislerden 6rneklerle bu nunun hazfinin veya
zikrinin caiz oldugunu izah ve ispat etmektedir. Ibn Akil, Abdullah b. Abdurrahman el-
Hemedani, Serhu lbn Akil ali Elfiyeti Ibni Malik, thk.: Muhammed Muhyiddin Abdulhamid,
(Kahire: Daru’t-Tiiras, 1400/1980), 1: 298-300.

168 Nahl 16/120.
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s %” ayeti'® 6rnek verilebilir. Bu sartlardan biri bulunmadig: takdirde
ntn’un disiiriilmesi caiz degildir.'”° Mesela ilk ayetteki “kane” (0\8) muzari
olmadig icin, ikinci ayetteki “yekdinu” ( ® 55) fiili de mecziim olmadig igin
niin hazfedllmem1§t1r Yine nGnfin hazfedllmeylp sabit kaldlgma da 15,55 Y5 553

SN Y v—ﬁj CEPW \_,Jb u.,.,UlS” ayeti'"ile gjmﬁ\ &‘ ‘j)ﬂs u.,.,\l\ ,_i’_)”m
ornek verilebilir. Ciinkii bu ayetlerde sartlardan blr kismi eksikeir. Mesela Y 3
| 5 j_ia kelimesinde “vav” zamiri bitistigi icin, -5 V'J fillinde de kendinden
sonraki kelimenin ilk harfi sakin oldugu icin “nin” diismemistir. Sartlarin
gerceklestigi yerde de “diisebilir” denilmis, kesinlikle “diisecek, diismesi ge-
rekir” denilmemistir. Nitekim hazfin mezktr/gecen sartlart var olmasina rag-
men Kur’an-1 Kerim'deki pek ¢ok ayette “ntin” hazfedilmemistir.'"”? Bu gramer
agisindan boyle olmakla birlikte ayni sartlar: tagidigt halde bir ayette nin’un
diismesi, benzer bir bagka ayette ise diismemesi gramerin tesinde bagka bir
hikmetten kaynaklanmaktadir.

4.2. Belagat ve Hikmet Yoniiyle Kane’nin

Muzarisinden Ntinun Hazfi

“Kane” (O) fiilinin muzarisi olan “Yekinu”niin basina cezm edati ge-
lirse (& (.J - u-‘ii (.J -4 ;ﬁi) sekillerini alabilmektedir. Nahiv kurallarina
gore muzari fiilin bagina cezm edat1 gelirse sonu cezm/sakin olur, vav da sakin
olunca iki sakin bir arada duramaz ve illet harfi olan viv diiser. Daha dnce
belirtildigi gibi birtakim sartlarin ve sebeplerin bulunmasi durumunda keli-

menin sonundaki nin harfi de diisebilir.

169 Meryem 19/20.

170 Samerral, Meini n-Nabv, 1:230.

171 Enfal 8/21.

172 Beyyine 98/1.

173 Isra stiresinde (17/1 11) gegen su ayet bunlardan bmdlr ‘ﬁ |.JJ} Jaw (J L;JJ\ 4\) Jasdl Jﬁj
\,.&S $JSJ d.ﬂ\ e ub 4 u.{. [,_Jj M\ < d.: 5 4 ui» Burada “Vav”, auf harfi olup
“Lem” olumsuzluk ve cezm edatidir. Yekiin (u )ii) Meczum mugzari fiildir, cezm alameti sitkun
olup, iki sakin harfin yanyana gelmesinden &tiirti vav hazf edilmistir. Ancak diger sartlar var

oldugu halde “ntin” harfi diisiiriilmemis, sabit kalmistur.
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Kur'an-1 Kerim'de 18 ayette (&6 —E\T —&6 —él.g)m tarzinda muzarinin
sonundap “vav” ile beraber “ntin” harfi de hazf edilmis, 62 ayette ise (—Z;i;
uji) - u.%\ - uli;) tarzinda muzari mecziim oldugu halde sonundaki nfin sabit
kalmistir.”> Bunun agiklanabilen hikmetlerinden biri sudur: S6z konusu fiil
neyle alakaliysa o seyin basit, kiiciik, degersiz oldugunu géstermek icin kelime

kiigiiltiilebilecegi kadar kiigtiltiilmistiir.'”®

4.2.1. Meryem Suresinden Bazi Ayetlerin Mukayesesi

Bu konunun 6rnekleri Meryem suresinde daha belirgin bir sekilde dik-
katleri gekmektedir. Ornek olmast bakimindan Hz. Zekeriyya ve Hz. Mer-

yem’e dair su ayetler incelenebilir:

“db L-&J,S)\u.as.,.v.lu.bj\Jﬁbd\f‘wS)ry\ﬁéo}ﬁd‘U)db
Gl ﬂ Jfﬁuﬁd.&l}ﬂju«k‘jl&)ﬁd:/ JbJJS/(Ze/eerzyyﬂ) Rabbim!

dedz, karim kisir oldugu, ben de ihtiyarligin son sinirina vardigim halde, benim
nasil oglum olabilir?’ dedi. (Allah): Oyledir, dedi; Rabbin: ‘O bana kolaydsr.
Dabha once, sen hicbir sey degilken seni de yaratmastim’, buyurdu.”"’’

“dl.?’dbd.bSJb J\LJ ﬂwrjjrwgdﬂd\db
Eais 154 055 Co dst s u,,w il alasdls S u.ijA | (Meryem): ‘Bana bir
insan eli degmemisken, iffetsiz de olmadigim balde benim nasil cocugum olabilir?’
dedi. Melek: ‘Oyledir’, dedi; (zira) Rabbin buyurdu ki: ‘Bu bana kolaydyr. Ciinkii
biz, onu insanlara bir delil ve kendimizden bir rabhmet kilacagiz. Bu, hiikiim ve
karara baglanmas (ezelde olup bitmis) bir is idi.””"7®

Gorildigi gibi bu ayetlerde gerekli sartlart tagtyan kine’nin mecziim
muzarisinden ntn harfi hazfedilmistir. Hz. Zekeriyya, kendisi alabildigine

ihtiyar, hanimi da yasl ve kisir oldugu icin ¢ocugunun olamayacagini dii-

174 Muhammed Fuad Abdulbaki, e/-Miu'cem el-Mufehres li Elfaz el-Kur'an el-Kerim, (Kahire:
Daru’l-Hadis, 1364/1945), 637-639; Abdullah Ahmetoglu, e/-Mu'cem el-Mufehres li Elfaz el-
Kur'an el-Kerim, abdullahahmetoglu@hotmail.com www.hayran.cjb.net, 202-204.

175 Zerkesi, el-Burhin, 1: 151-152; Suyidi, Celaliiddin, Mu'terakul-Ekrin fi ['cozil-Kur'an/ Feazu'l-
Kur'an ve Mu'terakul-Ekran, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- Ilmiyye, 1408/1988), 404-405.

176 Bilgi icin bk. Zerkesi, e/-Burhin, 1: 151, 407-408.

177 Meryem 19/8-9.

178 Meryem 19/20-21.
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stiniiyordu. Ayette onun bu duygularini tamamen yok etmek ve “Rabbin is-
tedikten sonra olmayacak bir sey olamaz” fikrini vermek icin « Gl & (.JJ /
Sen daha once en ufak, en kiiciik bir sey bile degildin. .. Yoktun yok!” dercesine
climle olumsuz yapilirken fiilin sonundaki nin harfi distiriilmiis, devamin-
daki “sey” kelimesi de nekre (el takisiz, tenvinli) yapilmigtir. Olumsuz ciimle-
de nekre (“el takisiz” kelime) genelleme bildirir. (Siyak-1 nefyde nekre umum
ifade eder)."”” Mesela “ &> 4 iﬁﬁ | Onun hichir zaman herbangi bir esi
olmamastir”'® gibi ayetlerde nekre kelimeler olumsuz baglamda geldigi icin
genel (“bir” degil, “hicbir”) anlam ifade ederler.’®! Dolayisiyla hem niiniin
hazfi hem de nekre kelime kullanilmak suretiyle Hz. Zekeriyy&'ya adeta “Sen
akla hayale gelebilecek cok ciiz’i bir sey degilken seni bile yarattim...” denilmistir.

Hz. Meryem ise bakire bir kiz oldugundan Hz. Isaya hamile kalip onu
dogurmasini bir tiirlii aklt almamaktadir. Olayin alabildigine imkansizlastiril-
mast ve fiilin alabildigine olumsuz yapilabilmesi i¢cin sonundaki ntin harfi bile
hazfedilmis, kisaca “Ben hayatim boyunca asla iffetsiz, fabise biri olmadim, ola-

mam da. .. Boyle bir seyi hayal etmek bile miimkiin degildir> demek istemistir.

Ayni Meryem suresinde gerekli sartlar: tagidigs halde bazi ayetlerde nin
hazfedilmemigtir. Mesela Hz. Zekeriyydnin duasi séyle nakledilmistir: “Z5
Gl % ngLpi; i& s UJQTJJ\ (}&md\j u"’ (JwJ\ Y u,Jl/ Rabbim! Benden
(viicudumdan), kemiklerim zayiflads, sacim basim agards. Ve ben, Rabbim, sana
(ettigim) dua sayesinde hi¢ bedbaht olmadim.”'® Bir diger ayette ise oglu Hz.
Yahyadan bahisle soyle denilmistir: “Gwas 1555 5 5 44l »53/( Yahya)

179 Ibn Melek, Izzeddin Abdiillatif b. Abdiilaziz b. Emineddin, Serbul-Menar f3'1-Usiili li Tbni
Melek, (Istanbul: Salah Bilici Kitabevi, ts.), 91-93; Ebti Muhammed Muvaffakuddin Abdullah
b. Ahmed, Ibn Kudame el-Makdisi, Ravzatiin-nézir ve cennetii’l-miindzir fi usuli’lfikh ala
mezhebi'l-imam Ahmed b. Hanbel, thk. Abdiilkerim b. Ali Nemle, (Riyad: Miiessesetiir-Reyyan,
2002/1423), 2:13; Ebi Abdillah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah ez-Zerkesi,
Bahriil-mubit fi usuli’l-fikh, (Kahire: Daru'l-Kiitiibi, 1414/1994), 4: 149, 158-162.

180 Enam 6/101. Ayrica bk. Al-i Imrén, 3/62; Nis, 4/36; Ahzab, 33/54; Kasas, 28/71.

181 el-Makdist, Ravzatiin-nazir ve cennetiil-miindzw, 2: 25-26, 28-31; Ahmed b. Ebti Said b.
Abdullah Leknevi Civen, Nirul-envir 2 serhi’l-Menar, thk. Fethi Mevlan Abdiilvahid el-Halid,
Mahmud Ali Davud el-Ubeydi, Salim Hiiseyin Timur es-Semeri, (Kerkiik: Mektebetu Emir/
Dimagk: Daru Nursabah, 2015), 1: 334-347.

182 Meryem 19/4.
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Ana-babasina ¢ok iyi davranirds; o, isyankdr bir zorba degildi.”'®® Kucaginda
Hz. Isaile gelen Hz. Meryem'i karsilayan toplumun tepkisi de su sekilde akta-
rilmustir: “Gig ST 36 G ¢ 50 1530 8 40 sEL O35 &1 6./ By Harun'un kuz
kardesi! Senin baban kotii bir insan degildi; annen de iffetsiz degildi.”'™*

Bu ayetlerde abartilacak bir durum yoktur. Bunlar akil sahibi ve vicdan-
It her insanin kabul edebilecegi normal seylerdir. Normal bir anlatimda Hz.
Zekeriyya “Ben sana dua etmekle asla bedbaht olmadim” demesi, Hz. Yahya'nin
ana babasina iyi davranmasi, Hz. Meryem’in anne babasinin iffetli olmasi za-
ten toplum tarafindan kabul edilen seylerdir. Bu konular akli zorlayacak, in-
sant hayrete disiirecek, inanilmasi zor ve ispat gii¢c meselelerden degildir. O
yiizden ntin harfini digiirmeye, olay1 iyice kiigiiltmeye veya biiyiiltmeye gerek

duyulmamis, oldugu gibi anlatlmistr.

Yukaridaki ayetlerde Zekeriyydy1 ikna etmek, tereddiidiinti gidermek
ve Hz. Meryem’in de karsisindaki o toplumu ikna edip inandirmasi ¢ok kolay
ve siradan seyler degildir. O yiizden ilgili ayetlerde eger normal, abartsiz bir
anlatim s6z konusu ise niin sabit kalmis, ama “asla ve kat’a olmadi, kesinlikle
degildir...” denilmek istendiginde fiilin sonundaki hareke distigi gibi ntin
harfi de distiriilmiis, miimkiin oldugu kadar kelimenin lafz1 kii¢tiltiilmiistiir.
Mesela Meryem suresi 19/4. ayette Zekeriyydnin “Ben olmadim” demesiyle
20. ayette Hz. Meryem’in “Ben olmadim” dedigi konu ¢ok farklidir. Zekeriyya
dua eder, olur veya olmaz. Bunda abartilacak bir durum s6z konusu degildir.
Olmazsa olmaz, hayati bir tehlike yoktur. O sadece bir arzusunu dile getir-
migtir. Ancak Hz. Meryem “ben asla kitii bir kadin degilim, ben hayatimda
as/a/ azgin, yoldan sapmis bir mgkm olmadim, olamam da” derken “lem ekiin”
(5‘5 i gzj) demeyip “lem eku” @] (;j) demistir, yani asla ve asla olmadim, hi¢bir
alakam da yoktur... demek istemistir.

Nahiv yoniinden ayni sartlari tagidigi halde ayni surede yer alan “‘;_/33
B & & )5 555 _swminds | Bana hicbir insan temas etmemis ve ben asla kotii kadin
da olmamigim.”'® ayetinde “niin” harfi diistirildigi halde 55 ¢ I3 15 1555

183 Meryem 19/14.
184 Meryem 19/28.
185 Meryem 19/20.
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Czs 13 | “O, anasina babasina karsi iyi davranan bir kimse idi, bas kaldiran
bir zorba degildi. ™ ayetinde niinun diisiiriilmemis olmast gramerin Stesinde

belagat ve bey4n yoniinden bagka bir hikmetten kaynaklanmakradir.

Hz. Meryem'in iffetine dair ayetin bahsettigi duruma uygun diismesi
igin sanki ntinun hazfi fiilin zamansal uzunlugundan daha az olmugtur. “‘;jj
x5 N/ asla yolsuz/namussuz biri olmadim, olamam da...” ifadesinde yolsuzluk
ve fuhsiyyat olayini inkir etmeye uygun olarak ntin hazf edilmistir. Yani Mer-
yem'le alakali herhangi bir yolsuzluk ne bildiniz ne de bileceksiniz. Ciinkii
onun hakkinda béyle bir durumun olmasi bir yana, bu konu asla tasavvur
bile edilemez. Kur’an-1 Kerim'de genelde iciz (s6zii kisa tutup ozlii anlatim)
makaminda ntn hazf edilir. Yine fiil alabildigine bir durumu anlattigt zaman

da abaruli bir kalipla ifade edilir ve o zaman hazf daha mitkemmel olur.”'®

4.2.2. “Daralma” Konusunda Nahl ve Neml Suresindeki
Ayetlerin Mukayesesi

Bir konu alabildigine zirve noktada gosterilip yok edilmek istenirse ora-
da nun harfi hazfedilir. Eger konu ¢ok asir1 derecede vahim degilse kelimenin
normal hali kullanilir, herhangi bir tahfife gidilmez."*® Bunun i¢in ayetlerin si-
bak-siyak i¢inde (6ncesiyle-sonrastyla) degerlenduﬂmem gereklr Mesela Nahl
suresinde bir ayette s6yle buyrulmugtur: “&355 Y5 Al \[\ N0 g 5215
055545 L M < Y5 H.J.o | “Sabret! Senin sabrin da ancake Allahm
yardimi iledir. Onlardan dolay: kederlenme/mabzun olma, yaptiklar: hilelerden
dolay: da en ufak bir sekilde telas edip darlanma.”™

Neml suresinde ise benzer (lafzi miitegabih) bir ayette syle buyrulmus-
tur: “ZUJ.’{ZJ Ko 320 & S5 N5 N3 (..g..l.c szﬁ N3. | “Sen onlardan itiirii sakin
iiziilme ve onlarm /eumca/e[arz tuzaklardan dolay: asla tasalanmal”"*® Burada

benzer iki ayetten birinde niin diismiis, digerinde ise diismemis, sabit kalmigtur.

186 Meryem 19/14.

187 Eb{’l-Hasen Umran el-Libbi, Misir: 07/10/2015, Fetva No: 3698 Nolu Genel Fetva.
188 Zerkesi, e/-Burhin, 1: 404-407; SAmerrai, Medni n-Nahv, 1:231-232.

189 Nahl 16/127.

190 Neml 27/70.
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Nahl suresindeki ayet Uhud schitlerinin ardindan Peygamberimiz’i
(s.a.v.) teselli makaminda geldigi icin isi hafifletmek, hiiznii ve kederi gider-
mek {izere kelime de hafifletilmigtir. Yani gdgsiinde en kiigiik bir daralma

olmasin diye manaya uygun sekilde lafizda da hafifletme yapilmigtir.™!

Neml suresinin konusu insanlari yeryiiziinde gezip dolagmaya davet
olup™ o kadar siddetli sikinti, keder ve tiziintiiyii igerecek bir durum olma-
digindan nin harfinin distrtilmesine, kelimenin tahfifine gerek duyulma-
mistir. Ayrica Nahl suresinde ntin harfinin disiiriilmesi az 6ncesindeki Hz.
[brahim’le ilgili su ayete de uyum saglamustir: Lam> 4 GG m\ o8 =215 u\
5SS J..:JJ\ o &y o5 | Lbrahim, gercekten Hakka yonelen, Allaha itaat eden bir
onder, tek bagina bir iimmet, idi; hicbir zaman Allah'a en ufak bir sekilde ortak
kosanlardan da degildi.” "

Hz. Ibrahin’in aslinda sirkle, miisrikle alakasi olmadigini bile soyle-
meye gerek yoktur. Ancak sirf onun soyundan geldigini iddia eden ve onunla
oviinen Mekkeli miisriklere onun siikreden hanif bir kul oldugunu'* ve asla
miisriklerden olmadigint anlatmak icin ntin harfi disiiriilmiis, “ve lem yeku”
(ib_;é) denilmigtir. Yani burada iki sebepten otiirii “ntin” hazfedilmistir:

a) Nahl stresinin 120. ayetinde “ .S &l G Sk o i3 “ ifadesi gectigi
igin 16/127. ayetinde de buna uyum saglanmis, “ 3. b & Vs  denilmigtir.

Neml suresinde ise boyle bir durum s6z konusu degildir.

b) Nahl stiresindeki bu ayet (16/127) Hz. Hamza'nin sehit edilmesi ve
kendisine miisla yapilip organlarinin parcalanmasi tizerine Hz. Peygamberi

(s.a.v.) teselli etmek icin indirilmigtir. Peygamberimiz (s.a.v.) bu olaya o ka-

191 Samerral, Meini'n-Nabv, 1:231-232.

192 Neml suresinde bir énceki ayet (27/69) yeryiiziinde dolagip miicrimlerin sonunun nasil
oldugunu gériip ibret almay: giitlemekredir. Oyle Uhud savasindaki gibi can yakacak bir
stkintt ve tiziintii sz konusu degildir.

193 Nahl 16/120.

194 Nitekim bir sonraki Isra suresinin giris kisminda Hz. Nuh'un soyundan gelip iistiin 1k
(Sami Irki) olduklarint iddia eden Yahudilere de ayni sekilde tarizde bulunulmus (Isra 17/2-
3), “mademki siz Hz. Nuh'un soyundan oldugunuzu iddia ediyorsunuz, o halde Hz. Nuh
cokea siikreden bir kuldu, buyurun -iddia ettiginiz-atanizin yolundan yiiriiytin!” denilmek
istenmigtir. Bilgi i¢in bk. Ahmet Nevfel, Zefsiru Siireti -Isr4, (Amman: Cemiyyetu’l-Muhafezati
ala’l-Kur’an-1 Kerim, 1435/2014), 161-162.
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dar Gztilmusgtiir ki “kesinlikle aynisinit yapacagim” diye yemin etmistir. Bunun
tizerine Allah (c c.) sabri tavsiye eden bu ayetlen indirmis ve J o G

djji.?u’ s & j;bﬁlj(;@;bofu N5 4.\)\; \[\ /Senmbret’Senmmbrm da
ancak Allahin yardzmz ile ve Allah i¢indir. Onlardan dolay: kederlenme/mahzun
olma, yaptiklar: hilelerden dolay: da en ufak bir sekilde telas edip darlanma.”'”
buyurmustur.’® Burada Hz. Peygamberi (s.a.v.) alabildigine teselli etmek icin
kelimede ntin harfi hazfedilirken de miibalaga yapilmistir. Neml stiresinde ise
kelime normal duruma gére gelmistir. Ciinkii Nahl suresinde s6z konusu olan

hiiziin Neml stresinde yoktur."”

4.2.3. “Siipheye Diigme” Konusundaki Ayetlerin Mukayesesi

Burada 6rnek olarak ele alinacak ayetlerin metni ve meali soyledir:

“ :"\&jjbb\wyuumuﬁjw.uuojb m)wwyuguw\
u"’d""j“"“‘*"“-’f ieda)}qu&}A)Ububp—\“da‘ujagawjmdﬂysﬂj\
Y Ui i u.ﬁ 5 &35/ Rabbin tarafindan (gelmis) acik bir delile da-
yﬂnan ve kendisini Rabbinden bir sahidin izledigi, ayrica kendisinden once, bir
onder ve bir rabmet olarak Musa'nin Kitab’r (elinde) bulunan kimse (inkircilar
gibi) midir? Ciinkii bunlar ona (Kur'an'a) inanirlar. Ziimrelerden hangisi onu

inkdr ederse iste cehennem atesi onun varacag: yerdir, bundan en ufak bir siiphen

olmasin; zira bu, senin Rabbin tarafindan bildirilmis gercektir; fakat insanlarm
”198

cogu inanmazlar.

« J.e\j.u\ J’J LSJJ: oUuo-j mwwd.;}a‘;u&%um\ d””ﬁ" LJS\ ..Ld.b
;)jiéjibbb\jifj\j LJL»J»LQJJ.@.:&.?\V.@MLJ») / Su bir gercektir ki,
sana verdzgzmzz gibi Miisd’ya da kitap vermis (sana vahyettigimiz gibi ona da vah-

195 Nahl 16/127.

196 Ebirl-Kasim Carullah Mahmtid b. Omer b. Muhammed ez- Zemahseri, el-Kegsaf an hakaiki’t-
tenzil ve uyunii'l-ekavil f1 viicuhit-tevil = el-Kessaf an hakaik: gavamizi t-tenzil ve uyuni'l-ekavil
J? viicuhi‘t-tevil, (Beyrut: Darul-Fiki'l-Arabi, 1987/1407), 2:644-645; Ibn Kesir, Ebul-Fida
Ismail ibn Omer, Tefsirul-Kurani -Azim, thk.: Sami ibn Muhammed es-Selame, (Riyad: Daru
Tayyibe, 1420/1999), 4:613-615.

197 Kirmani, Ebiil-Kasim Burhaneddin Taciilkurra Mahmtd b. Hamza Kirmani (505/1110),
Esraru't-Tekrir fI'l-Kur'an/el-Burhin fi Miitesdbihil-Kuran limd fibi minel-Hiicceti vel-Beyin,
thk. Abdiilkadir Ahmed Ata, (Beyrut: Dﬁru’l—Kiltiibi’l—Hmiyye, 1986), 163; Samerral, et-
Tabirul-Kur ani, 95-96.

198 Had 11/17.
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yetmig)tik. Dolayistyla onun da boyle bir vabiy aldigindan hig tereddiidiin olmasin

(Sen ona kavusacagindan siiphe etme). Biz ona verdigimiz kitabs, Israilogullarina
rehber kildik. Onlar sabrettigi ve dyetlerimize kesin olarak inandiklar: miiddetce,

biz, emir ve irsadimizla onlardan dogru yolu gosteren onderler tayin ettik.”'”

Hiid 11/17. ayette “nn” harfi hazf edilmis, “ &5 &35 3 &656” denil-
mis, Secde 32/23. ayette ise “nin” harfi sabit tutulmus, u"’ Lie b &
5@@” denilmigtir. Ciinkii iki ayetin baglami farklidir. Birinci ayet, *Peygarn—
berimiz'in (s.a.v.) gonliinii yaustirmak, onun sek ve siiphe etmesini yasak-
lamaktadir. Soze Hz. Peygamberin Rabbinden bir belge tizerinde olmasiyla
baslanilmis, sonra Rabbinden bir sahidin kendisini izledigi sdylenmis, sonra
kendinden 6nceki Hz. Musa'nin kitab1 da delil olarak gosterilmis, ayetin sonu
da “O, Rabbinden bir hakt” denilmistir. Iste bu baglamda en ufak bir siiphe
kalmasin diye “ & &30 b S8 Y6 / Bu konuya dair en ufak bir siphe icinde
olma” denilmistir. Diger :iyette ise -bunun aksine- bu ayette yer alan gerekge-

ler bulunmamaktadir.

Birinci ayet (Had 11/17) her yoniiyle, Peygamberimiz (s.a.v.) ve
Kur’an-1 Kerim'in hak oldugunu ispata yonelik oldugundan en ufak bir siip-
heyi bile akla getirmemek igin orada nin hazfedilmis, is hafifletilmistir. Ikinci
ayet (Secde 32/23-24) ise tamamen Tevrat ve Israilogullanyla alakali oldugu
i¢in durum o kadar vahim degildir ve 7z harfinin distirtilmesine gerek du-
yulmam1§t1r 200 Ayrlca Hid suresinin son kisminda da yine ndn distirilmis
ve r.aaj.e_,il Lal‘j(‘}.&unv.bjb‘chLQSY\d x&beﬁﬁ%w@f_gébw
P EE 3 geai. | “Bu putperestlerin taptiklarimin batil oldugunda siiphen
olmasin; daha once babalarimin tapmas olduklar: gibi onlar da taparlar. Onlara
paylarin siiphesiz eksiksiz olarak odeyecegiz.”*" denilmistir. Béylece sure icinde

de lafzi bir uyum saglanmistir.”**

199 Secde 32/23-24.
200 Samerral, et-1a'biru'l-Kur ani, 96-97.
201 Had 11/109.

202 Hatib el-Iskafl, Diirratu’t-Tenzil ve Gurratu’t-Tevil, thk. Muhammed Mustafa Aydin, (Mekke:
Camiatu Ummi’l-Kura, 1422/2001), 1: 1068-1073.
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4.2.4. Miiddessir ve Kiyamet Surelerinde “Niain”
Harfinin Hazfine Ornekler

Asagidaki ayetlerde de “Nan” harfi hazfedilmistir. Miiddessir suresin-
deki ayetler soyledir:

“W\ ﬁ-xje-" &L & i M\ e dL_CJ | jjﬁ | Onlar soyle dediler: ‘Biz

asla namaz kilanlardan degildik, asla fakirleri de doyurmaz, yedirmezdik. "

Bu ayetlerde “Asla namaz kilanlardan degildik...” derken ne Rabbimize
ibadet ederdik ne de kendi cinsimizden olan mahlikata iyi davranirdik yani
Misliimanligin gereklerini yapmazdik denilmistir.”** Yani “Bizim namazla ve
kilanlarla asla isimiz olmazdi” demektir. Dikkat edilirse olumsuz ctimle kur-
mak i¢in mazi formunda “degildik/m4 kunna” (CS ) denilmemis, onun ye-
rine muzari formu “lem nekun” (U.Q (,J) denilmistir. Ancak oradan da “n{in”
harfi hazfedilerek “lem neku” (L (,J) denilmistir. Yani hi¢c mi hi¢ isimiz ol-
madi, olamazdi da denilmek istenmis ve olumsuzluk yoniinde alabildigine
bir abartma yapilmistur. “Namaz kilan degildik” demek yerine “Asla namaz
kilanlardan degildik” denilmis, “min” edatiyla da alaka daha da uzaklasturil-
mistir. Ancak fiil olumsuz yapilirken ntnu da distrilerek hig;bir alakanin
olmadig da vurgulanmstir. Yine &M\ r.’.la.»_d 5 - M\ Jd /
Biz asla namaz kilanlardan degildik, asla fakirleri de doyurmaz, yedirmezdik.
ayetlerinde gegmisteki bir durum anlatlirken “lem” ve muzari fiil ile olumsuz
yapilmistir. Clinkii muzari tekrar ve yenilenmeyi gostermektedir. Ayette sz
konusu olan namaz kilmak ve fakirleri doyurmak da her an yenilenmesi, tek-

rar edilmesi gereken bir durumdur.?®

Klyame suresinde de sdyle buyrulmustur: ‘(i.: ey & e fakad g Ai
S b G55 ale 08. [ “O, (dil yatagina) akitilan meninin zgmden (yok denecck
derecede ufak) bir nutfe (sperm) degil miydi? Sonra bu, alaka (asilanmas yumur-
ta) olmus, derken Allah onu (insan biciminde) yaratip sekillendirmisti.”*"

203 Miiddessir 74/43-44.

204 Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 8:273.
205 Miiddessir 74/43-44.

206 Samerral, Mednin-Nahv, 4: 196.

207 Kiyame 75/37-38.
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Buradaki konuda da nutfe zaten kiigiiciik, goriilmeyen ve degersiz bir
seydir. Nekre/belirsiz kilinarak iyice degersizlestirilmistir. Olumsuz ciimlede
daha da genellestirilip “asla, hi¢ mi hi¢” anlami kazanmisur. “Aulan herhan-
gi bir meniden...” ifadesiyle insanin maddi yoniiyle aslinin degersiz bir hig
oldugu cok keskin bir sekilde vurgulanmigtir. NGnun distirtilmesi ise hiclik
makaminda fiile daha bir abart katmistir. Oysaki olumlu ciimlede “Sonra o
bir alaka oldu | e 55 (ij” denilirken olumsuz ciimlede “mA kine” (OIS L)
denilmeyip, onun yerine muzari formu “lem yekun” (u.i; (’J) denilmigtir. An-
cak oradan da “ntin” harfi hazfedilerck “lem yeku” (g ¢J) denilmigtir. Yani
yokluk makaminda bir hicti ve sonradan ilahi irade ile varlik 4lemine ¢ikip

sekil aldi denilmistir.

Burada s6z konusu seyin baglangicinin alabildigine kiigiik ve degersiz
olduguna dikkat ¢ekmek icin filin sonundaki ntn (Iimu’l-fiil) hazfedilmis,
sonra o seyden gelisip artarak Allab’in (c.c.) disinda hi¢ kimsenin bllemeye—
cegi bir sekle varacag: bildirilmistir. Ornegin “ 223 S e FHANGE _&’i /0,
(dol yatagina) akitilan meninin icinden (yok denecek derecede ufak) bir nutfe
(sperm) degil miydi?”**® ayetinde insanin baslangicta ne kadar basit ve degersiz
bir sey olduguna dikkat gekmek icin ntin hazfedilmistir. Oyle ki kendi ken-
dini bile kavrayamazken sonra ¢esitli agamalar gecirip varlik alemine yiikselir,
“Bir de bakarsin ki apagik bir hasim kesilir’®” Oysaki o varlig1 eksik bir nutfe
idi ve boylece vardigi her asama bir sonrakine gore eksik idi. Onun diinyadaki
biitiin Varhgl da ahiretteki varligina gore eksiktir. Nitekim ayette “5107 O 15
] f;J\ u@J 3 J:»-Y\ [Astl hayat ahiret yurdundaki hayattir.”*'° buyrulmustur.?"!

4.2.5. Lokman Suresinde “Nan” Harfinin Hazfine ve
ispatma Ornekler

Yine Lokman suresinde yer alan su ayetteki iki kelime de ntinun hazfi ve
stibtitu aglslndan dikkat qekmektedlr ﬁ Js5> B d i Ju..» &6 ko) L@.A u.., 4
J..o- g.a.JaJaUé\ d\ 4.\)\ L@; uLa u..a)‘y‘ uﬁ)‘ ubw\ uﬁ_}\ °N uﬁ/(LokWMlﬂ,

208 Kiyame 75/37.

209 Yasin 36/77.

210 Ankeburt 29/64.

211 Zerkest, el-Burhin, 1: 407.
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ogiitlerine soyle devam etti:) “Yavrucugum! Siiphesiz yapilan is bir hardal tanesi
agirliginda (cok azicik, kiiciik bir seycik) olsa ve bir kayanin icinde yahut goklerde
ya da yerin iginde bile olsa, Allah onu ¢ikarir getirir. Ciinkii Allab, en gizli seyleri
bilendir, (her seyden) hakkiyla haberdar olandir”*'* Bu ayette kine’nin birinci
muzarisinden ndn hazfedilirken ikincisinden hazfedilmemistir. Birinci fiilde
habbenin mekén: bile zikredilmemis, yani o kadar kiigiiciik bir sey olup meka-
nt bile olmayan boyle pek az ufacik bir sey olsa... demektir. Ancak ikincisinde
bir kaya i¢inde, goklerde veya yerde bir mekan tutacak seyden bahsedildigi i¢cin

birinciye gore daha mitkemmeldir ve orada ntin hazfedilmemigtir.?"?

Buna benzer bazi ayetlerde niin harfinin hazfedilip edilmemesine dair

su ayetler de incelenebilir:

“Leaslay Eos EE 0l / En ufak bir iyilik olsa (Allah) onu kat kar artirer.” "
ayetinde suna dikkat ¢ekilmek istenmigtir: O iyiligin miktar1 ne kadar kiigiik
ve basit olursa olsun ona gére bir artisi olacakur. Yine ;;_idb gt (.J 3
c,.\:.Jb | Size, belgelerle (apacik ayetlerle/mucizelerle) peygamberleriniz gelmemis
mzydﬁ 215 ayetinde de bdyledir. Peygamberler onlara, akla ve diisiinceye doku-
nabilecek derecede baslangi¢ seviyesinin en altinda en iyi anlayabilecekleri bir
beyan ile gelmis, onlari cehaletin en alt mertebesinden alip ilim ve kesin bilgi-
nin en st diizeyine ¢ikarmistir. Yani bu ayetlerde konu anlatilirken miibalaga
yapilmis, “kane” fiilinin muzarisinden “nin” harfi hazfedilmistir. Ancak su
ayette durum farklidir: “ﬁ.’i{i& L;\:3 e u.’ﬁ V’H / Ayetlerim size okunmuyor
muydu?"*' Burada ayetlerin okunuyor olmasi, olusumu olgunlasmis ve ta-
mamlanmis normal bir durumdur. Yine “lgé i §>L@.§3 i.’wj a7 u..}o)T i&’_ﬁ
| Allah’in arzi genis degil miydi? Hicret etseydiniz yal’*'" ayetinde de yeryiizii
mitkemmel ve yeterli olup hicret i¢in sartlar uygun oldugu icin ntin hazfe-

dilmemistir. Su ayette de durum boyledir: ;,.SM JA‘ \ 348 UJJJ\ 5 8d /

212 Lokman 31/16.

213 https /pulpit. alwatanvmce com > content » print, 3 COST 0y Gl & LI Ll L
- LY, Js 453 heeps: //albayanalqurany.com/clause.

214 Nisa 4/40.

215 Mu'min 40/50.

216 Muminun 23/105.

217 Nisa 4/97.
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Kitap ehlinden olan kafirler . ... vazgececek degillerdi.”'® Burada da onlarin bu
yitksek gayeye (Islam’a) dogru ayrilmayacaklart ve apagik belge gelene kadar
sitklerinden kopmayacaklari kesinlesmis bir seydir.

, Su ayette ise durum farklidir ve “ntin” harfi diisiiriilmiistiir: “2g ‘J.e
Lol i35 r.@,«u (..e,w | Bizim gsiddetli azabimizi gordiiklerinde inanmalar:
kendilerine en kiiciik bir fayda saglamadi.”*" Burada onlarin imanlart aslt ol-

mayacak kadar en ufak bir fayda vermeyecek derecede yok sayilmistir.?*

Sonug¢

Niizuliinden giiniimiize Kur'an'in tamamu aciklanip tefsir edilebildigi
gibi bir shresi, icinde gegen herhangi bir konu veya bir ayeti de agiklanabil-
migtir. Ancak Kur'an’in tamami veya bir béliimii agiklanirken biitiiniinden
ve parcalarinin birbiriyle alakasindan haberdar olunmazsa istenilen gayenin
elde edilemeyecegi anlagilmaktadir. Ciinkii Kur’an; begeri bir tasarimin tirtinii
olmadig gibi ayni konuyu ilgilendiren tiim ayetlerin bir arada derlenip yazil-
dig1 bir kitap da degildir. Onun kendine has amagclart dogrultusunda ayetleri,
farkls surelerin farkli boltimlerine yerlestirilmis, aynt konu benzer veya farkls

lafizlarla farkli pasajlarda yer alabilmistir.

Arapca ve edebi bir kitap olan Kur’an-1 Kerim'de olumlu isim veya fiil
ctimlesi kullanilabildigi gibi olumsuz ctimle kaliplari da kullanimistir. Ancak
zengin bir dil olan Arap¢ada olumsuzluk edatlari da ¢esitlilik arz etmekeedir.
Kur’an-1 Kerimde edebi bir zenginlik olarak makama ve mukteza-i hale (du-
rumun geregine) gore uygun bir ifade secilmistir. Bazen Turk¢emizde “yap-
madi, etmedi, kilmadi, olmadi, edinmedi” vb. olumsuzluklar sadece fiile ek-
lenen tek bir “ma-me” ekiyle yapilirken, Arapgada bu ifade ¢ok daha degisik
sekillerde ifade edilmistir. Ancak derinlemesine ve etraflica incelendigi zaman
es anlamli zannedilen bu durumun, aslinda bazi farkli anlamlar barindirdig:
anlagilmugtir. Cesitli terkiplerin olusumuna miisait olan Arap¢ada bazen “1a”

bazen de “m4” olumsuzluk edati kullanilirken, bazen de bunlarin birlesimin-

218 Beyyine 98/1.
219 Mu'min 40/85.
220 Zerkest, e/-Burhan, 1: 407-408; Samerral, Fadil Salih, et-Ta'biru'l-Kur'ani, 97-98.

lahiyat..



Ramazan SAHAN / Miitesabih Ayetlerde E§ Anlamli Zannedilen

Bazi Olumsuzluk Edatlar1 ve Kine’nin Muzarisinden Nan'un Hazfi

den meydana gelen ve farkli anlamlar igeren “lem” ve “lemma” gibi kelimeler/

edatlar kullanimigtir.

Arapgada gerek “187, gerekse “m&” edatunin farkli anlam ve gorevleri
olmakla birlikte daha ¢ok olumsuzluk anlami icin kullanilmiglardir. “LA” edats
daha cok genis ve gelecek zamanin olumsuzu i¢in kullanilirken “m4” edatt
daha ¢ok simdiki zaman ve hale yakin mazinin olumsuzu i¢in kullanilmistir.
Muzari fiilin bagina gelip manay1 olumsuz maziye ¢eviren “lem” edat1 ile mazi
fiilin bagina gelip manay1 olumsuz maziye geviren “ma” edau ilk bakista es
anlamli gibi zannedilseler de kullanim alanlari ve anlamlari agisindan arala-
rinda bazi farklarin oldugu goriilmiistiir. Yine “lem” ve “lemm4” edatlarinin
her ikisi de muzarinin bagina gelip sonunu cezm ederek manay1 olumsuz ma-
ziye cevirmekle birlikte bunlarin da fiile farkli olumsuzluk anlami kactiklar:
anlasilmigtr. Harflerin ve harekelerin sayist arttik¢a manada da ilave bir artis
meydana geldigi icin “lem” ve “m4” edatlarinin birlesiminden meydana gelen
“lemma” edati daha siirekli bir olumsuzluk anlami kazanmistir. Yine “l13” ve
“len” edatlarinin her ikisi de istikbale yonelik olumsuzluk anlami katmasina
ragmen ayetlerdeki baglaminda “len” edatinin daha kesin ve pekistirmeli bir

olumsuzluk anlami kattig1 goriilmiistiir.

Kullanilan edatlarin manaya etkisi oldugu gibi edattan sonra gelen fi-
ilin mazi veya muzari formu da manaya etkisi bakimindan 6nemlidir. “M4
kine” gibi olumsuz mazi ifadeler daha ¢ok ya bir soru veya bir iddiaya ce-
vap niteliginde kullanilirken “lem yekan” gibi ifadeler dogrudan bilgi verme
amagcl kullanilmiglardir. Ayrica bunlarin ifade ettigi zaman ve siire¢ agisin-
dan da ayetlerdeki anlamlarinin farklilik arz ettigi anlagilmistur. “Ma kane”
seklindeki menfi mazi ge¢misin belirli bir anini tanimlarken, “lem yekun”
tarzindaki muzari kalibiyla olusturulmus menfi mazi ise daha genis bir siireyi
icine almaktadir. Muzari formundan “ntin” harfinin hazfedilmesi ise olum-
suz sayilan olayin ve yok denilen seyin daha ileri bir boyutunu, hi¢ denecek
kadar olmadigini, en kiigiik bir tezahiiriiniin bile meydana gelmedigini ifade
ettigi anlagilmistir. Ayetler incelendigi zaman benzer konularin anlauldigi ve
es anlamli gibi zannedilen “ma kine” ve “lem yekdn” gibi ifadeler farkls sibak
ve siyaka (baglamina) gére farkli anlamlar icerdigi goriilmiistiir. Boylece ayni

konu tekrara diisiilmeden benzer ifadelerle fakat bazi niianslarla anlatilmistir.

'
l
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Kur'an'daki lafiz ve cimlelerin dizilisinde ahenge dikkat edilirken mana
gozden kagirilmadigy gibi manay: ifade etmek ugruna da ifade giizelligi ihlal
edilmemistir. Ayrica bir ayetin ifade ettigi konu lafiz ve anlam itibariyle icinde
bulundugu surenin genel muhtevasina ya da 6niinde ve sonundaki ayetlere
gore de farkli sekillerde ifade edilmistir. Iste bu galismada bazt 6rnek ayetler
incelendikten sonra bir kez daha “Bu kitap (Kur’an-1 Kerim), Allah (c.c.) tara-
findan gelmis, essiz ve muciz edebi bir kitap olup onun bir benzeri yaratilmis-
lar tarafindan asla meydana getirilemeyecegi, mahlukatin akil, bilgi ve fera-
setiyle boyle bir eser tanzim edilemeyecegi” sdylenebilir. Ancak bu ¢alismada
sunulanlar deryadan bir katre misalidir. Bugiine kadar yazilan eserlere ilaveten
bu konuda daha pek ¢ok ilim erbabi nice faydali eserler meydana getirebilir.
Ciinkii Kur’an; harikalart hicbir zaman tiikenmeyen ve okunup incelemekle

eskimeyen edebi ve ebedi mucize bir kitaptir.
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