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ABSTRACT

In Turkey there is a need for an education policy that provides students with responsibility, encourages them think,
compensates mistakes, gains technological knowledge, and enables them to work in groups and communicate well, in order
to raise a generation who is interested in STEM by using their skills in science, mathematics, engineering and technology and
can think creatively, entrepreneurially and innovatively. The fact that number of studies have been conducted on STEM today
have revealed the need to draw a general framework on the subject. Based on this need, the purpose of the study is to examine
the doctoral theses, master's theses and research articles on STEM in Turkey between 2014 and 2019 by content analysis
method. In this study, the method of document analysis with a qualitative research approach was used. In qualitative
research, content analysis is used to analyze documents. 72 researchers, including 7 doctorate theses, 25 master theses and
40 research articles about STEM were analyzed in this study. Within the scope of content analysis, these sources, which
constitute the purpose of the study, were analyzed regarding "type of the document, the journals in which the articles are
published, the year of publication, the number of pages, title of supervisor in the thesis, the number of authors in the article,
title of corresponding author, gender of corresponding author, gender of the person who completed the thesis, the research
type, the research model, research subject, sampling method, sample, sampling size, data collection tool, source type
(domestic, foreign) and resource update.

Keywords: Science, Technology, Engineering, Mathematics (STEM), Content Analysis, Scientific Research.
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EXTENDED ABSTRACT

Purpose and Significance

With STEM (Science-Technology-Mathematics-Engineering), which is a study that bridges the disciplines of science,
technology, engineering and mathematics, instead of teaching the aforementioned branches of science separately, the
knowledge and skills within the scope of science, technology, mathematics and engineering It focuses on integration
with a design-based teaching system. It is stated that this is a new educational approach that aims to provide students
with skills of establishing relationships between disciplines, teamwork, creative thinking, research, production and
problem solving during the teaching (Bybee, 2010; Dugger, 2010). In our country, an educational policy that provides
students with responsibility, thinking, making mistakes, gains technological knowledge, enables them to work in
groups and communicate well in order to raise a generation that is interested in the STEM field by using skills in
science, mathematics, engineering and technology are needed (Akgiindiiz et al., 2015). In this case, making
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investments in STEM education should be seen as an important factor for being strong in education and economy in
the world for the future. Studies on STEM are also carried out in our country, especially in recent years; there has
been an increase in research on this subject. The fact that number of studies have been conducted on STEM today
have revealed the need to draw a general framework on the subject.

Methods

Purpose of this study is to examine the doctoral theses, master's theses and research articles on STEM in Turkey
between 2014 and 2019 by content analysis method. In this study, the method of document analysis with a qualitative
research approach was used. In qualitative research, content analysis is used to analyze documents (Yildirim & Simsek,
2006). As a result of the examinations, a total of 72 sources, including 7 doctorate theses, 25 master theses and 40
research articles, were reached on STEM. Within the scope of content analysis, these sources, which constitute the
purpose of the study, were analyzed regarding "type of the document, the journals in which the articles are published,
the year of publication, the number of pages, title of supervisor in the thesis, the number of authors in the article, title
of corresponding author, gender of corresponding author, gender of the person who completed the thesis, the
research type, the research model, research subject, sampling method, sample, sampling size, data collection tool,
source type (domestic, foreign) and resource update.

Results, Discussion and Conclusions

As a result of this research; 72 resources were reached in the fields of science, technology, engineering and
mathematics between the dates of 2014 and March 2019. 25 of them are master's thesis, 7 of them are doctoral
dissertations and 40 of them are research articles. When it is expressed as a percentage, it has been determined that
35% of the research studies are at the level of master's degree, 10% of them are doctorate and 40% of them are
research articles. According to the research model of these studies; 35 (49%) of them are experimental research
model, 37 (51%) of them are distributed as survey model. When the distribution according to the data collection tool
is examined, it is seen that in 28 studies questionnaire (20%), in 20 studies success test (15%), in 20 studies
perception/interest/personality/ability etc. test (14%), 31 studies interview (22%), 7 studies observation (5%), 10
studies document review (7%) and 23 studies other data collection methods (17%). The distribution of studies on
STEM by the subject of research is; 39 (54%) were examining the activities about STEM, 10 (14%) were STEM
development studies, 15 (21%) were STEM-related opinions, 3 (4%) were STEM Validity and Reliability studies, 5
(7%) were examining STEM awareness.
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OZET

Tiirkiye’'de fen, matematik, mithendislik ve teknoloji alanindaki becerileri kullanarak FeTeMM konusuna ilgi duyan, yaratici,
girisimci ve yenilikei diislinebilen nesil yetistirmek icin 6grencilere sorumluluk saglayan, diisindiiren, hata yaptiran,
teknolojik bilgiler kazandiran, grup halinde calisabilmeyi ve iyi iletisim kurabilmesini saglayan bir egitim politikasina
gereksinim duyulmaktadir. Ulkemizde de FeTeMM iizerine arastirmalar yapilmaktadir ve 6zellikle son yillarda bu konu
lizerinde arastirmalarda artis goriilmektedir. Giintimiizde FeTeMM hakkinda ¢ok sayida arastirmalarin yapilmis olmasi1 konu
hakkinda genel bir gercevenin cizilmesi ihtiyacini ortaya koymustur. Bu ihtiyactan yola ¢ikarak, Tiirkiye’de 2014 ve 2019
yillar1 arasinda FeTeMM konusuyla ilgili tamamlanmis doktora tezleri, yliksek lisans tezleri ve arastirma makalelerinin icerik
analizi yontemi ile incelenmesi calismanin amaci olarak belirlenmistir. Bu arastirmada, nitel arastirma yaklasimiyla dokiiman
incelemesi yontemi kullanilmistir. Nitel arastirmalarda, dokiiman incelemesi yapmak i¢in igerik analizi kullanilmaktadir.
Yapilan incelemeler de, FeTeMM konusunda 7 doktora tezi, 25 yiiksek lisans tezi ve 40 arastirma makalesi olmak tizere
toplamda 72 kaynaga ulasilmistir. Arastirmanin amacini olusturan bu kaynaklar icerik analizi kapsaminda, “dokiiman tiiriine,
makalelerin yayinlandig1 dergilere, yayinlanma yilina, sayfa sayisina, tezlerdeki danisman unvanina, makaledeki yazar kisi
sayisina, makale sorumlu yazar unvanina, tez tamamlayanin cinsiyetine, makale sorumlu yazarin cinsiyetine, arastirma
tiirline, arastirma modeline, arastirma konusuna, Orneklem belirleme ydntemine, 6rneklem diizeyine, drneklem
bliytikliigiine, veri toplama aracina, kaynak tiirtine (yerli, yabanci) ve kaynak gilincelligine” gére incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen, Teknoloji, Mithendislik ve Matematik (FeTeMM), icerik Analizi, Bilimsel Arastirmalar.

Etik Kurul izni Tarih / Say1 : Bu calisma yazarlar tarafindan etik kurul izni gerektirmeyen ¢alisma olarak beyan edilmistir.

1. Giris

Gilintimiizde bilim ve teknolojinin degismesi ile insan hayatinda énemli degisim ve yenilikler ortaya
cikmaktadir. Bu degisim ve gelisim karsisinda, kendimizi degisime ayak uydurarak gelecek cagin
gerekliliklerini yerine getirmek artik bir zorunluluk olmustur. Hatta glinimtizde insanlarin bas etmek
zorunda oldugu karisik problemler, diinyamizdaki kiiresel ekonomik rekabetin, sanayi ve teknolojinin
farkli boyutlara evrilmesi ile yapay zekanin gelismesi ve enerji kaynaklarina olan ihtiyacin siirekli artis:
karsisinda s6z konusu kaynaklarin yetersizligi gibi onemli problem ve sorunlar seklinde ortaya
cikmaktadir. Bu problemler giiniimiiz insanlarinin elde etmis olmalar1 gereken bilgi ve becerilerinin
degismesine neden olmustur (Roehrig vd, 2012).

Insanlarin elde etmis olmasi gereken bilgi ve becerilerindeki bu degisim ve gelisim, her iilkenin egitim-
Ogretim sistemlerinde birtakim reformlarin yapilmasi ihtiyacin1 da dogurmustur. S6z konusu reformlari
zamaninda ve yeteri diizeyde gerceklestiren tilkelerin giiniimiiz kiiresel ekonomik rekabeti dnde
gotiirecegi aciktir. Bu sonucun belki de en 6nemli sebeplerinden biri s6z konusu iilkelerin bilim, teknoloji
ve egitim-06gretim arasindaki etkilesiminin farkinda olmalari, egitim ilkelerini giinlimiiz ihtiyaglarina
uygun dogrultuda siirekli yenileyip gelistirmeleri ve 6zellikle fen ve matematik 6gretim programlarini,
degisen glinlimiiz ihtiyaclarini karsilayacak bi¢cimde yeniden diizenlemeleri olarak goriilmektedir.
(Akgiindiiz vd., 2015; Yildirim ve Selvi, 2017). Ozellikle giiniimiiz diinyasinda hizh bir sekilde gelisen bilim
ve teknolojideki degisim ve gelisimleri yakalayabilmek icin bireylere problem ¢6zme, elestirel diisiinme,
iletisim kurma, grup ile calisma ve arastirma yapabilme gibi ¢cagimiz becerilerin elde edilebilmesi oldukca
onem kazanmaktadir (Aydin vd., 2017; Oner ve Capraro, 2016). Bu becerilerin kazanilmasini
saglayabilecek diisiincelerden biri de FeTeMM olarak adlandirilan “Fen, Teknoloji, Matematik ve

1 Bu ¢aligma yiiksek lisans tezinden iiretilmistir ve 23-24 Aralik 2020 tarihleri arasinda Nigde Omer Halisdemir Universitesi tarafindan diizenlenen
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Mihendislik” alanlarinin birlestigi yapi olan ve Amerika Birlesik Devletleri'nde STEM (Science, Technology,
Engineering and Mathematics) seklinde kisaltilan bir disiince yapisidir. Tirkce’de FeTeMM seklinde
adlandirilmis olan bu standart, okul seviyesinde fen bilimleri ve matematik derslerinin bir biitiin seklinde
yaygin bicimde kullanilmis olsa da, miihendislik ve teknolojinin okulda ve/veya yasamda uyguladigimiz
teknikler ile 68retilmesi olarak da diisiiniilmektedir (Sahin vd., 2014).

Mengvd. (2014), FeTeMM'i fen, teknoloji, mithendislik ve matematik diizenleri arasinda kopriiler kuran
bir ¢alisma olarak adlandirmaktadir. FeTeMM, s6z konusu diizenlerin ayr bir sekilde dgretilmesi yerine
fen, teknoloji, miihendislik ve matematik alanlarina 6zgii bilgi ve becerilerin miihendislik tasarimi temelli
bir 6gretim iizerinde biitlinlestirilmesine odaklanan, 6grencilere disiplinler arasi iletisim kurma, takim,
yaratict ve elestirel diisiinme, takim calismasi yapma, arastirma iliretme ve problemleri ¢6zebilme
becerileri kazandirmayi amaglayan yeni bir egitim yaklasimi olarak da tanimlanmaktadir (Bybee, 2010;
Dugger, 2010). Tiirkiye'nin hem fen, matematik, miihendislik hem de teknoloji alanindaki becerileri
kullanarak FeTeMM konusuna ilgi duyan, yaratici, girisimci ve yenilik¢i diisiinen bir nesil yetistirebilmek
icin 6grencilerine kendi sorumluluklarini almasini saglayan, diistindiiren, teknolojik bilgiler kazandiran,
hata yaptiran, grup halinde calisabilmeyi ve iyi iletisim kurabilmelerini becerebilen egitim anlayisina
ihtiyag¢ vardir (Akgiindiiz vd., 2015).

Ulkemizde de bu yeni durumlari goz éniinde bulundurarak FeTeMM egitimine yénelik diinyamizdaki
egitim-68retime yatirim yapilmasi ile giicli bir ekonominin saglanabilmesi ve gelecege yonelik giclii
degisimlerin saglanmasinda 6nemli bir etmen oldugu diisiiniilmektedir. Tiirkiye’de de son yillarda
FeTeMM iizerine pek ¢ok uygulamalar ve arastirmalar yapilmaktadir. Ozellikle son yillarda yapilan yiiksek
lisans, doktora tezleri ile arastirma makalelerinde bir artis yasandigi goriilmektedir. Bu nedenle bu
calismada, lilkemizde FeTeMM hakkinda yapilan tamamina erisebilen yiiksek lisans tezleri ve doktora
tezleri ile arastirma makaleleri incelenerek bir icerik analizinin yapilmasi amaglanmistir. Incelenen s6z
konusu calismalarinin arastirma konularinin, 6rneklem hakkindaki bilgilerin, kullanilan arastirma tiirleri
gibi 6zelliklerin incelenmesinin de alanyazina katki saglayacag diisiiniilmektedir.

1.1. Arastirmanin Onemi ve Amaci

Ginimiizde FeTeMM hakkinda yapilan arastirmalarin giin gectikce cogalmasi, ¢ok sayida bilimsel
¢alismanin yapilmis olmasinin konu hakkinda genel bir fikir vermesi amaciyla FeTeMM hakkinda yapilan
arastirmalarin igerikleri ile ilgili genel bir cercevenin cizilmesi ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Bu ihtiya¢tan
yola ¢ikarak Tiirkiye'de 2014 ve 2019 yillar1 arasinda FeTeMM konusuyla ilgili tam metnin ulasimina izin
verilen yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin icerik analiz yontemi ile
incelenmesi amaclanmistir. Yapilan inceleme ve arastirmalar sonucunda 25 yiiksek lisans tezi, 7 doktora
tezi ve 40 FeTeMM iizerinde c¢alisilmis arastirma makalesi olmak tizere toplamda 72 arastirma
doklimaninin tam metnine ulasilmistir. Arastirmanin veri toplama araglarini olusturan bu arastirma
dokiimanlari, igerik analizi kapsaminda, “arastirma dokiiman tirii, makalelerin yayinlandig1 dergilere,
yayinlanma yilina, sayfa sayisina, tezlerdeki danisman unvanina, makaledeki yazar kisi sayisina, makale
sorumlu yazar unvanina, tezleri tamamlayanin cinsiyetine, makalede sorumlu yazarin cinsiyetine,
arastirma tiiriine, arastirma modeline, arastirma konusuna, 6rneklem belirleme yontemine, érneklem
diizeyine, 6rneklem biiyiikliigiine, veri toplama aracina, kaynak tiirii (yerli, yabanci) ve kaynak giincelligine”
gore incelenmistir. Bu ¢alismada s6z konusu olan degiskenler iizerine FeTeMM konusu hakkindaki genel
yonelimlerin bir arada toplanmasi da amag¢lanmistir. Yapilan inceleme ve arastirma sonuglarinin, konuya
iliskin genel yonelimlerin belirlenmesi, ayrica arastirilmayan ya da eksik kalan kisimlarin ortaya
¢ikarilmasi ile alanda yapilacak yeni arastirmalara yon verecegine inanilmaktadir.

1.2. Arastirmanin Problemi ve Alt Problemler

Arastirmanin problem ciimlesini “Tiirkiye’de 2014-2019 yillar1 arasinda fen-teknoloji-matematik-
miithendislik (FeTeMM) konusunda yayimlanan yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma
makalelerindeki genel yonelimler nelerdir?’ seklinde belirlenen ana problemi olusturmaktadir. Arastirma
kapsaminda bu ana problem climlesinin ¢6ziimlenebilmesi adina asagida belirtilen alt problemlerin
cevaplari arastirilmistir:

FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis akademik arastirmalar icin;

1. Yiiksek lisans tezi, doktora tezi ve arastirma makalesi olmasi durumuna gére dagilimi nasildir?
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2. Arastirma makalelerinin yayinlandigi dergilerin indekslerine goére dagilimi nasildir?

3. Yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin yayinlanma yilina gore dagilimi
nasildir?

4. Yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin sayfa sayilarina gére dagilimi
nasildir?

5. Yiiksek lisans tezleri ve doktora tezlerinin danismanlarin unvanlarina goére dagilimi nasildir?

6. Arastirma makalelerinin yazar kisi sayisina gore dagilimi nasildir?

7. Arastirma makalelerinin sorumlu yazarin unvanlarina gore dagilimi nasildir?

8. Yiiksek lisans tezleri, doktora tezlerini tamamlayanlarin cinsiyetlerine gére dagilimi nasildir?

9. Arastirma makalelerinin sorumlu yazarin cinsiyetine gore dagilimi nasildir?

10. Yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin arastirma tiiriine gére dagilimi
nasildir?

11. Yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin arastirma modeline gore dagilimi
nasildir?

12. Yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve aragstirma makalelerinin arastirma konusuna gore dagilimi
nasildir?

13. Yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin 6rneklem belirleme yéntemine
gore dagilimi nasildir?

14. Yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin drneklem diizeyine gore dagilimi
nasildir?

15. Yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin 6érneklem biiyiikligiine gore
dagilimi nasildir?

16. Yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin veri toplama aracglarina gore
dagilimi nasildir?

17. Yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin kaynak tiiriine goére dagilimi
nasildir?

18. Yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin kaynak giincelligine gére dagilimi
nasildir?

2. Yontem

2.1. Etik Kurul Izni

Bu calisma igin etik kurul izne ihtiya¢ bulunmamistir. Ciinkii bu ¢alisma kapsaminda insan ve/veya
hayvan tlizerinde bir deney ¢alismasi yapilmamis olup biyolojik materyal (kan, idrar vb. biyolojik sivilar ve
numuneler) kullanilmasini gerektirmemistir. Beden biitiinliigline miidahale icermemektedir. Gozlemsel ve
betimsel arastirma (anket, miilakat, 6lcek/skala ¢alismalari, sistem-model gelistirme c¢alismalari)
niteliginde degildir. Bu calismada veri kaynag olarak kullanilan dokiimanlari incelemek i¢in herkese agik
erisimli olan ve tam metinleri verilmis dergilerin ve ulusal tez merkezinin internet sayfalarina ulasmak
yeterlidir.

2.2. Arastirmanin Yontem ve Modeli

Bu arastirmada nitel arastirma yaklasimiyla dokiiman incelemesi yontemi kullanilmistir. Dokiiman
incelemesi, arastirilmasi hedeflenen konular hakkindaki yazili olarak ifade edilen biitiin bilgilerin
analizinden olusur. Dokiiman analizi, arastirmacinin kendine ait veya kendini ilgilendiren konularin
belgelerini incelemesiyle goriinilir kayitlar elde eder. Dokiiman analizinde dokiimana, arastirmaciya,
dokiiman yazarina yoneltilecek sorular bulunmaktadir (Cohen vd., 2007). Arastirma problemi hangi
dokiimanin énemli oldugunu ve veri kaynagin olarak nasil faydalanmasi gerektigini belirler. Ornegin,
egitim ile ilgili bir arastirmada: egitim alanindaki ders kitaplari, program yonergeleri, 6grenci kayitlari,
okul ici ve okul dis1 yazigsmalar, 6grenci rehberlik ve kayit dosyalari, 6grenci ve 6gretmen el kitaplari
0grenci ders 6devleri ve sinavlari, ders linite planlari1 6gretmen dosyalari, egitimle ilgili belgeler vs. gibi
dokiimanlar incelenebilir. Dokiimanlar 6nemli bilgi kaynaklar1 olmasi nedeniyle nitel arastirmalarda etkili
bir sekilde kullanilir. Dokiiman incelemesi arastirmalarinda arastirmaci, ihtiyaci olan verileri goriisme ve
gozlem yapmaya gerek kalmadan yazili kaynaklarindan elde edebilir. Bu sayede arastirma siirecinde
zaman ve para tasarrufu saglanabilir (Yildirim ve Simsek, 2006).
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Dokiiman incelemesi yapabilmek i¢in nitel arastirma yontemlerinden igerik analizi yontemi tercih edilir.
Nitel arastirma, yapilan ¢alismadan elde edilen veriler tablolar halinde c¢izelge ve sekiller iizerinde
sayisallastirilarak yorumlanabilen bir yontem kullanilir. Standart 6lgme aracglarn ile toplanan veriler,
sayisallagtirilarak yorumlama amach istatistiki yontemlerle islenir (Yildirnm ve Simsek, 2006). Bu
calismada Turkiye’de yapilan FeTeMM egitimi ile ilgili tam metnine erisilebilen yliksek lisans ve doktora
tezleri ile akademik dergilerde yayinlanmis arastirma makaleleri nitel arastirma yontemlerinden olan
icerik analizi yontemi ile incelenmistir. icerik analizi, genel amaci, metinleri problem dogrultusunda sézel
veya yazili bir bicimde siniflandirir, 6nemli olan anlamlarin yapilandirilmasina ve siniflandirilmasina
yonelik, nitelden nicele dogru genellestirmeyi saglayan bir yorum seklidir (Gokge, 2006). Nitel arastirma
deseni sonradan ¢ika ortaya bilecek yeni durumlar ve bulgulara karsi esnek bir yaklasimi gerektirir ki, bu
sayede yeniden sekillendirilebilir (Yildirim ve Simsek, 2006). Arastirmalardaki temel amag¢ toplanan
verileri aciklayabilecek iliskilere ve kavramlara erisebilmektir. Bu nedenle 6ncelikle toplanan verilerin
kavramsallastirilmasi, daha sonra da elde edilen kavramlara gére mantikli bir bicimde diizenlenmesi ve
buna gore veriyi aciklayan diisiincelerin tespit edilmesi gerekmektedir. Kavramlar sayesinde goriislere
ulasilir ve bu sayede olgular daha iyi dlizenlenebilir ve daha anlasilabilir hale getirilebilir. Bu durum goz
ontline alindiginda, icerik analizi yoluyla veriler tanimlanmaya, verilerin icinde sakli olabilecek gercekler
ortaya c¢ikarilmaya calisilir. icerik analizinde yapilan islem, benzer verileri belli bashklar, gériisler ve
konular altinda bir araya getirerek ve bunlari okuyucunun anlayabilecegi bir sekilde diizenleyerek
yorumlamaktir (Yildirim ve Simsek, 2006).

2.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirma kapsaminda, dokiiman incelemesi yapilabilmesi icin 0Oncelikle hedefe uygun olan
dokiimanlara ulasilmasi gereklidir. Arastirmaci, oncelikle dokiimanlara ihtiya¢ duyulup duyulmamasi?
Hangi tlir dokiimanlara ihtiyaci oldugu? bu dokiimanlara nasil ulasilacag1? sorularini cevaplandirmalidir
(Yildirim ve Simsek, 2006). Bu arastirmada incelenen yiiksek lisans ve doktora tezlerine Yiiksekogretim
Kurulu Bagkanliginin tez tarama katalogu iizerinden ulasilmistir. Arastirma makalelerine ise Google
akademik arama motoru ve Ulakbim, Dergipark vb. akademik arastirma arama sayfalarindan yapilan
taramalar sonucunda ulasilmistir. S6z konusu dokiimanlara Tiirk¢e anahtar kelime olarak “FeTeMM”,
Ingilizce anahtar kelime olarak “STEM” girilerek ulasilmistir. Yapilan incelemeler sonucunda arastirma
kapsaminda FeTeMM konusunda 2014-2019 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yapilan ve tam metinlerine
erisilebilen yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinden olusan toplam 72 dokiimana
ulasilmistir. 2019 yilindan sonraki ¢alismalar s6z konusu bu arastirma tamamlandigl zaman diliminde
heniiz tamamlanmamis oldugu icin arastirma kapsamina dahil edilememis olup daha sonraki yillarda farkh
arastirmacilar tarafindan yapilacak calismalarla bu boslugun kapatilacag: diistintilmektedir.

Arastirmanin evrenini, lilkemizde FeTeMM konusunda tamamlanan yiiksek lisans tezleri, doktora
tezleri ve akademik makaleler olusturmaktadir. Baz1 dokiimanlarin kullaniminin kisith olmasi nedeniyle,
calisma kapsaminda 7 doktora tezi, 25 yiiksek lisans tezi ve 40 makale olmak iizere toplam 72 dokiimana
yer verilmistir.

Dokiiman incelemede toplanan dokiimanlarin veriyi analiz etme basamaginda, ¢alisma icin kullanilacak
tek veri grubunu mu elde edecegi? Yoksa dokiimanlarin farkll veri toplama sistemiyle bir arada
kullanilmasi1 durumunda, hangi veri analizine ihtiya¢ olunduguna karar verilmesi gereklidir (Yildirim ve
Simsek, 2006). Bu ¢alismadaki dokiimanlar tek veri grubunu olusturacak sekilde elde edilmistir.

Bu arastirma kapsaminda verilerin toplanmasi asagidaki sekilde gosterilmistir.
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YOK TEZ KATALOGU, GOOGLE AKADEMIK, ULAKBIM,
DERGIPARK vb.

Arastirma anahtar kelimeleri ile tarama

[ Izinli ve tam metin verilen dokiimanlara ulasma ]
[ Dokiimanlari bir araya toplama ]
[ Dokiimanlar1 benzer aragtirma veri gruplarina goére ayirma ]

[ Dokiimanlar1 anlama ]

[ Verileri gelistirilen kodlama tablosuna kodlama ve veri analizi ]

Sekil 1. Verilerin toplanmasi siireci

3. Bulgular

33

Arastirmaya ait bulgular tablolar ile betimlenmistir. Tiim verilerden elde edilen bulgular, arastirma alt

problemleri sirasina gore diizenlenmistir.

3.1. Birinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin birinci alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda tespit edilen 72
arastirma dokiimaninin, yliksek lisans tezi, doktora tezi ve arastirma makalesi olmasi durumuna gore

dagilimi incelenmistir. Tablo 1'de dagilim gérilmektedir.

X?all)slt(l)r:na Dokiimanlarinin Yiiksek Lisans Tezi, Doktora Tezi ve Arastirma Makalesi Olmasina Gére Dagilimi
Dokiiman Tiirii Frekans (f) Yiizde (%)
Yiiksek lisans 25 35
Doktora 7 10
Arastirma makalesi 40 55

TOPLAM 72 100
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Tablo 1 incelendiginde FeTeMM konusunda Tiirkiye’de 2014-2019 yillar1 arasinda yayimlanmis
akademik arastirmalardan 25’inin yiiksek lisans tezi (%35), 7’sinin doktora tezi (%10) ve 40’1nin arastirma
makalesi (%55) oldugu gortlmektedir.

3.2. Ikinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda tespit edilen 40
arastirma makalesinin yayimlandig1 dergilerin indekslerine gore dagilimi incelenmistir. Tablo 2’de
indekslere gore dagilim goriilmektedir.

I?:;t?rfna Makalelerinin Yayimlandig1 Dergilerin indekslerine Gore Dagilimi

Makalelerin Yayinlandig indeksler Frekans (f) Yiizde (%)
SSCI-SCI-Exp.-AHCI 1 1
E-SCI (Emerging Sources Citation Index) 4 4
Alan Indeksleri 3 3
Ulakbim TR Dizin 23 24
Uluslararasi Diger indeks 32 34
Ulusal Indeks 29 31
Dizinlenmeyen 3 3
TOPLAM 95* 100

*Bazi makaleler birden fazla indekste taranmaktadir.

Tablo 2 incelendiginde FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayimlanmis arastirma makalelerinin, SSCI-
SCI-Exp.-AHCI indekslerinde 1 (%1), E-SCI indeksinde 4 (%4), Alan indekslerinde 3 (%3), Ulakbim TR-
Dizin indeksinde 23 (%Z24), Uluslararasi diger indekslerde 32 (%34), Ulusal indekslerde 29 (%31),
herhangi bir indekste dizinlenmeyenlerin ise 3 (%3) makale seklinde dagilim gosterdigi tespit edilmistir.

3.3. Uciincti Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin Uglincii alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda tespit edilen 72
arastirma dokiimaninin yayinlanma yilina gore dagilimi Tablo 3’ te goriilmektedir.

Tablo 3

Arastirma Dokiimanlarinin Yayinlanma Yilina Gére Dagilimi
Yayinlanma Yili Frekans (f) Yiizde (%)
2014 2 3
2015 2 3
2016 8 11
2017 16 22
2018 40 56
2019* 4 5
TOPLAM 72 100

*Arastirmanin tamamlandig siire iginde yapilan calismalardir.

Tablo 3 incelendiginde, FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayimlamis arastirma dokiimanlarinin
yayinlanma yilina gore dagilimi gérilmektedir. Buna gore, 2014 yilinda 2 (%3), 2015 yilinda 2 (%3), 2016
yilinda 8 (%11), 2017 yilinda 16 (%22), 2018 yilinda 40 (%56), 2019 yilinda ise 4 (%5) arastirmanin
ylriitiildiigi tespit edilmistir.
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3.4. Dérdiincii Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin dordiincii alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda arastirma
dokiimanlarinin tez sayfa sayilar1 ve arastirma makalesi sayfa sayilarina gére dagilimi verilmistir. Tablo
4’te tez sayfa sayilar1 ve arastirma makale sayfa sayilar1 goriilmektedir.

Tablo 4

Arastirma Dokiimanlarinin Yayinlanma Yilina Gére Dagilimi
Tez Sayfa Sayilari Frekans (f) Yiizde (%)
1-50 -
51-100 2 6
101-150 9 28
151-200 10 31
201-250 6 19
251-300 3 10
300 ve uzeri 2 6
TOPLAM 32 100
Makale Sayfa Sayilar Frekans (f) Yiizde (%)
1-5 -
6-10 3 7
11-15 7 17
16-20 11 28
21-25 15 38
26-30 5
31 ve lzeri 2 5
TOPLAM 40 100

Tablo 4’te tez sayfa sayilar1 incelendiginde 1-50 sayfa araliginda teze rastlanmamistir. 51-100 sayfa
araliginda 2 (%6) tez, 101-150 sayfa araliginda 9 (%28) tez, 151-200 sayfa araliginda 10 (%31) tez, 201-
250 sayfa araliginda 6 (%19) tez, 251-300 sayfa aralifinda 3 (%10) tez, 301 ve lizeri sayfada ise 2 (%6) tez
oldugu tespit edilmistir. Arastirma makalelerin sayfa sayilari incelendiginde ise 1-5 sayfa araliginda makale
bulunmamaktadir. 6-10 sayfa araliginda 3 (%7) makale, 11-15 sayfa araliginda 7 (%17) makale, 16-20
sayfa araliginda 11 (%28) makale, 21-25 sayfa araliginda 15 (%38) makale, 26-30 sayfa araliginda 2 (%5)
makale ve 31 ve lizeri sayfalarda 2 (%5) makale oldugu tespit edilmistir.

3.5. Besinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin besinci alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda yiiksek lisans tezleri ve
doktora tezlerindeki danismanlarinin unvanlarina gére dagilimi Tablo 5’'te gosterilmektedir.

Tablo 5

Tezlerdeki Danisman Unvanina Gore Dagilim
Tezlerdeki Danisman Unvani Frekans (f) Yiizde (%)
Prof. Dr. 8 25
Dog. Dr. 16 50
Dr. Ogr. Uyesi 8 25
TOPLAM 32 100

Tablo 5’e gore FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayimlanmis yiiksek lisans ve doktora tezlerinin
danismanhgini yapan 6gretim liyelerinin unvanlarina goére dagiliminda; 8’inin (%25) profesor, 16’sinin
(%50) dogent doktor, 8'inin (%25) doktor 6gretim iiyesi oldugu tespit edilmigtir.
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3.6. Altinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin altinci alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda arastirma makalelerinin
yazar Kisi sayisina gore dagilimi Tablo 6’da gosterilmektedir.

Tablo 6

Makale Yazar Kisi Sayisina Gore Dagilim
Makale Yazari Kisi Sayisi Frekans (f) Yiizde (%)
1 Yazarh 8 20
2 Yazarh 19 47
3 Yazarl 10 25
4 ve Uzeri Yazarh 3 8
TOPLAM 40 100

Tablo 6’ya gore FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayimlanmis 40 arastirma makalesinin yazar Kkisi
sayisina gore dagilimina gore bir yazarli 8 makale (%20), iki yazarli 19 makale (%47), li¢ yazarl 10 makale
(%25) ve dort ve lizeri yazarh 3 makale (%8) oldugu tespit edilmistir.

3.7. Yedinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin yedinci alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda arastirma
makalelerinin sorumlu yazarin unvanlarina gére dagilimi Tablo 7’de gosterilmektedir.

Tablo 7

Makalelerin Sorumlu Yazarinin Unvanlarina Goére Dagilim
Tezlerdeki Danisman Unvam Frekans (f) Yiizde (%)
Prof. Dr. 5 12,5
Dog. Dr. 5 12,5
Dr. Ogr. Uyesi 26 65
Lisansiistii Ogrencisi 2 5
Ogretmen 2 5
TOPLAM 40 100

Tablo 7’ye gore FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayimlanmis 40 arastirma makalesinin sorumlu
yazarin unvanlarina gére dagilimi incelendiginde; 5’inin profesor (%12,5), 5’'inin dogent doktor (%12,5),
26’smin doktor 6gretim iiyesi (%65), 2’sinin lisansiistii 6grenci (%5), 2’sinin 6gretmen (%5) oldugu tespit
edilmigtir.

3.8. Sekizinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin sekizinci alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda ytiksek lisans tezleri
ve doktora tezlerini tamamlayanlarin cinsiyetlerinin dagilimi Tablo 8’de gosterilmektedir.

Tablo 8

Tezleri Tamamlayanin Cinsiyetine Gore Dagilim
Tezi Tamamlayanin Cinsiyeti Frekans (f) Yiizde (%)
Erkek 12 37
Kadin 20 63
TOPLAM 32 100

Tablo 8'de FeTeMM konusunda Tiirkiye de yayinlanmis toplam 32 adet tezi tamamlayanlarin cinsiyet
dagilimina bakildiginda; 20’sinin (%63) kadin arastirmacilar tarafindan tamamlandig, 12’sinin (%37) ise
erkek arastirmacilar tarafindan tamamladig tespit edilmistir.
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3.9. Dokuzuncu Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin dokuzuncu alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda arastirma
makalelerinin sorumlu yazarin cinsiyetine gore dagilimi Tablo 9’da gosterilmektedir.

Tablo 9

Arastirma Makaleleri Sorumlu Yazarin Cinsiyetine Gore Dagilim
Makale Sorumlu Yazarin Cinsiyeti Frekans (f) Yiizde (%)
Erkek 18 45
Kadin 22 55
TOPLAM 40 100

Tablo 9’da FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayimlanmis toplam 40 makalenin sorumlu yazarin cinsiyet
dagilimina bakildiginda; 22’sinin kadin arastirmacilar (%55) tarafindan sorumlulugu iistlenilirken, 18’inin
ise erkek arastirmacilar (%45) tarafindan sorumlulugunun tstlenildigi tespit edilmistir.

3.10. Onuncu Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin onuncu alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda yiiksek lisans tezleri,
doktora tezleri ve arastirma makalelerinin arastirma tiirtiniin dagilimi Tablo 10’da gosterilmektedir.

Tablo 10

Arastirma Dokiimanlarinin Arastirma Tiiriine Gére Dagilimi
Arastirma Turii Frekans (f) Yiizde (%)
Nitel 27 38
Nicel 21 29
Karma 24 33
TOPLAM 72 100

Tablo 10’da FeTeMM konusunda Tiirkiye’ de yayimlanmis toplamda 72 yiiksek lisans tezi, doktora tezi
ve arastirma makalelerinin arastirma tiirii dagiliminda; 27’sinin nitel arastirma (%38), 21’inin nicel
arastirma (%29) ve 24’iniin ise karma arastirma tiirtinde (%33) oldugu tespit edilmistir.

3.11.  On birinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin on birinci alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda yiiksek lisans tezleri,
doktora tezleri ve arastirma makalelerinin aragtirma modeline gore dagilimi Tablo 11’de gosterilmektedir.

Tablo 11

Arastirma Dokiimanlarinin Arastirma Modeline Gore Dagilimi
Arastirma Modeli Frekans (f) Yiizde (%)
Deneysel 32 44
Tarama 30 42
Durum Calismasi 10 14
TOPLAM 72 100

Tablo 11’de FeTeMM konusunda Tiirkiye'de yayimlanmis ytliksek lisans tezi, doktora tezi ve arastirma
makalelerinin arastirma modeli dagilimina bakildiginda; 32’sinin deneysel arastirma modeli (%44),
30’unun tarama modeli (%42) ve 10’'unun Durum Calismasi (%14) seklinde dagildig tespit edilmistir.

3.12.  Onikinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin on ikinci alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda ytiksek lisans tezleri,
doktora tezleri ve arastirma makalelerinin arastirma konusuna gére dagilimi Tablo 12’de gosterilmektedir.

Tablo 12
Arastirma Dokiimanlarinin Arastirma Konularina Goére Dagilimi
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Konulara gore dagilimi Frekans (f) Yiizde (%)
Etkinlikleri incelenmesi 39 54
Gelistirme calismalari 10 14
Yonelik goriisler 15 21
Gecgerlik ve giivenirlik calismalari 3 4
Farkindaliklarin incelenmesi 5 7
TOPLAM 72 100

Tablo 12’de FeTeMM konusunda Tirkiye'de yayinlanmis yiiksek lisans tezi, doktora tezi ve arastirma
makalelerinin arastirma konusuna gore dagilimina bakildiginda; 39’unun FeTeM hakkindaki etkinliklerin
incelenmesini (%54), 10’'unun FeTeMM'i Gelistirme Calismalari (%14), 15’inin FeTeMM’e Yonelik goriisler
(%21), 3’iniin FeTeMM Gegerlik ve Giivenirlik calismalar1 (%4), 5'inin FeTeMM farkindaliklarinin
incelenmesi (%7) konularinda arastirmalarin ytriitildigi gorilmektedir.

3.13.  On iiciincti Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin on tigiinci alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda ytiksek lisans tezleri,
doktora tezleri ve arastirma makalelerinin 6rneklem belirleme yontemine gore dagilimi Tablo 13’te
gosterilmektedir.

Tablo 13 )

Arastirma Dokiimanlarinin Orneklem Belirleme Yontemine Gore Dagilimi
Orneklem Belirleme Yontemi Frekans (f) Yiizde (%)
Basit Seckisiz Orneklem 6 8
Amach Orneklem 35 49
Uygun Orneklem 31 43
TOPLAM 72 100

Tablo 13’'te FeTeMM konusunda Tirkiyede yayinlanmis toplamda 72 yiiksek lisans tezi, doktora tezi ve
arastirma makalelerinin 6rneklem belirleme yontemi incelendiginde; 6’sinin (%8) basit seckisiz 6rneklem,
35’inin (%49) amagh 6rneklem, 31’inin (%43) uygun 6rneklem belirleme yontemi kullanildig: tespit
edilmistir.

3.14.  Ondérdiincti Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin on doérdiinct alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda yiiksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin orneklem diizeyine goére dagilimi Tablo 14’te
gosterilmektedir.

Tablo 14 i

Arastirma Dokiimanlarinin Orneklem Diizeyine Gére Dagilimi
Orneklem Diizeyi Frekans (f) Yiizde (%)
Okul dncesi 3 4
Ilkokul (1-4) 10 12
Ortaokul (5-8) 24 30
Lise(9-12) 4 5
Lisans 20 25
Lisanststi 0 0
Ogretmen 11 14
Yoneticiler

Diger (dokiimanlar, 6zel yetenekli 6grenciler, vd.)
Veliler
TOPLAM 80 100
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Tablo 14’te FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayimlanmis yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve
arastirma makalelerinin 6rneklem diizeyi dagilimi incelendiginde; 3’liniin okul 6ncesi siniflar1 (%4),
10’unun ilkokul (1-4) smiflar1 (%12), 24’tinilin ortaokul (5-8) siniflar1 (%30), 4’lintlin lise (9-12) siniflar
(%?5), 20’sinin lisans siniflari, (%25), 11’inin 6gretmenler (%14), 1’inin okul yoneticisi (%1), 7’sinin (%9)
ise diger (dokiimanlar, 6zel yetenekli 6grenciler, vd.) diizeyinde dagilim gosterdigi tespit edilmistir. Ol¢iim
sablonuna ekledigimiz 6rneklem olarak kullandigimiz lisansiistii ve veliler kategorisinin arastirmalarda
yer almadig tespit edilmistir.

3.15.  On besinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin on besinci alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda yiiksek lisans tezleri,
doktora tezleri ve arastirma makalelerinin orneklem bilyiikligiine gore dagilimi Tablo 15'te
gosterilmektedir.

Tablo 15 )

Arastirma Dokiimanlarinin Orneklem Biiyiikliigline Gore Dagilimi
Orneklem Biiyiikliigii Frekans (f) Yiizde (%)
1-10 7 10
11-30 12 16
31-100 33 46
101-300 11 15
301-1000 7 10
1001 ve Uzeri 2 3
TOPLAM 72 100

Tablo 15’te FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayimlanmis yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve
arastirma makalelerinin 6érneklem biiyiikliigii dagilimi incelendiginde; 7’sinin 1-10 6rneklem biiytkligu
araliginda (%10), 12’sinin 11-30 6rneklem biiyiikliigii araliginda (%16), 33’Unin 31-100 6rneklem
biiyukligi araliginda (%46), 11’inin arastirma 101-300 6rneklem biiyukliigi araliginda, (%15) 7’sinin
301-1000 6rneklem buyiikligli araliginda (%10), 2’sinin 1001 ve iizeri 6rneklem biiyiikligl arahiginda
(%3) oldugu tespit edilmistir.

3.16.  On altinc1 Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin on altinc alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda ytiksek lisans tezleri,
doktora tezleri ve arastirma makalelerinin veri toplama araglarina gore dagilimi Tablo 16’da
gosterilmektedir.

Tablo 16

Arastirma Dokiimanlarinin Veri Toplama Araclarina Gére Dagilimi
Veri Toplama Araci Frekans (f) Yiizde (%)
Anket 28 20
Basari Testi 20 15
Alg / Ilgi / Kisilik / Yetenek vb. 20 14
Gorisme (miilakat) 31 22
Gozlem 7
Dokiimanlar 10 7
Diger .... 23 17
TOPLAM 139 100

Tablo 16’de FeTeMM konusunda Tirkiye’ de yayimlanmis toplamda yiiksek lisans tezleri, doktora
tezleri ve arastirma makalelerinin veri toplama araclarina gére dagilimina bakildiginda; 28 arastirmada
anket (%20), 20 arastirmada basar testi (%15), 20 arastirmada algi/ilgi/kisilik/yetenek vb. testi (%14),
31 arastirmada gorlisme (miilakat) (%22), 7 arastirmada goézlem (%5), 10 arastirmada dokiiman inceleme
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(%7) ve 23 arastirma diger (arastirmacilarin gelistirdikleri etkinlikle, 61¢ekler, rubrikler vb.) veri toplama
araglarinin (%17) kullanildig: tespit edilmistir.
3.17.  Onyedinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin on yedinci alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda ytiksek lisans tezleri,
doktora tezleri ve arastirma makalelerinin kaynak tiiriine gore dagilimi Tablo 17°de gosterilmektedir.

Tablo 17

Arastirma Dokiimanlarinin Kaynak Tiirtine Gére Dagilimi
Kaynak Tiiri Frekans (f) Yiizde (%)
Yerli > Yabanci 32 44
Yabanci > Yerli 40 56
TOPLAM 72 100

Tablo 17’de FeTeMM konusunda Tiirkiye’ de yayinlanmis yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve
arastirma makalelerinin kaynak tiiriine goére dagiliminda; 40 arastirmada %56 oraninda yabanci kaynagin
yerli kaynaktan daha ¢ok kullanildig), 32 arastirmada ise %44 oraninda yerli kaynaklarin yabanci
kaynaklardan daha fazla kullanildig: tespit edilmistir.

3.18. On sekizinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin on sekizinci alt problemi kapsaminda, yapilan incelemeler sonucunda yiiksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin kaynak glincelligine gore dagilimi Tablo 18’de
gosterilmektedir.

Tablo 18

Arastirma Dokiimanlarinin Kaynak Giincelligine Gore Dagilimi
Kaynak Giincelligi Frekans (f) Yiizde (%)
Giincel (son 5 y1l) > Giincel degil (5 yildan fazla) 8 11
Giincel degil (5 yildan fazla) > Giincel (5 yi1ldan az) 64 89
TOPLAM 72 100

Tablo 18’de FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis ytiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve
arastirma makalelerinin kaynak giincelligine bakildiginda; 8 arastirmanin kaynaginin giincelliginin son 5
yil icerisinde oldugu ytizdelik dilimde %11’e denk geldigi yani giincel kaynak kullaniminin fazla oldugu, 64
arastirmanin kaynaginin giincelliginin son 5 yili gectigi ylizdelik dilimde %89’a denk geldigi yani
kaynaklarin ¢ogunun giincel olmadig tespit edilmistir.

4. Sonuglar, Tartisma ve Oneriler
Arastirmadan elde edilen sonuclar asagida siralanarak, bu sonuglara dayal tartismalar yapilmistir.

“Tirkiye’ de 2014-2019 yillar1 arasinda fen- teknoloji-matematik-miithendislik (FeTeMM) konusunda
yayimlanan ytksek lisans tezleri, doktora tezleri ve aragtirma makalelerindeki genel yonelimler nelerdir?”
seklinde kurulan arastirma problemine iliskin 18 alt problem belirlenmistir. Arastirma kapsaminda
belirlenen alt problemlere ydnelik ulasilan sonuglar asagida verilmistir.

Arastirmanin birinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis akademik
arastirmalarin yiliksek lisans tezi, doktora tezi ve arastirma makalesi olmas1 durumuna gore dagilimi
nasildir?” sorusu icin yapilan incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda 2014-2019 yillar1 arasinda
yapilan ve tam metinlerine erisim izni olan toplam 72 yiiksek lisans tezi, doktora tezi ve arastirma
makalesine ulasilmistir. FeTeMM konusunda tam metinlerine ulasilan 72 arastirmanin; 25’i yliksek lisans
tezi, 7’si doktora tezi ve 40’1 ise arastirma makalesidir. Bu arastirmalarin %35’inin ytliksek lisans, %10’unun
doktora, %40’nin ise arastirma makalesi oldugu belirlenmistir. Yapilan incelemelerden de goriildugi
lizere, tilkemizde yiiksek lisans egitimi alan bireylerin doktora egitimi alan bireylerden fazla olmasindan
kaynakli bir sonu¢ oldugu diisiiniilebilir. Sonucta tez ¢alismalarinin ¢ogunlugunun akademik yayinlara
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cevrilmesiyle de bu konuda iiretilen arastirma makalesi sayisinin artmis oldugu diisiintilebilir. Ayni
zamanda lilkemizin her ilinde iiniversitelerin acilmis olmasi ile de arastirmaci sayilarinin artmis olmasi ile
FeTeMM'in giincel olmasi dolayisiyla da FeTeMM hakkindaki akademik yayinlarin sayisinin artisina neden
oldugu diisiiniilmektedir. Benzer sonuglar literatiirde yer alan diger konular ve alanlardaki icerik
analizlerinde de gézlemlenmistir (Akyol ve Yavuzkurt, 2016; Alpaydin ve Erol, 2017; Coskun vd., 2014;
Tanriverdi ve Apak, 2013; Temel vd., 2015; Yasar ve Papatga, 2015; Yavuz,2016;).

Arastirmanin ikinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis arastirma
makalelerinin yayinlandig1 dergilerin indekslerine gore dagilimi nasildir?” sorusu icin yapilan incelemeler
sonucunda; Fen, teknoloji, miihendislik ve matematik konusunda 2014-2019 yillar1 arasinda 40 arastirma
makalesine ulasilmistir. FeTeMM alaninda tamamlanan 40 arastirma makalesinin tarandigi indeksler
incelendiginde; SSCI, SCI-Exp, AHCI indeksleri 1 (%1), E-SCI indeksi 4 (%4), Alan indeksleri 3 (%3),
Ulakbim TR-Dizin indeksi 23 (%24), Uluslararasi diger indeksler 32 (%34), Ulusal indeksler 29 (%31),
Dizinlenmeyenler kisminda ise 3 (%3) arastirma makalesi seklinde oldugu tespit edilmistir. Benzer
sonuclara baska calismalarda da ulasilmistir. Sara¢ (2017) yapilan arastirmalarin en fazla lisansiistii tezleri
(57 adet) ve Ulakbim’de taranan arastirma makaleleri (48 makale) ve daha sonra alan indeksinde (ERIC)
taranan (17 makale) calismalar oldugunu belirlemistir. Benzer sonu¢ baska bir calismada da tespit
edilmistir (Kocaman Karoglu, 2015).

Arastirmanin tcilinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye'de yayinlanmis yiiksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin yayinlanma yilina gére dagilimi nasildir?” sorusu i¢in
yapilan incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan 72 arastirmanin yayinlanma yilina gére
dagilimina bakildiginda; 2014 yilinda 2 (%3), 2015 yilinda 2 (%3)t, 2016 yilinda 8 (%11), 2017 yilinda 16
(%22), 2018 yilinda 40 (%56), 2019 yilinda ise 4 (%5) calismanin tamamlandigl belirlenmistir. 2019
yilinda yapilan ¢alismalarin az olmasi ise arastirmanin tamamlandig1 zaman diliminde tez ¢alismalarinin
tam metinlerine ulasilamamis olmasindan kaynaklidir. Tespit edilen bu yillara goére dagilim konu alani ile
ilgili daha fazla sayida ¢alisma iiretilmis olup, konuya olan ilginin artarak devam ettigi sonucuna ulasilabilir.
Benzer sekilde farkli konularda yapilan diger icerik analizlerinde de bilimsel aragtirmalarin artarak devam
ettigi sonucuna ulasan c¢alismalar bulunmaktadir (Alpaydin ve Erol, 2017; Alper vd., 2014; Coskun vd.,
2014; Glindogdu vd., 2015; Kahyaoglu, 2016; Kaltake Giirel vd., 2017; Kaya vd., 2013; Kocaman Karoglu,
2015; Kutluca ve Demirkol, 2016; Ozan ve Kose, 2014; Ongéz vd., 2016; Sarag, 2017; Tanriverdi ve Apak,
2013; Temel vd., 2015; Yalginkaya ve Ozkan, 2012; Yasar ve Papatga, 2015; Yiiksel vd., 2016; Yavuz, 2016).

Arastirmanin dordiincii alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis yiiksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin sayfa sayilarina gére dagilimi nasildir?” sorusu icin
yapilan incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan 72 arastirma incelendiginde
arastirmalarin tez sayfa sayilar1 1-50 sayfa araliginda yazilmis teze rastlanmamistir. 51-100 sayfa
araliginda 2 (%6) tez, 101-150 sayfa araliginda 9 (%28) tez, 151-200 sayfa araliginda 10 (%31) tez, 201-
250 sayfa araliginda 6 (%19) tez, 251-300 sayfa araliginda 3 (%10) tez, 301 ve lizeri sayfada ise 2 (%6) tez
oldugu tespit edilmistir. Yapilan incelemeler sonucunda tezlerin ¢ogunlukla 101-150 sayfa arahiginda
(%28) ve 151-200 sayfa araliginda (%31) oldugunu gdstermistir. S6z konusu sonug ile benzer bir sonuca
literatiirde rastlanmistir. Yavuz (2016) calismasinda %39,53 oranla en ¢ok “101-150” sayfa aralifinin
kullanildigini tespit etmistir. Arastirma makalelerinin sayfa sayilari incelendiginde ise; 1-5 sayfa araliginda
yazilmis makale bulunmadigy, 6-10 sayfa araliginda 3 (%7) makale, 11-15 sayfa araliginda 7 (%17) makale,
16-20 sayfa araliginda 11 (%28) makale, 21-25 sayfa araliginda 15 (%38) makale, 26-30 sayfa araliginda
2 (%5) makale ve 31 ve lUzeri sayfalarda 2 (%5) makale oldugu tespit edilmistir. Yapilan incelemeler
sonucunda arastirma makalelerinin ¢ogunlukla 16-20 (%28) ve 21-25 sayfa aralifinda (%38) oldugunda
tespit edilmistir.

Arastirmanin besinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis yiiksek lisans
tezleri ve doktora tezlerinin danismanlarinin unvanlarina gére dagilimi nasildir?” sorusu i¢in yapilan
incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan 32 yiiksek lisans tezi ve doktora tezi
incelendiginde, danismanlik unvanlarina gore dagiliminda; 8’inin (%25) profesor, 16’sinin (%50) dogent
doktor, 8'inin (%25) doktor 6gretim iiyesi olarak tespit edilmistir. Danismanlarin ¢ogunlukla dogent
doktor unvanina sahip oldugu tezpit edilmistir. Benzeri ¢alismalar daha 6nceden yapilan calismalarda da
bulunmustur (Akyol ve Yavuzkurt, 2016; Alpaydin ve Erol, 2017; Coskun vd., 2014; Yasar ve Papatga, 2015;
Yavuz, 2016).
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Arastirmanin altinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis arastirma
makalelerinin yazar kisi sayisina gore dagilimi nasildir?” sorusu icin yapilan incelemeler sonucunda;
FeTeMM konusunda tamamlanan 40 arastirma makalesinin yazar kisi dagilimina gore bir yazarli 8 (%20)
makale, iki yazarli 19 (%47) makale, li¢ yazarli 10 (%25) makale ve dort ve tizeri yazarh 3 (%8) makale
yazildig1 tespit edilmistir. Yapilan incelemeler arastirma makalelerinin en ¢ok iki yazarh yazilmasinin yani
sira ¢cogunlukla da ii¢ yazarh yazilmis oldugunu géstermektedir. Bu durum arastirmacilarin bir arastirma
grubu olusumu ile daha ¢ok arastirma planlamayi tercih ettigini gosterebilir. Arastirmalarda birlikte
calisan bireylerin birbirlerini tamamladiklar1 ve arastirmanin yiikiinii birlikte tasiyarak daha iyi ve daha
¢abuk sonuglara ulasmis olduklar diisiiniilebilir. Benzer sonuclar literatiirde yer alan diger konular ve
alanlardaki icerik analizlerinde de gozlemlenmistir (Kaya vd., 2013; Kutluca ve Demirkol, 2016; Ozan ve
Kose, 2014; Varisoglu vd., 2013).

Arastirmanin yedinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis arastirma
makalelerinin sorumlu yazarin unvanlarina goére dagilimi nasildir?” sorusu icin yapilan incelemeler
sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan 40 arastirma makalesinin sorumlu yazarin unvanlarina gére
dagiliminda; 5’inin (%12,5) profesor, 5’inin (%12,5) dogent doktor, 26’sinin (%65) doktor 6gretim iiyesi,
2’sinin (%5) yiiksek lisans 6grencisi, 2’sinin (%5) 6gretmen oldugu tespit edilmistir. Yapilan incelemeler
cogunlukla doktor 6gretim tlyelerinin arastirmalarda sorumlu yazar unvanini tasidigini géstermistir. Bu
sonucun akademik unvanlarda daha ¢ok yiikselme amacin tasiyan ve akademik yasaminin uzmanlasma
sonrasl unvani olan doktor 6gretim liyelerinin bu gorevi listlenmis oldugunu diistindtirebilir. Benzer bir
calisma olan Kutluca ve Demirkol (2016)'un yapmis olduklar1 ¢alismalarinda da arastirmalarin
cogunlukla %21,32 oraniyla doktor 6gretim tiyelerinin bu gorevi tistlendiklerini tespit etmislerdir.

Arastirmanin sekizinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye'de yayinlanmis yiiksek lisans
tezleri, doktora tezlerini tamamlayanin cinsiyetlerine gore dagilimi nasildir?” sorusu icin yapilan
incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan 32 yiliksek lisans tezi ve doktora tezi
incelendiginde, tezleri yazanlarin cinsiyet dagilimina bakildiginda; 20’sinin (%63) kadin arastirmacilar,
12’sinin (%37) erkek arastirmacilar tarafindan tamamlandigi tespit edilmistir. Bu sonu¢ kadin
arastirmacilarin daha fazla sayida tez liretmis oldugunu gostermektedir. Benzer sonuglar farkl alanlarda
yapilmis icerik analizlerinde de tespit edilmistir (Alpaydin ve Erol, 2017; Hazir Bikmaz vd., 2013; Yavuz,
2016).

Arastirmanin dokuzuncu alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis arastirma
makalelerinin sorumlu yazarin cinsiyetine gore dagilimi nasildir?” sorusu i¢in yapilan incelemeler
sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan 40 arastirma makalesinin sorumlu yazarinin cinsiyet
dagilimina bakildiginda; 22’sinde (%55) kadin arastirmacilar sorumlulugu iistlenirken, 18’inde (%45) ise
erkek arastirmacilarin sorumlulugu istlendigi tespit edilmistir. Bu durum iilkemizde kadin
arastirmacilarin sayica daha az olmalarina ragmen daha fazla sorumluluk iistlenmis olmalariyla
aciklanabilir.

Arastirmanin onuncu alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tirkiye’de yayinlanmis yiiksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin arastirma tiirtintin dagilimi nasildir?” sorusu i¢in yapilan
incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan toplamda 72 arastirma incelendiginde arastirma
tiri dagiliminda; 27’sinin nitel arastirma (%38), 21’'inin nicel arastirma (%29) ve 24’liniin ise karma
arastirma (%33) tlriinde yapildig1 belirlenmistir. Yapilan incelemeler sonucunda arastirmalarin nicel
arastirmalardan karma ve nitel arastirmalara dogru yonelim gosterdigi goriilmiistiir. Bu durum o6zellikle
son yillarda yapilan calismalarda kendini gostermektedir. Daha 6nceki arastirmalarda daha cok nicel
arastirma seklinde kendini gosteren calismalar son yillarda nitel arastirma tiiriine dogru ilerlemistir.
Yapilan nitel arastirmalarda daha derinlemesine bilgilerin elde edildigi, diger arastirmalarda da
vurgulanmistir. Benzer sonuglar literattirde yer alan diger konular ve alanlardaki icerik analizlerinde de
gozlemlenmistir (Akyol ve Yavuzkurt, 2016; Alpaydin ve Erol, 2017; Alper ve Giilbahar, 2009; Alper vd.,
2014; Erdogan vd., 2014; Glindogdu vd., 2015; 1slamoglu vd., 2015; Kahyaoglu, 2016; Kanli vd., 2014; Kaya
vd., 2013; Kocaman Karoglu, 2015; Kutluca ve Demirkol, 2016; Ozan ve Kose, 2014; Ongéz vd., 2016; Sarag,
2017; Tannverdi ve Apak, 2013; Varisoglu vd., 2013; Yasar ve Papatga, 2015; Yavuz, 2016).

Arastirmanin on birinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis yiiksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin arastirma modeli dagilimi nasildir?” sorusu i¢in yapilan
incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan toplamda 72 arastirma incelendiginde arastirma
modeli dagiliminda; 32’sinin deneysel arastirma modeli (%44), 30’'unun tarama modeli (%42) ve 10’'unun
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Durum Calismasi (%14) olarak dagildig: tespit edilmistir. Yiiksel vd., (2016) arastirmalar1 sonucunda da
tarama modelinin (%79,3) daha fazla kullanildigini tespit etmislerdir. Yine benzer sonuglar diger
arastirmacilar tarafindan da ifade edilmistir (Alper vd., 2014; Giindogdu vd., 2015; Kutluca ve Demirkol,
2016).

Arastirmanin on ikinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tirkiye’de yayinlanmis ytliksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin arastirma konusuna gore dagilimi nasildir?” sorusu i¢in
yapilan incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis toplamda 72 arastirma
incelendiginde, arastirma konusuna gore dagiliminda; 39’unun FeTeMM hakkindaki -etkinliklerin
incelenmesini (%54), 10’'unun FeTeMM'’i gelistirme ¢alismalari (%14), 15’'inin FeTeMM’e yonelik goriisler
(%21), 3'tinlin FeTeMM gecerlik ve giivenirlik calismalart (%4), 5’ininn FeTeMM farkindaliklarinin
incelenmesi (%7) konularinda arastirmalarin yapildigi bulunmustur.

Arastirmanin on li¢lincii alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis ytiksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin 6rneklem belirleme yontemine gore dagilimi nasildir?”
sorusu icin yapilan incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan toplamda 72 arastirma
incelendiginde 6rneklem belirleme yontemi dagiliminda; 6’sinda basit sec¢kisiz 6rneklem (%8), 35’'inde
amach orneklem (%49), 31'inde uygun érneklem (%43) orneklem belirleme yonteminin kullanildig: tespit
edilmistir. Benzer sonuclar literatiirde yer alan diger konular ve alanlardaki icerik analizlerinde de
gozlemlenmistir (Erdem, 2011; Erdogan vd., 2014; Temel, vd., 2015; Varisoglu vd., 2013; Yiiksel vd., 2016;
Yavuz, 2016).

Arastirmanin on dordiincii alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis ytliksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin 6rneklemine gére dagilimi nasildir?” sorusu i¢in yapilan
incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan toplamda 72 arastirma incelendiginde 6rneklem
dagiliminda; 3’iiniin okul 6ncesi siniflar1 (%4), 10'unun ilkokul (1-4) siniflar1 (%12), 24'tiniin ortaokul (5-
8) siniflar1 (%30), 4’liniin lise (9-12) siiflar1 (%5), 20’sinin lisans siniflar1 (%25), 11’inin 6gretmenler
(%14), I’inin okul yoneticisi (%1), 7’sinin diger (dokiimanlar, 6zel yetenekli 6grenciler, vd.) (%9) seklinde
dagilhim gosterdigi tespit edilmistir. Ayrica kodlama formunda yer verilen lisansiistii ve veliler diizeyi
kategorisinin arastirmalarda yer almadig1 tespit edilmistir. Benzer sonuglar literatiirde yer alan diger
konular ve alanlardaki icerik analizlerinde de gézlemlenmistir (Akyol ve Yavuzkurt, 2016; Giindogdu vd.,
2015; Hazir Bikmaz vd., 2013; Kanli vd., 2014; Kocaman Karoglu, 2015; Kutluca ve Demirkol, 2016; Ozan
ve Kose, 2014; Sarag, 2017; Varisoglu vd., 2013; Yiksel vd., 2016;).

Arastirmanin on besinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tirkiye’de yayinlanmis yiiksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin 6rneklem biiytikliigiine gére dagilimi nasildir?” sorusu
icin yapilan incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan toplamda 72 arastirma
incelendiginde orneklem biiytikligii dagiliminda; 7’sinin 1-10 6rneklem biyiikliigi araliginda (%10),
12’sinin 11-30 6rneklem biyiikligi araliginda (%16), 33’iiniin 31-100 6rneklem biytkligi araliginda
(%46), 11’inin 101-300 6rneklem biiyukligi araliginda (%15), 7’sinin 301-1000 6rneklem biyuklugi
araliginda (%10), 2’sinin 1001 ve iizeri 6rneklem buyiikligi araliginda (%3) oldugu tespit edilmistir.
Inceleme sonucunda arastirmacilarin daha ¢ok 31-100 érneklem araligimi tercih ettikleri tespit edilmistir.
Benzer sonug diger konu ve alanlardaki icerik analizlerinde de gozlemlenmistir (Alper ve Giilbahar, 2009;
Alper vd., 2014; Hazir Bikmaz vd., 2013; Kahyaoglu, 2016; Kaltake¢1 Giirel vd., 2017; Ozan ve Kose, 2014;
Sarag, 2017; Tanriverdi ve Apak, 2013; Varisoglu vd., 2013; Yavuz, 2016).

Arastirmanin on altinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis yliksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin veri toplama aracina gére dagilimi nasildir?” sorusu icin
yapilan incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan toplamda 72 arastirma incelendiginde
veri toplama aracina gore dagiliminda; 28 arastirmada anket (%20), 20 arastirmada basari testi (%15), 20
arastirmada algi/ilgi/kisilik/yetenek vb. testi (%14), 31 arastirmada goriisme (miilakat) (%22), 7
arastirmada gozlem (%5), 10 arastirmada dokiiman inceleme (%7) ve 23 arastirma diger (arastirmacilarin
gelistirdikleri etkinlikle, 6l¢ekler, rubrikler vb.) veri toplama yontemleri (%17) kullanildig: tespit edilmistir.
Arastirmalarda daha ¢ok nitel arastirma yontemlerinin tercih edilmesi nedeniyle gértisme (miilakat) veri
toplama aracinin 6n plana ¢iktig1 gértilmiistiir. Arastirmalarda kullanilan yontem dolayisiyla veri toplama
araclarinin da yonteme uygun bicimde sekillenmesi beklenen bir sonu¢ olup, benzer ¢alismalarda da bu
durum aciklanmistir (Akyol ve Yavuzkurt, 2016; Alpaydin ve Erol, 2017; Alper ve Giilbahar, 2009; Alper
vd., 2014; Erdem, 2011; Giindogdu vd., 2015; Hazir Bikmaz vd, 2013; islamoglu vd., 2015; Kaltak¢ Giirel
vd., 2017; Kanl vd., 2014; Kaya vd., 2013; Kutluca ve Demirkol, 2016; Ozan ve Kdse, 2014; Tanriverdi ve
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Apak, 2013; Temel vd., 2015; Varisoglu vd., 2013; Yiiksel vd., 2016; Yalcinkaya ve Ozkan, 2012; Yasar ve
Papatga, 2015; Yavuz, 2016;).

Arastirmanin on yedinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye’de yayinlanmis ytiksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin kaynak tiiriine gore dagilimi nasildir?” sorusu igin
yapilan incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan toplamda 72 arastirma incelendiginde
kaynak tiiriine gore dagilimi; 40 arastirmada %56 oraninda yabanci kaynagin yerli kaynaktan daha ¢ok
kullanildigi, 32 arastirmada ise %44 oraninda yerli kaynaklarin yabanci kaynaklardan daha fazla
kullanildig1 tespit edilmistir. Incelemeler sonucunda arastirmacilarin daha ¢ok yabanci kaynaklar
kullanmay1 tercih ettigi tespit edilmistir. Bu durum FeTeMM konusunda yabanci kaynaklarin fazla
olmasindan kaynakli olabilir. Yerli kaynagin daha fazla oldugu durumlarda ise yerli kaynaklarin daha fazla
kullanildigi durumlarla da karsilagilmistir. Kutluca ve Demirkol (2016) tarafindan yapilan bir calismada
yerli kaynagin %59,79 oraninda kullanildigini yabanci kaynagin ise %40,21 oraninda kullanildigini tespit
edilmistir. Bunun gibi literatiirde daha c¢ok yerli kaynaklarin tercih edildigi benzer calismalar da
bulunmaktadir (Alper ve Giilbahar, 2009; Kutluca ve Demirkol, 2016; Tanriverdi ve Apak, 2013; Yavuz,
2016).

Arastirmanin on sekizinci alt problemi olan “FeTeMM konusunda Tiirkiye'de yayinlanmis yiiksek lisans
tezleri, doktora tezleri ve arastirma makalelerinin kaynak giincelligine gére dagilimi nasildir?” sorusu icin
yapilan incelemeler sonucunda; FeTeMM konusunda tamamlanan toplamda 72 arastirma incelendiginde
kaynak gilincelligi bakimindan; 8 arastirmanin kaynaginin genelinin son 5 yil icerisinde oldugu yiizdelik
dilimde %11’e denk geldigi yani gilincel kaynak kullaniminin fazla oldugu, 64 arastirmanin kaynaginin
genelinin son 5 yili gectigi yiizdelik dilimde %89’a denk geldigi yani kaynaginin ¢ogunun giincel olmadig:
tespit edilmistir. Arastirmacilarin inceledikleri kaynaklarin genelinde ¢ogunlukla 5 yildan fazla olan
kaynaklar1 kullandiklari belirlenmistir. Bu durum incelenen FeTeMM konusuyla ilgili kaynaklarin 5 yildan
once ¢ok fazla bulunmamasiyla aciklanabilir. Giincel kaynaklarin daha ¢ok kullanilmasi, arastirmacilar
tarafindan dnerilmis olmasina ragmen, incelenen konunun yeni olmasi, arastirmalarda giincel kaynaklarin
az olmasina neden olmustur. Arastirmalarda yararlanilan benzer konulardaki giincel olmayan
kaynaklardan yardim alindig1 diisiiniilmektedir. Literatiirde arastirmacilarin daha ¢ok 5 yildan eski olan
kaynaklari kullandigina dair benzer ¢alismalarda yer almaktadir (Kutluca ve Demirkol, 2016; Yavuz, 2016).

Arastirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda ve benzer arastirmalari yiriitecek arastirmacilara
yonelik oneriler asagida siralanmistir:

1. 2014-2019 yillan arasinda tamamlanan tezlerin, ¢ogunlukla FeTeMM hakkindaki etkinlikler,
FeTeMM'’i gelistirme calismalari, FeTeMM’e yonelik gortslerin belirlenmesi, gecerlik ve giivenirlik
calismalarn ile FeTeMM farkindaliklarinin incelenmesi konularinda oldugu tespit edilmistir. Daha sonra
yapilacak arastirmalarda bu konularin disinda daha baska degiskenleri ele alan ¢alismalar yiiriitiilebilir.

2. Arastirmalarda, nicel arastirma yontemlerinden daha ¢ok nitel calismalarin kullanildig:
goriilmektedir. Bunun yaninda karma arastirma ydntemlerinin de az da olsa kullanildigi ¢alismalar
bulunmaktadir. Hem nicel hem de nitel veri analizi iceren karma arastirma yontemleri ile daha
derinlemesine incelemeler yapilabilecegi diisiincesi ile benzer c¢alismalar1 yapmayr planlayan
arastirmacilara karma arastirma yontemlerini tercih etmeleri dnerilebilir.

3. Arastirmalarda nicel, nitel ve karma arastirma yontemlerinin se¢ilmesi nedeniyle basari testi,
algi/ilgi/kisilik/yetenek iizerine 6lcekler, anket, gozlem formlari, miilakat ve dokiimanlar kullanilmistir.
ileride benzer calismalar1 yapacak arastirmacilar ise inceleyecekler farkh degiskenler érnegin kendi
gelistirdikleri veri toplama araglari veya rubrik gibi daha farkl 6l¢me araclarini kullanmalari 6nerilebilir.

4.Incelemelerde cogunlukla “31-100” 6rneklem biiyiikliigiiniin, “amach érneklem” ve “uygun érneklem”
tercih edildigi goriilmektedir. Ayrica 6rneklem diizeyi olarak “ortaokul (5-8)” ve “lisans diizeyi’nde
calismalar yiratildigi gorilmiistiir. “31-100” drneklem biiyiikliigiiniin secimde arastirmalarin gecerlik
ve glivenirligi arttirmaya dayali olarak daha biiylik 6rneklemlerle ¢alismalari da onerilebilir. Ayrica
arastirmacilara daha az ¢galismanin yiiriitiildiigu lise diizeyi ile calismalar yapilmasi da énerilebilir.

5.FeTeMM arastirmalarina yonelik icerik analizinin gergeklestirildigi bu arastirmadan elde edilen bulgu
ve sonuglarin ileride benzer ¢alismalar1 yapacak arastirmacilara rehber olmasi ve arastirmalarina yon
vermesi beklenmektedir. FeTeMM arastirmalarinda yer verilen konu, 6rneklem, veri toplama araclari ve
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yontem gibi tercihlerin bilinmesinin yeni planlanacak calismalar i¢in arastirmacilara ve 6gretmenlere yol
gosterici ve yararli olacag: diistiniilmektedir.
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Arastirmacilarin Katki Orani1 Beyani:

Bu arastirmanin verileri birinci yazarin yiiksek lisans tezi kapsaminda elde edilmis olup, biitiin arastirmacilarin arastirmaya katkisi
esittir.



