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Erdem Arayisinda Erdemsizler Ulkesi

Search of Virtue in Erdemsizler Ulkesi

Oz

Utopyalar kurgulanmis, hayali ve ideal toplum tasarimlar1 olarak bilinmektedir.
Hemen her insan toplulugunun baris iginde, adaletin hiikiim siirdiigii; yoksunluklarin,
kotiiliklerin olmadigi bir iilkede yasama arzusu, bu tasarimlarin dogmasima Onayak olur.
Elbette iyilik ve kotiliiglin stirekli ¢ekigsme halinde oldugu evrende bu hayali tasarimlarin
payina diiseni almasi da kaginilmaz olmustur. ideal toplum diizeninin &ngériildiigii titopyalarmn
yani sira onlarmn antitezleri konumundaki distopyalarin varligmi da yadsimamak gerekir.
Utopyalarda olmas1 arzu edilen toplum tasarimlari iizerinde durulurken; distopyalarda bunun
aksine kusurlu toplumlarin elestirisi agir basar. Bu durum, her titopya yapitinin ayn1 zamanda
biinyesinde kendi distopyasini barindirdigi gercegini bizlere hatirlatir. Tirk edebiyatinda
benzer drneklerine rastlanan bu tarz eserlerden biri de Yusuf Cifci’nin Erdemsizler Ulkesi
adli eseridir. Eser, satir aralarinda distopyasini da barindiran {itopik bir yapittir. S6z konusu
eserde “Erdem ne degildir?” sorusunun yaniti, tiim bireyleri harflerden olusan Alfabe toplumu
iizerinden ortaya konulmaya calisilir. Diger bir ifadeyle yazar, ideal bir toplumun nasil olmasi
gerektigini, olmamast gerekenler iizerinden elestiri yollu okuyucunun dikkatine sunma
yoluna gider. Bu diisiinceden hareketle bu makalenin amacini Cifci’nin “erdem” arayisindaki
Erdemsizler Ulkesi adli yapitini iitopya baglaminda incelemek olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yusuf Cifci, Erdemsizler Ulkesi, {itopya, erdem, 6tekilestirme.

Abstract

Utopias are known as fictional, imaginary, and ideal society representations. The
desire of almost every human community to live in a country where justice prevails, in peace,
without deprivation and evil, has led to the emergence of these representations. Of course,
in the universe where good and evil are in constant conflict, it has been inevitable for these
imaginary representations to take their share. In addition to the utopias in which the ideal social
order is envisaged, the existence of dystopias, which are their antitheses, should not be denied.
While utopias focus on the social designs that are desired; in dystopias, on the contrary, the
criticism of imperfect societies predominates. This situation reminds us of the fact that every
utopia work also contains its dystopia. Similar examples of this genre can be found in Turkish
literature, one of them is Yusuf Cifci’s Erdemsizler Ulkesi. The novel is a utopian work that
also contains dystopic elements between the lines. In this novel the answer to the question
“What virtue is?” is tried to be revealed through the Alphabet society, whose individuals are
composed of letters. In other words, the author tries to catch the attention of the reader to the
question of how an ideal society should be, by mentioning what should not be. Based on this
thought, this article aims to analyze “virtue” in Cifci’s work called “ Erdemsizler Ulkesi.”

Keywords: Yusuf Cifci, Erdemsizler Ulkesi, utopia, virtue, alienation.
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Giris

Her fertte aranan ve istenen bir olgu olarak erdem, iyi ve giizel davranislarda bulunmaktir. Toplumlarin
gelismesindeki en 6nemli etkenlerden biri de yonetenlerin yonetimlerinde bu faziletten yararlanmis olmalaridir.
Dolayisiyla mutlu, adil ve huzurlu bir yasamin yolu erdemden gegmektedir. Ayni sekilde sozliik anlamina
bakildiginda da erdemin, “ahlakin 6vdiigi iyilikgilik, algak gondlliiliik, yigitlik, dogruluk gibi niteliklerin
genel adi, fazilet” (Tirkge Sozliik, 1988: s. 461) olarak tanimlandig1 goriiliir.

Erdem veya fazilet kavrami, gegmis donemlerden giiniimiize degin siirekli olarak tartigilagelmistir.
Yasamin amacinin ne olduguna dair yoneltilen sorularin cevabi bizi erdem olgusuna daha da yaklastirir.
Boylece mutluluk faktorii giindeme gelir. Mutluluk yasamin amaciysa ona ulagsmanin yolu da erdemli bireyler
olmaktan ge¢mektedir. Yine erdeme dair yazilan eserlere bakildiginda Farabi’nin Erdemli Sehir adli eseri
oldukga 6nemli bir yer tutmaktadir. Farabi’nin bu eserinde tasvir edilen sehir canli bir varliga benzetilmistir.
Bu da Farabi’nin organizmaci yanini ortaya koymaktadir. Yazarin tasavvur ettigi sehrin en giizel 6zelligi
yardimlagsma ve dayanigma iginde olan insanlarin bir araya gelmesiyle olusturmus olduklari diizendir
(Demirel, 2014: s. 363). Farabi bu 6zelligin birbirleriyle igbirligi ve uyum i¢inde ahenkli bir bigimde ¢alisan
organlara benzedigini ileri siirer (Farabi, 2004: s. 91). Siiphesiz bireyin yasamsal faaliyetlerini siirdiirmesi
i¢in viicudundaki organlarin her biri nasil ki bir uyum ve diizen i¢inde c¢alisiyorsa erdemli bir sehir de tipki
bdyle bir birlik ve biitiinliik i¢inde olmalidir. Farabi’nin asil dikkat ¢ekmeye calistigi olgu da budur. Erdemli
sehrin en belirleyici unsuru ise mutluluktur. Ne zaman ki bir sehirde mutluluk amag edinilirse ancak o zaman
erdemden soz edilebilir. Daha genel bir ifadeyle soylemek gerekirse siyasi ve sosyal birligin tesisi durumunda
erdem meydana gelebilir (Miicahid, 1995: s. §3).

Platon ise erdem kavramini ruhun ii¢ pargaya boliindiikten sonra her bir par¢anin kendi gérevini en iyi
sekilde yerine getirmesi haline esitlemistir. Bu pargalarin erdemleri bilgelik, cesaret ve dlgiiliiliiktiir. Bunlar
meydana geldikten sonra bir uyum s6z konusu olabilir. Bu uyum da adalet erdeminin bir gdstergesidir (Birlik,
2013:s. 84). Durum boyle olunca Sokrates’ten beri diisiince lizerine kafa yoran herkes, daha erdemli bir insan,
bir toplum ve bir devlet hayali kurmaya baslamistir. Daha erdemli bir hayat endisesi i¢inde yazilmig olan ilk
eser, Sokrates’in 6grencisi Platon’un ideal bir devlet diizenini anlattig1 Devlet adl1 eserdir. Bu eserin Platon’un
hayatinda 6nemli bir yere sahip oldugu bilinmektedir. Nitekim Platon’un hocas1 Sokrates’in baldiran zehri
igirilerek oldiiriilmesi ve Platon’un hayatinin bir ddnemini esir olarak gegirmesi bunun en biiyiik kanitlarindan
biridir. Hayatinin bir dénemini esir olarak geg¢irmis olan Platon’u, Devlet diyalogunu; Eski Yunan’dan bir
donem sonra Islam cografyasinda yasayan Farabi’yi El Medinetii-1 Fazila (Erdemli Sehir) adli eserini ve diger
taraftan modern ahlakin kurucusu olarak ifade edilen Machiavelli’yi Hiikiimdar isimli eseri yazmaya iten bir
sebep oldugu gibi elbette Yusuf Cifci’yi de Erdemsizler Ulkesi’ni yazdirmaya iten bir sebep vardir (Cifci,
2019: s. 7). Cifci’nin bu eseri iitopik 6zellikler tasimaktadir. Eserde, tiim bireyleri harflerden meydana gelen
Alfabe toplumu tizerinden bir iilkenin toplumsal ve politik meselelerine deginilmistir. Ayrica tiim bunlarin yant

sira “Erdem ne degildir?”” sorusunun yanitt da iitopik bir devlet diizeni i¢inde anlamlandirilmaya ¢alisilmistir.

1. Utopya: Kokeni ve Tanimi

“Utopia” kavrami ilk defa, Thomas More’un 1516 yilinda yazdigi, kurgusal bir adada bulunan Utopia
isimli “ideal” bir kent devletini anlatan, Libellus vere aureus nec minus salutaris quam festivus de optimo reip
(ublicae) statu deq(ue) noua Insula Vtopia (kisaca Bir Ulusun En Iyi Devleti ve Yeni Utopia Adasi Uzerine)
isimli eserinde ortaya ¢ikmistir. Eser Latince olmakla birlikte, eserin baglhiginda ge¢en Latince “U” harfi “V”
olarak yazildigindan Vtopia olarak yazilan Utopia kelimesi, her ne kadar Eski Yunanca séz dagarciginda
bulunmasa da Eski Yunanca kaynaklidir. “Utopia” olumsuzluk bildiren “ou” ile yer anlamina gelen “topus”
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un More tarafindan birlestirilmesinden olusan, “olmayan ya da bulunmayan yer” anlamia gelen “outopia”
kelimesinin “utopia” telaffuzundan gelmis gibi goriinmektedir. Bununla birlikte, iyi”” anlamina gelen “eu” ile
yer anlamina gelen “topos”un birlestirilmesinden olusup “iyi yer” anlamina gelen “eutopia” kelimesine de bir
gondermede bulunulmaktadir. Boylece ilk kez More’un ortaya koydugu “utopia” kavrami, hem bulunmayan
yer (outopia) hem de iyi yer (eutopia) anlamlarini kendinde barmndirmis goriinen bir kavram olarak tarih
sahnesine ¢ikmis ve hizla bir¢ok Avrupa diline yayilmistir (Omay, 2009: s. 2).

Utopia ya da Tiirkgelestirilmis bigimiyle iitopya kavraminin, More’da, onun hem kitabinin ismini hem
de kitapta anlattig1 devletin ismini Utopia koymasindan kaynaklanan iki temel anlam1 oldugu sdylenebilir.
[k anlamyla o, More’un yazdig1 edebi eserin adidir. Ikinci anlamiyla ise, geregeklestirilemeyen ideallik ve
gerceklestirilebilirlik iddiasi igeren halihazirda bu diinyada mevcut olmayan ortaklasaci bir diizen sayesinde,
herkesin mutlu oldugu ideal bir kent devleti kurgusudur. Kavramin bu ikinci anlami, More’dan sonra, dnceden
yazilmig ve sonradan yazilan benzer eserlerin ve eserlerde belirtilenlerin bu kavramin altinda toplanmasiyla
genislemeye baglamistir. More’un itopyasiin temel olarak tasidigi bu diinyada mevcut olmama; ama
imkan dahilinde olma, “ideal” olma, gerek¢elendirilmeyen ideallik iddias1 icerme, insan bireyleri tarafindan
olusturuldugu kurgulanma, adada olma, bir kent devleti olma vb. 6zelliklerden bi¢cim veya icerik olarak farkl

Ozellikler tagiyan birgok eser, kurgu ve tasvir “iitopya” olarak isimlendirilmigtir (Omay, 2019: s. 3).

2. Kitap Ulkesi’nde Toplumsal Yapi

Yusuf Cifci’nin 2019 y1linda kaleme aldig1 Erdemsizler Ulkesi adli eseri muhtevasinda iitopik 6zellikler
barmdirmaktadir. Cifci, bu eserinde bir toplumun nasil olmasi1 gerektigini, olmamasi gerekenler {izerinden
hicvederek okuyucuya sunmaktadir. Eserdeki toplumsal yap1 Kitap Ulkesi adi verilen bir iilke tasarimiyla
meydana getirilmistir.

“Kitap Ulkesi, bembeyaz bir toprakta kuruludur ve bu iilkede satirlar, paragraflar ve sayfalar harflerin
yasadig1 yerlerdir” (Cifci, 2019: s. 9).

Alfabe toplumunun yasadig1 bu iilkede her harf bir insan1 temsil etmektedir. Ulkedeki harfler sekillerine
benzer ve boyle yasarlar. Burada 6lmek ve kaybolmak gibi bir olgu s6z konusu degildir. Sessizler, sesliler,
biyiikler, kiigtikler, bir arada yasamaktadirlar. Sessizler erkekleri, sesliler kadinlar temsil etmektedir. Kitap
Ulkesi bembeyaz bir toprakta kurulmus olup, satirlar, paragraflar ve sayfalar harflerin yasadig1 yerleri temsil
etmektedir.

“Burasi Alfabe toplumunun yasadigi beyaz iilke... Biiyiik biiyiik Alfabe Uygarligi’nin mensuplari bu
beyaz iilkede yiizyillardir yasamaktalar. Alfabe toplumunun yasadigi bu beyaz iilkenin adi kitap...” (Cifci,
2019:5.9).

Ulkenin {i¢ meydani bulunmaktadir. Bunlar; Ons6z Meydani, Giris Meydani ve Sonug Meydani’dr.
Bu iilkede Alfabe toplumundaki her birey bir seyleri ifade edebilmek ve anlam olusturabilmek i¢in bir digerine
ihtiyag duymaktadir. Bunun icin en erdemli hal birlik olmaktan gegmektedir. Ulkenin yirmi dokuz biiyiik,
yirmi dokuz kiigiik olmak tizere elli sekiz bireyi vardir. Bunlardan kirk ikisi sessiz, on altis1 ise seslidir. Bu
elli sekiz kisi gok uzun siireden beridir Kitap Ulkesi’nde yasamaktadir. Fakat aralarindaki bu birlik diger
toplumlardan gelen {i¢ yabanci1 yiiziinden bozulur ve iilkede huzur adina higbir sey kalmaz.

2.1.Iktidar

Iktidar miicadelesi gegmisten giiniimiize siiregelen bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Y&neten
kisinin yonetilen tizerindeki hakimiyeti olarak adlandirilan bu kavramda otoriteden farkli olarak zorlama vardir
(Ozkan, 2018: s. 1435). Giicliiniin gii¢siizii ezdigi, insanlarin Stekilestirildigi bu sistem hic adil olmasa da
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varligini siirdiirmeye devam etmektedir. Cilinkii yonetme erkini elinde bulunduran bireyler egemen gii¢ olduklart
icin onlarin dedikleri dikkate alinir. Bu da beraberinde siif gatigmasi gibi bir kaosun giindeme gelmesine
neden olmustur. Dolayisiyla iktidar miicadelesinin bu denli yogun bir sekilde glindeme tasinmasi yazarlarin
da dikkatinden kagmamis ve eserlerine konu olmustur. Yusuf Cifci’nin Erdemsizler Ulkesi adli eserinde de
iktidar olma miicadelesi Alfabe toplumu iizerinden verilmistir. Hep birlikte mutlu bir sekilde yasayan Alfabe
toplumunda birligin bozulmasina ve bu toplumda yasayan bireylerin iktidar hirsina kapilmalarina sebebiyet
veren, civar Alfabe toplumlarinin birinden gelen ii¢ yabanci olmustur. Bunlar; Bay Biiyiik X, Bay Biiyiik Q ve
Bay Biiyiik W’dir. Tiim olanlara yol agan ise Bay Biiylik X’in Giris Meydani’nda yaptig1 konusmadir.
Bay Biiyiik X, yolculuklarinda Alfabe Uygarligi’nin sayfalarindan ge¢melerinin ne biiyiik
bir sans oldugundan bahsetti ve ‘Geceki misafirperverliginiz i¢in, Alfabe Uygarligi’m ve
Kitap Ulkesi'ni temsilen Bayan Biiyiik A’ya ¢ok tesekkiir ederim. *dedi. Hemen arkasindan
ise Bayan Biiyiilk A’nin bu toplumun efendiligine ¢ok yakistigini ifade ederek konusmasini
bitirirken, Nitekim bayan sesliler olmasa bu toplumda hicbir sessiz bay, iki eliyle bir anlam1
tastyamaz. *diyerek yanina Bay Biiyiik Q ve Bay Biiyiik W’yi alarak Giris Meydani’ndan agir
agir uzaklastilar. (Cifci, 2019: s. 12).

Bu ii¢ yabancidan “mukayese” yapmay1 6grenen Alfabe toplumunda artik higbir sey eskisi gibi olmaz.
Bayan Sesliler ara satirlarda kendi kendilerine mukayese girisirler. Bayan Biiyiik A'nin tavir ve davraniglar
degismistir artik. Giris Meydani’nda yaptig1 konusmada kendileri olmadan Bay sessizlerin higbir sey ifade
etmediklerini ve ancak ustiinliiklerini kabul etmeleri halinde onlarin yaninda durabileceklerini dile getirir.
Bunun ardindan Bay Biiyiik B de Giris Meydani’nda toplant1 yapma karari alir. Bay Biiyiik B, toplantida yaptigi
konusmasinda kendilerini Alfabe toplumunun ve Kitap Ulkesi’nin bel kemigi olarak nitelendirir. Bay sessizler
arasindaki tartisma aksama kadar siirmesine ragmen kendilerini yonetecek efendilerine karar veremezler.

“Bliylik Yumusak G: Sen Oyle san, baksana daha efendilerini bile segmediler. Birazdan efendi olmak
isteyenlerin sayis1 kirka ulasirsa hi¢ sasirmam” (Cifci, 2019:s. 17).

Ciinkii herkes kendisinin efendi oldugunu iddia eder. Misalen Bay Biiyiik C, Bay sessizlerin efendisinin
kendisi olmasi gerektigini ve buna en ¢ok kendisinin layik oldugunu ileri siirer. Ardindan Bay Biiyiik T, onun
konusmasini yarida keserek asil efendinin kendisi olmasi1 gerektigini savunur. Harfler arasindaki bu iktidar
miicadelesi metin boyunca devam eder. Hatta bu olay dyle bir hale gelir ki artik Kitap Ulkesi’nde her harf
kendisinin efendi olmasi gerektigini savunur. Bu da Foucault’'nun iktidar ile ilgili goriislerini hatirlatir.
Foucault’ya gore “iktidar her yerdedir; her seyi kapsadigindan degil, her yerden geldiginden dolay1 her
yerdedir” (Foucault, 2007: s. 72). Nereye gidilirse gidilsin insani bencilliginin ve hirsinin kélesi haline getiren
iktidar, uygarligin ¢ok uzakta oldugu issiz bir adada; hatta hayvanlarin yonetimi ele gegirdigi bir ¢iftlikte
bile can bulabilir. Sineklerin Tanris1 ve Hayvan Ciftligi adli eserlerde de bu tabloyu gérmek miimkiindiir.
Sineklerin Tanrisi’nda 1ss1z bir adada yonetim kurmaya c¢alisan ¢ocuklar {izerinden verilen iktidar miicadelesi,
Hayvan Ciftligi adli eserde ciftligin yonetimini ele ge¢irmeye ¢alisan hayvanlar {izerinden ortaya konur. Yine
1984 adli romaninda Orwell, iktidar/giic meselesini kendine 6zgii igneleyici iislubuyla yorumlar.

Diinyada ii¢ tiir insan olagelmistitir, Yiiksek, Orta ve Asagi. Bu {li¢ kesimin amaglari asla
uzlastirilamaz. Yiiksek kesimin amaci, bulundugu yeri korumaktir. Orta kesimin amaci,
Yiiksek kesimdekiler ile yer degistirmektir. Asagi kesimin amaci ise, bir amaci varsa tabi
clinkli Asag1 kesimin temel 6zelligi, agir ve sikici islerin altinda ¢ogu zaman giindelik yasam
disinda higbir seyin bilincine varmayacak kadar ezilmesidir. Tiim ayrimlari ortadan kaldirmak
ve tiim insanlarin esit olacagi bir toplum yaratmaktir. O yiizden, ana ¢izgisi degismeyen bir
savagim tarih boyunca tekrarlanip durmaktadir. Bu ii¢ kesimden hedeflerine gecici de olsa
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hicbir zaman ulasamayan, yalnizca Asagi kesimdir (Orwell, 2021: s. 232-233).

2.2. Adalet ve Esitlik

Adalet ve esitlik toplumsal diizen igerisinde herkesge arzu edilen iki temel olgudur. Utopik metinlerin
temel izleklerinin basinda da adil ve herkesin esit bir yasam hakkina sahip oldugu bir sistemde yasama istegi
gelir. Bu baglamda adalet ve esitligin en giizel vurgusunu yapan eserlerin basinda Platon’un Devlet adli
eserinin geldigini sdylemek yanlig olmasa gerek. Eserde adaletin ve esitligin ideal bir toplum i¢inde olmazsa
olmaz erdemler oldugu iizerinde 1srarla durulur. Boylesi bir diizen icerisinde herkes iizerine diisen gorevi en
iyi sekilde ve eksiksiz bir bigimde yapmali. Yonetme erkini elinde bulunduran yonetici, bedensel zaaflarindan
arinmali, idare etme kabiliyetine sahip olmali. Ancak bu sekilde, toplumda birlikte yagsama iradesi tecelli eder.
Bireyler arasinda giiven duygusu tesis edilmis olur. Buradan hareketle baslangigta her seyin ideal bir yap1
icerisinde oldugu Erdemsizler Ulkesi’nde, adaletten adaletsizlige dogru evrilen Alfabe toplumunun s6z konusu
erdemlerden uzaklagsmasi sonucunda geri doniilemez bir yikilisa dogru hizla yol aldigimi gérmek miimkiindiir.

“Bu elli sekiz kisi asirlardir hep beraber Alfabe toplumunda yani Kitapta yasamaktadirlar. Taaki o
Biiyiik Felaket’e kadar. Evet, o Biiylik Felaket’in ertesi giinii, Alfabe toplumunda her sey degismeye baglamigtir”
(Cifei, 2019: s. 9-10).

Hep beraber adil bir diizen i¢inde yasayan sesli, sessiz, biiyiik, kiigiik herkesin esit oldugu bu toplumda
harflerin mukayeseyi 6grenmeleriyle her sey bozulmaya baslar. Bu mukayese onlar 6tekilestirmeye, iktidar
miicadelesine, egoizme ve en dnemlisi de esitsizlige siiriikler.

Glin gectikce meydanlarda, sayfalarda ve satirlarda bir yalnizlik ortaya ¢ikmaya basladi.
Hemen herkes kendi bagina Harf Aynasi’nda kendini izliyor ve higbir harf, Harf Aynasi’nda bile
bir bagka harfle yan yana durmak istemiyordu. Giinde birka¢ kez Harf Aynasi’nin karsisinda
duran ve kendini izleyen harf, herhangi bir satira yalniz bagina boylu boyuna uzaniyor ve
kusuruyla kusursuzluguyla ya da yumusakligiyla ne kadar mitkemmel oldugunu diisiiniiyor ve
de kendi kendine, kendi miikemmelligini anlatryordu (Cifci, 2019: s. 58).

Yazar, bu eserinde toplumda olmasi gereken adaleti —her olguda oldugu gibi- olmamasi1 gerekenler
tizerinden hicvederek dikkatlere sunar. Miicadelede birlik ruhunun etkisine dikkat cekmektedir. Bunun benzer
bir 6rnegini Orwell’in Hayvan Ciftligi adli eserinde de gormek miimkiindiir. Roman bir ciftlikte bir arada
yasayan hayvanlarin somiiriiye karsi ayaklanmalari ile baslar. Daha 6zgiir ve daha esit bir yasam igin eyleme
gecen hayvanlardan bazilarinin amaglarindan saptiklari, bunun da amaca giden yolda miicadeleyi akamete
ugratacagi gercegine vurguda bulunulur.

Hayvanlar, ‘Biitiin hayvanlar esittir.” ilkesini hatirlayip, ‘Bu nasil esitlik”’ diye kendi kendilerine
sOylenmeye baglarlar. Hemen, ilkelerin yazili oldugu duvarin yanina gidip, duvardaki yazilarin
degistirilmis oldugunu fark ederler, duvardaki biitiin yazilar silinmistir ve sadece; ‘Biitiin
hayvanlar esittir fakat bazi hayvanlar otekilerden daha fazla esittir. Yazmaktadir (Orwell,
2019:s. 133).

2.3. Yardimlasma

Toplumsal degerler acisindan yardimlagma, son derece dnemli bir olgudur. Ciinkii karsilagilan zorluklar
ancak yardimlasma ve dayanisma yoluyla ¢oziilebilir. Insanlar ihtiyaglarimi karsilamak igin birbirlerine
gereksinim duyarlar. Bundan dolay1 da toplumda bulunan bireyler, yardimlagsma ve dayanigsma i¢inde olmak
zorundadirlar. Bu sekilde birlik ve beraberlik i¢cinde bir¢ok seyin iistesinden gelinebilir. Yardimseverlik higbir
menfaate dayali degildir; icten gelen bir duygudur. O halde yardimseverlik, karsiliksiz, tevazu ve sevgi ile
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goniilden gelerek otekinin menfaatini gézeterek yani tamamen egoist tutumdan uzak fedakarca yapilan bir tiir
iyilik olarak nitelendirilebilir (Gtiltekin, 2021: s. 31).

Erdemsizler Ulkesi’nde de yardimlasma olgusu Alfabe toplumu iizerinden ortaya konur. Her harfin
aslinda birer insan olarak kurgulandig1 bu toplumda birlik, beraberlik ve dayanisma dnemli erdemler olarak
dillendirilir.

“Kitap Ulkesi’nde yasayan Alfabe toplumunda her birey bir seyleri ifade edebilmek ve anlam
olusturabilmek i¢in bir digerine ihtiya¢ duyar. Bunun i¢in en erdemli hél birlikteyken edinilir” (Cifci, 2019: s.
9).

Fakat Kitap Ulkesi’nde baslangictaki bu dayanisma uzun siirmez ve yerini egoizme birakir. Yazar,
aslinda eserinde dayanismanin oldugu bir toplumu tasvir ederken de ayn1 sekilde karsitliklardan hareket eder.

“Artik beraber olmak bir erdem degildi ya da anlam olusturabilmenin énem sirasinda adi bile yoktu”
( Cifci, 2019: s. 24).

Benzer bicimde One c¢ikan iitopya metinlerinin ¢ogunda yardimlasma olgusunun gerekliligine
ve Onemine deginilir. Bunun temel nedeni, toplumlarin karmasa ya da diizensizlik i¢indeki bir hayatin
imkansizligin1 fark etmis olmasidir. Platon {inlii eseri Devlet’i birbiriyle baglantili ti¢ kavram etrafinda
tasarlamigtir. Bas, g6giis ve karin. Bu boliimlerin her biri, bir erdeme karsilik gelmektedir. Bas akla, gogiis
iradeye, karin haz ya da arzuya, akil bilgelige ulasmaya calismakta; irade cesaret gostermekte; arzu da insanin
Olciilii olmast i¢in denetlenmektedir. Bu boliimler, uyumlu olarak hareket ettiklerinde biitlinliiklii bir insan
ortaya ¢cikmaktadir. Diyaloglar seklinde yazilan ve on bdliimden olusan Devlet’te de bas, devleti yonetmesi
gereken bilgelerden; gogiis, cesur bekgilerden; karin tliccarlardan tesekkiil eder. Nasil ki viicuttaki organlarin
uyumuyla biitiinltiklii, saglikli insanlar meydana geliyorsa; her bireyin gérev ve sorumlulugunu bilmesi ile de
ideal ve adil bir devlet diizeni ortaya ¢ikar. Yine yardimlagsma olgusunun yansitildigi Farabi’nin el-Medinetii’l
Fazila adli eseri de Platon’un Devlet’ine benzer bir yapiya sahiptir. Farabi’nin eseri Islam teolojisiyle uyumlu
olarak, Tanri’nin sifatlarinin agiklanmasiyla baslar. Ciinkii eser, birincisi ontoloji, ikincisi siyaset felsefesi
olmak {iizere iki bolimden olugmustur. Birinci boliimde Tanr1 ve insan hakkinda fikirler agiklandiktan sonra;
ikinci boliimde ideal devletin niteligi lizerinde durulur. Farabi’ye gore, erdemli toplumun ya da devletin sadece
bir sekli vardir; bu da ahlaki erdemleri ilke edinmis, is boliimii ve sosyal dayanigmanin en mitkemmel diizeyde
gergeklestigi, hukukun ve sosyal adaletin tam olarak uygulandigi ve bilgelerin basta oldugu bir yerdir. Thomas
Moore ise Platon’un Devlet’inden esinlenerek yazdigi Utopya adli eserinde, erdem ve esitlige dayali bir
toplum diizeninden s6z eder. Moore, ideal devletinde “Sinirsiz Bir Toplum” tasarlar. Ozel miilkiyetin ortadan
kaldirilmas1 gerektigini savunur. Miilkiyet ortakligindan s6z eder. Yardimlagsma olgusunun yer aldig1 bir
diger eser ise Campanella’nin Giines Ulkesi adli eseridir. Campanella, tipk1 Platon gibi bilim ve felsefeyi
onemsedigini; hatta esas aldigini, ideal bir toplum i¢in zorunlu olarak gdrdiigiinii sdyler. Devletin baginda hem
filozof hem de rahip olan bir hiikiimdar bulunur. Giines Ulkesi’nde de 6zel miilkiyete onem verilmez. Birlikte
tiretilen her sey birlikte tiiketilir

2.4. Batilllasma

Batililagma, ana hatlartyla batiya 6zenme ve onun etkisi altina girme siireci olarak 6zetlenebilir.
Bu siire¢, Tiirk toplumu icin bir dizi zorunluluklardan dogmustur. Batimin bilim ve teknikte biiyiik bir
asama kaydetmesi Osmanli’da derin bir kirilmaya yol agar ve devletin kurum ve kuruluslariyla koklii bir
bicimde kendisini sorgulamasi gerekliligi giindeme gelir. Bu refleksle kurtulus recetesi olarak Bat1 kiiltiiriine
entegre olmak benimsenir. Bu dogrultuda modernlesme yolunda ilk adimlar askeri alanda atilir. Ordunun
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modernizasyonu meselesi ve yeni talim usullerinin benimsenmesi kaginilmaz hale gelmistir. Bunda ordunun
son donemde girdigi savaslardan yenilgiyle ayrilmis olmasi rol oynar.

Batililasma meselesi bir biitlin olarak Tanzimat aydininin da 6ncelikli meselesi haline gelir. Bunun
gerekliligine inanan yazar-¢gizerler, roman ve tiyatro gibi batili tiirleri taklit etmeye baslarlar. Ancak meselenin
yanlis anlagilmasi bu yolda atilacak adimlarin da yanlis olacagi anlamma gelir. Nitekim dyle de olur. Kimi
ciliz isabetli hamleler goriilse de Avrupa’nin bilim ve teknigi yerine yasam bi¢iminin taklit edilmeye ¢alisildig1
goriiliir. Ozetle; 1800°1ii y1llarda Osmanli’da yasanan degisim siireciyle birlikte durum daha da karmasik bir
hal alir. Tanzimat Fermantyla birlikte Osmanli artik Avrupa devletlerinin iistiinliigiinii resmen kabul ettigini
ilan etmistir. Bu da beraberinde reform hareketlerinin zorunlulugu diistincesini dogurmustur. Yeniceri Ocagi
lagvedildikten sonra ordu sistemi Avrupa’ya gore sekillenmeye baslar. Avrupa kiiltiiriiyle beslenenlerin sayisi
arttikca ve Avrupali subay ve egitmenlerden ders alan insanlarin sayisi arttik¢a memlekette Batili bir hayat tarz1
bas gosterir. Osmanlt aydinlar1 da bu yonde yetismeye baslasalar da onlarin 6nemli bir kism1 Bati’nin yalnizca
faydali taraflarinin alinmasi gerektigini savunur. Kendi kiiltiiriinden uzaklagmis ve tamamen Avrupa’nin hayat
tarzin1 benimsemis olanlar, onlarin géziinde Batililagmay1 yanlis anlayan kisiler olarak tanimlanirlar. Bu tipler,
Tanzimat yazarlarinin eserlerinde de yer alirlar ve elestiri konusu olurlar. Ciinkii s6z konusu eserlerde anlatilan
kahramanlarin ortak 6zelligi onlarin kendi kiiltiirlerinden bir hayli uzaklasmis olmalaridir. Kendi kiiltiirel
kimliklerinden uzaklasan bu insanlar 6zendikleri Avrupa kiiltliriinii de tam anlamiyla 6ziimseyemezler. Felatun
Bey ve Bihruz bunlarin en hatirda kalan drnekleridir. Bu yoniiyle s6z konusu tipler topyekiin Osmanli aydininin,
kurum ve kuruluglarinin yanlis Batililagmasini temsil eden prototiplerdir. Onlar1 ilgilendiren temel mesele
eglence oldugu igin igin kiiltiirel boyutuyla pek de ilgilenmezler. Her ne kadar Bati’nin bilim ve teknikte ileri
bir seviyede oldugunun farkinda olsalar bile bunu geri plana itip daha ¢ok ahlak ve yasam tarzini 6ncelemeyi
tercih ederler. Bu da yanlis Batililagsmay1 kaginilmaz kilar. 1950’li yillara kadar Tiirk romaninin ana problemi
olan Dogu-Bat1 ikilemini (Moran, 1998: s. 244) Tanpinar, “esikte kalmis” olmak seklinde yorumlar (Giirsoy,
2015:s. 52).

Buradan hareketle, Erdemsizler Ulkesi adli eserde de onemli bir mesele olarak Batililasmaya yer
verildigi ve bunun da memlekette bir i¢ ¢oziilmeye yol agtigi, birlik ve beraberlige halel getirdigi goriiliir.
Bu hayali Kitap Ulkesi’nde 6zentilik boyutuna varan Batililasma olgusunun bir toplumun adeta yikilisina
nasil sebebiyet verdigi, “mukayese” adi altinda ayrilik tohumlarinin gizliden gizliye nasil ekildigi tizerinde
durulur. Hep beraber mutlu bir bigimde yasayan Alfabe toplumuna civar Alfabe toplumlarinin birinden gelen
tic yabanc1 misafir, onlara mukayeseyi 0gretmek suretiyle anlamsiz ve yersiz polemiklere yol acar; birlikte,
yanyana durmanin “anlam”ini1 siradanlagtirir ve benlik savasini kortikler.

“Bay Biiyiik X: ‘Bay Biiyiik Q, ne diyorsun bu ise, ne giizel bir beraberlikleri var degil mi?’ diye sordu.

Bay Biiyiik Q: (Kahkahalarla karisik) ‘Ya hi¢ sorma bunlar hakikaten mukayese yapmay1 bilmiyorlar’

diye karsilik verdi.

Tam o sirada Bay Biiyiik W, soze katildi:

Bay Biiylik W: ‘Ne dersiniz baylar, bunlara mukayese yapmay1 dgretelim mi?’ diye sordu.

Bay Biiyiik X: ‘Bence hi¢ gerek yok’ dedi ve ‘Sanirim bizi gordiiklerinde bunu kendi kendilerine

yapmuslardir’ diye ekledi” (Cifci, 2019: s. 11-12).

Mukayeseyi 6grenen Alfabe toplumu giderek boliinmeye ve erdemden uzaklagsmaya baslar. Yine bu ti¢
'http://haber.gumushane.edu.tr/69/yazarlar/utopya-ve-distopya.html (Erigsim Tarihi: 01.01.2022)
*https://bilimvegelecek.com.tr/index.php/2011/06/01/cesitli-dusunurlerin-toplumsal-sorunlara-cozum-yaklasimlari/

(Erisim Tarihi: 05.01.2022)
*http://tanzimat.k12.org.tr/yanlis-batililasma/ (Erigim Tarihi: 10.01.2022)
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yabancinin ikinci defa iilkeye gelirken yanlarinda getirdikleri “Harf Aynasi” adeta bu toplumun kotii sonunu
hazirlar. Ciinkii Alfabe toplumu Harf Atas1 Soru Isareti’nin ‘En erdemli hal birlikteyken edinilir’ sdziinden
giderek uzaklagmaya baslar ve kendini bu aynada goren her harf bir 6tekine {istlinliik cabasina girigir. Gergekte
bu aynada tek baslarina higbir anlam ifade etmediklerini gérmek yerine Tanzimat donemi eserlerindeki
karakterler gibi dis goriiniise aldanarak yanlis bir mukayese yaparlar ve giderek erdemden uzaklagmaya; kim
daha kusurlu kim daha kusursuz gibi sonu gelmez bir tartigmaya girisirler.

“Ben bu diinyanin en kusurlusuyum, kusursuzuyum ya da en yumusagi... Ne fark eder? Ne fark eder?
Ben... Hadi beni de bos ver! Bu Harf Aynasi’ndaki ben... O kadar giizel bir goriintiim var ki ...Ya bunlar,
digerleri, otekiler... Kotiiler, ¢irkinler, sekilsiz yiginlar siiriisii” (Cifci, 2019: s. 59).

2.5. Egoizm

Bireylerin kendi ¢ikarlarint 6n planda tutmasi durumuna egoizm denir. Fransizca kokenli olan bu
kavramin Tiirkgedeki kelime karsiligi “bencil”dir. Bu tiir kisiler ukala, kibirli ve kendini begenmis kisiler olarak
one ¢ikarlar. Daima en iyisini kendilerinin hak ettiklerini diistiniirler ve hatalarini kabullenmezler. Benmerkezci
bir 6zellige sahiptirler. Kendilerinden baska kimseyi diisiinmezler. Boyle oldugu i¢in de yalnizliga mahkim
olurlar. Bireyin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmesi ile ilgili egoizm diisiincesinin temsilcisi Ingiliz felsefesi
Thomas Hobbes’tir. Ona gore insanlar yasamlarini siirdiirmeye caligir. Herkes esit haklara sahiptir ve herkes
diinya nimetlerinden olabildigince faydalanmak ister. Fakat bu durum anlagmazliga sebebiyet verir. Boylece
herkes herkesin diismani haline gelir. Siiphesiz onun “insan insanin kurdudur” s6zii bu durumu kanitlar
niteliktedir*. Boylece bencillik, giiglii olandan zayifa dogru yani egemen siniftan ezilen sinifa dogru yayilan
bir 6zellik gosterir (Onal, 2018: s. 218).

Erdemsizler Ulkesi’nde de iktidar miicadelesi beraberinde “Benlik Devrimi” olarak nitelendirilen
egoizmi ortaya gikarir. Artik Kitap Ulkesi’ne disaridan dahil edilen “Mukayese” olgusu ve “Harf Aynas1”
ile birlikte Alfabe toplumunda her harf kendi kendisinin efendisi olmak i¢in amansiz bir miicadeleye girisir.
Boylece “anlam” biisbiitiin anlamsizlasir ve unutulur; “ben” diyebilmek en biiylik “erdem™ olarak telakki
edilir.

Kitap Ulkesi’nde yasayan Alfabe toplumunda her harf kendisinin efendisiydi artik. Erdem
birliktelikte degil, benlikteydi. Harf Aynasi’nda oldugu gibi goriinen bir kusursuzla, oldugu
gibi goriinmeyen bir kusurlu ya da kafasinda bir sapka tasiyan bir yumusak i¢in erdem
benlikteydi. Yabanci bir uygarliktan gelen Bay Biiyiik X, W ve Q’nun Alfabe toplumuna ikinci
ziyaretlerinde getirdikleri Harf Aynasi bu toplumu baskalastirmisti. Bu olay artik ‘Benlik
Devrimi’ olarak adlandirilmisti. Benlik Devrimi’nin stiinden biiyiik bir zaman ge¢misti.
[k ayrim olan bay sessizlikten bayan seslilige, ilk diisiince olan yamukguluktan noktaciliga
ve daha sonralar1 kusurluluk diisincesinden kusursuzluk diisiincesine dogru evrilen Alfabe
toplumu yeni bir doniim noktasina ulagmisti. Anlam ¢oktan unutulmustu. Bir arada olmak
en biiyiik ayipti. Ben-Benlik¢ilik Alfabe toplumunun en énemli diisiincesi haline gelmisti.
Erdemli olmak ‘ben’ diyebilmekti. Benlik Devrimi’nden sonra Harf Aynasi kutsal bir nitelik
kazandi. Ciinkii harfler kendilerini Harf Aynasi’ndaki goriintiileri {izerinden tanimlryorlardi
(Cifei, 2019: s. 63).

“https://www.habervakti.com/dosya/egoizm-bencillik-nedir-h®***" html (Erisim Tarihi: 15.01.2022)

80 Van YYU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi - Yil: 2022 - Say1: 55



Tahir ZORKUL, Mihriban ERDEM

2.6. Irk¢ulik

Bati dillerinde “racism” olarak yer alan ve gilinlimiizde de Snemli bir toplumsal mesele olarak
karsimizda duran irkgilik, bir tiir ayrimeilik olarak tanimlanabilir. Onyargilarin yol agtigi bu durum kendi
kokenine mensup olmayanlari dislamak ve otekilestirmek sonucunu dogurur. Erdemsizler Ulkesi’nde de
vurgulandig1 {izere bu politikanin benimsendigi toplumlarda birlik ve biitiinligiin, huzur ve refahin olmasi
miimkiin degildir. S6z konusu toplumlar kendilerine benzemeyeni disladiklari i¢in stirekli bir iktidar kavgasina
stirtiklenirler. Siif miicadelesinin varlig1 zaten basl basina birlik ve dayanigma ruhunu zedelemeye yeter.
Bdylece bir toplumu ayakta tutan temel dinamikler kendiliginden dinamitlenmis olur.

Bu baglamda irk¢ilik olgusunun on sekizinci ylizyilin sonlarina dogru ortaya ¢iktigini sdylemek yanlig
olmaz. Modernizmle derin baglari olan bu siyasal ideolojinin sdzliik anlamina bakildiginda insanlarin toplumsal
ozelliklerini biyolojik, irksal dzelliklerine indirgeyerek bir irkin baska bir 1rka {istiin oldugunu 6ne siiren 6greti
seklinde tanimlandigi goriliir. Irk¢iligin zeminini olusturan siire¢ dteki kavraminin olusturulmasindan ileri
gelmektedir. Clinkii 6tekilestirilen topluluklar olumsuz 6zelliklere sahip gortldiigii icin irk¢ilikla bagdastirilir.
Bu da irk¢iligin hizla yayilmasina zemin hazirlar®. Hizla yayilan irk¢ilik, insanlar arasinda esitsizlige sebebiyet
verdigi i¢in diismanlik gibi hos karsilanmayan duygulara, nefrete ve hatta bunun daha da 6tesinde soykirima
kadar varabilir. Hitlerin uygulamis oldugu irk¢ilik politikasi bunu kanitlar niteliktedir. ilk 6nce sdylem seklinde
meydana ¢ikan 1rk¢ilik, bir sonraki agamada diglayict ve siddet igeren eylemlere doniigiir. Bu durum insanlarin
yasam hakkinin elinden alinmas1 problematigini giindeme getirir (Kirik, Oztiirk, Saltik, ve Orujova, 2018: s.
17).

Erdemsizler Ulkesi’'nde de Alfabe toplumunun fertleri gesitli gruplara ayrilirlar. Toplumu olusturan
bu gruplar kendilerine benzemeyenleri dislarlar. Kitap Ulkesi’'ndeki irk¢ilik vurgusu tiim gruplar iizerinden
verilse de bunun en bariz drnegini Biiyiik Yumusak G ve Kiiciik Yumusak g teskil etmektedir. Oyle ki higbir
grup onlar1 kendi aralarina kabul etmezler.

Biiyiik Yumusak G: ‘Biz... Yani ben Biiylik Yumusak G ve Kiigiikk Yumusak g, zaten sizin
gibi degiliz. Harf Aynasi’nda nasil goriiniirsek goriinelim, yumusak oldugumuz i¢in hicbir sey
degismeyecek.’

Kiiciikk Yumusak g: ¢ Evet... Biiyiikk Yumusak G, ¢ok hakli... Zamaninda en kat1 ifadeleri ve
anlamlari biz ikimiz diizeltir ve yumusatirdik. Ne oldu Alfabe’ye bir tiirlii anlamiyorum. Bu
kadar kisa zamanda her sey ne de cabuk degisti. Higbir sey eskisi gibi degil. Satirlar, paragrafiar,
sayfalar degisti sanki. Neler oluyor bir tiirlii anlayamiyorum. Anlam olusturmadiktan sonra
bizim ne 6nemimiz var? (Cifci, 2019: s. 45-46).

2. 7. Otekilestirme

Otekilestirme insanlik tarihi boyunca iistesinden gelinememis bir davranis bi¢imi olarak varhigini
siirdiiriir. On yarg1 ve ayristirma iizerine temellenir ve toplumsal bir sorun olarak bireyleri girdabina ceker.
Onemli dl¢iide hakim unsurun giicii elinde bulundurmasi ve dtekine iistiinliik kurmaya calismas ugrasidir.
Bir bakima da farkli olam etiketlemektir. Ozetle, bireyin kendisine benzemeyeni gérmezden gelmesi ve
onu degersizlestirmesi ¢abasidir. Dolayisiyla Gtekilestirmenin oldugu diizenlerde sosyal adaletin tesisi de
neredeyse imkansizlasir. Zaten sinif catismasi, baski ve zuliim Kitap Ulkesi’nde &tekilestirmenin besleyip
biiytittiigii davranis bigimleri olarak one ¢ikar. Alfabe toplumunda “anlam™m zevaline yol acan ve bireyler

arasina mesafe koyan da siirekli olarak distan koriiklenen oOtekilestirmedir. Bunun temel nedeni ayrimeiliga

*https://madalyonklinik.com/blog/irkcilik-olgusunun-gunumuze-yansimalari-yeni-irkcilik (Erigim Tarihi: 20.01.2022)
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itilen bireylerin bagkalarma ayrimeilik uygulamasidir. Bdylece bu bir silsile halinde siirlip gider (Ates, 2016:
s. 19). Dolayisiyla otekilestirme, farkli olan1 anlama, onlarla empati kurabilme ve uyumlu bir yasam siirmenin
oniindeki en biiyiik engellerden biri olarak goériinmektedir (Saglam ve Yasar, 2017: s. 1359). Erdemsizler
Ulkesi’nde de o6tekilestirme olgusu iktidar miicadelesi ve mukayeseden kaynaklanir. Alfabe toplumunda
bireyler gerek kimliklerinden gerek Harf Aynasi’indaki yansima bigimlerinden hareketle birbirlerini su sekilde

kategorize ederler:

2.7.1. Bayan Sesliler

Kitap Ulkesi’nde sesli harfler bayanlar1 temsil etmektedirler. Ulkedeki gruplasmayi ilk baslatanlar ve
bu sekilde kargasaya yol acanlar da onlar olmustur. Civar toplumdan gelen {i¢ yabanci -Bay Biiylik X, Bay
Biiyiik Q ve Bay Biiylik W- onlara mukayese yapmay1 6gretirler. Onlar olmazsa Bay Seslilerin tek basina
hicbir anlam ifade etmeyecegini ileri siirerler. Bu diisiince ile Bayan Sesliler, Bayan Biiyiik A dnderliginde
ayaklanmaya baglarlar.

“Biz Bayan Sesliler olarak, Bay Sessizlerin bizsiz hi¢bir sey ifade edemeyeceklerini biliyoruz. Onlarla
yan yana durmamiz i¢in, bizim istiinliigiimiiz kabullenmeleri sart” (Cifci, 2019: s. 14).

2.7.2. Bay Sessizler

Kitap Ulkesi’ndeki Alfabe toplumunda sessiz harfler erkekleri temsil ederler. Bayan Seslilerin
ayaklanmalar1 neticesinde Bay Sessizler de harekete gegerler. Onlar da Bay Biiyiikk B, onderliginde farkli
bir grup olustururlar. Kendilerinin sayisal olarak Bayan Sesliler’den {iistiin olduklarimi ve onlar olmadan
Bayan Seslilerin higbir anlam ifade edemeyeceklerini, bundan dolay1 da onlarin iistiinliigiinii asla kabul
etmeyeceklerini one siirerler.

“Bizler biiyiik Alfabe toplumunun ve Kitap Ulkesi’nin bel kemikleriyiz. Biz Bay Sessizler hem Bayan
Sesliler’den sayica iistiiniiz hem de onlardan daha sertiz. Biz olmadan onlar sadece bir higtirler” (Cifci, 2019:
s. 16).

2.7.3. Yamukculuk

Yamukgular, erdemin Yama adinda bir Tanr1’dan kaynaklandig: diisiincesini tez olarak savunurlar. S6z
konusu diisiinceyi baslatan ilk kisi ise Bay Biiyiik K olmustur. Harf Aynasi’nda viicudundaki yamuklugu fark
eder ve erdemin yamuk olmakta gizli oldugunu ileri siirer. Benzer sekilde Bayan Biiyilik A da Bay Biiyiik K
gibi ayni diislinceyi savunur.

Bay Biiyiik K: ‘Ben Bay Biiyiik K olarak sizi yamukg¢uluga davet ediyorum. Ben bir yamugum
ve yamukculugu soyle tarif etmek istiyorum. Viicudum bir ¢ubuk {izerine ¢apraz gelen iki
egriden olugsmakta. Viicudunda yamukluk olan herkesi ‘yamukguluk’ diisiincesine davet
ediyorum yani herkesin kendi 6ziline sadik kalmasini istiyorum. Yasasin yamuklar, yasasin
yamukluk ve de sonsuza dek yasasin yamukeuluk! (Cifci, 2019: s. 18).

Bay Biiyilk K’nin bu ¢ikis1 Kitap Ulkesi’nde yeni bir miladin baslangici olur. O giinden sonra
“yamukculuk” bir erdem haline gelir. Bay Biiyiik K sozlerini bitirdikten sonra bayan seslilerden bazilarinin
da yamuk oldugunu fark eder. Bu durum Alfabe toplumundaki sesli-sessiz ayrimini ortadan kaldirir ve yeni
ayirimlarin dogmasina yol agar. Bay Biiylik K, Bayan Biiyiik A’nin da viicudunda iki egri ve bir kisa ¢ubuk
olduguna dikkat ¢ekerek onunla ittifak kurmak ister. Konusma ayarlamasi i¢in de Bay Kiigiik k’yi, Bayan
Biiyiik A’nin en yakini olan Bayan Kiiciik a’ya araci olarak gonderir. Bayan Kiigiik a, Bayan Biiyilk A’nin

“yamukc¢uluk” diistincesine olumlu baktigini; ancak bazi ¢ekincelerinin oldugunu ifade eder. Soyle ki bayan
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sesliler iginde yamuk bir viicuda sahip olan tek kisi sadece kendisidir. Aralarindaki diyaloglar devam ederken
Bayan Kiigiik a, birden kendisinin de yamuk olmadiginin farkina varir. Bu nedenle, herhangi bir ittifakin

olugmasi halinde “yamukguluk” diisiincesi i¢inde kendisine yer olmadigini diisiiniir.

2.7.4. Ovalcilik
Viicudunun oval oldugunu fark eden Bayan Kiiciik a’nin Kitap Ulkesi’nde kap araladig: bir diger
diisiince ise Ovalcilik’tir. Ovalciligi benimseyenler bu diisiincenin Tanr1 Ova’dan geldigini iddia ederler.
Bayan Kiiciik a ve Bayan Kiigiik e’ye gore, viicudunda herhangi bir kivrim tastyan herkesin bir araya gelmesi
gerekir. Onlar ovalciligin, yamukguluktan daha biiyiik bir erdem oldugu kanaatini tasirlar.
Bayan Kii¢iik e: ‘Biz Bayan Kiiciik a ile yamukgulugun Alfabe toplumunun biitlinlini
kapsamadigini diigiiniiyoruz.” ‘Mukayese’ kelimesi lizerinde Bayan Kiigiik a ile pek ¢ok kez
konustuk. Biz ovaliz! Evet yamuk olmayabiliriz. Ancak ovalcilik yamukg¢uluktan daha biiytik
bir erdemdir. Ciinkii yamukg¢uluk erdem ¢itasinda ovalcilikten dstiin degildir (Cifci, 2019: s.
23).

2.7.5. Cubukc¢uluk
Cubukgular, digerlerinin aksine erdemin diiz bir ¢ubuktan ibaret oldugunu dile getirirler. Bay Kiigiik
k, Bayan Kiigiik 1, Bayan Biiyiik I, Bayan Biiyiik I ve Bayan Kiiciik i’nin yamukgculuk ile ilgili tartismalart
iizerine Bay Kiiciik k, onlarin ne yamuk ne de oval olmadiklarini; dolayisiyla erdem {izerine konusmamalari
gerektigini soyler. Bu da Kitap Ulkesi’nde “Cubukculuk™ gibi yeni bir diisiincenin ortaya atilmasina neden
olur. Bu diisiince i¢in Bayan Biiyiik I, arkadaslarini Onséz Meydani’na davet eder; yeni ve gegerli fikrin
Cubukguluk oldugunu aciklar.
Bayan Biiyiik I: ‘Gordiigiiniiz gibi saygideger dostlarim! Bay Biiylik K, yamugu tercih etti
ve yamukculuk yolundan yiiriidii. Ama bence yanlis yapti. Yaptigim mukayeseler sonucunda
anladim ki Alfabe toplumunun yaslandigi tek erdem ‘Cubuk’ ve biz de birer ¢ubuguz. Tek
farkimiz Bayan Biiyiik I ve Bayan Kiigiik i’nin noktalarinin olmasi. Ancak bu ¢ubuk oldugumuz
gergegini degistirmez. Ben siz degerli dostlarima bu Onséz Meydani’nda sz veriyorum.
Ben bir ¢cubugum ve ¢ubukguluk diisiincesinin bu {ilkedeki en kapsayict diigsiince olmasini
saglayacagim. Yasasin ¢ubuk, yasasin ¢ubukluk ve de yasasin ¢ubukguluk!’ s6zleriyle Bayan
Biiyiik I, konusmasini bitirdi (Cifci, 2019: s. 28).

2.7.6. Yuvarlak¢ilik

Ovalcilerin efendisinin Bayan Kii¢iik e olmasi bu kez de yuvarlakgilar arasinda bir i¢ catismaya neden
olur. Ozellikle gubukgularin tarihi konusmasini referans alan Bayan Biiyiik O, kendisinin de bir oval oldugunu;
ancak ovalciligin iki farkl kategoride ele alinmasi gerektigini ortaya atar. Bayan Biiyiikk O’ya gore ovalcilik
erdemse yuvarlakgilik iki kere erdemdir. Bunun iizerine biitiin yuvarlakgilart Onséz Meydani’na toplayip yeni
diisiincesini onlarla paylasir.

“Bayan Biiyiik O: ‘Ovalcilik bir erdemdir, elbette. Tartisilamaz ama ben Bayan Biiyiik O, nasil olur da
bir yar1 oval Bay Biiyiik C ile ayni1 olabilirim. Ben tam yuvarlagim. Onlarsa oval. Eger oval olmak bir erdemse,
yuvarlak olmak iki kere erdemdir.”” (Cifci, 2019: s. 30).
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2.7.7. Noktacilik
Bayan Biiyiik I, estetik agidan viicudunda ¢ubuk olan her harfe ¢ubukguluk diisiincesini entegre etme
cabasi icinde oldugundan bu konu i¢in Bay Biiyiik B ile fikir alig-verisinde bulunur. Fakat Bay Biiyiik B, artik
ovalcilige bagl oldugunu, viicudundaki ¢ubugun ovalciliginin 6niine gegemeyecegini sdyler. Bu durum Bayan
Biiyiik I’de biiyiik bir hayranlik uyandirir. Bir harfin kendini bu denli bir diisiinceye adamasi onu sasirtir.
Bunun {izerine ¢ubukculuk diisiincesine hakim olmasina ragmen kendini oraya ait hissetmedigini; kendinde
onlara gore fazlalik oldugunu fark eder. Bu duygu, noktacilik diisiincesinin gelismesine yol acar.
Bayan Biiyiik I: ‘Vay be! Demek ki bir harf kendini bu denli bir diisiinceye verebiliyor. Bay
Biiyiik B’ye hayran olmamak elde degil. Ama nasil? Neden ben ¢ubukc¢uluk i¢in bu denli derin
duygular besleyemiyorum. Acaba benim viicudum efendi Bayan Biiyiik I’'ninkinden farkli m1?
Yoo hayir. Higbir fark yok, hatta aynisi ve hatta hatta fazlasi bile var. Evet, fazlas1 var. Ne fazla
ama sadece bir nokta... Nokta, nokta, nokta! (Cifci, 2019: s. 35).
Kitap Ulkesi’ndeki Alfabe toplumunda 6tekilestirme olgusu biitiin hiziyla siiriip gider. Bes farkli
diisiince olan noktacilik, yuvarlakeilik, ovalcilik, ¢ubukculuk, yamukculuk gibi tartigmalar bir siire sonra

yerini ti¢ farkli diisiinceye birakir. Bunlar; Kusurlular, kusursuzlar ve yumusaklardir.

2.7.8. Kusurlular

Kusurlular, Harf Aynasi’nda oldugu gibi goriinmeyenler olarak Sonu¢ Meydani’ni ele gegirirler.
Onlar, onceleri kendileriyle hi¢ barisik degilken sonradan mukayese sonucunda viicutlarindaki farkliligin
ayirdina varmak suretiyle kendilerinin kusurlu olduklarini ve “erdem”in kusurlu olmakta gizli oldugunu iddia
ederler. Kendilerine temsilci olarak da Bay Biiyiik K’yi secerler. Bay Biiyiik K’ye gore aynada oldugu gibi
goriinmemek erdemin kaynagidir.

“(...) Bizi biz yapan sey kusurdur. Kusur. Kusurluluk. Bizi birbirimize baglayan sey bu... Yasasin
kusurlarimiz ve yagasin kusurlulukguluk™ (Cifci, 2019: s. 51-52).

2.7.9. Kusursuzlar

Kusursuzlar, Harf Aynasi’nda oldugu gibi goriinenlerdir. Bunlar da Onséz Meydani’ni kendilerine
mesken edinirler. Temsilcileri ve efendileri Bayan Biiyiik I’dir. Onlar erdemin kaynagmin kusursuzluk
oldugunu ileri siirerler. Buna Harf Aynasi’ndaki goriiniislerini delil olarak gosterirler.

“Bizim Harf Aynasi’ndaki bu dosdogru halimiz apagik erdeme ve erdemlilige isaret etmektedir. Biz
Harf Aynasi’nda kusursuzuz. Biz bu iilkenin kusursuzlariyiz. Yasasin kusursuzluk ve yasasin kusursuzculuk”
(Cifci, 2019: s. 50).

2.7.10. Yumusaklar

Alfabe toplumunu olusturan bu tiir bireyler, kafalarinda bir yumusatici sapka tasiyanlardir. Onlar,
{ic bolimden olusan Kitap Ulkesi’nin Giris Meydani’ni kendilerine yer edinirler. Esasinda bu iilkede
en ¢ok dislananlar yumusak olmustur. Biiyilk Yumusak G ve Kiiciik Yumusak g, hicbir grup tarafindan
benimsenmedikleri icin Kusurlular ve Kusursuzlar grubundan ayr1 olarak Giris Meydani’ndaki Harf Aynasi’nin
onilinde vakit gecirmeye calisirlar. Zaten biitiin bu ¢ekismeler ve ayrigmalar arasinda onlar, kendileri i¢in pek
bir seyin degismeyeceginin bilincindedirler.

“Alfabe’deki ayrimlar giin gectikce netlesiyordu. Ancak Biiyiikk Yumusak G, ve Kii¢lik Yumusak g
bu ayrimlari eskiden oldugu gibi ¢ok umursamiyorlardi. Cilinkii Biiyiik Yumusak G ve Kii¢iik Yumusak g, ne
olursa olsun onlar i¢in higbir seyin degismeyecegini biliyorlardi” (Cifci, 2019: s. 49).
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2.7.11. Benlik Devrimi

Alfabe toplumunda harigten mukayese ve Harf Aynasi gibi miidahaleler sonucunda Benlik Devrimi
gergeklesir. Bu da gruplasmalara yol acar. Neticede birgok farkli diisiince ortaya atilir; bu tartismalar “anlam™1
anlamsizlastirmaya dogru iter, harfler giderek yalnizlagsmaya baslar. Meydanlarin bosalmasiyla birlikte de her
harf, kendi disindaki diger harfleri gérmezden gelir ve kendi miikemmelliyetini ileri siirer. Harf Aynasi’nda
kendini izlemek isteyen harfler arasinda ¢ekigsmeler baglar. Boylece Benlik Devrimi adi altinda yeni bir diislince
ortaya atilir. Alfabe toplumunda artik her harf kendi kendisinin efendisi olma yolunda ilerler. Boylelikle erdem
yeni bir boyut kazanmus; Kitap Ulkesi’nde “ben” diyebilmek biricik erdem haline gelmistir.

“En nihayetinde ben-benlik-benlik¢ilik Alfabe toplumunun en 6nemli diisiincesi haline gelmisti.
Erdemli olmak ‘ben’ diyebilmekti. Ben deyince bir harf, bir ‘ben’ daha ¢ikmaliydi ayni harfin agzindan. Biitiin
harfler, her s6ze kendilerinden bahsetmekle baslayali bir hayli olmustu” (Cifci, 2019: s. 62).

2.7.12. Lanetleyenler

Kitap Ulkesi'nde Noktalilar ve Bayan Sesliler disinda kalan harflerin bir araya gelmek suretiyle
olusturduklar1 Lanetleyenler grubu ile birlikte toplumsal tartigmalar, cinsiyet¢i bir boyut kazanir. Onlar, Harf
Aynasi’nin kirilmasindan yola ¢ikarak Noktalilar’1 ve Bayan Sesliler’i lanetlerler. Onlara gére Harf Aynasi’nin
kirilmasina sebep olan Noktalilar, noktali olmalarinin yan sira baska bir 6zellige daha sahiptirler. Hepsi ayni
zamanda birer seslidir; yani hepsi birer kadindir. Bu nedenle bu iki ortak 6zellige sahip harfler onlar tarafindan
dislanir. Boylece Alfabe toplumunda tartismalarin ardi arkasi kesilmez, toplumsal krizler giderek derinlesir.

“Biz en basta yanildik. Harf Aynasini kiran lanetli Bayan Biiyiik U, daha lanetli Bayan Biiyiik O
ve en lanetli Bayan Biiyiik I’nin tek ortak paydalari, sadece noktali olmalar1 degildi. Hepsi ayn1 zamanda
birer sesliydiler. Yani hepsi birer kadindi. Bu yiizden en az Noktalilar kadar Sesliler’i de yani kadinlar1 da
lanetlemek lazim. Kadinlari, son Harf Aynasi kirilmadan lanetlemeliydik. Lanetlemeliydik...” (Cifci, 2019: s.
73).

2.7.13. Lanetlenenler

Benlik Devrimi’nin ardindan Harf Aynasi kutsal bir nitelik kazanir. Alfabe toplumundaki her birey
kendisini Harf Aynasi iizerinden tanimlamaya; kendisine bir kimlik bigmeye ¢alisir. Kitap Ulkesi’nde ii¢
meydanin her birinde bir ayna bulunmaktadir. Harf aynalarimin sirayla kirilmasi, aynanin kirtlmasina sebep
olanlara yonelik yeni bir tutumun gelismesine yol agar. Esasinda ilk iki aynanin kirilmasi kaza sonucu
gerceklesir. Ancak is giderek bir etki-tepki meselesine doniisiince iigiincii ayna Bayan Biiyiik U tarafindan
bile isteye kirilir. Séyle ki, Bay Biiyiik Z nin Bayan Biiyiik I’yi itmesiyle Harf Aynasi paramparca olur. Bunun
sonucunda Bayan Biiyiik I, lanetli ilan edilir. Herkes tarafindan dislanan Bayan Biiyiik I, hi¢bir meydana
alinmaz. Kusursuzlar Meydani’ndaki ayna da Bayan Biiyiik U’niin yanlislikla carpmas1 sonucunda kirilinca o
da bir diger lanetli olarak ilan edilir. Geriye kalan noktali harfler de bu durumdan biiyiik bir su¢luluk duymaya
baslarlar. Bayan Biiyiik U, sonunda bu dislanmaya dayanamayarak viicudundan kopardigi noktasini kalan
son Harf Aynasi’na firlatir ve onu da kirar. Gergekte bu son olay da Kitap Ulkesi’ndeki tartigmalari nihayete
erdirmez; aksine yeni bir tartismaya kapi aralar. Bu kez de erdemin yeni ve temel kaynagi lanettir fikri 6ne
stirtiliir.

“Bayan Biiyiik U: Eger ben kendimi géremeyeceksem higbir harf kendisini goremez, gormemeli. Al
iste... Simdi sadece noktalilar degil, hepiniz lanetlisiniz. Lanet! iste erdemin yeni ve temel kaynag1 dedi kendi
kendine alayci bir sesle” (Cifci, 2019: s. 72).

Van YYU The Journal of Social Sciences Institute - Year: 2022 - Issue: 55 85



Padovali Marsilius 'da Din-Siyaset Iligkisi

Sonuc¢

Erdemsizler Ulkesi her seyden 6nce iitopya ile distopya arasinda bir metin goriiniimiindedir. Kitap
Ulkesi’nde baslangicta her seyin kusursuz olmasi1 yoniiyle iitopyaya; giderek bu kusursuzlugun bir kisirdéngiiye
doniisen sonu gelmez tartigma ve ¢ekismeler sonucunda bozulmaya yiiz tutmasi yoniiyle de distopyaya yakin
durur. Yani bir yoniiyle Devlet ve El Medinet’iil- Fazila’y1 hatirlatirken; diger yoniiyle Hayvan Ciftligi ve
1984°ii ammsatir. Ancak Erdemsizler Ulkesi’nin biitiinliiklii bir toplumsal diizen 6nerdigi sdylenemez. Eserin
dikkat ¢eken tarafi ise, Cifci’nin, Platon ya da Farabi’den farkli olarak iitopyasini olmasi gerekenler degil;
olmamasi gerekenler lizerinden kurgulamis olmasidir.

Erdem arayisindaki Erdemsizler Ulkesi adli eserin daha ilk bakista yiizey ve derin olmak iizere iki
farkli anlam katmanina sahip oldugu dikkatlerden kagmaz. Yazar, yiizey metinde bireyleri harflerden olusan
Alfabe toplumunda okuyucuyu erdemli bir toplumda olmamasi gerekenler {izerinde diisiinmeye sevk eder.
Daha yerinde bir ifadeyle metin boyunca ‘Erdem ne degildir?’ sorusuna farkli cevaplarin arandigi bir yolculuk
kurgusu s6z konusudur. Bu yolculukta, baglangigta hep birlikte mutlu bir sekilde yasayan, yardimlagsma
ve dayanigma ruhunun hakim oldugu Alfabe toplumunun distan miidahaleler sonucunda giderek iktidar
miicadelelerinin, kutuplagmalarin, Stekilestirmelerin, bencilliklerin bas gostermesine; birlik ve beraberligin
bozulmasina; nihayetinde de anlamin yok olmasina taniklik edilir. Boylelikle erdem icin yapilan her tanim,
bir 6nceki tanimu tartigilir hale getirir ve gegersizlestirir. Bu da erdemi giderek olmasi gereken asil anlamindan
uzaklastirir. Sonugta yazar, modern zamanlarda pek ¢ok kavram gibi erdemin de gorece bir kavram oldugunu,
bakis acisina gore farklilik arz edebilecegini ortaya koymak suretiyle okuyucuyu sonu gelmez tartigmalarin yol
actig1 trajik durumlarla yiizlestirir.

Metnin derin yapisinda ise giiniimiiz toplumlarini yozlastiran, hatta yok olmaya mahkum kilan
iktidar, 1rk¢ilik, egoizm, otekilestirme gibi politik, dinsel, etnik ayristirmalarin olasi tehlikelerine karsi kisi ve
kurumlar bilinglendirmeyi hedefler. Cifci, bu tiir mesajlarini ise metnin satir aralarinda elestirel bir tutumla
yansitir.

Ozetle yazar, Kitap Ulkesi’ndeki Alfabe toplumu iizerinden birlikte olmanin anlam ifade ettigini,
erdemin birliktelikte gizli oldugunu sezdirir. Toplumsal biitiinliik agisindan dil, din, 1tk gibi farkliliklarin
zenginlik olarak algilanmasi gerektigi gercegini ortiik bir bigimde dillendirir.
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Arastirma ve Yayin Etigi Beyani
Arastirmacilar verilerin toplanmasinda, analizinde ve raporlagtirilmasinda her tiirlii etik ilke ve

kurala 6zen gosterdiklerini beyan ederler.

Yazarlarin Makaleye Katki Oranlar:

1. yazar %60 oraninda, 2. yazar %40 oraninda oraninda katki saglamistir.

Cikar Beyam
Yazarlar arasinda herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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