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oz

Yarim asirlik kose yazilar ile Tiirk basin hayatinda derin izler birakan Asim
Us, Miilkiye yillarinda almis oldugu egitim sayesinde Tiirk dis politikasm iyi
okuyabilmis ve evrensel hukuk {izerine temellendirilen makaleler kaleme almustir.
Atatiirk'e, onun ilke ve inkilaplarina ayn: zamanda partisine kayitsiz sartsiz bagl
kalinmasimi Tiirk halkindan istemistir. Bu ¢aliymanin temel sorunsali da Tiirkiye’de
i¢ ve dis siyaseti sekillendiren olaylarin onun goriisleri tizerinden degerlendirilmesi
olmugstur. Arastirma, Us’un gordiiklerinin, duyduklarmin ve hatirladiklarinin bir
analizi niteligindedir. Bu ¢aligmanin ana bagliklart da Us'un s6z konusu yillarda
kaleme aldig1 yazilar ve Kurun’a yansityan mansetler lizerine temellendirilmistir.
1935 segimleri, kadinlarin mecliste temsil hakkini kazanmasi, Cumhuriyet
Halk Partisi (CHP) Doérdiincii Biiyiik Kurultay:, Bogazlar rejiminin Tiirkiye
lehine degismesi, Hitler Almanya’sit ve Hatay sorunu makalenin ana eksenini
olusturmaktadir. Calismada Cumhurbaskanhigi Arsivi, Tirkiye Cumbhuriyeti
Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi’nden
faydalanilarak literatiirdeki noksanhigin giderilmesi amaglanmugtir.

Anahtar Kelimeler: Asim Us, Hakk: Tarik Us, Hatay Sorunu, Hitler, Montrd,

Kurun gazetesi

ABSTRACT

Asim Us, who has left deep traces in Turkish press life with his half-century-old
columns, was able to read Turkish foreign policy well and wrote articles based
on universal law, thanks to the education he received during the years of Miilkiye
School. He asked the Turkish people to unconditionally adhere to Atatiirk, his
principles and reforms, as well as to his party. The main problematic of this
study is the evaluation of the events that shaped domestic and foreign politics in
Tiirkiye through his views. The article is an analysis of what Asim Us saw, heard

and remembered. The main titles of this study are based on the articles he wrote
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in the period 1935-1939 and the headlines reflected in Kurun. The 1935 elections, women’s acquisition of the right of
representation in the parliament, the Fourth Great Congress of the Republican People’s Party (CHP), the change of the
Straits regime in favor of Tiirkiye, Hitler’s Germany and the Hatay issue constitute the main axis of the article. This
study tries to eliminate the deficiency in the literature by making use of the Presidency Archives, The Directorate of
State Archives of the Presidency of the Republic of Tiirkiye: The Departments of the Ottoman and Republic Archives.

Keywords: Asim Us, Hakk: Tarik Us, Hatay issue, Hitler, Montreux Convention, Kurun newspaper

Extended Abstract

Asim Us started his journalism career in 7anin, where he implicitly criticized the
famous figures of the period through his political and humorous writings. In 1914, he
continued his career at the newspaper Sabah, whose editor-in-chief was Ahmet Emin
Bey (Yalman). Shortly thereafter, in 1917, Ahmet Emin Bey and Us published the Vakit
newspaper. After the Armistice of Mudros, they printed headlines about the unfair
occupations by the Allied powers. Despite significant pressure and censorship, the
newspaper gave full support to the national struggle in Anatolia. After Ahmet Emin
Bey’s departure in 1923, Us tried to keep the Kurun newspaper alive with his brother
Hakki Tarik (Us).

Following the proclamation of the Republic of Tiirkiye, Us maintained his loyalty to
the regime and was elected as a deputy for Artvin in 1927. Us acted as an advocate and
spokesperson for the People’s Party and harshly criticized the opposition Free
Republican Party. When women were granted the right to vote and seek election in
1934, he attributed this development to Atatiirk’s desire to modernize the country. In
1935, he portrayed Atatiirk’s approval of independent deputies as a sign of his belief in
democracy. Following the 1935 election, 18 women participated in the Turkish Grand
National Assembly as deputies. Us himself was elected as a deputy for Coruh.

Us went to Germany in 1935 where he had the opportunity to meet Hitler. He was
clearly influenced by Hitler and the practices of the National Socialist Party, as shown
by his subsequent admiring articles about the party youth and worker camps. Us argued
that shutting down other political parties played a significant role in the rise of Hitler’s
Germany and reported and presented his impressions of Hitler’s Germany to Atatiirk.
He gave full support to party integration as a natural consequence of an authoritarian
trend at the 1935 Republican People’s Party (CHP) convention. Thus, the general
secretary of the party also became the interior minister. In 1936, Us supported the Sun
Language Theory and Atatiirk’s efforts to simplify the Turkish language. He travelled to
Yugoslavia in 1936 and 1937, and published his impressions in a book shortly thereafter.
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Us’s arguments in favor of changes to the Regime of the Straits, the key focus of
Turkish foreign policy in 1936, were particularly noteworthy. He closely followed
developments in Montreux, Switzerland and presented them in his newspaper. The
straits had been placed under the control of the Allied powers by the Armistice of
Mudros, after which the Treaty of Sevres established an international commission for
the same purpose. At the Lausanne Conference, both sides of the straits were cleared of
Turkish soldiers, and control of the straits was given to an international commission
chaired by Tirkiye. Us wrote articles asserting that political conditions had changed
following the German occupation of the Rhineland and the Italian occupation of
Abyssinia and that control over the straits should consequently be given to Tiirkiye. The
straits were important for Tiirkiye’s security, and Asim Us equated Tiirkiye’s regaining
control over them with the victory of Canakkale. Moreover, he wrote articles attributing
this diplomatic success to the peaceful foreign policy pursued by Atatiirk’s Tiirkiye.

In September 1936, Us wrote about the future of the iskenderun Sanjak (The Sanjak
of Alexandretta) after the end of the French mandate in Syria. He saw the Hatay issue,
which was Atatiirk’s cause, as his own. The Ankara Agreement, signed with France in
1921, included protections for the rights of Turks living in the region. Nonetheless,
France made every effort to assimilate the Turkish population to ensure its own
dominance in the region. Thus, lands owned by Turks were seized and given to
Armenians and Kurds who cooperated with the French. Besides, those who were hostile
to Atatiirk’s Tiirkiye were assigned to Antakya High School by the French. Us mentioned
these problems in every article he wrote until the Hatay issue was resolved. He
consistently stressed the issue of Hatay in his columns in capital letters. While the
Geneva and Paris negotiations were underway, he recounted the atrocities committed by
Syrian Arabs in Hatay. Atatiirk invited Asim Us to Dolmabahg¢e Palace and requested
that articles dictated by Atatiirk himself be published in the newspaper with the signature
of Asim Us. By January 22, 1937, articles written by Atatiirk were published for five
days in a row. Ultimately, through Atatiirk’s efforts, the Hatay State was established on
September 2, 1938.
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Giris

Tiirk basin hayatina uzun yillar kalemi ile hizmet etmis olan Asim Us, Hac1 Hasan
Hulusi ve Sidika Hanim’m oglu olarak Manisa’nin Gordes ilgesinde 1884°te diinyaya
gelmistir. Tk ve ortaokulu dogdugu yerde, idadi egitimini Istanbul Vefa Lisesi’nde ta-
mamlamistir. Mesrutiyet doneminin 6zgiirliikk¢ii ortaminda fikirleri sekillenirken 1889
yilinda, Tiirk basin hayatina derin izler birakan ayrica kiitiiphaneci ve koleksiyoncu olan
kardesi Hakki Tarik (Us), 1903 yilinda ise en kiigiik kardesi Hasan Rasim dogmustur.
Lise yillarinda 6zgiirliigli savunmasi nedeniyle eserleri I1. Abdiilhamit tarafindan yasak-
lanmis olan Namik Kemal ve Abdiilhak Hamit’in kitaplarin1 okumaya merak salmistir.
Anilarinda, okul miidiir yardimcist Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey’in, yasakli kitaplarini
ondan basi derde girmesin diye habersiz aldigini ifade etmektedir. Liseyi bitirdikten
sonra sinava girerek devletin kadrolarina idari ve mali islerden anlayan memurlar yetis-
tirmek tizere agilan Mekteb-1 Miilkiye’yi kazanmistir. Bu kurumda dénemin en énemli
hocalarindan ders almasi, onda yepyeni ufuklarin agilmasma vesile olmustur.
Miilkiye’de okurken ileride kurulacak olan cumhuriyetin kadrolarinda idareci olacak ki-
silerle dostluk kurmustur. Hiilasa Miilkiye yillar1 ileride hem mesleki hem de siyasi ka-
riyeri acisindan bir doniim noktasi olacaktir. Mezun olduktan sonra Anadolu’nun ¢esitli
yerlerinde memurluk yapan Us, gazetecilik meslegine Hiiseyin Cahit Bey’in, ayni za-
manda Ittihat ve Terakki’nin yayin organi olan Tanin gazetesinde baslamistir. Haftada
ii¢ giin “Dereden Tepeden” adli kdsesinde yazdigi siyasi ve mizahi yazilarin yani sira
ince ve kivrak zekasini yansittigi, I1. Mesrutiyet donemi devlet adamlar1 veya taninmig
kisiler hakkinda yine mizahi bir tislupla “Karikatiir” adli kosesinde haftada bir portreler
cizerek genis halk kitlesinin begenisini kazanmigtir. Abdiilhak Hamit’in {inlii kahraman-
larindan etkilenerek yazilarina “Tarik” imzasi atan Us, bu mahlasint daha sonra kardesi
Ismail Hakki Bey’e birakmustir. Balkan Savaslari’nim hiikiim siirdiigii 1913 yilinda teda-
vi gdrmek tizere Davos Sanatoryumu’na gitmistir. Nisan 1914°te Tiirkiye’ye dondiigiin-
de kisa bir memuriyetin ardindan Birinci Diinya Savasi’nin siirdiigii yillarda Ahmet
Emin (Yalman) Bey’in basyazarligini iistlendigi Sabah gazetesinde yazmaya baslamig-
tir. Kisa zamanda arkadaglik dostluga doniismiis ve iki dost Matbuat Miidiirliigii’ne bas-
vurarak Haber adl1 bir gazete ¢ikarmak istemis; ancak miidiirliiglin, imtiyaz hakki kal-
mamis olan Vakit 6nerisini kabul etmislerdir. I. Diinya Savasi siirerken Vaki#’in ilk say1s1
22 Ekim 1917°de ¢ikmustir. Ittihat ve Terakki’de eski bir bakan olan Maarif Nazir1 Siikrii
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Bey’in yolsuzluklarini ortaya ¢ikarmasi, gazetenin kisa bir siirede tutunmasini ve tiraji-

nin artmasini saglamigtir.'

Mondros Miitarekesi’nden sonra Itilaf Devletleri’nin isgallerini elestirmistir. Vakit,
Anadolu’da siirdiiriilen Milli Miicadele’yi destekleyen 6nemli bir karargdh olmustur.
Anadolu’nun basarisini Istanbul Hiikéimeti’nin baskilarina ragmen mansetlerine tasimis,
Milli Miicadele’nin en zor zamanlarinda dahi Tiirk ordusunun ve halkinin moral kayna-
&1 olmustur. Anadolu’daki gelismelerden halki gilinii glinline haberdar etmistir.
Bagkomutanlik Meydan Muharebesi’nin zaferle kazanilmas: sonrasi giimriik vergisin-
den muaf tutularak gazeteye kagit destegi saglanmistir. Asim Us, Tiirk ordusunun
Izmir’e girisine ve Yunan ordusunun sehirden ayrilisina tanik olmustur. Yunanlilarin
geri cekilirken yapmig olduklart zuliimleri incelemek iizere olusturulan; Halide Edip
(Adivar) Hanim, Falih Rifki (Atay) ve Yakup Kadri’nin (Karaosmanoglu) bulundugu
Tetkik-i Mezalim Komisyonu’nda yer almigtir. 18 Mart 1923’te Ahmet Emin Bey’in
gazeteden ayrilmasi iizerine Vakit (Kurun) gazetesini kardesleri ile birlikte ¢ikarmistir.
Us, Atatiirk liderliginde stirdiiriilen Kurtulus Savasi’ni sonuna kadar destekledigi gibi
cumhuriyetin ilani ile rejime sadakatini siirdiirmistiir. Atatiirk ve onun kurdugu CHP nin
ilkelerine bagli kalarak Tiirk inkilabmin atesli savunucularindan biri olmustur. Kaleme
aldig1 kose yazilarinda bunu gérmek miimkiindiir. 1927°de Artvin mebusu olarak mecli-
se girmistir. Mebus olduktan sonra da gazetecilik meslegini siirdiirmiis ve adeta hiik-
metin sézcilisii olmustur. Vakif, kurucu kadroya yakin olmasindan otiirii Serbest
Cumhuriyet Firkasi’nin (SCF) kurulacagini ve diger 6nemli gelismeleri ilk haber veren
gazete olma sansina nail olmustur. SCF kadrolarini ve tabanini, ayn1 zamanda Menemen
Hadisesi gibi inkilap karsiti her hareketi en agir dille elestirmistir. Tiirk kamuoyuna,
cumhuriyet ve inkilaplara her zaman sadik kalinmasi gerektigini her firsatta dile getir-
mistir. 25 Nisan 1931°de yapilan genel se¢imlerde de Artvin mebusu se¢ilmistir. Mayis
1932°de ismet Pasa ile italya’ya gidecek heyet arasinda yer almustir. Atatiirk’{in dilde

sadelestirme c¢abalarina kayitsiz kalamayarak 21 Kasim 1934’te gazetesinin adint Kurun

1 Nuri Inugur, Tiirk Basiminda Iz Birakanlar, Tstanbul, Der Yaymlari, 1988, s. 105-108; Nuri Akbayar-Orhan Kologlu,
Gazeteci Bir Aile Us ’lar, Ankara, Cagdas Gazeteciler Dernegi Yayinlari, 1996, s. 3; Taha Toros Arsivi, TT561750; ismet
Binark, Parlamento Tarihi C.5, D.6 (1939-1943), Ankara, TBMMM Vakif Yayinlari, 2007, s. 79; “3. Dénem Terciime-i
Hal Varakas1”, TBMM Albiimii C.1 (1920-1950), s. 136; Ali Cankaya Miicellidoglu, Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, C.3,
Ankara, Mars Matbaa, 1968, s. 1136-1137; Asim Us, Hatira Notlari..., Istanbul, Kitabevi Yayinlar1, 2012, s. I1T; Hakk:
Siiha Gezgin, Edebi Portreler, Istanbul, Otiiken Nesriyat, 2005, s. 401-402; Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanhg
Devlet Arsivieri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Yildiz Perakende Miifettislikler ve Komiserlikler Tahrirdti (Y.PRK.
MK.), 1/8,21.11.1295; Orhan Bayrak, Tiirkiye de Gazeteler ve Dergiler Sozliigii (1831-1993), Istanbul, Kiil Yayinlari,
1994, s. 152; Hifz1 Topuz, 100 Soruda Tiirk Basini, Istanbul, Gergek Yaymevi, 1973, s. 123. Detayl bilgi i¢in bkz.
Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim C.1 (1888-1922), Istanbul, 1997, s. 354-357; Biilent
Varlik, “Miitareke ve Milli Miicadele Basin1”, Tanzimat tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, C.5, istanbul, iletisim
Yayinlari, 1985, s. 1202; Hiilya Baykal, Tiirk Basin Tarihi (1831-1923), Afa Matbaacilik, 1990, s. 210-211.
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olarak degistirmesi, inkilaplarin en biiylik destekleyicisi oldugunu gostermektedir.
Ayrica Atatiirk tarafindan gazeteci aileye “Us” soyadi verilmistir.> Calismamizda Asim
Us ve Kurun’un perspektifinden donem olaylar1 {i¢ alt baslikla incelenecektir.

Asim Us’un Kaleminden 1935 Yilina Dair Tespit ve Degerlendirmeler

5 Aralik 1934’te Malatya Mebusu Ismet (Indnii) Pasa ve arkadaslarinin verdigi 6ne-
riyle Dordiincii Meclis, se¢imlerin yenilenmesi kararint almistir. Ayni giin Cumhuriyet
Halk Firkast (CHF) grubu, Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda yer alan Se¢im Kanununa
dair degisiklik yapilmasini dnermistir. Yapilan degisiklikle genel se¢imlerde kadinlara
secme ve secilme hakki taninmistir. Kurun, “Meclis Bugilin Se¢imi Yenileme Karari
Veriyor” ve bir ¢erceve i¢inde kirmizi puntolarla yazilan “Kadmlarim Mebus Se¢mek,
Mebus Secilmek Haklart Bugiin Gorisiilecek™, ertesi giin ise “Teskilat-1 Esasiye
Degistirildi” baslikli haberlerle Tiirk kamuoyunu gelismelerden haberdar etmistir. Yeni
secim kanununa gore 30 yasini bitiren kadin-erkek her Tiirk mebus segilebilecek; 22
yasini dolduran kadin-erkek her Tiirk vatandasi ise mebus se¢ebilme hakkina sahip ola-
caktir. Bu kararin ardindan kadinlar Ankara Halkevi’'nde toplanmiglardi. Toplantiya
Meclis Baskan1 Kazim Ozalp, Basbakan Ismet Inonii, Diyanet Isleri Baskan1 Rifat Bey
ve Ankara Vilayeti Halk Firkas1 Reisi Miimtaz Bey katilmiglardi. Toplantinin reisligine
Muallim Afet Hanim secilmistir. Toplantida kadinlar, Atatiirk’e ve meclis baskanligina
sonsuz tesekkiirlerini iletmistir. Istanbul kadinlar1 ise Beyazit Cumhuriyet Meydani’nda
coskulu bir miting diizenlemistir. Kadmlar Birligi ve Izmir kadimlar1 da Atatiirk’e min-
netlerini sunan birer telgraf ¢ekmistir. 7 Aralik 1934 tarihli niishasinda Kurun, bir bagka
toplant1 haberine yer vermistir. “Tiirk kadin1 biiyiik seving i¢inde” baslikli haberde,
“Diinlin Stis Kadin1 Bugiin Ulus Saylavi, Atatiirk’iin Yoldas1” seklindeki ikinci baslikla
yasanan sevince ortak olmustur. Us, anilarinda da zeminin hazirlanmasinin firkaya bira-
kildigindan kadinlarin mebus se¢ilmelerinin belediye intihab1 neticesine bagl olarak
zamaninin geldiginden ve belediye se¢imlerinde kadinlarin erkeklerden daha ¢ok

2 Izzet Oztoprak, Kurtulus Savasinda Tiirk Basimi, Ankara, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1981, s. 4-5;
Orhan Kologlu, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Tiirkiye'de Basmn, iletisim Yayinlari, Ankara, 1992, s. 63; Tiirkiye
Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.18.1.1/6.38.1; Yakup Kadri
Karaosmanoglu, Vatan Yolunda, Tletisim Yaymlari, 2016, s. 166-170; Halide Edip Adivar, Tiirk iin Atesle Imtihani,
istanbul, Can Yayimnlari, 2017, s. 313-322; Falih Rifki Atay, Cankaya, istanbul, Pozitif Yaymlari, 2007, s. 383; TBMM
Zabit Ceridesi, C.1, D.II, 14 Kasim 1927, s. 29; Vakit, 4 Eyliil 1927, s. 1; ismet Binark, Parlamento Tarihi..., s. 80;
TBMM Albiimii C.1 (1920-1950), s. 136; Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralar, Istanbul, Tletisim Yaymlari, 2011,
s. 26; Cetin Yetkin, Serbest Cumhuriyet Firkas, istanbul, Toplumsal Doniisiim Yayinlari, 1997, s. 40, 125; Fethi Okyar,
Serbest Cumhuriyet Firkas: Hatiralari, Istanbul, Orgiin Yaymevi, 2017, s. 58-59; Cemal Kutay, U Devirde Bir Adam,
Istanbul, Terciiman Yaynlari, 1980, s. 402, 405, 423-425; Osman Okyar-Mehmet Seyitdanlioglu, Atatiirk, Okyar, Cok
Partili Tiirkiye, istanbul, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, 2017, s. 115-116; Asim Us, Hatira Notlar:..., istanbul,
Kitabevi, 2012, s. 70-72, 94.
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katilim sagladigindan bahsetmektedir.* Us ve Kurun, medeni memleketlerin birgogunda
olmayan se¢ilme hakkinin Tiirk kadinina verilmesini, Atatiirk’{in ulusu daima ileriye ve
iyiye gotiirmesindeki kararina baglamaktadir. Ona gore bu kararla Tiirk kadini, toplum-
sal ve siyasi alanda biitiin uluslarin {istlinde yer almistir. Ayrica Medeni Kanun’la evde
ve i hayatinda basarilar elde eden Tiirk kadini, haklarin en biiyligiinii alarak ulusun
mukadderatina hakim olacakti. Firkasina ve Atatiirk’iin kararina sadik olan Us, “Carsaf
icinde, pege altinda ve kafes arkasindaki Tiirk kadiminin artik tacizlerde aramanin kabil
olacagina” inanmaktadir.* Meclis, 23 Aralik 1934’te son toplantisin1 yaparak dagilmig

3 Asim Us, Hatira Notlari..., s. 73; TBMM Zabit Ceridesi, D.4, C.25, 5 Aralik 1934, s. 81-84; BCA, 490.1.0.0/2.9.15;
T.C. Resmi Gazete, S.2877, Kanun No.2597, 11 Aralik 1934, s. 4521; “Meclis Bugiin Se¢imi Yenileme Karar1 Veriyor”,
Kurun, 5 Aralik 1934, s. 1; “Teskilat-1 Esasiye Degistirildi”, Kurun, 6 Aralik 1934, s. 1; “Diiniin Siis Kadin1 Bugiin
Ulus Saylavi, Ata Tiirkiin Yoldas1”, Kurun, 7 Aralik 1934, s. 1; “stanbul Kadinm Ulu Ata Tiirke Sonsuz Siikranlari,
Saygilar1”, Kurun, 8 Aralik 1934, s. 1; “Bugiin Kadmlar Birliginde Bir Toplant1 Yapilacak”, Kurun, 9 Aralik 1934,
s. 1; “Kadnlarin Sevinci”, Kurun, 10 Aralik 1934, s. 1; Zafer Toprak, Atatiirk, Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, 2019, s. 266; “Firka Grubunun Diin Verdigi Tarihi Karar”, Cumhuriyet, 5 Aralik 1934, s. 1. Son Posta,
olay1 fazla 6nemsemeyerek kanun degisikligini ertesi giin ikinci niishasinda ufak bir kdse haberi ile okuyucusu ile
paylasmustir. Bkz. “Kadin Meb’us ve Halkimiz”, Son Posta, 6 Aralik 1934, s. 1. Afet Inan o giine iliskin olarak anilarina
sunlar1 aktarmustir: “Burada savundugum diisiince su idi: ‘Kanunda sadece her erkek Tiirk yerine, her Tiirk tabirinin
konulmasi. Nihayet, 11 Aralik 1934 tarihinde Teskilat-i Esasiye 'nin bu konu ile ilgili maddelerinde ve 1293 tarihli
“Intihab-1 Mebusan Kanunu’nun” 2, 5, 11, 16, 23 ve 58. Maddelerinde “erkek” kelimesi yanina “kadin” da ilave
edilmigtir. Iki dereceli bir sistemle uygulanan bu segim kanununda se¢mek hakki 18 yasindan 22 yasina ¢ikarilmistir:
TBMM 'nin bu onayt Ankara’da Tiirk kadinlarinin gosteri yapmasina ve Meclis e toplu olarak gidip tesekkiir etmesine
neden oldu.”. Bkz. Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1,
2015, s. 349-350. inan’mn kadim galigmalari konusundaki bir bagka haberi Muhit mecmuasi vermistir. “Afet Hanim
konferans1” baslikli haberde “Intihap sandig1 oniinde en iimmi ile en biiyiik devlet adami1 miisavidir. Kadi nigin bu
miisavattan hari¢ tutulsun?” seklindeki ikinci baslikla konunun 6nemi belirtilmek istenmistir. Bkz. Taha Toros Arsivi,
TT-516986; Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, C.I11, [stanbul, Remzi Kitabevi, 1969, s. 495-496; Lord Kinross,
Atatiirk, Tstanbul, Altin Kitaplar, 2007, s. 490-491; Andrew Mango, Atatiirk, Istanbul, Remzi Kitabevi, 2006, s. 573;
Olcay Ozkaya, “A Vague Issue Of Existence: The Case Of Turkey On Women’s Right To Vote And Be Elected (1930-
1960)”, Atatiirk Yolu Dergisi, S.69, 2021, s. 437-439.

4 “Kadmlarin Mebus Se¢ilmek Haklar1 Bugiin Goértisiilecek”, Kurun, 5 Aralik 1934, s. 1. Atatiirk’iin kiitiphanecisi
Nuri Ulusu, kadimlarin segme ve segilme hakkina giden siireci Afet (inan) Hanim’1 izleyerek, dinleyerek tanik olmus
ve anilarina §6yle aktarmustir: “...Bu arada yogun ¢alismalar yapmis ve Tiirk Ocaklari’'nin Kurultayina, Atatiirk "tin
istegiyle delege olarak katlmisti. Afet Inan, Tiirk kadinin se¢me ve segilme haklaria kavusmas: icin de ¢ok ugras
vermigsti. Hatta okulunda temsili bir secimde birinci segilen ve temsili olarak belediye baskanligi kazanan bir kiza
karsi, erkek ogrenciler itirazda bulununca, solugu Atasinda almis ve aglayarak bu olayr anlatmisti (bu olayr Afet
Hamim 'dan ben de bizzat dinlemistim). Atatiirk de hemen olaya el koymustu. Devrin Igisleri Bakam Siikrii Kaya Bey'i
cagirarak bu yanlst diizeltmesi i¢in hemen ¢alismalara baslamast talimatini vermis. Afet Inan bu olaydan son derece
etkilendigi i¢in, bu yasa ¢ikana kadar ders vermemisti. Siikrii Kaya Bey'in yaptigi ¢alismalarla once 26 Ekim 1933 te
Cumhuriyet’in onuncu yilina mahsus ¢ikarilan bir kanunla Tiirk kadinlar: kéylerde, kéy ihtiyar heyetleri i¢in se¢me
ve se¢ilme hakkina kavusmus, bununla da yetinilmeyerek bir yil kadar sonra 5 Aralik1934 tarihinde, Tiirk kadinina
secme ve segilme hakkini ¢ikarmis ve Afet Inan’in sayesinde Tiirk kadin ilk defa béyle biiyiik ve énemli bir hakka
sahip olmustu. Bu tarihi karar, iki giin sonra Istanbul’da kadinlar tarafindan coskulu bir mitingle kutlanmuisti. Afet
Inan béylece ¢ok biiyiik bir zafere imza atmis oluyordu. Bu haktan sonra Atatiirk, Afet Hanim'a gérevine devam etmesi
talimatin vererek Tiirk Ocaklart Kurultayi 'nda ilgili bir konusma yapmasini istemisti. Kadin haklar: konusunda Afet
Harmim'in miithis bir konusma yaparak alkislarla kiirsiiden indigini ¢ok iyi hatirliyorum...”. Bkz. Mustafa Kemal
Ulusu, Atatiirk 'iin Yam: Baginda, istanbul, Istek Yaymnlari, 2017, s. 286-287.
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ve lilke genelinde se¢imler baglamistir.’ Kurun, segime katilimin yiiksek olmasi igin
Tiirk kadin ve erkeginin yurttaglik vazifesini yerine getirmesi dogrultusunda siitunlarini
hazirlamistir.

18 Ocak 1935 tarihli niishasinda Kurun, “Yurttas, bugiin ilk vazifen rey vermektir.”
seklinde alt1 ¢izili baglikla se¢imin ilk agamasinin bagladigini kamuoyuna duyurmustur.
Haberin alt bashiginda ise “Ikinci Miintehiplerin Segilmesine Bu Sabah Yedide
Baglaniyor” bilgisi yer almaktaydi. Halkin davullarla se¢ime cagrildigini ifade eden
Kurun, vatandaglart “Bugiin ikinci miintehip se¢imi fiilen baslyor. Rey sandiklari gaze-
telerle ilan edilen yerlere konmus bulunacaktir. Kadin, erkek se¢mek hakkina haiz olan
biitiin yurttaslar bugiiniin Cuma tatili olmasindan istifade ederek bu ozyurd vazifesini
yerine getirmelidir. Herkes sandik basina giderek Cumhuriyet Halk Firkasinin namzedi
olan listelere reylerini vermelidir.” seklindeki ¢agriyla oy kullanmaya davet etmistir.®
Us, anilarina se¢imlerle ilgili “Miintebih-i Sani intihaplarinda rey verenler % 85°i bul-
mug. Kadinlarin adedi erkeklerden fazla gériiliiyor.” olarak not diismistiir.” 25 Ocak
giinii ikinci se¢gmenlerin se¢imi tamamlandigi, saylav se¢iminin 8 Subat’a gergeklesece-
gi ve sayisinin 399 olacagi, Kurun tarafindan haber edilmistir.® Se¢cimlere yonelik haber-
leri ilk sayfadan vermeye devam eden Kurun, “Umumi Reislik Divani Atatiirk’iin
Bagkanliginda Saylav Namzetlerini Tesbite Bagladi.” baglikli haberin altinda Asim
Us’un segime yonelik ilk yazisini nesretmistir. “Ulusal Benlige Onur Veren Secki” bas-
liklh kdse yazisinda Us, secim yerine “se¢gi” kelimesini kullanarak 6z Tiirk¢e kullani-
mina 6zen gostermis; ikinci segimlerin bittiginden, kadin ve erkek biitiin yurttaglarin
CHF’ye oy verdiginden bahsetmistir. Segcmen yasini dolduranlarin % 95’inin seving ve
oviingle CHF’ye oy vermelerini beklenmedik bir gelisme olarak degerlendiren Us, bu
durumu kadin ve erkek her Tiirk vatandasinin gorevini yerine getirmesine ve Tiirk ulu-
sunun siyasal olgunluga erismesine baglamaktadir. Se¢imin siyasal, sosyal ve ulusal bo-
yutuna deginen yazar, “her yurttas reyini biiyiik sef arkasinda toplanmig olan bir parti-
ye verir; bu parti igin o sefin ¢izmis oldugu siyasal programa verir.” sdzleriyle de iistii
kapali olarak partisine bagliligini bildirmistir. Yazisinin devaminda da CHF’ye oy veren

5 TBMM Zabit Ceridesi, D.4, C.25, 23 Aralik 1934; “Dérdiincii Meclis Isini Bitirdi”, Cumbhuriyet, 24 Aralik 1934, s. 1;
“Biiyiik Kurultay Diin 1 Marta Kadar Tatil Karart Verildi”, Kurun, 24 Aralik 1934, s. 1.

6  “Yurttas, bugiin ilk vazifen rey vermektir.”, Kurun, 18 Ocak 1935, s. 1; Ahmet Demirel, Tek Partinin Iktidari, Istanbul,
Tletisim Yayinlari, 2013, s. 170; “Ikinci Miintehip Secimine Bu Sabah Baslantyor”, Cumhuriyet, 18 Ocak 1935, s. 1;
“Sandik Baglar1 Cok Kalabalik”, Aksam, 19 Ocak 1935, s. 1.

7  Asim Us, Hatira Notlari..., s. 82.

8  “Saylav Se¢imi”, Kurun, 25 Ocak 1935, s. 1. Ikinci segmen segimi Istanbul’da 22 Ocak’ta bitmistir. Bkz. “En Son
Neticeler Alind1”, Milliyet, 23 Ocak 1935, s. 1. 24 ilgede secimlerin tamamlandigina yonelik haber igin bkz. “Saylav
Secimine Dogru”, Ulus, 25 Ocak 1935, s. 1; “Kurultay Toplanti Salonu Genisletiliyor”, Kurun, 1 Subat 1935, s. 1.

114 Yakin Donem Turkiye Arastirmalari



Payasli, V.

se¢menlerinin partinin bugiine kadar yaptiklarini begendigi, ayn1 zamanda ileride yapa-
cag1 projelere inandig1, en dnemlisi ise Mustafa Kemal Atatiirk’e yiirekten baglt bulun-
dugu anlamini ¢ikarmigtir. Son olarak da Tiirk milletinin tek bir yiirek olarak Atatiirk
etrafinda toplandigint anlatmak i¢in “On yedi, on sekiz milyon koskoca Tiirk milletinin
biiyiik onderimizin arkasinda bir tek adam, bir tek dilek, ayriimaz ve ¢oziilmez bir tek
varlik oldugu bir kere daha anlasiimistir’ ifadelerini kullanmustir. Ertesi giin ise Kurun,
ilk sayfasinda bir gerceve icerisinde verilen “Biiyiikk Onder Atatiirk’iin Beyannamesi”
baslikli haberde, kirmizi puntolarla yazilan “Firka Umumi Reislik Divant Yeni Meclis’te
Miistakil Uyelerin Bulunmasina imkan Vermek igin Firka Namzet Listesinde 16 Bos
Yer Birakmaya Karar Vermistir”!® seklindeki alt baghigi ile gorece de olsa Atatiirk’iin ve
firkanin tek parti doneminde demokrasiye verdigi onemi ortaya koymaya caligmistir.
Ayni niishada ve haberin alt bagliginda Atatiirk’tin CHF teskilatina ve ikinci segmenlere
beyannamesine yer vermistir. Beyannamesinde miistakil mebuslara neden yer verdigini,
“Cumhuriyet¢i ve milliyet¢i olmakla beraber Firkamiz programindan baska bir prog-
ramla ve firkali olmanin tabii kayitlart disinda serbest ¢alisacak samimi yurttaslarin
ulus kiirsiisiinden yapacaklart tenkitler ve soyliyecekleri mutalealarla milli ¢calismanin
kuvvetlenecegi kanaatinda bulunuyoruz.” seklinde ifade etmistir.!! Us, Atatiirk’iin be-
yannamesini kose yazisma “Tkinci Segmenlere Verilen Direktif” basligi ile tasimis ve
Atatilirk’tin beyanname yayimlama sebebini makalesinde yorumlamistir. Kendisi bu du-
rumu, kurultayda firka diginda kalanlarin hi¢bir ayrim yapilmaksizin millet yararina go-
rislerinden ve diislincelerinden faydalanmak olarak aciklamaktadir. Us, yazisinin deva-
minda bu se¢cimde daha onceki secimlerden farkli olarak azinliklara yer verildigini,
bunun nedenini ise yirmi y1il dnce baslayan ve Lozan Antlasmasi ile biten azinlik mese-
lesini sosyal alanda oldugu gibi siyasal alanda da unutturmak, Milli Miicadele yillarin-
daki kotii izlenimleri silmek olarak yorumlamistir. Buna 6rnek olarak da kurultaya bir-
kag¢ azinligin girmesini vermistir. Us, Atatiirk’iin beyannamesini ge¢en seneki segimlere
gonderme yaparak soyle tamamlamigtir:'

9  Asim Us, “Ulusal Benlige Onur Veren Se¢gi”, Kurun, 2 Subat 1935, s. 1.

10 Birer saylavlik yeri bos birakilacak olan yerler sunlardir: Ankara, Afyon, Antalya, Denizli, Eskisehir, Istanbul, Izmir,
Konya, Kiitahya, Sivas, Tokat, Mugla, Nigde, Yozgat, Cankir1 ve Kastamonu. “Biiyiik Onder Atatiirk ’iin Beyannamesi”,
Kurun, 3 Subat 1935, s. 1; Ahmet Demirel, Tek Partinin...,s. 170.

11 Beyannamenin tamami igin bkz. Atatiirk iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, Ankara, Atatiirk Arastirma Merkezi,
2006, s. 640. Muhalif gazetelerden Son Posta ilk sayfasinda “Onder Atatiirk’iin beyannamesi” baslikli haberde ilging
bir alt baslik kullanmustir. Baslikta “Serbest Yurttaglarin Samimi Miitalaalarindan istifade Edilecek” yazmaktadir. Bkz.
Son Posta, 3 Subat 1935, s. 1; Kurun, 3 Subat 1935, s. 1.

12 Asmm Us, “Ikinci Segmenlere Verilen Direktif”, Kurun, 4 Subat 1935,'s. 1.
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“Gegen dort yul icinde firka ve hiikiimet iglerinin ulus oniinde yanlishklarini aramak isteyenle-
re yer vermistir. Bu yolda yapilan denemelerde yurttaslarin sosyal olgunlugu artmistir. Bundan
baska firkanin yiiksek dnderleri belli basli yerlerde birer saylavlik yerini acik birakmakla ikin-

ci se¢gmenlerin segim islerinde kendi kendilerine denemeler yapmalarina yol agmuis oluyorlar.

s

Bu tiirlii denemeler ile yurttaglarin siyasal segim giigleri artirilmis olur.’

Gorildiigi tizere miistakil mebus namzetleri ile halkin siyasi olgunluga erismesi, ik-
tidar partisinin icraatlarinin elestirilmesi dogrultusunda meclis ¢alismalarinin giiclendi-
rilmesi hedeflenmekteydi. “Saylav Namzetleri Tespit Edildi.” baglikli haberde Kurun, 4
Subat’ta aday belirleme caligmalarinin tamamlandigini, ertesi giin ise “C.H Firkasi
Saylav Namzed Listesi” manseti ile aday listesini kamuoyuna duyurmustur.'* Ayni niis-
hada Atatiirk’tin fotografinin yer aldig1 biiyiik bir ¢erceve icerisinde kirmizi puntolarla
yazilan “Atatiirk’ten Ulusa Beyanname: ‘Yiice Tiirk Ulusundan itimad Isterim” baslikl
haberde “Yeniden deruhte edecegimiz agir vazifeleri yiiz aki ile basarmak ve ulusumuza
miisbet hesaplarini verebilmek samimi kayyumuzdur. Bu onurlu ve agir vazifeli yolda
birlikte calisabilecegim arkadaslarimi Yiice se¢ciminize sunuyorum.” seklide bir alt bas-
lik kullanarak Atatlirk’iin uzun beyannamesinde asil vermek istedigi mesaji— ufak bir
alintiyla- ilk sayfadan Tiirk milletine duyurmustur.'* Us, Atatiirk’iin s6zlerini kose yazi-
larina tasiyip goriislerini onun iizerine inga etmeyi ve yolundan yiiriimeyi stirdiirmiistiir.
Bunun en giizel érnegini kullanmis oldugu baghkta gérmek miimkiindiir. “Inanli ve
Inandiran Soézler” bashigindaki kelimelerin manasimi Atatiirk’iin yillardan beri milleti
icin yapt181 hizmetlere baglamaktadir. Tilirkiye nin ekonomi, saglik, sosyal, egitim, kiil-
tiir ve bayindirlik hizmetlerinde ileriye gittigini géren milletin ona goniilden bagli olma-
sinin dogal oldugunu belirten ve onun séziinden kesitler sunan Us, “on bes yil icinde
goriip gegirdigimiz denemeler (tecriibeler) bu sézlerin yalniz ne kadar giizel degil, ne
kadar dogru oldugunu gostermigtir™®® ifadeleri ile Atatlirk’iin beyannamesinin igerik
analizini yapmis ve hakliligini ortaya koymaya c¢alismistir. Bu baglamda Atatiirk’iin be-
yannamesi ile Us’un kdse yazisinin paralellik gdsterdigini sdylemek miimkiindiir.

13 “Saylav Namzetleri Tespit Edildi.”, Kurun, 4 Subat 1935, s. 1; Kurun, 5 Subat 1935, s. 1; “Yeni Saylavlar”, Haber, 5
Subat 1935, s. 1

14 “Atatiirk’ten Ulusa Beyanname”, Kurun, 5 Subat 1935, s. 1. 1930 yilindan itibaren diinya genelindeki ekonomik buhrana
ragmen Tirkiye’de zirai, ticari ve iktisat alaninda yasanan gelismelere deginen Atatiirk, Tiirk milletini kalkindirmak
i¢in izledikleri inkilapgilik politikasina beyannamesinde sdyle deginmistir: “Yiiksek ve inkildp¢i bir kiiltiir seviyesine
varmak i¢in, ontimiizdeki yillarda daha ¢ok emek verecegiz. Miisbet bilimlerin temellerine dayanan, giizel sanatlari
seven, fikir terbiyesinde oldugu kadar beden terbiyesinde kabiliyeti artmis ve yiikselmis olan erdemli, kudretli bir
nesil yetistirmek, ana siyasamizin agik dilegidir.”. Bkz. Atatiirk’iin Tamim..., s. 641-642; “Atatiirk’iin Beyannamesi”,
Milliyet, 5 Subat 1935, s. 1.

15 Asmm Us, “Inanli ve inandiran Sozler”, Kurun, 6 Subat 1935, s. 1.
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flerleyen niishalarda da Us, miistakil mebuslarda aranan nitelikleri adaylarin sylemle-
ri tizerinden de ele almaya calismustir. Nezihe Muhiddin’in'® Atatiirk’iin beyannamesine
istinaden mistakil mebusluga adayligin1 koyma nedenini kdse yazisina tasityan Us,
Atatiirk’lin bagimsiz adaylarda istedigi 6zellikleri ti¢ baslik altinda soyle toplamistir:

“1- Miistakil saylaviik icin namzetligini koyan yurttas birinci kertede Halk Firkasindan olma-
yacaktir. 2- Bu yurddasin kendine gore bir programi olacak, bu programa gore Kurultayda

Halk Firkasinin ve hiikiimetinin islerini tenkid etmek davasi ile ortaya ¢ikacaktir: 3- Miistakil

>

namzed cumhuriyet¢i, milliyet¢i ve kanaatlerinde samimi olacaktir.”

Nezihe Muhiddin’in sadece birinci maddeyi goz oniinde bulundurdugunu belirten
Us, onun soylediklerinden CHF iginden saylav olanlarin sanki hiikimet islerini hi¢ ten-
kit etmeyecegi, bu ylizden de miistakil aday olmak zorunda kaldigr manasi ¢iktigim
“Ulusa beni saylav segerseniz miistakil saylav olarak firkay ve hiikiimeti samimi olarak
tenkid ederim!” sdzlerinin bir yanilgidan ibaret oldugunu, CHF’in en atesli savunucula-
rindan biri olarak kamuoyuna hatirlatmaktan geri kalmamustir.!” Ertesi giin ise
Atatiirk’tin Milli Miicadele’de yol arkadasi olan Refet Pasa’nin, Lozan Antlasmasi son-
rasinda muhalif safhaya yani Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’na (TPCF) gectiginden,
simdi ise miistakil aday olmasindan bahseden bir yazi kaleme alan Us, diinya siyasetin-
de hicbir firkanin hiikiimet islerini ulus kiirsiisiinden sdyleyebilecek adamlari gene ken-
di eliyle Kurultay salonuna getirip koymadigini, ikinci se¢gmenlerine muhalif adaylarin
secilmesi icin direktifler vermedigini vurgulamistir. Miistakil mebusluga adayligini ko-
yan Refet Bele nin siyasi ge¢misini sorgulayarak Tiirk inkilab1 karsisinda ayni hatalar
tekrar edip etmeyeceginden siiphe duymaktadir. Cumhuriyet diigiincesini benimseyeme-
yenlerin Terakkiperver Cumhuriyet adi ile firka kurmalarim1 samimi bulmayan yazar,
uzun yillarin gegmesiyle yapilan inkilaplarin faydasini géren eski TPCF mebusunun bir
kismin1 mecliste gérmenin ¢ok faydali olacagimi diistinmiistiir.'® Ay1 niishada Kurun,
“Yeni Saylavlarimizi Bugiin Se¢iyoruz” baglikli haberinde se¢imlerin 8 Subat’ta ve ayn1

16 Mesrutiyet ve Cumhuriyet dénemi kadin haklarinin en énemli savunucularindan bir olan Nezihe Hanim 6nciiligiinde
15 Haziran 1923’te Kadinlar Halk Firkasi kurulmustur. Ancak kadinlarin siyasal haklara sahip olmadiklari igin parti
kurma ¢alismalari sonugsuz kalmistir. Bu sebeple parti yerine 27 Subat 1924°te Tiirk Kadinlar Birligi’nin kurulmasina
liderlik etmistir. Cikardiklar Tiirk Kadin Yolu dergisi aracihigi ile fikirlerini yaymaya ¢alismuglardir. Subat 1927°deki
kongrelerinde, yaklasan belediye se¢imlerinde kadinlarin da aday olmasi yoniinde karar ¢ikmustir. Birlik 1930°da
yapilan belediye segimlerine kadin adaylarin katilmasii biiyiik sevingle karsilamis ve istanbul’da biiyiik bir miting
yapmustir. Ayrintil bilgi i¢in bkz. Damlanur Kiigiikyildiz Gozelce, “Nezihe Muhiddin”, Atatiirk Ansiklopedisi, Ankara,
Atatiirk Arastirma Merkezi, 2020, s. 1-8. Ayrica bkz. BCA, 30.10.0.0/80-526-4; Mustafa Yahya Metintas, “Nezihe
Muhittin ve Tirk Kadininin Siyasi Haklar Miicadelesi”, Yakin Tarih Dergisi, C.1, S.3, 2018, s. 74-94; Taha Toros
Arsivi, Dosya No.64-Nezihe Mubhittin; Yaprak Zihnioglu, Kadinsiz Inkilap: Nezihe Muhiddin Kadinlar Halk Firkast
Kadin Birligi, Istanbul, Metis Yayinlari, 2003.

17  Asim Us, “Miistakil Namzetlerin Ayirtsan1”, Kurun, 7 Subat 1935, s. 1.

18 Asim Us, “General Refet Miistakil Saylav Namzedi”, Kurun, 8 Subat 1935, s. 1.
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giin i¢inde tamamlanacagini kamuoyuna duyurmus, siitunlarina da adaylarin fotografina
ve se¢im bolgelerine yer vererek onlarin tanitimini saglamayi amag edinmistir.'” 9 Subat
tarihli Kurun se¢im sonuglarini “Diin Yeni Saylavlarimi Sectik” basligiyla halka duyur-
mustur. Haberde “General Refet 290 reyle miistakil Istanbul saylavi oldu. Diger kaza-
nan miistakil saylavlarin adlart sunlardir: Dr. Taptas, Dr. Abravaye, Keresteciyan,
Tayfur Sokmen, Mustafa Ensoy, General Sefik, Istamat Zihni, Halil, General Ali Fuat,
Nuri, Hiisnii, Mithat Siikrii.” denmigtir. Ayn1 niishada 399 saylavin 17’si kadin olmak
tizere 386’s1 erkek CHF namzetlerinden ittifakla ve 13’{i miistakillerden ekseriyetle se-
¢ilmis olduklari, ayn1 zamanda “Yurdun Her Yoniinden Segilen Saylavlar” baglig: ile
adaylarin tam listesi ve se¢ildikleri se¢im bolgesi alfabetik olarak sirasiyla verilmistir.?’
Asim Us secim sonuglarina ve Refet Bele Pasa’nin miistakil mebus segilmesine dair
anilarina sunlar1 yazmistir:?!

“Miistakil aday General Rafet Bele, Istanbul’dan 290 yer almigtir: 1600 kiisiir ikinci secmenin
ekserisi miistakillere rey vermemistir. Bu suretle General Rafet Bele mebus olmus, fakat diger
intihap dairelerindeki miistakillerin hepsi ittifakla mebus se¢ilmistir... Recep Peker’e sordum :
* General Refet’in Firka’ya karsi vaziyetinde bir degisiklik var mi?’ Recep: * Asla. Kendisi

>

muhalif olarak Meclis’e girmek istiyor. Girsin orada gérelim.’

19 “Yeni Saylavlarimizi Bugiin Segiyoruz”, Kurun, 8 Subat 1935, s. 1. Ayni niishaya kadin adaylardan biri ile yapilan
roportaja fotografi eklenerek yer verilmistir. “Bayan Tiirkan Basbug Duygularini Anlatiyor” haberinde “Saylaviik
namzetliginiz dolayisile ne duyuyorsunuz? ” ve “Biiyiik Kurultay Baskani General Kazim Ozalp i kadin saylavlarimizin
da mecliste sapkalarini ¢ikarmalari tizerine beyanatini gormiisstiniizdiir? ” sorularina Bagbug tarafindan verilen yanita
soyle yer verilmistir: “En serefli islerden biri sayarim. Bu bir itimad ifade eder... Memleketime faydali olmak, bu
itimada layik olmaga ¢alisacagim... Siiphesiz. Erkeklerle aramizda miisavat olmasini temenni ederken bir hususiyet
istemeyiz. Kurultay bizim i¢in de mukaddes bir yerdir. Bu sebepten orada saygi ifade eden ne kadar hareket varsa
yapmak isteriz. Ve memleketi temsil ettigimiz i¢in kiyafet itibarile en uygun olan sekli sececegiz...”. Ayrica bkz. “Saylav
Secimi Bu Sabah Baslad1”, Son Posta, 8 Subat 1935, s. 1.

20 “Yurdun Her Yoniinden Secilen Saylavlar”, Kurun, 9 Subat 1935, s. 1. Ayn1 sayida, Atatiirk’iin se¢im sonucuna
iliskin ulusa beyannamesine §oyle yer verilmistir: “Sevgili yurttaslarim, bana ve partime inaninizi ve giiveninizi yine
gosterdiniz; saylav namzedi olarak size sundugum arkadaslar: yiice se¢iminize degerli buldunuz. Ulus¢a gosterilen
birlik, iilkeye baghlik biitiin gozleri yeniden yurdumuza ¢ekmistir. 1935 se¢iminin bittigi bu 8 Subat aksami Tiirkiye
i¢ ve dig alanlarda bundan sonra da karsilasabilecegimiz tiirlii meseleler oniinde nasil bir azim ve kuvvet manzarasi
gosterecegini bir daha acuna bildirmig oldu...” Ayrica bkz. Atatiirk’iin Tamim,..., s. 644; Cumhuriyet Ansiklopedisi
(1923-2000), C.1, [stanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2002, s. 240; Son Posta, 9 Subat 1935, s. 1; Haber, 9 Subat, 1935, s. 1;
“Atatiirk’ten Ulusa”, Haber; 9 Subat 1935, s. 1. Dénem taniklarindan Avrupali gazeteci yazar Willy Sperco, kadinlara
segme ve segilme hakki verilmesini eserinde soyle yorumlamistir: “Nihayetinde bir baska kanun, kadina se¢me ve
segilme hakki vermektedir. Bu kanun, biitiin sehirlerde mitingler tertip eden kadin haklar: savunuculari tarafindan
heyecanla karsilanir ve atesli nutuklarla Gazi'ye baghliklart ve minnettarliklar: ifade edilir.” Bkz. Willy Sperco,
Mustafa Kemal Atatiirk, Ankara, Bilgi Yayinevi, 2001, s. 181. Mecliste yer alan ilk kadin mebus olan Fakihe Oymen,
milletvekili segilmesini ve kadinlarm meclisteki durumunu Ar1 inan’a verdigi roportajda detayli olarak anlatmistir.
Selanikli emekli 6gretmen Hatice (Ozgener) Hanim’im ara segimlerde meclise katilmasiyla sayilarinin 18°e ¢iktigimi
belirtmistir. Ar1 Inan, ayn1 zamanda annesi olan Afet Hanim’la kadinlarin se¢gme-secilme hakkina yénelik yaptigi
roportajda dnemli bilgiler kaydetmistir. inan bu konusmalari kitaplastirmistir. Detaylar igin bkz. Ari inan, Tarihe
Taniklik Edenler, Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2011, s. 325-334, 338, 414-443.

21 Asim Us, Hatira Notlari..., s. 83.
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Asim Us, genel secim neticesinde Coruh’tan (Artvin) milletvekili secilmigtir. 8
Subat’ta se¢im tutanagini alarak 1 Mart’ta mecliste yer almigtir. 7 Mart’ta se¢im mazba-
tas1 onaylanmistir.”? Besinci Donem galismalarina 1 Mart’ta baglayan meclis, Abdiilhalik
Renda’y1 meclis baskanligina, Atatiirk’{i cumhurbagkanligina se¢mistir. Ismet Indnii ise
hiikiimeti kurmakla gorevlendirilmistir.* Meclisin agilisindan bir ay sonra Alman Basin
Kurumu, I. Diinya Savasi’ndan sonra harap olan Almanya’nin nasil yeniden ayaga kalk-
tigin1 gormek tlizere Tirk gazetecilerini “Yeni Almanya’ya” davet etmistir. Versay
Antlagmasi ile omuzlarina agir yiikler bindirilen Almanya’nin firka kavgalari yiiziinden
durumu giinden giine kotiiye giderken birden toparlanmasi Asim Us’ta hayretler uyan-
dirmigtir. Us, bu durumu lider olarak gordiigii Hitler’e baglamaktadir. Ona gore
Hitler’in, tek bagma iktidara gec¢ip tiim firkalar1 kapattiktan sonra idareyi ele almasi,
Almanya’nin toparlanip birlesmesine vesile olmustur. Weimar Anayasasi ile harpten
sonra imparatorluktan cumhuriyete gecen Almanya’nin eski geleneklerinden kopamadi-
gin1 seyahat 6ncesi “Tirk Gazetecilerinin Almanya Seyahati” baslikli kdse yazisinda
belirten Us, bu ortamda Hitler’in birbirinden kii¢iik ve farkli Almanlar1 bir tek ulusal
kalip i¢ine koyup eritmesini biiyiik bir basar1 olarak degerlendirmistir. Ayrica Hitler’in,
ekonomik buhran i¢indeki Almanya’da bes alt1 milyon issize, kapanan is yerlerini acti-
rarak ayni zamanda siki bir program ile istihdam imkani saglamasini takdire deger bul-
mustur. Zira achiga terk edilen yirmi milyon niifusu kurtaran Hitler sayesinde Nazi
Almanya’sinda issiz amele kalmadigi belirtmektedir. Us, gazetecilerin bu seyahati ile
siyasi, sosyal ve kiiltlirel yonden degisen Almanya’nin yeni yliziinii gorme imkanina
sahip olacaklarindan ve bundan fayda saglayacaklarindan &tiirii mutluluk duymakta-
dir.?* Us’un Almanya’ya gitmeden yazdig1 kose yazisindan anlasilacagi iizere Hitler
Almanya’sina hayranlik duydugu ve igeride otoriterlesen Tiirkiye i¢in zemin hazirladig
anlasiimaktadir. Ozellikle yurda déndiikten sonra gerceklesecek kurultay sonrasi alman

parti-devlet biitiinlesmesi kararinin 6n hazirligini yapmaktadir. Gezi 6ncesi ve sonrast

22 TBMM Zabit Ceridesi, D.4, C.1, 7 Mart 1935, s. 17. Dénem boyunca Hariciye ve Milli Miidafaa enciimenlerinde iiye
olarak gorev yapti. Ayrica Is Kanunu ve Iskan Kanunu gegici enciimenlerinde bulundu. Bkz. Thsan Giines, Parlamento
Tarihi C.2, D.5 (1935-1939), Ankara, TBMM Vakfi Yayinlari, 2003, s. 179; “TBMM 5. Dénem Se¢im Mazbatas1”,
TBMM Albiimii C.1, D.5 (1920-1950), s. 252.

23 Renda yasadigi mutlulugu hatira notlarinin 1 Mart 1935 Cuma giinii kismina soyle kaydetmistir: “Biiyiik Millet Meclisi
bugiin merasimle agild. Intihabat yapildi. Kiirstiyii isgal eden arkadaglara tesekkiir ettim. Reisicumhur intihabt oldu.
Atatiirk e yolda rastladim, beraber gittik. Bugiin yoruldum.”. Bkz. Abdiilhalik Renda, Giinliikler 1920-1950, Istanbul,
Yap1 Kredi Yaynlari, 2018, s. 480; TBMM Zabit Ceridesi, D.5, C.1, 7 Mart 1935, s. 27-28; “Besinci Kurultay Bugiin
Agiliyor”, 1 Mart 1935, s. 1; Cumhurivet, 2 Mart 1935, s. 1; “Atatiirk ittifakla Cumurreisi Secildi”, Kurun, 2 Mart 1935;
“Kamutay Ismet Inénii Hiikiimetine Itimat etti.”, Kurun, 8 Mart 1935, s. 1; Cumhuriyet, 8 Mart 1935, s. 1.

24 Asim Us, “Tirk Gazetecilerin Almanya Seyahati”, Kurun, 22 Nisan 1935, s. 1. Geziye katilan Ahmet Siikrii Esmer’in
kose yazilarini kaleme aldigt Milliyet’in 19 Nisan tarihli niishasinda “Almanya’ya Gidecek Heyet”, Abidin Daver’in
kose yazilarini kaleme aldigi Cumhuriyet’in 20 Nisan tarihli niishasinda “Gazeteciler Almanya’ya Gitti.” bashklar
kullanilmistir.
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Tiirk basinma bakildiginda itilaf Devletleri tarafindan Versay zincirine vurulan
Almanya’nin haksizliga ugratildigi yoniindeki haberleri, iilkeye duyulan hayranlig: ga-
zete mangetlerinde ve kose yazilarinda gormek miimkiindiir.?®

Asim Us diginda 8 Mayis’ta bitmesi planlanan geziye katilanlar arasinda Milliyet’ten
Ahmet Siikrii Esmer, Cumhuriyet’ten Abidin Daver, Ulus’tan Kemal Turan Giinal ve
Matbuat Miidiirliigii’nden Burhan Belge bulunmaktadir.?® 23 Nisan’da Almanya’ya va-
ran heyet; Breslav, Dresden ve Miinih ziyareti ardindan Giiney Bavyera’da Hitler’in
evini ziyaret etmistir. Gezi sirasinda Tiirk-Alman ekonomik miinasebetlerinin genigle-
yecegine inanan bir makaleyi kaleme alan Us?, hatira notlarinda ve gazetesindeki
“Yolculuk Notlar1”*® serisinde bu gezinin ayrintilarina yer vererek Hitler’in Firkasi i¢in
genglerin yetistirildigi “Parti Genglik Mektebi’ne (Fiihrerschule)” ugradiklarini anlat-
maktadir. Us, buradan ayrildiktan sonra su anlami ¢ikarmistir: “Hitler demek Alman
gengligi demektir. " Hitler’in is kamplarini gezen Us, bu kamplarin Almanya’y1 bir ara-
da tutmak i¢in neden onemli olduguna dair diislincelerini “Yolculuk Notlar:: 4-
Almanya’da Is Kamplar1 Nigin Kurulmustur?” bashgi ile Kurun’daki kdse yazisina soy-
le aktarmugtir:*°

“Is Kamp1 denilen yerler adeta Alman genclerinin askerlik talimgahlarina benziyor... Is
Kamplar: Italya’daki Fasist teskilatlar: gibi Alman genclerini askerlige hazirlamaya yardim
edebilir. Bunula beraber bu teskilatin asil maksadi askeri olmaktan baskadir... Is Kamplart

teskilatimin maksady issizlere is bulmak suretinde de telakki edilmemek lazim gelir...

25 22 Nisan tarihli Milliyet’te giizel yazi miisabakasini birincilikle kazanan Galatasaray Lisesi’nden Faruk adli bir
6grencinin “Almanya’nin Vaziyeti” baslikli yazisinin ayni zamanda “Almanya’nin Daves Borcu” haberinin paylasilmast
bu duruma &6rnek olarak verilebilir. Bkz. Milliyet, 22 Nisan 1935, s. 1. Ayrica “Alman Manevras1” baglikli haber i¢in
bkz. Ulus, 20 Nisan 1935, s. 1.

26 “Almanya’ya Giden Gazeteciler Sirkeci Istasyonunda”, Cumhurivet, 20 Nisan 1935, s. 1; Asim Us, Hatira Notlart...,
s. 87.

27 Asim Us, “Tirk-Alman Ticaret Muahedesi”, Kurun, 25 Nisan 1935, s. 1.

28 28 Nisan itibart ile “Yolculuk Notlar1” serisi Kurun’da paylasilmaya baslanmistir. Bkz. Asim Us, “Yolculuk Notlari:
1- Tayyare Ile Breslavdan Dresden’e ve Miinih’e...”, Kurun, 28 Nisan 1935, s. 1; Asim Us, “Yolculuk Notlari: 2-
Hitler Davasini1 Bu Evde Kazanmustir.”, Kurun, 29 Nisan 1935, s. 1; Asim Us, “Yolculuk Notlari: 3 Binaltiyiiz Metre
Yiikseklige Nasil Cikilir?”, Kurun, 30 Nisan 1935, s. 1; Asim Us, “Yolculuk Notlar1: 4- Almanya’da is Kamplari Nigin
Kurulmustur?”, Kurun, 2 Mayis 1935, s. 1; Asim Us, “Yolculuk Notlari: 5- KoIn niin Hususiyetleri”, Kurun, 3 May1s
1935, s. 1; Asim Us, “Yolculuklar Notu: 6- Hitlerle Konustuk”, Kurun, 7 Mayis 1935, s. 1.

29 Asim Us, Hatira Notlari..., s. 86-89. Genglik Teskilati i¢in bkz. Cumhurbaskanligi Arsivi, A: V-6, D: 54, F: 15-11.

30 Us, kendisinde hayranlik yaratan bir iislupla ayni yazisinda Alman genglerinin yemeklerini kendilerinin pisirdigini,
tarlalarda triin yetistirdiklerini, ormanlik alan ve deniz kiyilarini doldurarak tarimsal arazi yarattiklarini, yol ve kdy
evleri insa ettiklerini dile getirmektedir. Bkz. Kurun, 2 Mayis 1935. Us, konu ile ilgili olarak anilarina toprak arazisi
yaratmanin ve topragi islemenin {i¢ faydasindan bahsetmektedir. ilki harigteki is sahasin1 daraltmak; ikincisi biitiin
millet igin faydali olmak sonuncusu ise yapilan isler umumi menfaate hadim olmakti. Bkz. Asim Us, Hatira Notlari...,
s. 89. 1936 Berlin Olimpiyatlari igin 30 milyon marka mal olan diinyanin en biiyiik stadinda is¢iler calistirilmistir.
Ayrica is¢i kamplari ile ilgili detayli bilgi i¢in Bkz. Cumhurbaskanligi Arsivi, A: V-6, D: 54, F: 15-11.
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Almanya’da Nasyonal Sosyalist firkast is basina ge¢mezden evvel bu memlekette sinif miicade-
leleri vardi. Bir tarafta Kapitalistler, oteki tarafta amele siniflart vaziyet almis bulunuyordu.
Her iki sinifin basina Yahudiler ge¢mis goriiniiyordu. O vakit kafa is¢isi el is¢isini hakir gorii-
yordu. Hitlerin Nasyonal Sosyalist firkas1 Almanya’daki bu sinif miicadelelerini ortadan kal-
dirmayr esash bir madde olarak programina koymustur. Her sinif Alman genglerini bir ¢ati
altinda toplamak, birlestirmek, birbirlerine kaynastirmak istemistir... Ayni zamanda firkanin
inkilapgt fikirlerini Alman gengligi arasinda yaymak i¢in diigtiniilmiis i¢timai bir tedbirdir ...
Almanya’da yasi on dokuz ile yirmi bes arasinda olanlar Is Kamplarina cagrilir. Erkekler icin
Is Kamplar: oldugu gibi kadinlar icin de vardir. O suretle bugiin biitiin Almanya’da 1.200 Iy
Kampi bulunmaktadir. Bunlarin hepsinde talimat goren, ¢alistirilan genglerin sayist 250.000°i
bulur. Is Kamplarinda calismak mecburiyeti nihayet alti ay olduguna gore senede beg yiiz bin
kisi Is Kamplarindan geciyor demektir... Is Kampina cagrilan gengler arasinda zenginlik ve
fakirlik yoktur... Is Kamplarinda Alman gen¢lerine musiki, tarih, kiiltiir dersleri veriliyor.
Askerlikte iglerine yarayacak nazari bilgiler gosteriliyor... Nasyonal Sosyalist Firkasinin siya-

si prensipleri anlatiliyor. Almanya’ya daha evvel girmis olan komiinist fikirlerinin ortadan kal-

>

dirilmasina ¢alisilyyor.”

2 Mayis’ta Us ve Tiirk gazeteciler heyeti Hitler’le goriismiistiir. Goriismede Nazi
Almanya’sinin ikinci sansélyesi olan Goebbels’in, Hitler’e “Birkagc memleketin gazete-
cileri dogru yaziyorlar, Tiirkiye gazetecileri bunlardandir.” demesi tizerine Tiirk gazete-
cilerine tesekkiir eden Hitler, gazetecilere donerek “Ben matbuat serbestisine miidahale
etmedim. Gazeteler bugiinkii cereyant kendilerine aldilar” demistir. Ziyaretin ardindan
basin heyeti Matbuat Cemiyeti’ni ziyarete gitmistir. Us, basligin1 hedef nesneyi 6n pla-
na ¢ikaracak sekilde “Hitlerle Konustuk™ olarak belirlemis ve goriislerini yazisina aktar-
mistir. Yazinin altinda ise “Hareketleri ¢cok sade. Fakat konusurken bazen nutuk sdyler
gibi jestler yapmaktan kendini alamiyor.” alt basligina yer vererek onun kisisel dzellik-
lerini 6n plana ¢ikarmak istemistir. Bahsi gecen kose yazisinda Hitler’in kendilerini ka-
bul etmesini bir iltifat olarak gormiistiir. Simdiye kadar sadece Ingiliz gazetecilerden
baska hicbir iilkenin gazetecilerini kabul etmeyen Hitler’in yabanci gazetelerin tasvir
ettiginin aksine soguk bir insan olmadigini1 yazmistir. Bu goriisme neticesinde Hitler’in
kendisinde konugurken kalplere dokunan, halk i¢cinden ¢ikmis, sade goriiniislii, sadece
konugurken siyasi yagam1 geregi nutuk sdyler gibi hareket eden bir lider izlenimi birak-
tigmt not etmeyi de ihmal etmemistir®® Hitler’le yapilan goriismenin ardindan
Hamburg’a giden Us’un, Atatiirk’{in Tiirkler’in Orta Asya’dan ¢ikip Avrupa’ya medeni-
yeti gotiirdiigli ifadeleri tizerine sekillenen Tiirk Tarih Tezi’ni dogrularcasina Berlin
Etnografya Miizesi’ni gezerken Alman yetkililere “Asya’da Tiirk medeniyeti Avrupa

31 Asim Us, “Yolculuklar Notu: 6- Hitlerle Konustuk”, Kurun, 7 Mayis 1935, s. 1; Asim Us, Hatira Notlari..., s. 91.
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medeniyetinden eskidir.” demesi onun rejime olan sadakatinin bir yansimasidir.*> Asim
Us, Almanya’daki izlenimlerini kisaltarak notlar halinde Atatiirk’e iletmistir. Notlar, 12
sayfa ve 3 basliktan olusmaktadir. Notun giris kisminda kendi el yazisi ile Atatiirk’e
sunlart yazmistir:

“Ulu Onder Atatiirk, Gazeteci arkadasimla birlikte Almanya’da yapmis oldugumuz tetkik se-
yahatinin intibalarindan bir kismini not halinde kisaltarak yiiksek katiniza sunuyorum. Bu not-
larm bir kismi gazetede basilabilse de arasinda basilmasi dogru olmayanlart da vardw
Seyahatimiz Almanya 'nin biitiin Avrupa devletlerini candan ilgileyen bir hareket merkezi oldu-
gu bir siraya rastladigu i¢in tutmaya liizum gordiigiim bu notlar icinde yiiksek dikkatlerine de-
ger birkag¢ nokta bulunursa benim icin biiyiik bir bahtlilik olur. En derin sevgi, saygi ve yiirek-

ten baghliklari ile”

“Yeni Tiirkiye Karsisinda Yeni Almanya” yazan ilk bashikta Us, Berlin’de Tiirk
Komitesi Bagkan1 Deutsche Bank Miidiirii Veigeld ile goriigmesini aktarmaktadir. Bu
zat, kendisine Almanya ile ticari iligkilerin gelistirilmesi gerektiginden Almanya’nin —
Ispanya yerine- Tiirkiye’den bol miktarda pamuk ve zeytinyag ithal edebileceginden
bahsetmistir. Alman Hiikiimeti’nin, eger Tiirk Hiikiimeti isterse Tiirkiye’deki Ergani
Madenleri hissesinden vazgegebilecegini, Tiirkiye ile Rusya arasindaki dostlugun dere-
cesinin Almanlari rahatsiz ettigini anlatmistir. Almanya’nin en niifuzlu gazetecisi ile go-
ristiiglini belirten Us, gazetecinin Almanlarin Yahudilere karsi izledigi sert politikalar
nedeniyle Ruslarin kendilerine diisman gozii ile baktigindan, zira Rusya Hariciye
Komiseri Litvinof’un Yahudi oldugundan s6z ettigini aktarmistir. Gazeteci, “istikbalde
¢tkabilecek herhangi bir harpte Rusya’ya karsi Tiirkiye yi kazanmak bugiinkii Almanya
icin de bir gaye gibi goriindiigiinii”’, Dr. Veigeld ise “cenupta Mersinin Tiirkiye icin kafi
bir liman olmadigini, Iskenderun’a ihtiyacimiz bulundugunu ve bir giin bu limanin
Tiirkiyeye gelecegini” sOylemistir. Astm Us konugmay1 aktarmaya devam etmis ve
metne kendi yorumunu soyle eklemistir: “Ben bunun nasil olacagini sordum. Bu zaman
meselesi bekleyiniz. Giin gelecektir dedi ve manali bir suretle yiiziime bakti. Bu cevap
ben de dyle bir intiba uyandirdi ki Almanlar Iskenderun’u belki de Kafkasya'yi ve Bakii
madenleri Tiirkiyeye vadederek Tiirk Fransiz ittifakina karst Tiirkiyeyi kazanmak ha-
yallerini zihinlerden bazen gegiriyorlar”. Hannover belediye baskaninin da Tiirkiye ile
Almanya’nin birlesmesi gerekir demesi lizerine Us, “Kime karsi?” sualini sordugunu,
kisa cevap olarak da “/htimal ki Rusya’ya karsi” cevabmi aldigini ilk bashigin sonunda
belirtmektedir. Tkinci baslik olan “Yeni Almanya’nm Dahili Vaziyeti” kismia ise Us,

“Almanya’da bugiinkii Nasyonal Sosyalist Rejimi ne derecelerde kuvvetlidir? Alman

32  Asim Us, Hatira Notlari..., s. 92.
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hallainin ekseriyeti ger¢ekten Hitlerden memnun mudur? sorularina “evet diyebilmek
icin maddi yonden sebepler vardir” diyerek baslamistir. Hitler Almanya’sinda issizlik
ve komiinizm meselesini ¢dzen yeni rejime insanlarin sadakatle bagl oldugunu,
NSP’nin igsizlere is bulmak i¢in genis bir is programi tatbik ettigini dile getiren Us, bu
programi Almanya’nin milli miidafaasini kuvvetlendirme, ayni zamanda harp hazirlig:
olarak yorumlamistir. Genis 0l¢ekte yol, demir yolu ve ucak insaatini buna misal olarak
gostermistir. Almanlarin, Nasyonal Sosyalist Rejimi nasil tarif ettiklerinden de soyle
bahsetmistir:

“Bu rejim bugiin Avrupa’da mevcut olan rejimlerden hi¢birine benzemez. Ciinkii hi¢ degisme-
yen prensiplere saplanip kalmaz. Diinyamin umumi vaziyeti her giin degisiyor. Bu degismeler
arasinda Almanya da her giin yeni ihtiyaglar ve ihtimaller karsisinda kalabilir. Binaenaleyh
miihim olan sey devlet idaresinde degismeyen prensiplere baglanmak degil, hadiselerin icap
ettigi yeni vaziyetleri ve istikametleri alabilmektir. Yeni kararlar tizerine derhal plebiste miira-

caat olunur. Bu suretle milletin reyi alinmis olur.”

Son baglik ise “Yeni Almanya’nin Harici Siyaseti” idi. Almanya’nin miicadelesini,
Milli Miicadele’ye benzeten Us, Almanya’nin tek istediginin Versay zincirinden kurtu-
lup biitiin Almanlan tek cati1 altinda toplamak oldugunu ifade ederek Alman gazetecile-
rin Tiirk gazetecilerine “Bizi ancak Tiirkler anlayabilir” dedigini aktarmistir. Ayni za-
manda Almanlar agikca ifade etmeseler de Rusya aleyhinde bir temayiil bulundugundan
bahsetmistir. Almanlarin emperyalist siyasetine de deginerek Hitler’in gii¢lii Fransa ve
Ingiliz sémiirgelerinden ziyade zayif Portekiz’in somiirgelerine gz diktigini belirtmis-
tir. ¥ Kisacast Us, yazdigi notlarla Almanya’daki rejimin topluma yansimalarindan
Atatiirk’ii haberdar etmistir.

Us’un Almanya’dan Ankara’ya varigindan hemen sonra 9 Mayis 1935°te yedi giin stire-
cek olan CHF nin Dérdiincii Biiylik Kurultay toplanmustir. Kurun gazetesi kurultaya iliskin
gelismeleri tam sayfa haber yapmstir. “Kurultay Toplantyor” baslikli haberde, kirmizi pun-
tolarla yazilmis “Kurtariciyr gérmek onuruna erip te onun gozlerinin gosterdigi yere tek bir
viicut olarak kosanlara ne mutlu!” seklinde alt baglik kullanarak kurultayin énemine dikkat
¢ekmek istemistir. Aym sayfada Atatiirk’iin gogsiinde Alt1 Ok’un bulundugu fotografa yer
vererek fotografin soluna “Cumhuriyetciyiz, Milliyet¢iyiz, Halk¢iyiz” sagma da “Inkilapciyiz,

33 Asim Us’un raporu ve kendi el yazisi ile ilgili yazdigi not i¢in bkz. Cumhurbaskanhgi Arsivi, A: 1V-6, D: 54, F: 15-11
(Ek-1)
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Devletciyiz, Laikiz” yazilarak alti ilke 6n planda tutulmak istenmistir.3* Atatiirk gecmisin
muhasebesini “Kiiltiirel ve Sosyal Alanda Basarilan Isler”, “Yurdun Ekonomisini Yeni Bir
Diizene Yoneltmis Bulunuyoruz”, “Cumhuriyetin Dis Siyasada Ozenle Giittiigii Amag”,
“Balkan Pakti. Gegen Yilm Onemli Bir Hadisesi”, “Arswulusal Durum Nazik Buhran
Gegiriyor”, “Yurtta Sosyal ve Kiiltiire] Devrim” seklinde alt1 baslikta 6zetlemistir. Kurultayda
firka yerine parti kavrami kullanilmigtir. Partinin ulus-devlet ve milli kimlik inga politikasi-
nin temel ideolojisini olusturan Alt1 Ok detaylandirilmis, partinin giittiigii biitiin esaslar
Kemalizm prensiplerinde toplanarak “Kemalizm” ilk kez resmi olarak tanimlanmistir. Bunu
17 Mayis tarihli Kurun’un kullandign “Kurultay, Kamalizm Prensiplerine igten ve 6zden
bagliligin sunulmasini istedi.” mansetinde gérmek miimkiindiir. Partinin bagrindan dogan
hiikimet teskilati ile parti teskilatlarmin birlesmesi, tek parti iktidarinin kurumsallagmasina
vesile olmustur. Parti genel sekreterligi ile Icisleri Bakanligimn, aym zamanda il bagkanlig:
ile valiligin birlestirilmesi parti-devlet biitiinlesmesine yol agmustir. Parti genel baskanlik ku-
rulu; genel bagkan, genel bagkan vekili ve genel sekreterden olusmaktaydi. Bu kurul partinin
en yiiksek karar organiydi.®> Us, Almanya doniisiinden sonra ve kurultay devam ederken
kaleme aldig1 “Duygular ve Diistiniisler” baslikli yazisimda “Almanya’da yasadiklarim go-
ziimiin oniinden gegiyor” diyerek Nazi Almanya’sindaki yonetim tarzina 6zlem duydugunu
ve ayn1 yonetim tarzinin Tiirkiye’de uygulanacak olmasidan duydugu mutlulugu zimni ola-
rak yansitmistir.*® Bir bagka yazisinda da tek parti rejimini 6ven ve mesruiyetini savunan
hatta yazininin baghgim da “Tek Parti” olarak belirleyen Us, bagimsiz adaylar olmadig za-
manlarda dahi parti i¢ci demokrasinin oldugunu, bir konu hakkinda biitiin mebuslar fikirlerini
acikea ifade ettigini belirterek daha ileri gitmis ve tek partili rejimin kanunla giivence altina
alinmasi gerektigini savunmustur. Yazarin tislubunda Hitler Almanya’sina 6zenti duydugunu
“cikarilacak bir kanunla baska partilerin kurulmas: kalkacaktir” ifadesinde gérmekteyiz.
Us, bu duruma dayanak olarak Milli Miicadele yillarindaki Halk Partisi’nin ilk sekli olan
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ni gostermistir. Tecriibelerine dayanarak ulus ve devlet i¢in en
faydali yonetim seklinin tek parti oldugunu {ist perdeden hatirlatmay:1 ihmal etmedigi gibi

34 “Kurultay Toplantyor”, Kurun, 9 Mayis 1935, s. 1; “Parti Kurultay: Bugiin Ise Basliyor”, Son Posta, 9 Mayis 1935,
s. 1; “Partinin Dordiincii Kurultay1 Bugiin”, Haber, 9 Mayis 1935, s. 1. Parti Genel Sekreteri Kiitahya Mebusu Recep
Peker, valiliklere kurultay 6ncesi partinin ¢alisma esaslarini géndermistir. Bkz. BCA, 490.1.0.0/3-10-5. Delegelerin yol
ve kalacak masraflarinin karsilanma sekli i¢in bkz. BCA, 490.1.0.0/15-79-9.

35 CHP Dérdiincii Biiyiik Kurultayr Goriismeleri Tutanagi, Ankara, Ulus Basimevi, 19-16 Mayis 1935; Kurun, 10
Mayis 1935, s. 1. Kurultay tutanaklart CHP’nin tiim teskilatlara gonderilmistir. Bkz. BCA, 490.1.0.0/17-86-7; BCA,
490.1.0.0/17-87-4; Cemil Kogak, “Parti-Devlet Biitiinlesmesi”, Tiirkive Tarihi, C.4, ed. Sina Aksin, Istanbul, Cem
Yaynevi, 2008, s. 155-156; Ahmet Demirel, Tek Partinin..., s. 209; Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye nin Olusumu,
Istanbul, Kaynak Yayinlari, 2008, s. 82; Hikmet Bila, CHP 1919-1999, Istanbul, Dogan Kitap, 1999, s. 71-72; Hakki
Uyar, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, [stanbul, Boyut Yayincilik, 2012, s. 81-87; Kurun, 17 May1s 1935,
s. 1.

36 Asim Us, “Duygular ve Diisiinceler”, Kurun, 11 Mayis 1935, s. 1.
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halki da buna kalemiyle inandirmaya ¢alismustir.’” Kurun, partinin program taslagindan
mangetler halinde kesitler sunmaya devam ederken, “Yeni Program Taslaginda Partinin
Anayolu Devrimcilik” haberinin altinda Asim Us’un bir karikatiiriine yer verilmistir.
Karikatiirde heybesinde bes ve yayinda bir ok olan adam tasvir edilmistir. Tasvirin altinda
ise “Cumbhuriyetciyiz, Milliyetiyiz, Halk¢iyiz, Devletciyiz ve Milliyet¢giyiz” yazmaktadir.
Ayni niishada da iktidarin en 6nemli kalemlerinden biri olan Us, halki aydinlatma ve ikna
etme cabalarina ilaveten “Parti ve Devlet” baslikli bir yaziy1 kaleme alnustir. Iki yil sonra
anayasaya girecek olan ulusal amag olarak niteledigi Alt1 Ok’un Teskilat-1 Esasiye’ye simdi-
den girmesi gerektigini iddia eden Us, ilkeler ulusal olsa bile anayasaya konulmadik¢a dev-
letce taninmayacagini ve parti-devlet diisiincesinin eksik olacagini diisiinmektedir. Ona gore
Alt1 Ok, anayasaya girerse yeni kurulacak partiler bu prensibe aykirt hareket edemeyecekler-
di.*® Kurultayin kapamgma iliskin son degerlendirmesini yapan Asim Us, gelecek dort yila
parti anlayis1 ile devlet goriisii arasinda kil kadar ayrim olmaksizin el ele gidileceginden ve
bu sebeple biz duygusunu 6n planda tutarak gelecek giinlerin Atatiirk’iin sdylevinde miijde-
ledigi gibi giizel gececegini ummaktadir.” Hem Atatiirk’iin hem de hitkimetin sozlerini
onaylayarak yazilarina tasimis ve parti-devlet anlayis1 konusunda halki aydinlatarak par-
ti-devlet biitiinlesmesinin en iyi yonetim tarzi oldugu yoniinde de inandirmaya ¢aligmistir.

Kurun’un Mansetlerinde ve Us’un Kaleminden 1936 Yilina Dair
Tespit ve Degerlendirmeler

Ikinci Diinya Savasi’na giden siiregte, uluslararasi siyaseti mesgul eden meselelerden
biri de Bogazlarin gegis iistiinliigii, Tiirkiye agisindan ise Bogazlarin giivenligi konusu ol-
mustur. Tiirkiye ilk kez 1933’te Londra’da yapilan silahsizlanma konferansinda kiyilarin
silahtan ve askerden armdirilmasini istemistir. Almanya’nin silahlanmasi ve orada askerli-
gin mecburi hale gelmesi nedeniyle Tiirkiye Disisleri Bakani1 Tevfik Riistii Aras, 17 Nisan
1935’te Milletler Cemiyeti Konseyi’nde Bogazlarin askerlikten tecridine itiraz etmistir.
Us, Aras’in ileri siirdiigli tezlere haklilik pay1 vererek Almanya’nin, Bulgaristan’in ve
Macaristan’in silahlanma yoluna gitmesi halinde Bogazlar rejiminin degismesi yoniindeki

37 Asim Us, “Tek Parti”, Kurun, 12 Mayis 1935, s. 1. Us, Tiirkiye’nin siyasi yonden Almanya’ya benzemesini oradaki
ekonomik gelismeye de baglamaktadir. Hatta Tiirkiye’nin Almanya ile ekonomik miinasebetlerinin ilerlemesini
arzulayan yazilar1 da kaleme almaktadir. Bkz. Asim Us, “Tiirkiye-Almanya iktisadi Miinasebeti”, Kurun, 13 May1s
1935, s. 1. iktidar yanlist Cumhuriyet’in de ayni yaymn politikasini siirdiirdiigiinii séylemek miimkiindiir. Bkz. Abidin
Daver, “Almanya ile Ekonomik Miinasebetlerimiz”, Cumhuriyet, 14 Mayis 1935, s. 1; “Hitler, Kat’iyyen Harb Etmek
istemiyor”, Cumhuriyet, 14 Mayis 1935, s. 1.

38 “Yeni Program Taslaginda Partinin Anayolu Devrimcilik”, Kurun, 14 Mayis 1935, s. 1; Asim Us, “Parti ve Devlet”,
Kurun, 14 Mayis 1935, s. 1; “C.H. Partisi Yeni Tiiziik Taslag1 Diin Onayland1.” Kurun, 15 May1s 1935, s. 1; “Biiyiik
Parti Kurultay1, Cumhuriyet Ordusuna Derin Giiven ve Saygisint Sundu.”, Kurun, 16 Mayis 1935, s. 1.

39 Asim Us, “Dérdiincti Kurultayin Sonu”, Kurun, 19 Mayis 1935, s. 1.
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diistincelerini “Bogazlarin Emniyeti” baslikli yazisinda dile getirmistir. Zira ona gore de
artik Milletler Cemiyeti (MC) fizerine aldigi gorevi yerine getirememektedir.*
Almanya’nin Ren’i, Italya’nin Habesistan’1 isgal etmesi ve silahlanma yaris1 nedeniyle
Tiirkiye, askerden arindirilmis ve uluslararasi bir komisyon araciligi ile yonetilen Bogazlar
rejiminin yeniden diizenlenmesi i¢in 10 Nisan 1936°da ilgili devletlere nota vermistir.*!
Kamuoyu bu durumu, 11 Nisan tarihli Kurun’daki “Bogazlar Igin Bir Nota Verdik” bas-
likli haberle duymustur.** 4 Mayis’ta Balkan Antanti Daimi Konseyi’nin Belgrad’da yapti-
&1 toplantida, Tiirkiye nin teklifini destekleme karar1 ¢ikmugtir.*® Us, konuyla ilgili olarak
hatira notlarina kose yazisindaki goriislerine paralel olarak sunlari yazmigtir:*

“Mayis 1936. Tiirkiye, alakali Lozan Muahedesini imza eden devletlere bir nota vermis.

Bogazlar mukavelesinin bugiinkii beynelmilel ahval ve seriat iginde kiymetini kaybetmis oldu-

s

gunu ve yeni bir mukavelenin tanzimi lazim geldigini ¢cok kuvvetli deliller ile ispat etmigstir.’

Tiirkiye’nin girisimi italya disinda sozlesmeye taraf olan Fransa, ingiltere, Rusya,
Japonya, Yunanistan, Romanya tarafindan olumlu karsilanmis ve ilgili devletler 22
Haziran’da Isvigre’nin Montrd kentinde toplanma karar1 almuglardir. italya, Habes mesele-
sinde MC’nin tutumu dolayisi ile konferansa katilmamistir.** Disisleri Bakam Tevfik Riistii
Aras’in yaninda bulunan gazeteciler heyeti arasinda Asim Us da yer almistir. Heyet, 17
Haziran 1936°da Sirkeci’den Express ile Montrd’ye hareket ettikten bir giin sonra Us, tren-
de “Montreux Yolunda” bashkl yaziy1 kaleme almistir. Gegtigi yerlerdeki baris ve huzur
icinde ¢alisan isgilere deginerek gelecekte ¢ikacak bir harbin 1914°ten daha tehlikeli olaca-
g1 anlatan Us, giivensizlik ortaminda her {ilkenin ilk basvurdugu tedbirin silahlanmak ol-
dugunu, bu durum karsisinda Bogazlarin korumasini yapan uluslararasi komisyonun bu
kontrol kuvvetini Bogazlarm hakiki sahibi olana vermesi gerektigini diistinmektedir.
Bogazlarin kitalarin giivenligi agisindan diger bogazlardan daha 6nemli oldugunu kiyasla-
yarak animsatan Us, tezini tarihten drnek vererek soyle dogrulamak istemistir: “Bogazlarin
kapalt olmast bu harbin akibetini degistirdigi gibi son biiyiik diinya harbinde de yine bo-

gazlarm miittefik devletlere karst kapanmig olmast Rus ¢arligimin yikilmas: mucip

40 Asim Us, “Bogazlarin Emniyeti”, Kurun, 20 Nisan 1935, s. 1; “Bogazlarin Askerlikten Tecridine itiraz Ettik”, Kurun,
18 Nisan 1935, s. 1.

41 Oral Sander, Siyasi Tarih, Ankara, imge Kitapevi, 2004, s. 104-106; Baskin Oran, Tiirk Duis Politikas: C.I 1919-1980,
Istanbul, Iletisim Yaynlari, 2001, s. 370-371.

42 Kurun, 11 Nisan 1936, s. 1; Son Posta, 11 Nisan 1936, s.1; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Istanbul, Alkim
Yayinevi, 2004, s. 343.

43 “Balkan Konseyi Topland1”, Kurun, 5 May1s 1936, s. 1.

44  Asim Us, Hatira Notlari..., s. 105.

45  Asim Us, Hatira Notlari..., s. 108; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil..., s. 344; Baskin Oran, Tiirk Dig Politikasi..., s. 372;
Son Posta, 22 Haziran 1936, s. 1.
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olmugstur.” Us, yazisinin sonunda konferansin toplanma sebebini de izah etme geregi duy-
mustur. Bogazlarm harp gemilerine acik olmasinin diinya sulhuna katki sagladig diistince-
sine binaen Lozan Bogazlar Sozlesmesi'nin dogduguna, ancak rejim tesis edilirken
Bogazlarin asil sahibi olan Tiirk milletinin emniyet ve miidafaa hakkimin goz ardi edilmesi
yiiziinden konferansin toplandigina agiklik getirmistir.*® Kurun, “Bogazlar Konferansi
Bugiin Agiliyor” haberinde, “Italya simdiki halde konferansta bulunmayacak fakat zecri
tedbirler kaldirildiktan sonra istirak edecek” seklinde alt bashk kullanarak italya’nn da
uistli kapali olarak toplantiya katilmasi istemini vurgulamaya ¢alismistir.*” Konferans, 26
Haziran 1936 giini, saat 16.00’da Montreux Palas otelinin biiyiik salonunda gerceklesmis-
tir. Konferansim acilisina Cenevre’de bulunan Atatiirk’iin manevi kiz1 Afet Hanim (Inan) da
Tevfik Riistii Bey’in yaminda yer alarak katilmustir. Isvicre Konseyi Federal Baskan1 M.
Motte agilis nutkunu okumustur. Tiirk delegasyonu Tevfik Bey, Tiirkiye tarafindan teklif
olarak konferansa sunulan yeni Bogazlar sdzlesmesi projesini izah etmistir. Tiirk tezini Us,
su bagliklarla 6zetlemistir: “Serbesti i¢inde emniyettir. Fakat ayn1 zamanda en az mesuliyet
ile en bilyiik emniyeti temin etmektir. Bogazlar komisyonunu ilgasidir.” S6z sirast Romanya
Disisleri Bakani Titiilesko’ya geldiginde sdylemis oldugu “Tiirkiye 'nin emniyetine doku-
nan her sey Romanya’ya da dokunur”, “bogazlar Tiirkiye nin kalbi ise Romanya nin cige-
ridir” ve “Tiirkiye 'nin Bogazlar meselesinde miiracaat ettigi sulhseverlik metodu miikafa-
ta laytknir” ifadelerini amaca uygun goéren Us, konferansin acilisa dair ilk giinkii
gelismeleri “Bogazlar Konferans1 Nasil A¢ildi” baslikli makalesinde detaylandirmustir.*®
Acilistan bir giin sonra, 23-24 Haziran tarihli Kurun “Tiirkiye nin serefini yiikselten hadise,
talebimiz Bogazlar Konferansinda ¢ok iyi karsilandi ve miikafata layik bir misal diye gos-
terildi” ve “Tiirk projesi miizakerelere esas olarak kabul edildi” bagliklart ile Tiirk tezinin
gergeklesebilme ihtimaline isaret etmistir.** Konferansin {igiincii gliniinde miizakerelerin
diigiim noktasmi Ingiltere ve Rus tezleri olusturmaktaydi. Ingiliz tezine gore diinya, barist
icin savas halindedir ve Bogazlar ya iki tarafa kapatilmali ya da acilmaliydi. Bogazlar

46 Asim Us, “Montreux Yolunda”, Kurun, 21 Haziran 1936, s. 1. Diger bir yazisinda da ayn1 zamanda Tiirkiye’nin izledigi
baris¢il ayn1 zamanda birlestirici ve uzlastirici politikalar sayesinde konferansin toplandigini anlatmaktadir. Bkz. Asim
Us, “Bogazlar Konferansi Nasil A¢ild1”, Kurun, 27 Haziran 1936, s. 1.

47 “Bogazlar Konferansi Bugiin Agiliyor”, Kurun, 22 Haziran 1936, s. 1; Aksam, 22 Haziran 1936, s. 1.

48 Asim Us, “Bogazlar Konferansi Nasil A¢ild1”, Kurun, 27 Haziran 1936. Ayni makalede Us’un konferanstan beklentisi
ise sOyle izah edilmistir: “Bogazlar meselesi iptida Karadeniz'e sahil olan devletlerarasinda bir emniyet ve anlasma
meselesidir. Onun i¢in Tiirkiye bu devletlerle kendi arasinda ayri ayri emniyet ve dostluk kurmug simdi de Karadeniz’e
sahil olan devletlerle Akdeniz 'de menfaati olan devletleri Bogazlar rejimi iizerinde anlastirmak yoluna girmistir. Bu
anlagsma mukavele ile tamamlandigi giin Akdeniz emniyeti meselenin haline agilmis bulunacaktir.” Ayrica bkz. Asim
Us, Hatira Notlari..., s. 107-108. Ayrica bkz. Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari,
2016, s. 516-517.

49 “Tirk Projesi Miizakerelere Esas Olarak Kabul Edildi”, Kurun, 23 Haziran 1936, s. 1; Kurun, 24 Haziran 1936, s. 1;
Kurun, 26 Haziran 1936, s. 1; Aksam 24 Haziran 1936, s. 1.
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kapal1 tutulacaksa mesuliyeti Tiirkiye tizerine alacakti. Rus teklifine gore ise harp halinde,
Bogazlardan gecis tamamen yasak olmaliydi. Karadeniz’e sahili olan devletlerin gemileri-
nin Bogazlardan serbest gegmesi istenmekteydi. Aksi takdirde Karadeniz’e kiyist olmayan
tilkeler, harp gemilerini sayica ¢ogaltacak, bu durum Rusya agisindan giivenlik sorunu ya-
ratacaktir. Us bu durumu, “Ingilizlerin istedigi denizlerin serbesti rejimi, Ruslarinki bizim
deniz rejimidir.” olarak gdrmiistiir. Ayn1 zamanda Montreux Mektuplari’nda yasananlart
“hazin ve tehlikeli” olarak tamimlamistir.® Tiirkiye’nin 6nerisi ise barig zamaninda harp
gemilerinin deniz alt1 gemileri disinda daha 6nceden oldugu gibi serbestge gegmesiydi.
Harp gemilerinin adedi ve tonaji gegisten bir ay once Tiirk Hilklimeti’'ne bildirilecekti.
Bogazlardan gecisten 15 giin sonra Bogazlar terk etmeye mecbur olacaktir. Karadeniz’e
kiyist olan devletler 25 bin ton biiyiikliiglinde bir harp gemisini 6zel bir miisaade ile
Bogazlardan gegit hakkina sahip olacaktir. Denizalti gemilerinde ise Karadeniz’e sahili
olan memleketler satin aldiklar1 bu tip gemileri Karadeniz’e alacaklar, haricte tamire ihti-
yag hasil olursa yine bu suretle ¢ikabileceklerdi.’' Ingiltere ve Fransa konferans devam
ederken ltalya’yr da konferansa almak igin ikna etmeye calismistir. Gelismelerden Tiirk
kamuoyunu haberdar etmeye devam eden Kurun, bu durumu 28 Haziran tarihli niishasinda
“Italya, bogazlar hakkindaki mukaveleden evvel Akdeniz anlasmasinin feshini istiyor” bas-
lig1 ile Tiirk kamuoyuna duyurmustur.® Ingiltere, MC’de Italya’ya yaptirimlar1 kaldirarak
ftalya’nin Bogazlar Konferansina katilimi igin ugrasmustir. Zira Ingiltere, Bogazlar
Sozlesmesi ve Italya’nin Akdeniz’deki yayilmaci politikasma karst olusturulan Akdeniz
Paktr ile Italya’y1 Akdeniz’de gember igine almay1 amaglamustir. italya da misilleme olarak
Almanya ile hava anlasmasi yapmustir. Almanya’ya On Tki Ada’da hava iissii kullanim hak-
k1 vererek, Ingiltere-Fransa-Rusya hava irtibatin1 yarmak istemistir.* Ingiltere, Tiirk tezine
destek vermis, netice itibari ile Tiirkiye Bogazlarda istedigi kadar asker bulundurma hakki-
na sahip olmustur. Kurun, gelismeleri siitunlaria “Bogazlar Tahkim Edilecektir!” olarak

50  Kurun, 25 Haziran 1936, s. 1; Astm Us, “Ingiliz ve Rus Tezleri Arasindaki Zitlik”, Kurun, 30 Haziran 1936, s. 1; “Ingiliz
Projesi Sovyetler Birliginin Taleplerine Muhalif”, Kurun, 9 Temmuz 1936, s. 1; Asim Us, “Montreux Mektuplar1”, Kurun,
11 Temmuz 1936, s. 1. Us, anilarinda en biiyiik sorunun Ruslarin Karadeniz’deki kuvvetlerini Baltiklara nakletmek
istemesinden kaynaklandigini zira bu durumda Ingiltere’nin Almanya ile yaptig1 deniz anlasmasinin tehlikeye diisecegini
belirtmektedir. Ayni zamanda 10 Temmuz’a su notu diismiistiir: “Bugiinkii Konferans ta Rus murahhas: Litvinov Tiirkler
lehine olarak tek kelime soylememistir. Ruslar, Tiirklere Bogazlarin bekgiligini yaptirmak, fakat hicbir mesuliyete istirak
etmeksizin biitiin yiikii Tiirklerin omuzuna yiiklemek istiyorlar”. Bkz. Asim Us, Hatira Notlar1..., s. 109.

51 Asim Us, “Tiirkiye’nin Bogazlar Meselesindeki Rolii Neden [barettir?”, Kurun, 29 Haziran 1936, s. 1; Asim Us, Hatira
Notlari...,s. 110.

52 “italya, bogazlar hakkindaki mukaveleden evvel Akdeniz anlagmasinin feshini istiyor”, Kurun, 28 Haziran 1936, s. 1;
Aksam, 28 Haziran 1936, s. 1; Asim Us, “Habesistan Tarihe Gomiilityor”, Kurun, 3 Temmuz 1936, s. 1; Asim Us, “Kara
bulutlar Dagilmis Degildir”, Kurun, 8 Temmuz 1936, s. 1; Asim Us, Hatira Notlari..., s. 109.

53 “Cenevre’de Zecri Tedbirlerin Kaldirilmasi Kabul Edildi”, Kurun, 6 Temmuz 1936, s. 1; Kurun, 8 Temmuz 1936, s. 1.
Bu bilgi italya’nin prestijli Via Dell Ari resmi gazetesinden naklen 6 Temmuz 1936’da Temps gazetesine aktarilmustir.
Bkz. BCA, 30.10.0.0/238-608-6.
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tagirken, Us bu durumu “Bogazlara hakim olmak itibariyle de Tiirk dostlugunun harigteki
krymeti yine bir misli artacaktir:” seklinde degerlendirmistir.>* Yasadigi mutlulugu iki giin
sonra kaleme aldigi yazimnin bashiginda gérmek mimkiindiir. “Tiirkiye Biitin Vaziyete
Hakimdir” basligi hem manset hem de kdse yazisinin ana 6gesi olmustur. Us, bu yazisinda
yasanan geligmelerin en ince detayma inerek okurunu bilgilendirmis, ayn1 zamanda “kon-
ferans kendisinden beklenen ilk miihim neticeyi vermigtir” climlesi ile Tiirkiye’nin 6nemli
bir kazanim elde ettigini vurgulamistir. Bogazlardan gegisin Tiirkiye’nin emniyetini ihlal
etmeyecek, fakat her devletin menfaatini koruyacak sekilde diizenlenmesi ona gore biiyiik
bir basartydi. Us, Tiirkiye’nin tezini yazisinda “emniyet i¢inde serbesti ve asgari mesuliyet
ile azami emniyet” olarak sunmustur. Bogazlarin agik veya kapali tutulmasinin Tiirkiye’ye
saglayacagi avantajlar1 ve dezavantajlari 6rnekler sunarak degerlendirmis ve Bogazlarin
sulha hizmet etmesi gerektigini hatirlatmistir. Sozlerini ise “Bogazlarin Tiirkiye 'nin mutlak
istiklal ve hakimiyetine nakleden tahkim prensibini kabul ederken, birbirine zit noktai na-
zarlart telif hususunda en dogru karar Tiirkiye noktai nazari etrafinda toplanmig olanidir.
Bunun boyle olmasimi ummiya engel olacak sebep gormiiyorum. Zira hepsinden evvel goz
ontinde tutulmasi lazim gelen sudur: ‘Tiirkiye 'nin Bogazlar: tahkim etmekte hakki apagik
olunca oradan gecirmek gecirmemek miinakasasinda da son soz kendinin olacaktir.” sek-
linde sonlandirmustir. Kurun, “Konferansta Uzlagsmaya Variliyor” manseti altinda
Bogazlar Komisyonu’nun kalktigin1 Tiirk halkina miijdelemistir.®® 18 Temmuz’da
“Mukavelename Hazirland1”, 19 Temmuz’da “Mukavelename Kabul Edildi” ve 20
Temmuz’da ise “Mukavelename Bugiin imza Ediliyor” basliklar1 ile Kurun, siirecin zaferle
sonuglandigimi okuyucusu ile paylasmistir. 20 Temmuz 1936’da saat 22°de imzalanacak
Bogazlar rejimine ait antlagmanin tam metnini ayn1 giin tam sayfa nesretmistir. Metnin gi-
ris kisminda anlasmaya taraf olan devletler Ingiltere, Fransa, Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi, Japonya, Yunanistan, Yugoslavya, Romanya ve Bulgaristan olarak
verilmis ve antlagmanin 24 Temmuz 1923’te imza olunan mukavele yerine ikame ettigi
belirtilmistir.>’

54 Kurun, 11 Temmuz 1936, s. 1; Asim Us, Hatira Notlari..., s. 110.

55 Asim Us, “Tirkiye Biitiin Vaziyete Hakimdir”, Kurun, 13 Temmuz 1936, s. 1.

56 “Konferansta Uzlagmaya Variltyor”, Kurun, 15 Temmuz 1936, s. 1; Son Posta, 15 Temmuz 1936, s. 1.

57 “Mukavelename Hazirlandi”, Kurun, 18 Temmuz 1936, s. 1; “Mukavelename Kabul Edildi”, Kurun, 19 Temmuz 1936, s.
1; “Mukavelename Bugiin imza Ediliyor”, Kurun, 20 Temmuz 1936, s. 1. Ticaret gemilerine baris zamaninda her zaman
gegis hakki tanmmus, savas zamaninda ise Tiirkiye savasan degilse ticaret gemilerine yine serbestlik taninmustir. Tiirkiye
savagan ise savasmadig devletlerin ticaret gemileri bogazdan gegebilirdi. Savas ve barig zamaninda ise savag gemilerinin
bogazdan gegisi belli hiikiimlere baglanmistir. Karadeniz’e kiyisi olan devletlere kolaylik saglanirken, olmayan devletlere
de belli sartlar getirilmistir. Tiirkiye savasa dahil degilse savasan devletlerin harp gemileri bogazdan gegemezdir. Tiirkiye
savaga girer ya da kendini tehlikede hissederse Bogazlari agip kapamak Tiirk HitkGimeti’nin tercihine birakilmistir. Detayli
bilgi ve maddeler igin bkz. Kurun, 20 Temmuz 1936, s. 1; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil..., s. 345; Baskin Oran, Tiirk Dis
Politikas..., s. 374-384; Asim Us, Hatira Notlari..., s. 110; Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar ..., s. 518-520.
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Asim Us, “Diplomasimizin Zaferi” baslikli makalesinde alinan neticeyi “Tiirk diplo-
masisine unutulmaz bir seref olarak kalacak mahiyette” ve “Avrupa sulhunun belkemi-
gi olarak” degerlendirmistir.’® Not defterine de “Yeni Tiirkiye, Lozan Konferansi'nda
riistiinii ilan etmisti. Bu defaki Montré Konferansi Tiirk diplomasisinin olgunlastigini
ispat etmistir.” sbzlerini kaydetmistir.>® Atatlirk ise “Lozan, Montreux’de taglanmugtir.
Lozan, eksiksizdir. EksiksizIligini siirekli tarihte okutacaktir.” demistir.®* 21 Temmuz ta-
rihli Kurun, Canakkale ve Bogazlarin haritasina yer vererek, Bogazlarin iizerinden do-
gan ay yildiz giines gibi tasvir edilmis, Bogazlarin her iki yanina bdlgenin giivende ol-
dugunu gostermek icin Sanli Tiirk askeri konulmustur. Gorselin altinda “Bogazlar
Bizimdir!” baglikli haberde, “Yurttaslara miijde: Mukavelename diin gece imzalandi.
Bogazlar tung yiizlii Mehmetciklerine kavustu” seklindeki alt baglikla yasanan mutluluk
dile getirilmistir. {lk sayfanin ortasinda Atatiirk’in fotografi yer almustir. Fotografin so-
lunda ulu oOnderin soylevi, saginda ise gelen tebrik mesajlart bulunmaktaydi.
Konferanstan kisa bir siire sonra Isvi¢re’de bulunan gazetenin imtiyaz sahibi Asim Us
ile Atatiirk arasinda gegen —kendi el yazilari ile yazdiklari- tebrik mesajlari s6yleydi:®'

“Tiirkiye Reisi Cumhuru Atatiirk "iin Yiiksek Huzuruna

Konferansta Tiirk diplomasisinin kazandigi biiyiik zafer iizerine Atatiirk Tiirkiye sinin cihan
karsisinda manen, maddeten yiikselmesi tezahiiratla nihayetsiz seving igindeyiz. Biitiin bu mu-
vaffakiyetlerin kuvvet kaynagi olan yiiksek varliginiz oniinde egilerek, ebedi baghliklarumi ve

saygilarimi sunarim. (Asim Us)”
“Asim Us’a Hotel Suisse Montreux,

Milletin yiiksek seciyesine, ordusunun biikiilmez bazusuna ve medeni beseriyetin aldatilmaz
bonsansina dayanarak ve giivenerek kullanilan zeka, lojik ve enerjinin biitiin beseriyetin muh-
ta¢ oldugu sulh ve huzur bahgeden neticeler dogurabileceginin bir delili olan Montré konfe-
ransinin eseri cidden sevinmege ve sevindirmge deger bir tarihi hadisedir. Tebrikinize tegekkiir

eder, ben de sizi tebrik etmekle kivang duyarim. (K. Atatiirk)”

CHP, valiliklere ve il bagkanliklarina yazi gondererek Bogazlarin hakimiyet ve em-
niyetini temin eden Montrd’niin imzalanmasi dolayisiyla kutlamalar yapilmasini iste-
mistir.®> Tirk basim yurt genelinde kutlanilan Bogazlar zaferini mansetlerine tagimus;
“Atatiirk Canakkale’yi bir defa daha kurtardi”® seklindeki basliklara yer vermistir.

58 Asim Us, “Diplomasimizin Zaferi”, Kurun, 17 Temmuz 1936.

59 Asim Us, Hatira Notlari...,s. 110.

60 Hasan Izzettin Dinamo, Kutsal Baris, C.4, Istanbul, Tekin Yaymevi, 2010, s. 384

61 “Bogazlar Bizimdir!”, Kurun, 21 Temmuz 1936, s. 1; Cumhurbaskanligi Arsivi, A: VII-2, D: 89, F: 1-57 (Ek-2); Kurun,
21 Temmuz 1936.

62 BCA,490.1.0.0/3-13-6.

63 Cumhuriyet, 20 Temmuz 1936, s. 1.
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Kurun’da “Canakkale Ebediyen Tiirk Kalacaksin!” bashig ile istanbul ve Canakkale
basta olmak {izere yapilan kutlamalara deginmistir.** Montro’niin galipleri ve kahra-
manlar1 Tevfik Riistii Aras ve ekibi, 25 Temmuz’da Ankara’ya varmistir.®® Heyetin geli-
sinden 6 giin sonra ise 31 Temmuz’da Bogazlar S6zlesmesi Kanun Layihasi, meclis ta-
rafindan onaylanmis, Kurun ertesi giin bu olayr mangetinde “Tiirk Tarihinde ve Siyaset
Tarihinde Miithim Bir Eser Tamamlandi” olarak degerlendirmistir. 5 Agustos’ta da
Resmi Gazete’de yayimlanmistir. ingiltere ve Almanya basta olmak iizere Bogazlar
Sozlesmesi’nden dolayr memnuniyetlerini bildirmiglerdi.®’

Asim Us, Montrd’den doniigiinden bir giin sonra ilk yazisini 30 Temmuz’da kaleme
almistir. Cekilen sikintilarin nasil zaferle sonuglandigini, ayni zamanda izlenimlerini
“Montreux’tan Doniis” baslikli yazisina aktarmustir. Yazisinda “ev kapist acik ve kapali
olan bir insamin huzuru bir midir” benzetmesiyle Montrd Bogazlar S6zlesmesi’ni anlat-
maya baslayan Us, Istanbul’dan giderken evinin kapis agik olan bir insanin tedirginligi ile
Isvigre’ye gittigini, donerken ise evinin kapisim istedigi zaman agip kapamak serbestini
eline alan bir insanin mutlulugu ile dondiigiinii anlatmaktadir. Halkin dili ile konusup ben-
zetme yapmaya devam ederek “geceleri her tiirlii yabanci suikastlara karsi kapist agik
olan bir adam nasu uyku uyuyamazsa bizim ig¢imizde Bogazlarin vaziyeti daima endige
sebebi oluyordu.” sozleriyle, Bogazlarin harp ve tehlike zamanlarinda silahlandirma,
Bogazi agma ve kapama hakkinin Tirkiye’ye verilmesini “memleketimizin hayati ve em-

niyeti bakimindan paha bigilmez” ve “yeni bir devreye giris” olarak degerlendirmistir.%®

Bogazlar meselesi Tiirkiye lehine ¢oziimlendikten bir ay sonra Istanbul Dolmabahge
Sarayr’nda Ugiincii Dil Kurultayr’nin 24 Agustos’ta acilacagmi Kurun, 20-21 Agustos
tarihli niishasinda “Dil Kurultayr Acilirken” ve “Dil Kurultayr” baghikli haberiyle

64 “Canakkale Ebediyen Tiirk Kalacaksin!”, Kurun, 22 Temmuz 1936, s. 1. Ayrica bkz. “Bayram Diin de Devam Etti.”,
Cumbhuriyet, 22 Temmuz 1936, s. 1.

65 Kurun, Tevfik Riistii Aras’1 kahraman olarak siitunlara tasimistir. Bkz. Kurun, 25 Temmuz 1936, s. 1.

66 Kurun, 30 Temmuz 1936, s. 1; Kurun, 31 Temmuz 1936, s. 1; “Tiirk Tarihinde ve Siyaset Tarihinde Miihim Bir
Eser Tamamland1”, Kurun, 1 Agustos 1936, s. 1; “Korku Bilmeyiz, Fakat Sulhcuyuz”, Aksam, 1 Agustos 1936, s. 1;
TBMM Zabit Ceridesi, D.5, C.12, 31 Temmuz 1936; T.C. Resmi Gazete, S.3374, Kanun No. 3056, s. 7026. Bogazlar
Sozlesmesi ile ilgili Biiyiik Millet Meclisi’nde cereyan eden miizakerelerin toplandig: zabit ceridelerin koylere varana
kadar dagitilmasi Atatiirk tarafindan emredilmistir. Bkz. BCA4, 30.18.1.2/67-67-17. Ismet Inonii mukavele icin sunlari
sOylemistir: “Yeni bogazlar mukavelesi 923 ten beri yeni Tiirk devletinin siyasetini ve varligini gosteren bir vesikadir.
Bu varlik, her seyden evvel kudret ifade eder.”. Kurun, 1 Agustos 1936, s. 1.

67 Alman Elgisi Von Papen’in Bagbakan ismet inonii’ye yolladigi memnuniyet telgrafi igin bkz. BCA, 30.10.0.0/231-
557-11. ingiliz Disisleri Bakan1 Eden’in hem Bogazlar hem de Gelibolu’daki Ingiliz mezarliklarinin korunmast
konusundaki tesekkiir telgrafi i¢in bkz. BCA, 30.10.0.0/234-580-17; “Eden Diinya Siyasetinden Bahsetti”, Kurun, 28
Temmuz 1936, s. 1.

68 Asim Us, “Montreux’dan Doniis”, Kurun, 30 Temmuz 1936, s. 1; Asim Us, “Yeni ve Mesut Bir Devreye Giriyoruz”,
Kurun, 31 Temmuz 1936, s. 1.
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kamuoyuna duyurmustur.® 23 Agustosta ise “Dil Kurultay1 Toplaniyor” haberinin veril-
digi giin Asim Us, kurultay éncesi “Dil Inkilabmin Inkisaflar1” baslikli kdse yazisinda
daha dnceki kurultaylara iligkin kesitler sunarak dile iliskin gelismeleri kaleme almistir.
Tiirkgeyi yabanci dillerin etkisinden kurtarmak tizere Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin ku-
ruldugunu, ayn1 zamanda Tiirk¢enin yerini -Arap ve Farsca kelimelerden olusan-
Osmanlicanin almasina kars1 verilen miicadele sonucunda ar1 bir dile yani 6z Tiirkgeye
kavusuldugunu anlatan Us, tarama dergilerinin Ikinci Kurultay’in objesi oldugunu vur-
gulamugtir. Arapca ve Fars¢a kelimelere denk gelen 6z Tiirkge koklerden yeni kelimeler
iiretilerek dil kilavuzu olusturuldugunu ifade eden Asim Us, bu ¢aligmalarin iki faydasi
tizerine de durmustur. Birincisi, Tiirk dilinin kaynaklariin arastirilmasi ve netice olarak
da Giines-Dil Teorisi’nin” viicuda gelmesiydi. Diger faydasi ise 6z Tirk dilinin sinirla-
riin genis oldugu fark edilerek Arapga, Farsga, Yunanca ve Latince kelimelerin 6z Tiirk
koklerinden geldiginin goriilmesiydi. Ugiincii Dil Kurultayr’nin da Tiirk dil inkilabmin
nasil basladiginin ve hangi asamaya geldiginin yani sira Giines-Dil Teorisi’nin mahiyet
ve manasinin anlasilmasina vesile olacagini belirten yazar, bu teori sayesinde Tiirk dili-
nin smirlar1 ve koklerinin ortaya konulabilecegini iddia etmistir. Tktidar partisinin politi-
kalarina paralel olarak asil teoriyi destekleyici diisiincesi ise “Giineg-Dil Teorisi Tiirk
tarihinin aydinlattigi bir hakikati, Tiirk medeniyetinin en eski medeniyet, Tiirk dilinin en
eski medeni dil oldugu hakikatini muhtelif dillere mensup kelimeler iizerinde yapilan
tetkikler ile ispat etmistir.” sozleri olmustur. Us’un teoriden hareketle bir kelimenin
Tiirk kokeninden geldigi anlasilirsa herhangi bir dilin liigatine gegmis bulunursa bulun-
sun 6z Tiirk mali olarak bilinip dilimize alinacak ya da 6z Tiirk¢enin yaratict ve liretme
kabiliyetini isletmek sureti ile kayit altinda tutulacagi ¢ikariminin teorinin en biiyiik
destekleyicilerinden biri olduguna 6rnek olarak verilebilir.”' “3 Uncii Dil Kurultay:
Bugiin Agiliyor” baglikli haberin verildigi giin ise Us, kaleme aldigi “Kurultay
Agilirken” baglikli kose yazisinda Gilines-Dil Teorisi’ni projektdre benzeterek teori sa-
yesinde karanlikta kalan 6z Tiirkge kelimelerin hiiviyetini ortaya ¢ikarmakta ilim adam-
larina yardim ettigi gibi okullarda bundan sonra yapilacak dil derslerinin usuliinde

69 “Dil Kurultay1 A¢ilirken”, Kurun, 20 Agustos 1936, s. 1; “Dil Kurultay1”, Kurun, 21 Agustos 1936, s. 1.

70 Tirk 1wkt kiiltiring, giinesin en verimli oldugu yerde bulmus ve Orta Asya’dan Avrupa’ya go¢ etmek zorunda
kalan Tiirkler, giinesin kilavuzlugundan yararlanmistir. Bu sebeple giinese tapan Tirklerin, dili de yaratan insanlar
oldugu sonucuna varilmistir. Teoriye gore tiim diller Tiirkgeden tiiretilmistir. Bkz. Andrew Mango, Atatiirk Modern
Tiirkiye 'nin Kurucusu, Istanbul, Remzi Kitabevi, 2006, s. 568. Teoriye inanmayanlardan biri olan gazeteci Falih Rifki
Atay, bu teorinin ortaya ¢ikmasinda Viyanali Dr. Kvirgi¢’in etkili oldugunu eserinde belirtmektedir. Zira Atatiirk,
kendisi tarafindan Fransizca yazilmis bir arastirma kitabini okurken dillerin dogusunu giinese baglamasi fikrinden
etkilenmistir. Bkz. Falih Rifk1 Atay, Cankaya..., s. 554; Zafer Toprak, Atatiirk..., s. 311-314.

71 Asim Us, “Dil inkilabinmn Inkisaflar1”, Kurun, 23 Agustos 1936, s. 1.
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esaslt degisiklerin yasanacagini ileri stirmiistiir.”” Ertesi giin kullanilan “Tiirk inkilab1
kendi mihrabinin bizzat gilines oldugunu bulmustur. Bize her hususta giines olan Biiytik
Tirk™lin zeka 1s1klar1 karsisinda tazimle egilirim.” bashigi, Kurun’un teoriye ve hilkiime-
te olan desteginin en giizel 6rnegidir.”® Us, hatiratinda konuya iliskin diisiincelerini s6y-
le not etmistir:

“24 Agustos 1936. Bugiin égleden sonra Dolmabahge Sarayi’'nda iigiincii dil kurultayr agildi.
Dil Kurultayr miinasebetiyle Bulgaristan’dan gelen geng bir Bulgar dlimi, gazetecilere soyle
demigtir: ‘Eski Bulgar Tiirk ti. Dilleri Tiirk¢e idi...”

Us, hatiratinin devaminda teoriyi anlamayanlari hayretle karsiladigini da sdyle anlatmustir:

“Eskisehir mebusu Yusuf Ziya Ozer, Giines-Dil Teorisine aleyhtardi. Halbuki Kurultay ' ilk
giiniinde Giines-Dil Teorisi mevzuu iizerine okudugu tez ile bu teoriyi en yiiksek bilim abidesi
olarak gosterdi. Bu hadise, ilmi ihtida telakki edildi.”™

Gilines-Dil Teorisi’nin ana hatlarin1 6ziimsedigini iddia eden Us, kdse yazisina
“Verimli Calisma” baslig1 koyarak teoriyi destekledigini gostermis ve kurultaya dvgiiler
yagdirmistir. Ayn1 zamanda ona gore toplanan 6z Tiirkge kelimeler sayesinde Tiirk’iin
diinya medeniyetini yarattig1 ve yiikselttigi tezine katki saglanarak Tiirk tarihine hizmet
edilmis olunacakti.”

Kongre bittikten kisa bir siire sonra Asim Us, 4 Eyliil 1936°da Yugoslavlarin memle-
ketlerini tanitmak ve Tiirk-Yugoslav miinasebetlerini kuvvetlendirmek igin ¢agirdigi
Tiirk gazeteciler heyeti (Falih Rifki Atay, Ercliment Ekrem Talu, Ahmet Emin Yalman,
Kazim Sinasi Dersan, Necmettin Sadak) ile birlikte Belgrad’a gitmistir. Izlenimlerini
anilarinda detaylandiran Us, dinarin’ kurtaricist olarak bilinen Bagvekil ve Hariciye
Nazirt Svetovski’nin Balkan Pakti’nin Oonemine ithafen kendilerine “Balkan Pakt,
Milletler Cemivyetidir. MC yok olabilir ancak Balkan Ittifaki devam edecektir. MC 'nin
yapamadigini o yapacaktir.” dedigini aktarmaktadir. Giines-Dil Teorisi’nin ruhuna ka-
dar sindigi, Belgrad’da dahi Yugoslavcaya girmis 6z Tiirkge kelimeleri ortaya ¢ikar-
maktan da kendini alikoyamamasindan anlasilmaktadir. Anilarinda Yugoslav halkinin
0z Tirkece olan kasiga “kasika”, kaseye “casa”, dosege “diisiik” dediklerini

72 “3 Uncii Dil Kurultay1 Bugiin Agiliyor”, Kurun, 24 Agustos 1936, s. 1; Asim Us, “Kurultay Agilirken”, Kurun, 24
Agustos 1936, s. 1; Kurun, 25 Agustos 1936, s. 1; Aksam, 24 Agustos 1936, s. 1. Ayrica bkz. Andrew Mango, Atatiirk...,
s. 568-569; Lord Kinross, Atatiirk..., s. 537-538.

73 Kurun, 25 Agustos 1936, s. 1.

74 Asim Us, Hatira Notlari..., s. 112.

75 Asim Us, “Verimli Calisma”, Kurun, 26 Agustos 1936, s. 1.
76 Yugoslavya para birimi.
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orneklendirmistir. Us, Yugoslavya’dan doniisiinde izlenimlerini kii¢lik bir el kitapgigin-
da toplamigtir.”

Kurun’da ve Us’un Kose Yazilarinda Hatay Meselesine Dair Tespit ve
Degerlendirmeler

Mondros Miitarekesi’nden sonra Antakya isgale ugramis ve Fransizlarla 20
Ekim 1921°de yapilan Ankara Antlagmasi neticesinde bolgede “Iskenderun sanca-
g1” adli 6zel bir idare kurulmustur. Hatay, Misak-1 Milli sinirlar1 digsinda kalsa da
bolge halkinin Ankara ile irtibat1 kesilmemigtir. 15 Mart 1923°te Adana’ya gelen
Atatiirk’iin, kendisini karsilayan Antakyalilara “Kirk asirlik Tiirk yurdu diisman
elinde esir kalamaz zamani gelince sizi de kurtaracagiz” demesiyle birlikte
Antakya’nin Ankara ile olan temaslar1 artmistir. Ozellikle Kuva-y1 Milliyeci
Tayfur (Sokmen) Bey’in dnciiliigiinde baslayan bagimsizlik ¢abalari, Antakya’nin
Fransiz isgalinden dolay1 Adana’da Antakyali Affan Efendi’nin magazasinda gay-
riresmi olarak kurulan Antakya-Iskenderun ve Havalisi Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti’nin kurulusu ile hiz kazanmistir.”® Asim Us’un da Hatay meselesine olan
ilgisini, anilarina bakildiginda gérmek miimkiindiir. Ozellikle anilarinin sekizinci
boliimiini “Hatay Meselesi, Hatay Meselesi Nasil Basladi1?” basligiyla kaleme al-
masi1 bu duruma 6rnek gosterilebilir. Mondros Miitarekesi sonrasi, Tayfur Bey’in
Antakya ve Iskenderun’un Misak-1 Milli sinirlarina dahil olup olmadigini
Atatiirk’e sordugundan ve ondan mispet cevap aldigindan bahseden Us,
Reyhanli’nin Suriye’ye baglanmasindan ziyade Belen’e baglanmasinin Fransizlar
tarafindan reddi tlizerine bu bodlgede Milli Miicadele’nin tohumlarinin atildigini
ifade etmektedir. Ozellikle anilarinda konuya taniklik ettigi bir olay1 da aktarmak-
tadir. Tayfur Bey’in Atatiirk’iin yanina geldiginden, Sancak Muavenet Cemiyeti’ni
kurmak istediginden, Atatiirk’iin de ona cemiyetin Sancak Istiklal Cemiyeti adini

77 Asim Us, Hatira Notlari..., s. 113-116; Kurun, 9 Eyliil 1936, s. 1; Kurun, 11 Eyliil 1936, s. 1; Asim Us, “Zagrepte Bir
Giin”, Kurun, 14 Eyliil 1936, s. 1; Asim Us, “Lubliyana Sergisi”, Kurun, 15 Eyliil 1936, s. 1; Asim Us, “Giizel Bir G6l
Sehri”, Kurun, 16 Eyliil 1936, s. 1; Asim Us, “Harpten Sonra Meydana Gelen Sehir: Susak”, Kurun, 18 Eyliil 1936, s.
1; Asim Us, “Yugoslavya’da Siyasi Vaziyet”, Kurun, 19 Eyliil 1936, s. 1; Asim Us, “Adriyatik Kiyilarinda”, Kurun, 20
Eyliil 1936, s. 1; Asim Us, “Eski Raguza’da”, Kurun, 21 Eyliil 1936, s. 1; Asim Us, “Karadag Yolu”, Kurun, 22 Eyliil
1936, s. 1; Asim Us, “Eski Karadag Kralligi Merkezinde”, Kurun, 23 Eyliil 1936, s. 1; Asim Us, “Cetine”, Kurun, 24
Eyliil 1936, s. 1; Asim Us, “Kralin Yazlik Yeri”, Kurun, 25 Eyliil 1936, s. 1; Asim Us, “Yugoslavya Bagvekili”, Kurun,
25 Ekim 1936, s. 1; Ulus, 7 Eyliil 1936, s. 1; “Seyahat Notlar1”, Cumhuriyet, 25 Ekim 1936, s. 1.

78 Cemiyet Eyliil 1922°de Abdurrahman Melek, Tayfur Sokmen ve arkadaslari Ankara’ya Mustafa Kemal Pasa’nin yanina
gelerek yardim istemeleri tizerine kurulmustur. Adana Valisi Refet Bey’in girisimi ile cemiyet resmiyet kazanmis, adi
30 Mayis 1923°te “Antakya-Iskenderun Yurdu” olmus ve Adana’da Tiirk Ocag1 binasinda faaliyet gostermistir. Bkz.
Tayfur Sokmen, Hatay in Kurtulusu I¢in Harcanan Cabalar, Ankara, TTK, 1992, s. 66-73; Abdurrahman Melek, Hatay
Nasil Kurtuldu, Ankara, TTK, 1991, s. 9.
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almasini ve Antalya saylavi olmasini emrettiginden ve bu cemiyet vasitasi ile
Atatiirk’iin Hatay’1 kurtardigindan bahsetmektedir.”

9 Eyliil 1936’da Fransa ile Suriye arasinda yapilan antlagsmaya goére Fransa’nin
Suriye ve Liibnan’a bagimsizlik verecedi sdylemi, ayrica iskenderun sancagmnin gelece-
gine dair hi¢bir hitkkiim olmamasi nedeni ile Hatay davasi artik®® Kurun’un mangetinden
ve Us’un kdse yazilarindan diismez olmustur. Hatay, Atatiirk’iin oldugu kadar Us’un ve
gazetesinin de davasi olmustur. Bunu kullanilan mansetlerde ve Us’un kése yazilarinda
gormek miimkiindiir. Bu dogrultuda “Suriye Heyeti Geldi” haberinde “Reis
Hasimiiletasi’in gazetemize beyanati” seklinde alt baslik kullanilarak Hatay meselesine
yonelik ilk haber okuyucuyla paylasilmistir. Haberde Atasi’in Antakya ve Iskenderun’un
gecmiste oldugu gibi simdiki haklarinin (bahsedilen muhtariyet yonetimidir) Suriye
Hikameti’ne devredilecegi®' bilgisi yer almaktadir. Ayni niishada Paris-Sam
Antlagmasi’ndan sonra Tirk kamuoyunu uzun siiredir mesgul eden Antakya ve
Iskenderun’un vaziyetinin ne olacagini, hedef nesneyi 6n planda tutacak sekilde
“Antakya ve Iskenderun” baslig1 altinda isleyen Us, gegmiste Fransa ile Tiirkiye arasin-
da yapilan anlasmanin tam manastyla uygulanmadigini iddia etmektedir. Suriye’nin is-
tiklaline karst olmadiklarini, ancak Hatay’in da bagimsiz olmasi gerektigini diisinmek-
tedir. Suriye Heyeti Reisi Atasi’nin sancak yonetiminin Suriye’ye gectigi soyleminin
kafalar1 karistirdigini yazan Us, sozlerine sancagin saygi duyduklart Suriye gibi bagim-
s1z olmas1 gerektigini on plana cikararak, “Antakya ve Iskenderun Suriye mandasina
gectigi giinden beri hi¢cbir zaman idari muhtariyet haiz olmamistir ki aym hukukla
Suriye’ye ilhaki mevzuu bahsolsun. Biz Tiirkler bir miistakil Suriye’'nin tesekkiiliinii

memnuniyetle karsilariz. Fakat herhangi sartla olursa olsun Antakya ve Iskenderun 'un

79 Asim Us, Gordiiklerim, Duyduklarim, Duygularim, [stanbul, Kitabevi, 2012, s. 132. Ayrica bkz. Tayfur Sokmen,
Hatay’n Kurtulusu..., s. 22-23; Nuri Aydin Konuralp, Hatay in Kurtulus ve Kurtaris Miicadelesi Tarihi, Iskenderun,
Hatay Postast Gazete ve Basimevi, 1973, s. 19-37; A. Faik Tirkmen, Hatay Manda Tarihi Silahli Miicadele Devresi,
C.4, Istanbul, Tan Matbaasi, 1939, s. 954-955; Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar ..., s. 528-530.

80 Volkan Payash-Olcay Ozkaya, Amilar, Tefrikalar ve Arsiv Belgeleri Isiginda Fransiz Isgal Yillarindan Bagimsizhga
Hatay, Ankara, Gece Kitapligi, 2020, s. 279; BC4, 30.10.0.0/222-501-23; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil..., s. 348.

81 Bolge halki bu agiklamanin ardindan Beyrut’ta bulunan Yiiksek Komiser S. R. Comte de Martel’e su sekilde bir protesto
metni gondermislerdir: “Miistakil Iskenderun sancaginda insani haklarimizi koruyacak, milli inkisafimiz temin edecek
muhtar bir idarenin tatbiki i¢in on bes seneden beri devam eden feryat ve sikdyetlerimiz maatteessiif dinlenmedi.
Suriye-Fransa muahedesi sirasinda haklarimiza hiirmet beklerken sancagin Suriye birligine ilhakina tesebbiisler
edildigini Suriye murahhas heyeti reisinin Tiirk gazetecilerine vaki olan beyanatindan hayret ve dehsetle ogreniyoruz.
Tiirk Antakya ve Iskenderun bir serf (kurunu vustada toprakla beraber alinip satilan kéle, toprak bent kéle) siiriisii gibi
Suriyelilerin idaresine verilmesi hakkindaki talep ve tesebbiisii biitiin varligimizla protesto ederiz. Tarihi an’anesi, orfi
hususiyeti ve cografi vaziyeti itibarile basl basina bir varlik olan livamizin miistakil ve kendi kendini idare edecek bir
idari muhtariyete tabi tutulmasint ve haklarimiza hiirmet edilmesini hakkin biitiin kuvvet ve siddetile bekliyoruz. Bu
protestomuzun Tiirkiye ve Fransa hariciye vekaletlerile Milletler cemiyetine iblagim diler, saygilarimizi sunariz. Imza:
Hatay miimessilleri”. Bkz. Kurun, 7 Ekim 1936, s. 1.

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari 135



Bir Entelektiielin Gazeteci ve Siyasetci Kimligi Uzerine Degerlendirmeler: Asim Us ve Kurun Gazetesi (1935-1939)

Suriye’ye baglanmaswn istiklal fikvi ile asla telif edemeyiz... Onun igin Antakya ve
Iskenderun’a Suriye’den ayri ve tamamen miistakil bir idari birlik temini lazimdur. Aksi
takdirde Antakya ve Iskenderun 'un muhtariyetinden bahsetmek biiyiik bir mantiksizlik,
hem de biiyiik bir basiretsizlik olur” seklinde son vermistir.®?> Us, hiikiimetin sozleri
dogrultusunda mandadan kurtulan bir devletin Tiirk topraklar {izerinde manda tesis et-
mesini kabul edilemez gormektedir.

Hatay meselesini, Tiirkiye lehinde ¢oziimlenene kadar kdse yazilarina tasiyarak Hatay’in
6nemli kalemlerinden biri olan Siikrii Balc1’nin diigtincelerine ve génderdigi Antakya fotograf-
larma Kurun’da® yer ayirarak giindemde tutmaya ¢aligan Us, hukuk bilgisine istinaden yazdigi
kosede Fransa’min uluslararasi antlagmalarda revizyona gidip Suriye’ye istiklal verebiliyorsa
aymsini Antakya-Iskenderun’a da uygulayabilecegini belirtirken bélgenin Tiirkiye’den kopar-
tilmast halinde iktisadi olarak ¢okecegini, aym zamanda bolge halkinin ¢ogunlugunu olusturan
Tiirklerin hakli olarak Tiirkiye’ye iltihak istediklerini vurgulamusti. 1921°de Antakya’nin
Fransa ya da MC uhdesinde muhtariyetle yoneltilecegine gonderme yapan yazar, sorunun
Suriye’ye Iskenderun Limaninda serbest ticaret hakki taninmasi ile ¢oziilecegini, boylelikle
Halep’in ithalat ve ihracat ihtiyacnin karsilanacagmi diiglinmektedir® Us, anilarinda da
Suriye’nin istiklali ve toprak biitiinliigiinii arzulayan Ismet Indnii’niin sozlerine yer vererek
Fransa’nin 1921 Ankara Antlagmasi’ni hige sayarak usulen hata yaptig1 diisiincesine katilmak-
tadir.®S Kurun, adeta Hatay halkinin sesi olmus, ilerleyen niishalarinda da bolgede Tiirk halki-
nin ¢ogunlukta oldugu, Tiirklerin ellerindeki topraklarm yiiksek faizle Tunus Bankasi’na borg-
landirilmak suretiyle ellerinden alindigt hatta Ermenilere verildigi yoniinde yaym yapmustir.
Ayrica yiizelliliklerden edebiyat 6gretmeni Ali IImi ve Hoybunculardan® tarihgi Memduh
Selim’in Antakya Lisesi’nde Tiirk 6grencileri Tiirkiye ve Tiirkliik aleyhinde zehirledikleri

82 “Suriye Heyeti Geldi”, Kurun, 24 Eyliil 1936, s. 1; Asim Us, “Antakya ve Iskenderun”, Kurun, 24 Eyliil 1936, s. 1.
Ayrica sancagin Tirkligiine ve gelen heyete iliskin haber igin bkz. Aksam, 24 Eylil 1936, s. 1; Son Posta, 24 Eyliil
1936, s. 1. Ertesi giinkii haberde ise Suriye’de yeni kurulacak hiikiimetin, iskenderun meselesini kardesce gozecegi
yoniinde manset atilmistir. Bkz. “Iskenderun Meselesi”, Kurun, 25 Eyliil 1936, s. 1. Suriye heyetinin Istanbul’a avdet
ettigi giin Antakya’dan gelen Tayfur S6kmen, Abdurrahman Melek ve gazeteci Selim Celenk, on yedi seneden beri
esaret hayati yasadiklarin1 Hariciye Vekili Miistesar1 Siikrii Saracoglu’na anlatarak ondan Hatay meselesini resmi
olarak Cumbhuriyet Hiikimeti’nin sahiplenmesini ve sonlandirilmasini talep etmislerdir. Kendisinin bdyle bir yetkiye
sahip olmadigi cevabini alinca da “Gerekirse bu dava icin hepimiz élecegiz” demislerdir. Bkz. Abdurrahman Melek,
Hatay Nasil..., s. 29-30.

83  Siikrii Balci’nin Antakya’da Tiirk bayraginin yirtildig iddialarini tekzip ettigi yazi ig¢in bkz. Kurun, 30 Eyliil 1936, s.
1. “Antakya’dan bir goriiniis” adli fotograf igin bkz. Kurun, 1 Ekim 1936, s. 1.

84 Asim Us, “Bu Muahedenin Revizyonu Lazimdir”, Kurun, 2 Ekim 1936, s. 1; Asim Us, Hatira Notlari..., s. 116.

85 Asim Us, Hatira Notlart..., s. 119. Balkan Harbi sonunda Gelibolu’da bulunan Mustafa Kemal, Talat Pasa’ya Suriye’ye
bagimsizlik verilmesi gerektigini belirtmistir. Bkz. Hikmet Ozdemir, Savasta ve Barista Mustafa Kemal, Istanbul,
Dogan Kitap, 2019, s. 614-615.

86 Kiirt ve Ermeni tesekkiiliidiir.
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bilgisine yer vermistir.” Bu durumu 6 Ekim’de “Tiirkliige Hiicum Eden Muharrire Cevap” ve
7 Ekim’de “Bizi, Bir Kéle Siiriisii Gibi Suriye Idaresine Devredemezsiniz!” mansetlerinde de
gormek miimkiindiir® Gazetenin, Hatay davasinda adeta halkin sesi ve 6n karakol oldugu
mansetlerden ve kdse yazilarindan anlagilmaktadir. Nitekim “Fransa’nin Sart1 Tiirkleri Tatmin
Edemez” baslikli haberde “Bu sekilde bir muhtariyet muhtariyet midir?, 178 memurdan 30’u
Tiirk!” seklindeki alt baglikla Ttirklere yapilan zulmiin 6nemine dikkat ¢gekmistir. Ayn1 niishada
Antakya’dan bir manzara resmine yer verilirken Asim Us da Fransiz idaresinde Antakya halki-
na yillardan beri zulmedilmesine ragmen sancak Tiirklerinin tagkinlik ¢ikarmamasini “Sancak
Tiirklerini Takdir Ediyoruz!” baslikh yazisinda dile getirmistir. Makalede, Ttirk milleti 6lim
kalim miticadelesi verirken dahi Ankara Hiikiimeti’nin, Fransiz Franklin Bouillion ile yapilan
1921°deki Ankara Antlasmasinda bolgeye dair 6zel bir statii koydurarak bolgeyi unutmadigini,
bu sebeple Fransa’min da uluslararasi hukuka riayet edecegini, sancak halkimmn siik(in i¢inde
davalarimi- ufukta bir aydinlik benzetmesi ile- olumlu bir sekilde sonlandiracagmi belirtmekte-
dir® Ertesi giin ise Suriye’de “demir gomlekliler” olarak bilinen Arap fasistlerin sancak ahali-
sini “Suriyeliler sizden vergi almayacak” diye kandirmak sureti ile propaganda yapmalar
Kurun’un stitunlarina yansimigtir.”

Yasananlar karsisinda Tirk Hikameti, 9 Ekim 1936’da Paris Biiyiikelgisi Suat
Davaz araciligiyla Fransa Disisleri Bakani1 Delbos’a verdigi resmi notada Suriye’ye ol-
dugu gibi Iskenderun sancagma da bagimsizlik verilmesi gerektigini, bunun 1921 ant-
lagmasiin tabii sonucu oldugu belirtilmistir. Bu durumdan Tiirk kamuoyu 10 Ekim
1936 tarihli Kurun’un “Fransa’ya Bir Nota Verildi” mangetiyle haberdar olmustur.®! Us
ve Kurun notay1 “Tiirk Antakya ve Iskenderun 'un istiklallerine kavusturulmalar: muka-
velelerin ve bugiinkii fiili vaziyetin icap ettirdigi mantikli ve tabii bir netice” olarak gor-

mistiir.”? Fransa, Arapca konusan ve cogunlugunu Arap halkinin teskil ettigi Suriye ve

87 “Tirklerin Mallar1 Ermenilere Gegiyor”, Kurun, 3 Ekim 1936, s. 1. Aym niishada Sam’da asar vergisinin kaldiriimasina
ragmen sancakta biling olarak kaldirilmadigina dikkat ¢ekilmistir. Ayrica bkz. “Tiirk, Fakat Nasil Tirk”, Kurun, 5 Ekim
1936. Ar1 Inan’in dénem taniklarindan Hamdi Selguk ile yaptig1 roportajda Seleuk, Tiirklerin {iriinleri diger unsurlarin sebze
ve meyveleri bittikten sonra Fransizlar tarafindan hale alindig1 ve birgogunun da piyasaya siiriilmeden ciiriidiigii bilgisini
aktarmustir. Ayrica Tunus Bankasi’na asirt faiz nedeniyle borglandirilan Tiirklerin borglarini 6deyememesi nedeniyle
topraklarina el konuldugunu dile getirmistir. Bkz. Ar1 Inan, Tarihe Tanikiik Edenler, Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yaynlari, 2011, s. 242-259; “25 Tiirk Haleb Hapishanesinde iskence Gériiyor”, Kurun, 18 Nisan 1937, s. 1.

88 “Tiirkliige Hiicum Eden Muharrire Cevap”, Kurun, 6 Ekim 1936, s. 1; “Bizi, Bir Kole Siiriisii Gibi Suriye idaresine
Devredemezsiniz!”, Kurun, 7 Ekim 1936, s. 1.

89 Asmm Us, “Sancak Tiirklerini Takdir Ediyoruz!”, Kurun, 8 Ekim 1936, s. 1.

90 Ayni haberde diikkanlarin1 kapatip durumu protesto etmek isteyen sancak halkina Antakya jandarma kumandaninin
tabanca ile yiiriidiigii bilgisine de yer verilmistir. Bkz. Kurun, 9 Ekim 1936, s. 1.

91 “Fransa’ya Bir Nota Verildi”, Kurun, 10 Ekim 1936, s. 1. Ayrica bkz. Ismail Soysal, “Hatay Sorunu ve Tiirk-Fransiz
Siyasal Mliskileri (1936-1939)”, Belleten, C.XLIX, S.193, Nisan 1985, s. 84; Aksam, 10 Ekim 1936, s. 1; Son Posta, 10
Ekim 1936, s. 1; Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar ..., s. 532-535.

92 “Fransa’ya Verdigimiz Nota”, Kurun, 14 Ekim 1936, s. 1.
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Liibnan’a nasil bagimsizlik verdiyse Tiirk¢e konusan ve Tiirk ¢ogunlugunu olusturan
Antakya ve Iskenderun’a da vermeliydi. Us, bu durumu yazisinda ¢iplak bir hakikat
olarak degerlendirmistir.”® Kurun, bélgenin tarihi ve cografi olarak Tiirklere ait oldugu-
na yonelik yaymlar yaparak bolge halki ile biitiinlesip bagimsizlik miicadelesinin ategini
yakmustir. Atatlirk’tin 1923°te zikrettigi gibi bdlge kirk asirdan beri Tiirk yurdu idi. Bu
dogrultuda 11 Ekim’de Kurun, gazeteci Ismail Miistak Mayakon’nun “Sancak
Havalisinin Yakin Tarihi” baglikli aragtirmasina ilk sayfada bir kare iginde yer vermistir.
Makalede, Iskenderun sancag icin bolge Tiirkliigiinii 6n planda tutmak maksadiyla ilk
defa Hatay ismi, “Hatay Devleti” baslig1 i¢inde bilingli olarak kullanilmistir. Bu iddia-
lar, psikolojik harbin basladigina, ayn1 zamanda ileride bir Hatay Devleti kurulmak is-
tendigine isaret etmektedir. Tarihten 6rneklerin yer aldigi yazida Cin’in kuzeyinde yer
alan Hatay bolgesinden Tiirklerin gesitli nedenlerle Antakya ve Iskenderun’a yerlestigi
anlatilmistir. Bolgeye iligkin su tasnif dikkate degerdir: “Hatay= O ahalinin adi,
Hatalar= Hatay da yasayan Tiirklerin adi, Hatay Devleti= Hatay’da teessiis edecek
Tiirk varliginin adr”. Aym dogrultuda, 1926°da da Fransizlarin zaten ayri bir devletin
temelini atmak i¢in simdiki smirlar i¢inde Iskenderun’da bagimsiz bir hiikiimet ilan etti-
&i ve bu hiikiimete ait bir anayasa hazirlamakta oldugu bilgisine yer verilerek ayri bir
devletin kurulmasi gerektigi fikri kuvvetlendirilmeye ¢alisilmistir.’* Gazete siitunlarinda
Tiirk halkmnin milli bayramlarda Istiklal Mars1 okuduklari, sapka giydikleri, kirmizi-be-
yaz kravat taktiklari, ceketlerinde Tiirk bayragi rozeti tasidiklari; bu yiizden de
Fransizlar tarafindan Tiirklerin mahkemeye verilmek, ayn1 zamanda hapse atilmak sure-
ti ile baski ve iskence gordiikleri bilgisi yer almaktaydi.”

93 Asmm Us, “Ciplak Bir Hakikat Oniindeyiz”, Kurun, 15 Ekim 1936, s. 1.

94 “Sancak Havalisinin Yakin Tarihi”, Kurun, 11 Ekim 1936, s. 1. Ayrica bkz. Abdurrahman Melek, Hatay Nasil..., s. 13;
Hamdi Selguk, Biitiin Yonleriyle Hatay in O Eski Giinleri, [stanbul, Sucuoglu Matbaa, 1972, s. 7. Afet Inan anilarinda
konuya iliskin sunlar aktarmistir: “O bélgeye Hatay adi Atatiirk tarafindan konmus ve makale olarak haritalar da
eklenerek I. M. Mayakon imzast ile (22 Ekim 1936) Cumhuriyet gazetesinde ¢ikmistir Ayni gazetede Yunus Nadi
Abalioglu imzasi ile 14. XII.1936 dan itibaren Hatay adi altinda makalelerde yayinlamistir. 22-27 Ocak 1937 tarihleri
arasinda ise Asim Us imzasiyla Kurun (Vakit) gazetesinde makaleler vardir”. Bkz. Afet Inan, Atatiirk ten Mektuplar,
Ankara, TTK, 1989, s. VIII; Ismail Miistak Mayakon, ‘“Hata-Hatay ve Oronte-Uratube, Harita Uzerinde Mukayeseli
Bir Etiid”, Cumhuriyet, 22 Ekim 1936, s. 1; Atatiirk iin Biitiin Eserleri C.28 (1936), [stanbul, Kaynak Yaynlari, 2015,
s. 297; Utkan Kocatiirk, “Prof. Dr. Afet Inan’la Bir Konusma”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C.1, S.3, Temmuz
1985, s. 727-728.

95  Kurun, 12 Ekim 1936, s. 1; Kurun, 15 Ekim 1936, s. 1; “Hatay Tiirkleri Biiyiik Bayramimizi Kutluyorlar”, Kurun, 30
Ekim 1936, s. 1. Bayram kutlamalar1 yapan Antakya Kiz Lisesi, Fransiz idaresi tarafindan kapatilmistir. Bkz. Kurun,
4 Kasim 1936, s. 1. Erkek Lisesi dgrencileri de bu durumu protesto etmek i¢in okula gitmeme grevi ilan etmislerdir.
Bkz. Kurun, 10 Kastm 1936, s. 1; Adnan Sofuoglu-Adil Dagistan, [sgalden Katilima Hatay, Ankara, Phoenix Yayinevi,
2008, s. 47; Cumhuriyet, 5 Kasim 1936, s. 1; Volkan Payasli, Sancak tan Vilayete Hatay (1921-1960), Ankara, ATAM,
2017, s. 300; “Sapka Giyen Tiirklere Tecaviiz”’, Kurun, 23 Aralik 1936, s. 1.
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Ozellikle 9 Ekim’de verilen notanin ardindan bolgede Fransiz zulmiiniin sistematik-
lestigine dair haberler Kurun’un mansetlerinden diismemistir. Buna 6rnek olarak 14
Ekim’deki “Sancak Tiirklerine Karg1 Fevkalade Tedbirler mi Alinmaya Bagland1?” bas-
likli haber verilebilir. Ayn1 zamanda Beyrut’ta ¢ikan Yildiz ve Halep’te yayimlanan
Vahdet gazetelerinin de Hatay’1n haklarini savunduklari ve oradaki zuliimleri haber yap-
tiklart i¢in Yiice Komiserlik tarafindan kapatildiklar1 Kurun’un siitunlarinda yer almis-
tir.*® Kurun, sancagn yiikselen sesi olmaya devam etmis ve bolge halkinin da Tirkiye’yi
istedigini Hatay’dan gelen protesto haberini “Hatay Tiirkleri ikinci Bir Protestolarinda”
baslig1 ile bir kare i¢inde vererek sdyle paylasmigtir:®’

“Suriye fevkalade komiseri ekselansa Kont De Martel Berut, Suriye vahdetine ilhakimizi hak-
kindaki beyanatlari protesto ederek sancagimizin tam bir muhtariyete tabi tutulmasi yolundaki
talebimizin Tiirkiye ve Fransa Hariciye nezaretleri ile Milletler cemiyetine iblagini dilemistik.
Protestolarimizin mahalline iblagina dair hi¢bir malumat alinamamas: efkart umumiyeyi sa-
bwrsizlandirmistir. Evvelki protestolarimizi teyiden bu protestolarimiz gene Milletler cemiyetile
Tiirkiye Fransiz Hariciye nezaretine tebligini talep eder aksi takdirde bu makamata resen mii-
racaat mecburiyetinde kalacagimizi arz eyleriz. Halk Miimessilleri: Abdiilgani Tiirkmen,
Abdullah, Vedi Miinir Karabay, Siikrii Balci, Selim Celenk)”

1 Kasim 1936’da Atatiirk’iin meclis agilis konugmasinda bulunan Asim Us da
“Iskenderun Hakkindaki Milli Davamiz” baslikli haberde “Atatiirk’iin agzindan en kuv-
vetli bir ifade ile ilan edildi” seklinde alt baslik kullanarak Atatiirk’{in Hatay ile ilgili
¢ok onemli bir s6z sdyledigine ve meclistekilerin heyecanlandigina dikkat ¢gekmek iste-
mistir. Atatiirk, 1 Kasim 1936 TBMM agilis konugmasinda sunlari sGylemistir:®

“Bu sirada, Milletimizi gece giindiiz mesgul eden baslica biiyiik bir mesele, hakiki
sahibi oz Tiirk olan, fskenderun-Antakya ve havalisinin mukadderatidir. Bunun tizerinde
ciddiyet ve katiyetle durmaya mecburuz. Daima kendisi ile dostluga ¢cok ehemmiyet ver-
digimiz Fransa ile aramizda tek ve biiyiik mesele budur. Bu isin hakikatini bilenler ve

hakki sevenler, alakamizin siddetini ve samimiyetini iyi anlarlar ve tabii goriirler.”

96 “Sancak Tirklerine Kars1 Fevkalade Tedbirler mi Alinmaya Baslandi?”, Kurun, 14 Ekim 1936, s. 1; Kurun, 21 Ekim
1936, s. 1.

97 “Hatay Turkleri ikinci Bir Protestolarinda”, Kurun, 20 Ekim 1936, s. 1. Ayni zamanda halk miimessilleri Hasan Riza
Soyak’a davalarmni iistlenmesini isteyen bir belgeyi 30 Ekim 1936’da vermistir. Belgede “Antakya, Iskenderun, Bayrr,
Bucak, Reyhaniye, Beylan, Kirikhan ve havalisinin hukuku siyasi ve umumiyesini, Tiirkive Cumhuriyeti nezdinde
miidafaa etmek ve icap eden herhangi bir harekette bulunmak iizere Tiirkiye Riyaseticumhur Umumi Katibi Bay Hasan
Riza Soyak’t miimessil olarak intihap etmisizdir.” denilmektedir. Bkz. Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar..., s.
536.

98 Kurun, 2 Kasim 1936, s. 1; Cumhuriyet, 2 Kasim 1936, s. 1; TBMM Zabit Ceridesi, D.5, C.13, 1 Kasim 1936, s. 6-7;
Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, C.1, Ankara, Atatiirk Arastirma Merkezi, 2006, s. 410.
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Atatiirk’iin Hatay hakkinda Fransiz Hiikimeti’ne kars1 ileri siirdiigii talepleri Fransiz
biiyiikel¢isinin bulundugu mecliste dile getirmesiyle Hatay davasinin milli bir karakter
kazandigimi belirten ve milli davanin 400 milletvekili tarafinda ayakta alkislamasini
Milli Miicadele yillarina benzeten Us, bu durumu davanin teyit edilmesi anlamina gel-
digine yormaktadir. 9 Ekim’de Fransa’ya verilen notanin cevabi 10 Kasim’da gelmis ve
cevapta kisaca sancaga bagimsizlik vermenin Suriye’nin toprak biitiinliigiine zarar vere-
cegi belirtilmistir. 14 Kasim tarihli Kurun, bu durumu ilk sayfada kirmizi puntolarla
yazilmis “Fransa Iskenderun ve Antakya Hakkinda Cevabim Bildirdi” bashig1 ile kamu-
oyuna duyurmustur.” Fransa’nin notaya ge¢ cevap vermesinin en 6nemli nedeni ise
Suriye meclisi i¢in yapilacak se¢imlerde Tiirkler aleyhinde olumsuz bir hava yaratmak-
tir. Hatay bagimsizlik miicadelesinin lideri Tayfur Bey’in Ankara’ya giderek basta
Basvekil Ismet Indnii olmak iizere devlet erkam ile yapmuis oldugu teatide, 14 Kasim’da
yapilacak se¢imlere Tiirklerin katilmamasi yoniinde karar ¢ikmigtir. Boylelikle sancagin
Suriye’den tamamen ayri bir varlik oldugu tiim diinya 6niinde en gii¢lii sekliyle ispat
edilmis olacakti. Kararin ardindan sancak Tiirkleri evlerinden ¢ikamamak suretiyle segi-
me katilmamis; ancak Fransizlar, Tiirk koyliistinii siingii ve dipgikle oy vermeye mecbur
kilmaya ¢aligmistir. Fransiz manda idaresi, sancak ileri gelenleri i¢in 150 kisilik kara
liste ¢ikararak onlar1 siir disina ¢ikarmustir.'® Kurun, segim bitene kadar Hatay’da ya-
sanan kanli hadiseleri manset halinde vermistir. 16 Kasim’da “Sancak’ta Kanli Hadiseler
Vukuundan Korkuluyor” basligi altinda Us’un intihaba iliskin degerlendirmesi veril-
migstir. Asim Us, Hatay Tiirklerinin yabanci bir idarenin altina verilmemesini savunur-
ken secim dolayisi ile jandarma ve memurlarin baskilarina ragmen merkezden en {icra
koylere kadar bolge halkinin se¢ime katilmamasini yerden gége kadar hakli bulmusg
“Suriye intihabatina Sancak Tiirklerinin istirakini istemek masum bir idam mahkiimuna

intihar teklif etmekten farksizdir” benzetmesi ile yapilanlart bir zulim olarak

99 Notalar i¢in bkz. “Hiikiimetimizle Fransiz Hiikiimeti Arasinda Teati Edilen Notalar”, Cumhuriyet, 22 Kasim 1936;
Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar ..., s. 35-541.

100 Kurun, 15 Kasim 1936, s. 1. Ayrica bkz. Tayfur Sokmen, Hatay in Kurtulusu..., s. 94; Abdurrahman Melek, Hatay
Nasil..., s. 34-35; Cumhurbaskanligi Atatiirk Arsivi, Dolap No.16, Kutu No.172, Dosya No.5, Fihrist No.1-1.
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nitelemistir.!”" Fransizlar se¢im siirecince daha ileri giderek secime katilmalari igin Tiirk
halkina para dagitmig ve Tiirkiye taraftar1 Tirkleri memurluklarindan istifaya mecbur
etmistir. Ayn1 zamanda Kirikhan Kaymakami Siireyya Halef segimlere miidahil olma-
yinca gorevden alinmis ve bazi Tiirklere hapis cezasi verilmistir. Hicbir sebep yokken
Tirklerin sevilen lideri Abdiilgani Tiirkmen’in evini polisler basmistir. Bu olaylar ga-
zetesinin ilk sayfasindan sicagi sicagina aktaran Us, Hatayli Tiirklerin bolgede
Atatiirk’iin 1 Kasim’da meclis agilis konusmasinin yer aldigi Atatiirk fotografinin go-

rlntiisiine Kurun’da yer vererek nasil dagitildigini gururla anlatmigtir.'%?

Ertesi giin ise
“Sancak Tiirkleri Intihabat1 Protesto Ettiler” baslikli haberin altinda bir gergeve icinde
“Rey Sandiklar1 Hileli Pusularla Doldurulmus” basligt ile Reyhaniye Belediye Reisi
Halil Bey’in gonderdigi protesto telgrafina yer verilmistir. MC ve Fransiz Hariciye
Nezareti’ne gonderilen protesto telgrafinin igeriginde; ikinci segmenlerin hiikimetge ta-
yin edildiginden, sandik bagina belediyeden, esraftan kimse bulunmadigindan yalniz
cami imaminin zorla getirildiginden, silahla getirilen kdyliilerin elinde birden fazla oy
pusulasi bulundugundan, kimseden hiiviyet sorulmadigindan, se¢im defterinin hig tetkik
edilmediginden, sandiklarin hileli pusulalarla dolduruldugundan hiilasa se¢imlerin kati-
yen mesru olmadigindan bahsedilmistir.!”® Asim Us, gelismeleri “Sancaktaki Tirkler”
baslikli kose yazisina tagimistir. Milli varligini muhafaza etmek isteyen 300 bine yakin
Tiirklin ylizde doksaninin se¢ime katilmayarak, Suriye Birligi icinde erimeyi ve yok ol-
may1 istemediginden bahseden Us, sancakta resmi dilin Tiirk¢e olmasina ragmen ilk
mekteplerde buna yer verilmedigini, derslerin Arapga yapildigini bu suretle Fransa’nin

1921 Ankara Antlagmasi’na uymadigini gostermeye c¢alismistir. Aynt zamanda yazar,

101 “Sancak’ta Kanli Hadiseler Vukuundan Korkuluyor”, Kurun, 16 Kasim 1936, s. 1; Asim Us, “Vatanperver Tiirkler
Stiriilityor”, Kurun, 16 Kasim 1936. Yapilan zuliimler i¢in bkz. Le Sandjak Lutte Pour Son Independance-1936
(Sancak’in Bagimsizlik Miicadelesi), Antakya, Bagimsiz Hatay Toplulugu, 1936, s. 6. Fransizlar tarafindan Arapca
olarak ¢ikarilan E/ Liva gazetesinin sahibi Edvard, secime katilima tesvik ettigi icin Antakya Ortodokslari tarafindan
kilisede doviilmiistir. Bkz. “Yapilan Tazyik”, Kurun, 20 Kasim 1936. Se¢ime katilmayan Tiirklerin evine tiitiin ve silah
saklantyor aramasi bahanesi ile kapilari kirtlarak girilmistir. Kirikhan’da imam Hafiz Ali, sapka giyen Tiirkleri tekfir
etmis ve Fransizlar Ermenileri Tiirkler aleyhine silahlandirmistir. Bkz. “Sancakta Tecaviiz Devam Etmekte”, Kurun, 29
Kasim 1936. Bir bagka tarihte de tazyikleri anlatan bir mektup paylasilmistir. Fransiz delegesi Duryo, Mutasarrif Barazi
ve Suriye Vatani Partisi’nin baskilar1 arttirdigi, Halep’te bulunan Zekeriya Camii’nde toplanan Vatanilerin kanlarmin
son damlalarma kadar Tiirklerle ugrasacaklari, Tiirk vatanperverlerin sancaktan ¢ikarilmalari, Yenigiin gazetesinin
kapatilmasi, Tiirk memurlarin azli, sancakta siyasi Arap kuliiplerinin a¢ilmasi, eski Antakya mebusu Tagnak reislerinden
Moses Delkasyon’a 15 bin frank verilerek Ermenilere dagittigi, intihabata tegvik i¢in kdylere Ermeni muallimlerin
gonderildigi, Antakya, Iskenderun ve Kirikhan’da birer Vatani kuliip agildigi, segime istirak edenlerin yiizde yirmi
olmasina ragmen Fransizlarin se¢imi Sam meclisinden gegirerek mesru hale getirmeye ¢alistiklar bilgisi mektupta yer
almaktadir. Bkz. “Sancakta Tiirklerin Gordiigii Tazyikleri Anlatan Bir Mektup, Kurun, 2 Aralik 1936, s. 1; Hasan Riza
Soyak, Atatiirk ten Hatiralar..., s. 544-546; “Dayanilmaz iskenceler”, Kurun, 20 Aralik 1936, s. 1.

102 Asim Us, “Tazyikle Sectirilen Mebuslarin Antakya ve Iskenderun Tiirklerini Temsile Nasil Haklar1 Olur”, Kurun, 17
Kasim 1936, s. 1 (Ek-3). Antakya, Kirikhan ve Reyhanli’da yapilan usulsiizliik ve baskilar i¢in bkz. “Inkar, Tahrif,
Yalan”, Kurun, 8 Aralik 1936, s. 1.

103 “Sancak Tiirkleri Intihabati Protesto Ettiler”, Kurun, 18 Kasim 1936, s. 1.

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari 141



Bir Entelektiielin Gazeteci ve Siyasetci Kimligi Uzerine Degerlendirmeler: Asim Us ve Kurun Gazetesi (1935-1939)

arazi vergileri yiiziinden asir1 faizle bor¢landirilan Tiirklerin ellerindeki topraklarin zor-
la alinarak Ermenilere verildiginden bahsederek bu uygulamalarla Tiirk varligini tehlike
altinda gdrmistiir. Us; sancak Tiirklerinin secime katilmamasini, Tiirklerin anavatana
olan bagliliklarinin bir neticesi olarak degerlendirmisgtir.'*

20 Kasim’da Kurun, Hatay davasinin hakliligint ve hukuksal boyutunu kanitlamak
icin 10 Kasim’da Fransa tarafindan gonderilen notaya binaen Cumhuriyet Hiikkiimeti’nin
17 Kasim’da verdigi cevabi notasini Antakya Lisesi ve ¢evresinin manzarasindan bir
kesit vererek mansetine tasimistir. “Fransiz Notasinda Neler Ileri Siiriiliiyor” baslikli
haberde “Notada 1921 Ankara Anlagmasi Suriye Mandasi i¢inde Sancak i¢in kabul edil-
mis bir hususi idare seklinde gosteriliyor. Halbuki bu muahedeleri Tiirkiye Cumhuriyeti
tasdik etmemistir.” alt baslig1 ile Lozan Antlagmasi’na génderme yapilarak Tiirkiye nin
Suriye’den vazgectigine, ancak sancak haklarint muhafaza ettigine dikkat ¢ekilmek is-
tenmistir. San Remo ve Manda yasalarina gonderme yapilarak hukuksal olarak bolgede
Tiirk varligmin ¢cogunlukta oldugu, bu yiizden de Iskenderun ve Antakya’ya cogunlugu
Araplardan olusan Suriye’ye yapildig1 gibi bagimsizlik hakki taninmasi gerektigi anla-
tilmistir.'® Bes glin sonra ise “Fransa’ya Verdigimiz Cevabi Nota” haberinde
“Iskenderun Sancag: hi¢bir zaman Fransa’ya ilhak edilmis degildir ki Suriye’ye ilhak
edilebilsin” alt bashgi ile Ismet Indnii ve Riistii Aras’m agzindan notanin miihim nokta-
lar1 aktarilmigtir. Ayni zamanda sorunun ¢oziime kavusmasi i¢in Fransa’nin MC’ye gi-
dilmesi onerisi haberde yer almistir.!® Us, Fransa’ya ¢ok kuvvetli delillerle verilen ce-
vabi notayt “siyasi bir saheser olarak gormiis” ve bunun karsilikli mukayesesini
yaparak Tiirk tezlerini 6n plana ¢ikarmaya ¢alismistir.!”” Bir baska yazisinda da iki tilke
arasinda hangi noktalarda fikir ayriligi oldugunu tespit etmeye ¢alismistir.'® Hitkiimetin
ileri stirdiigili tezlerin hakliliginin aynisini ise Us un “Sancak Meselesinde” baslikli kose
yazisinda gdrmek miimkiindiir. Ona gore Hatay davasi ciddi bir diplomasi sekline do-

nismiistiir.'” Us, daha da ileri giderek Hatay davasinin hakliligini ispat etmek icin

104 Asim Us, “Sancak’taki Tirkler”, Kurun, 19 Kasim 1936, s. 1. Baska bir yazisinda da mahkemelerde davalarin
Arapga gortildiigiinden memurlarin ¢ogunun Arap ve Ermenilerden, Milli Miicadele karsiti vatan haini yiizelliklerden
atandigindan bahsederek Antakya ve Iskenderun’un mubhtariyetini sorgulamistir. Bkz. Asim Us, “Iskenderun
Meselesinde”, Kurun, 27 Kasim 1936, s. 1.

105 Cevabi notanin tamami igin bkz. Kurun, 20 Kasim 1936; Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar, s. 537-541.

106 “Fransa’ya Verdigimiz Cevabi Nota”, Kurun, 25 Kasim 1936, s. 1. ismet Inonii, konuya dair not defterine kisa bagliklar
ile “Sancagin hususi idaresi, Tamamen ayri ve miistakil bir istikamete yiiriiyor, Suriye-Liibnan-Sancak, Temel prensipler
tizerine bir anlagmaya varildi, Entante distincte, dahili islerinde tam istiklal, Sancak vaziyetinin degistirilmemesi igin
Cemiyet-i Akvam salahiyeti” yazmistir. Ahmet Demirel, Ismet Inénii Defterler (1919-1973), Istanbul, Yap1 Kredi
Yayinlari, 2017, s. 166-167; smet inonti, Hatiralar, Ankara, Bilgi Yaymevi, 2014, s. 540-541.

107 Asim Us, “Milli Davamizin Miidafaasi Yolundan”, Kurun, 26 Kasim 1936, s. 1.

108 Asim Us, “Tiirkiye’nin Istedigi Teminatli Muhtariyettir”, Kurun, 27 Kastm 1936, s. 1.

109 Asim Us, “Sancak Meselesinde”, Kurun, 21 Kasim 1936, s. 1.
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Britanik Ansiklopedisi’nden alint1 yaparak “Iskenderun’da hususi idare tesis eden 1921
tarihli Franklen Buyyon muhadesi ile Suriye’yi Fransiz mandasina veren 1923 tarihli
MC karart arasindaki farki gosteriyor” seklinde oOrnekler vermistir. Fransa’nin,
Iskenderun ve Antakya’y1 Suriye sinirlar1 iginde taksime tabi tutmasinin uluslararasi hu-
kuka aykir1 oldugunu ileri stirmiistiir. Bununla beraber 1921 Ankara Antlagmasi’na imza
koyan Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey’in Fransiz temsilcisine “Bu topraklar, Tiirk tiir.
Burasini Tiirkler gene bir giin alacaktir.” s6ziinii mansetlere tagimistir.'°

Hatay davasimin savunmasi gazete mansetlerine ve kdse yazilarina taginirken se-
¢imlerin devam ettigi sirada Antakya’da Suriye Meclisi’ne Antakya’dan gidecek iki
mebusun evinin dniinde bu kisilerin Tiirklerin hakkini temsil edemeyecegi ve se¢im-
lerin mesru olmadigini savunmak isteyen kalabalik kitle lizerine ates agilmasi ile
olaylar ¢ikmistir. Fransiz askerlerinin de mitraly6zden ates agmasi sonucu iki Tiirk
genci 0lmiis ve bir¢ok insan yaralanmistir. Fransizlar, segilen iki mebusu da Halep’e
kagirarak bolgede sikiyonetim ilan etmistir. 2 Aralik tarihli Kurun, “Antakya’da Halka
Ates A¢ild1” baghg ile gelismeleri Tiirk ve diinya kamuoyuna duyurmustur.'! Sancak
halkinin canindan ve malindan emin olmadigi, Fransa’nin goreve ¢agrilmasina iligkin
ertesi giinkii haberin ardindan Us, sancakta Tiirklere yapilan tazyiklerin durdurulmasi
icin kati emir verilmesi gerektigine yonelik bir yaziyr kaleme almistir. Yazida,
“Fransiz yonetimin zorla halki se¢ime katmasindaki maksat nedir? MC’de bir karar
verilene kadar Sancagin hukuki ve siyasi vaziyetini degistirmemek zaruri bir netice
degil midir?” suallerine cevap ararken segimlerin ve tazyiklerin MC kararini verince-
ye kadar durdurulmasi gerektigini ileri siirmistiir.!’> Beyrut’ta bulunan Yiiksek
Komiser Martin’e sancagin her tarafindan se¢imlere yonelik protesto telgrafi yagmis-
tir. Telgrafta yirminci asirda medeni Fransiz Hiiklimeti’nin idaresi altindaki tilkelerde
secimlerin baski altinda yapildigi, bu yiizden 30 Kasim’da yapilan se¢imi medeniyet
ve hiirriyet adina protesto edildigi bilgisi yer almaktaydi.'* Arap¢a yayin yapan Edvar
Nun’un E! Liva gazetesi de se¢ime Tiirk, Alevi, Cerkez ve Ortodoks Tasnaklardan
katilan kimse olmadigini ilan etse de kisa siire sonra halki se¢ime istirak etmis olarak

gostermistir. Kurun ise se¢cime katilim olmamasini “Sancagin Suriye ile hi¢hir alakas:

110 Asim Us, “Iskenderun’da Tiirk Davasim Teyit Eden flmi Eser”, Kurun, 25 Kasim 1936, s. 1; “Iskenderun Meselesi
Hakkinda”, Kurun, 28 Kasim 1936, s. 1.

111 “Antakya’da Halka Ates A¢ildi”, Kurun, 3 Aralik 1936, s. 1; Cumhuriyet, 3/9 Aralik 1936, s. 1; Feridun Cemal Erkin,
Dugsislerinde 34 Yil, C.1, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1987, s. 87-90; Ali {lmi Fani, Bir 150°ligin Mektuplari, haz.
Abdullah Ucman, Handan inci, Istanbul, Kitabevi Yaymlari, 1998, s. 136; Cumhurbaskanhig Atatiirk Arsivi, Dolap
No.16, Kutu No.172, Dosya No.5, Fihrist No.1; Abdurrahman Melek, Hatay Nasi! ..., s. 35.

112 Asim Us, Fransa’y1 Vazifesine Cagirtyoruz”, Kurun, 4 Aralik 1936, s. 1.

113 “Durmadan Protesto Yagtyor”, Kurun, 5 Aralik 1936, s. 1.
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olmadiginit ve bash basina istedigini cihan efkart umumiyesine bir daha anlatmak”
seklinde degerlendirmistir.''* Yasananlar tizerine Tiirkiye, Hatay sorununu MC’ye go-
tirmiistir. 10 Aralik 1936’da Hariciye Vekili Tevfik Riistii Aras, Numan
Menemencioglu, Stkrii S6kmensiier, Hasan Riza Soyak, Abdurrahman Melek, Hatay
meselesini goriismek i¢in Cenevre’ye gitmislerdir.!> Kurun, Hatay meselesinin
MC’de konusuldugu sirada Basbakan Ismet Inonii’niin Ankara Halkevi’'nde Hatay
meselesine degindigi konusmasindan bir kesit vermistir. Bagbakanin “Suriye nin is-
tiklale giderken bir Tiirk iline hiikmetmek arzusunu haksiz ve zalimane buruyoruz. Biz
Iskenderun ve Antakya yi hi¢hir zaman Suriyelilere vermis degiliz.” seklindeki hitabi-

n1 manget yapmistir.''®

Asim Us, Hatay meselesinin MC’ye tasinmis olmasindan memnun oldugunu ve
konunun ivediligini belirten yazisinda Iskenderun sancaginin mukadderat: belli olana
kadar yapilan se¢imlerin hukuken hiikiimsiiz sayilmasi gerektigini ileri stirmustiir.'"”
Diger yazilarinda da 1921°de yapilan Ankara Antlagsmasi’na siirekli gdnderme yapan
Us, meselenin hukuksal boyutuna ve hakliligina deginerek “Antakya’da Tiirk niifusu-
nun tahrik, tazyik ve tedhis vasitalarindan” kurtarilmasi icin boélgeye bir gézlemci
heyetinin gonderilmesi gerektigini savunmustur.!® Ayn1 zamanda Hariciye Vekili
Tevfik Bey’in sancaktaki Fransiz askerlerinin cekilerek bdlgeye tarafsiz jandarma
kuvvetlerinin génderilmesi tezini desteklemistir.'"” Nihayetinde MC’de tam bir karara
varilamamasi nedeniyle Fransa, Tiirk heyetini miizakereleri slirdiirmek {izere Paris’e
davet etmistir.’?* Asim Us, MC Konseyinin yeni toplanma tarihi olan 18 Ocak 1937’ye
kadar Fransa ile Tiirkiye arasinda baslayacak miizakereleri, meselenin teshisi agisin-
dan 6nemli bulmustur.'?! Paris goriismeleri siirerken sancak halki yapmis oldugu pro-
testoda, “zaman zaman bazi Suriye gazeteleri Tiirklerin bir ekalliyetten ibaret oldugu

ve buradaki Tiirklerin Toroslarin simaline miibadele suretiyle yerlestirilmesini teklif

114 “Cocuklara Ates A¢ilmistir”, Kurun, 7 Aralik 1936, s. 1.

115 “Dr. Tevfik Riistii Arasin Bagkanligindaki Heyetimiz Bu Aksam Ankaradan Hareket Ediyor”, Kurun, 9 Aralik 1936, s.
1; Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar ..., s. 547; Abdurrahman Melek, Hatay Nasil..., s. 36.

116 Kurun, 13 Aralik 1936, s. 1. Ayni niishada Istanbul’daki Antakyalilarin Hatay Erkinlik Birligi Cemiyeti kurduklart
haberi yer almistir. Bu cemiyetin subeleri Mersin, Kilis, Islahiye ve Dortyol’da agilmustir.

117 Asim Us, “Meselenin Miistacelligi Takdir Edilmis Oluyor”, Kurun, 10 Aralik 1936, s. 1.

118 Asim Us, “Sancak Meselesi Ihtilafi”, Kurun, 12 Aralik 1936, s.1; Asim Us, “Bir Manevra”, Kurun, 20 Aralik 1936, s.
1; Asim Us, “Atatiirk Bir Sey Isterse Mutlaka Yapar”, Kurun, 4 Ocak 1937, s. 1; Asim Us, “{skenderun Meselesinin
Alacag: Sekil”, Kurun, 21 Ocak 1937, s. 1.

119 Kurun, 15 Aralik 1936, s. 1; Asim Us, “Konsey Kati Kararini Verecek”, Kurun, 18 Aralik 1936, s. 1.
120 Kurun, 19 Aralik 1936, s. 1.

121 Asim Us, “Paris Miizakerelerinde”, Kurun, 19 Aralik 1936, s. 1. Fransiz heyetinde Hariciye Bakani Delbos, Hariciye
Miistesar1 Vionet, Fransa’nin Ankara Biiyiikelgisi Ponsot ve Sark Subesi Direktorii Chavelden bulunmaktadir. Bkz.
Kurun, 23 Aralik 1936, s. 1.
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etmektedirler. Hatay Tiirkleri, Hatay mintikasinda yasayan otokton ahalidir ve bura-
da niifus ekseriyeti de bu halktadwr. Tarihi ile, an’anesiyle, cografi isimleriyle ve bii-
tiin kiiltiiviiyle tam bir Tiirk mintikast olan Hatay in sahibi biz Tiirkler, belli olan bir
maksada matuf bu talepleri siddetle ret ve protesto ederiz” ifadelerini kullanmistir.
Bu durum Kurun’un siitunlarina “Hatay’in Sahihi Hatay Tiirkleridir.” olarak yansi-

mustir.'?

Iki giin sonra da “Paris’te Miizakereler inkitaa ugradi” haberinde, “Sancagin
Suriye’den ayrilmasi esastir, bunun hilafina hi¢cbir miizakereye giremeyiz.” seklindeki
alt baglikla Tevfik Riistii Aras’in ve hiikimetin Hatay davasinda ne kadar 1srarci oldu-
gu belirtilmek istenmistir. Ayn1 niishada Asim Us, “Miizakereler Neden Dolay1
Kesildi” baslikli bir yaziy1 kaleme almistir. Us, MC’deki Fransiz tezlerinin Paris’te
tekrarlanmasi tizerine “Tiirk heyeti Paris’e neden ¢agrildi?” sorusunu sormaktan geri
kalmamistir. Fransa’nin, Iskenderun’u Tiirkiye’ye teslim etmekle Suriyelilerin
Fransa’ya giicenecegi tezini de samimi bulmayarak Suriye’nin denetimi altinda Hatay
Tiirklerini Araplagtirma planinin Tiirkiye tarafindan onaylanamayacagini vurgulamis-
tr. “Fransizlar, Tiirklerin istiklal konusunda pazarhik yapmayacagint anlamak isti-
yorsa Lozan Konferansina bakmalidir” diyen Us, yazisinin sonunda “Lozan’da
Tiirkiye 'nin Suriye icin bile muvafik gérmedigi bir idare seklini simdi Iskenderun icin
kabul etmesi miimkiin miidiir?” sorusunun cevabini okuyuculara birakmustir.'>* Ertesi
glinkii yazisinda ise Fransizlarin istiklal diisiincesi bir yana, konfederasyon diisiince-
sini dahi reddetmesini Iskenderun Tiirkleri ile Suriyeli Miisliimanlarin ve Liibnan
Hristiyanlarinin ayri ayri bagimsiz birer devlet haline geldikten sonra aralarinda bir
konfederasyon yapmalarini Akdeniz’in giiney kiyisinda artik ecnebi entrika ve tahri-
kine meydan vermeyecegine yormaktadir.'*

22 Aralik’ta Isvigreli Piyade Albay Karl Wattewly, Hollandali Eski Celebes Valisi J.
Caron ve Norvecli Eski Tirk Yunan Muhtelit Miibadele Komisyonu Bagkani M&yo
Hans Holstad’dan olusan bir gézlem heyetini bolgede inceleme yapmak iizere Hatay’a
gonderilmesine karar verilmistir.'”® Heyetin Tiirkiye’ye varisi ile Hariciye Vekili Riistii
Aras’in da Paris’ten doniisii ayn1 zamana denk gelmistir.'*¢ Fransizlar gézlemci heyet

gelecegi zaman kdylere jandarma gonderip tezahiirat yapmamalart igin koyliileri uyar-

122 “Hatay’in Sahihi Hatay Tiirkleridir.”, Kurun, 22 Aralik 1936, s. 1.
123 Asim Us, Miizakereler Neden Dolay1 Kesildi?”, Kurun, 24 Aralik 1936, s. 1.
124 Asim Us, “Fransa Nigin Son Teklifimizi Kabul Etmedi,” Kurun, 25 Aralik 1936, s. 1.

125 Kurun, 18 Aralik 1936, s. 1; Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar ..., s. 547, 569; Hamdi Selguk, Biitiin Yonleriyle...,
s. 80; Abdurrahman Melek, Hatay Nasil..., s. 37.
126 Kurun, 1 Ocak 1937, s. 1.
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mistir. Ancak sancagin istiklali igin 60.000 Tiirk gosteri yapmustir. 127

21 Ocak 1937’de Hariciye Vekili Tevfik Riistii Aras ve baskanliginda bulunan heyet,
Cenevre’de MC Konseyinde Hatay davasini tekrar goriismek iizere bulunmustur. Asim
Us, anilarinda Tiirk heyetinin resmi dilin sadece Tiirk¢e olmasini isterken Fransa’nin
Arapgayi da resmi dil olmasini istemesini art niyetli yaklagim olarak degerlendirmistir.
Zira ona gore Fransizlarin niyeti kiiltiir yolu ile bolgeyi Araplastirmakti. Bu maksatta
degillerse kurulacak olan Hatay Hiikiimeti resmi islemlerde Ermenilere, Cerkezlere,
Kiirtlere kolaylik saglayacag: diisiincesindedir. Resmi dil meselesinde ¢6ziim yolu ola-

rak da sunlar1 6nermistir:'?

“Hatay ile Suriye arasinda giimriik, posta ve telgraf ve telefon, meskiikdt gibi miisterek olan
islerin idaresine ait hususlarda idari muamelatin tanzimi igin yapilacak muhaberelere mahsus

olarak Suriyelilerin Arapga, Hataylilarinda Tiirkge yazmalarini kabul ederek meseleyi hallet-

)

mek miimkiin olabilir.’

Hatay davasmin Cenevre’de konusuldugu ilk giinde, Atatiirk Asim Us’u kalmakta
oldugu Dolmabahge Sarayi’na davet etmis ve konu hakkinda makale yazmak istedigini
Us’a belirterek bu yazilarin Kurun gazetesinde ¢ikmasini kendisinden istemistir.
Atatlirk’tin amac1 goriismeler siirerken basin yolu ile diinya kamuoyunu etkileyerek
Tiirkiye lehinde hava yaratmakti. Anilarinda konuyu detaylandiran Us, bu durumdan
mutluluk duydugunu da ¢ekinmeden ifade etmistir. Atatlirk’tin dikte ettigi yazilar Asim
Us imzasi ile 22 Ocak 1937°den 27 Ocak’a kadar bes giin arka arkaya ana fikirlerinin de
verildigi su bagliklarla ¢ikmistir: “Fransa’nin Dostlarma Hitap Ediyoruz, Tirk efkar
umumiyesi artik Fransiz devlet ricalini Hatay meselesinde muhatap olmak kabiliyetin-
den uzak goriiyor”, “Paris’te Kedorseg, Zavalli Fransa”,”“Cumhuriyetimize Osmanli
Imparatorlugunun bir temadisi nazarile bakmak, hem isabetsiz, hem de tehlikeli bir
meslektir. Uzerinde hakli olarak durdugumuz bir nokta”, “Giinii Biten Intizar”, “Hala

127 “Misahitler Sancak’ta”, Kurun, 3 Ocak 1937, s. 1. Donemin Maarif Miifettisi Pierri Bazantay, o giine dair raporuna
sunlar1yazmistir: “/ Ocak giinii, Milletler Cemiyeti tarafindan gorevlendirilen tarafsiz gézlemci heyeti Antakya 'ya ulasti
(M.M.Caron, Ostwald, Von Watenwiel, M.M. Anker et Motier 'nin kilavuzluguyla). Gozlemciler otellerine yerlestikten
sonra her iki tarafca izlenmeye baslandi. Tiirkler iyi organize olmuglardi. Gozlemciler sokaga ¢ikar ¢ikmaz ayni sokak
tizerinde bir grup sapkali Tiirk beliriveriyordu. Fakat bu grubu izleyen digerleri de polis boneleriile ayni yerde belirmekte
gecikmiyordu. Zaman zamanda ortam geriliyordu.” Bkz. Pierre Bazantay, Conflic De NationalitesAuProche-Orient,
(Le SandjakD’Alezandrette 1934-1939), ed. ArmenagAprahamian, (MembreDuConseilNational Armenien), La France
Et La QuestionD’Orient, Rapport Nu. 3, http://www.haybachdban.org/Armenie- Occidentale/Departement-Interieur/
Analyse/LE-SANDJAK-D-ALEXANDRETTERapport-N%C2%B03.pdf. (Erisim Tarihi: 04.11.2012); Hamdi Selguk,
Biitiin Yonleriyle..., s. 80-81; “Sancagm Istiklalini Istiyoruz”, Kurun, 21 Ocak 1937, s. 1.

128 Kurun, 20 Ocak 1937, s. 1; Asim Us, Hatira Notlar...1, s. 121. Atatiirk’iin resmi dilin Tiirkge olmasi ve bundan taviz
verilmemesi gerektigini Aras’a bildiren telgrafi ve izlenilecek politikaya yonelik goriisleri i¢in bkz. Cumhurbaskanlig
Arsivi, A: IV-18-C, D: 74-1, F: 27; Cumhurbaskanhgi Arsivi, A: 1V-18-C, D: 74-1, F: 28-2.
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Intizar, Tiirkiye aldatilamaz!”. Us, anilarinda bes makalenin icerik analizini de kendince
su seklide yorumlamustir:

“Bu makaleler dikkat ile okunursa Atatiirk iin Hatay meselesindeki yanlis ve haksiz hareketle-
rinden dolayr o zamanki Fransiz rvicalini siddetle tenkit ettigi gibi Ismet Inonii Hiikiimetine

karst da bu meseleden dolayr biraz serzeniste bulundugu goriiliir. "%

Fransa’nin yani sira Suriye’deki hitkiimeti de basin-yayin yolu ile etkilemek istemis-
tir. Nitekim Cumhurbaskanligir Arsivi’'nde bulunan bir belgede Kurun gazetesi bagsmu-
harriri Astm Us’un, 1937 yilinin baslarinda Istanbul Radyosu’nda Arapga olarak bir ma-
kalesini yayimladig1 goriilmistiir. Makalede, Tiirkiye-Fransiz iligkileri ile ilgili olarak

kisaca sunlar dile getirilmistir:'*°

“Tiirkiye 'nin Fransa'yi miiskilata sokmak yolunda bir emeli ve siyaseti yoktur. Esasen simdiye
kadar boyle bir zihaba mahal verecek harekette de bulanmamustir. Su kadar ki, Tiirkiye 'nin bu
tarzi hareketi yalniz Fransizlarin degil, ayni zamanda diger dost millet ve devletlerin hatir ve
siyasi menfaatlerine riayetten miitevellittir. Bu hakikatin devletler tarafindan Fransa'’ya anla-
tilmasi lazimdir: Aksi takdirde Tiirkiye 'nin yiiksek serefine karst Fransa 'min ihmalkar bir tavir
ve meslek takinmasinda devletlerce beis goriilmedigi fikri hasil olabilir. Bu takdirde Tiirkiye
nasil hareket edebilecegini fiilen gostermek zaruretinde kalir. Cumhuriyet Hiikiimeti mahza isi
bu mecraya siiriiklemek igin azami ihtiyatla hareket etmektedir. Tiirkiye'yve Osmanl
Imparatorlugunun bir temadisi nazarile bakip ona gore siyaset kullanmak yalniz isabetsiz de-

gil, ayni zamanda tehlikeli bir harekettir.”

27 Ocak 1937°de Cenevre’de sancak statiisii ve anayasasi kabul edilerek Hatay mese-
lesi sulh yolu ile halledilmis oldu. Sancak i¢ iglerinde serbest, dis islerinde Suriye’ye bagl
“ayrt bir varlik” olacak, sancagin resmi dili Tiirkge olacak, ikinci bir dil i¢in MC karar
verecektir. 27 Ocak 1937 tarihli Kurun, “Hatay’a Miijde” bashig ile gelismeleri kamuoyu-
na duyurmustur. Haberin altinda millete yeni zafer kazandiran Atatiirk’{in, onun saginda
yeni bir diplomasi zaferi kazanan Hariciye Vekili Dr. Aras’in ve solunda ise Bagvekil
Ismet Pasa’nin fotografina yer verilmistir. Astm Us, yasadigi mutlulugu aymi giin
“Davamizi Kazandik” baglikli kdse yazisina aktarmistir. Resmi dil meselesinin ¢oziilmesi
ile aylardan beri giiney siirimizdaki uluslararasi bir tehlike manzarasinin hukuksal ze-
minde sulh yolu ile halledildigini anlatan Us, 1921°de Franklin Bouillon ile yapilan

129 Asim Us, Gérdiiklerim, Duyduklarim..., s. 133-141. Daha sonraki giinler Atatiirk’iin Hatay meselesi ile ilgili yazdig:
makaleleri saraydan almak iizere Yazi isleri Miidiirii Ahmet Banoglu, Vakit yazari Hikmet Miinir Ebcioglu ve Hakki
Tarik Us gitmislerdir. Bkz. Niyazi Ahmet Banoglu, Basin Tarihimizin Kara ve Ak Giinleri, istanbul, M. Sirlar Matbaast,
1960, s. 98-101; Zeynep Uysal, Us Kardesler ve Vakit Gazetesi, Istanbul Basmn Kurumu Tesisi, 1991, s. 45-56;
Cumbhurbagkanlig1 Arsivi’nde bulunan ikinci makale igin bkz. Cumhurbaskanhigi Arsivi, A: 1V-18-e, D: 74-1, F: 29-1
(Ek-4) Makalelerin tam metni i¢in Kurun gazetesinin 22 Ocak’tan 27 Ocak’a kadarki sayilarina bakiniz.

130 Cumhurbaskanligi Arsivi, A: IV-18-¢, D: 74-1, F: 33-50 (Ek-5).
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antlagma sonrasi kiil altinda saklanan bir kor gibi Hatay meselesinin yeniden ateslenmesi
ile 300 bin Tiirk*iin hayatinin silah kullanmaksizin Atatiirk’in Konya ve Ulukisla’ya gide-
rek ilkeli ve kararli davranmasmim neticesi sayesinde oldugunu anlatmistir. Hiilasa
Atatiirk’in ve Cumhuriyet Hiikiimeti’nin dig politikada izledigi barigg1 siyaset ile mesele-
nin bu sekilde ¢oziimlenmesini ikinci bir Montr6 zaferi olarak degerlendirmistir.'*' Kurun
ayni sayisinda Fransa’da ¢ikan Petit Journal, Le Journal, Humanite ve Echo de Paris,
Republik, Ere Nouvelle adl1 gazetelerden iktibas yaparak Fransiz basinin memnuniyetini
dile getirmeye ¢alismustir. Ertesi giin ise Kurun, Atatiirk’{in milli dava ve menfaat olarak
gordiigii Hatay meselesinin ¢oziimiine yonelik uluslararasi hukuk zemininde atilan bu ilk
adimdan ve Hatayli Tiirk kardeslerinin kurtulmasina yonelik kazanilan diplomatik basari-
dan &tiirii yasadigi mutlulugu, tebriklerini Bagbakan Ismet Inénii’ye ve Aras’a telgrafla
ilettigini belirterek telgraflarn tam metnini ilk sayfada nesretmistir.'*> Asim Us anilarinda
ise Hatay meselesinin iyi bir sekilde halledilmesinin Fransa’nmn Islam alemi iizerindeki

niifuzunu da arttiracagini ileri stirmiistiir.'*

Bagbakan Inonii, 8 May1s 1937°de Ingiltere Krali VI. George’un tag giyme tdrenine
gittiginde dnce Paris’te, daha sonra Londra’da yapmis oldugu temaslarda Hatay konusu-
nu giindeme getirerek Tirk Hiikimeti’nin ne kadar kararli oldugunu gostermistir.
Tiirkiye-Fransa-ingiltere dostlugunu pekistiren dis temaslar ¢ok gegmeden olumlu neti-
ce vermis ve MC tarafindan sancak anayasasi 29 Mayis 1937’de onaylanmigtir.'** Kurun
gelismeleri ilk sayfadan “Hatay’a Ait Anlasmalar Diin Sabah Saat Onda Cenevre’de
Imzaland1” baslikli haberlerle kamuoyuna duyurarak yeni rejimin 29 Kasim 1937°de

131 “Hatay’a Mijde”, Kurun, 27 Ocak 1937, s. 1; Asim Us, “Davamizi Kazandik”, Kurun, 27 Ocak 1937, s. 1; Sevgi
Sat1, Asim Us un Milletvekilligi Déneminde Yakin Tarihimizin Onemli Olaylarina Bakigt 1927-1950, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Karaman, Karamanoglu Mehmet Bey Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2019, s. 85; Asim
Us, Hatira Notlari..., s. 121-122.

132 Telgraf metinleri igin bkz. Kurun, 28 Ocak 1937, s. 1. Inénii’niin cevabi telgrafi igin bkz. BCA, 030.10.0.0/222. 501.5.
iki ay sonra yani 8 Nisan 1937°de Asim Us, Ismet Inonii’niin Yugoslavya seyahatindeki heyet icinde yer almistir.
Seyahat 21 Nisan’a kadar siirmiistiir. Bkz. Asim Us, Hatira Notlari..., s. 130-140; “Bagvekilin Belgrad Seyahati”,
Kurun, 8 Nisan 1937, s. 1; “Bagvekilimiz Hariciye Vekilimizle Birlikte Belgrad ve Sofya ziyaretlerinden donerek diin
Ankara’ya hareket etti.”, Kurun, 22 Nisan 1937, s. 1.

133 Asim Us, Hatira Notlari..., s. 238-239.

134 Asim Us, Hatira Notlari..., s. 141; Ismet inonii, Defterler, s. 177-178; Temugin Faik Ertan, “Ismet inonii’niin
Ingiltere Krali VI. George’un Tag Giyme Téreni I¢in Ingiltere’ye Gitmesi ve Dis Politikaya Yansimalar1”, XV, Tiirk
Tarih Kongresi (11-15 Eylil 2006), Ankara, 2010, s. 2283-2293; Dagobert Von Mikusch, Avrupa ile Asya Arasindaki
Adam, Orgiin Yaymevi, Istanbul, 2009, s. 500. Astm Us daha sonra yazdigi kosesinde inonii’niin seyahati ile MC
Ispanya sorununu ele almay1 Sancak Meselesi ¢oziilmedigi i¢in konseyde giindeme getirmedigini belirtmis ve 6zellikle
MC’nin Ispanya meselesini tehirine sebep Londra Ademi Miidahale Komisyonu’nun vazifesini karistirmamak olarak
gostermistir. Bkz. Asim Us, “Ismet inonii Londra’dan Dénerken”, Kurun, 30 Mayis 1937, s. 1.
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uygulanacagini, ayni zamanda se¢imlerin 15 Nisan’da yapilacagini belirtmistir.'*’
Kurun, ayn1 sayida dis politikadaki sert riizgarlart yumusatmak adina Suriye Bagvekili
ve Hariciye Nazir1 Cemil Miirdiim’iin uzun demecinden bir kesit alip su basligi kullana-
rak kamuoyunun dikkatini Hatay meselesinin Tirkiye lehinde ¢ziimlenmesine yonelik
yonlendirmeye ¢alismistir: “Bay Cemil Miirdiim Diyor ki: ‘Bundan Sonra Tiirkiye-
Suriye Miinasebeti Bir Kat Daha Kuvvetlenecektir.”

15 Nisan’da baslayip haziranda bitmesi planlanan segimler Fransizlarin kigkirtmasi ile
Arap, Ermeni ve Kiirtlerin Hatay’da Tiirk halkina yaptig1 zuliimler nedeniyle iptal edil-
mistir. Kurun, se¢im boyunca Araplari temsil eden Usbact ve Vatanilerin, Suriye’den geti-
rilen Kiirt ve Ermenileri temsil eden Hoybuncularin; Tiirk unsurunun yami sira Halk
Firkasi, Halkevleri, Antakya’da ¢ikan Yenigilin gazetesi gibi Tiirkleri temsil eden kurulus-
larmn tizerindeki baskilarini giindeme getirmeyi vatani bir bor¢ olarak gormistiir. £/ Liva
ve El Urube gibi Arap yanlisi basinin Tiirk halkinin varligini tehdit etmeye yonelik propa-
gandalarin1 da mansetlerine tasiyarak kamuoyunun dikkatini ¢ekmeye c¢alismistir. 15
Nisan 1938 tarihli “Hatay Davasi, Yalniz Bir Tiirk Meselesi Degil Hepimizin Meselesidir”,
4 May1s’taki “Antakya’da Propaganda Yiiziinden Kanli Dava”, 5 Mayis’taki “Antakya’da
Halk Partisi Mensuplarindan Birini Vurdular” ve 8 Mayis’taki “Arap Gazeteleri Tiirkleri
Oldiiriin Diye Halki Alenen Tesvik Ediyorlar” basliklar1 ile Kurun, Hatay meselesini bag-
rina basmustir.** Astm Us’un hatiratinda, yasanan tehditlerden dolayr Ismet inonii’niin
Hatay hakkinda beyanatta bulundugu, endise eden mebuslara “Eger, Cenevre mukarrerati
kabul edilmezse Milletler Cemiyeti'ne sikdyet ederiz”” dedigi, ayn1 zamanda Hatay’in mu-
kadderatinin tehlikede oldugu anlatilmaktadir.'*” Basinin digindaki bu anlatilar dahi yasa-
nanlarin ciddiyetini gdstermek bakimindan énemlidir.

135 Birinci segmenlerin 20, ikinci segmenlerin 25 yasinda olmalari gerekmekteydi. Segimlerde Tiirk, Alevi, Kiirt ve Rum
Ortodoks yani her cemaat igin bir se¢im komisyonu olusturulmustur. Mebusluklar i¢in 8 Tiirk, 6 Alevi, 2 Arap, 2
Ermeni, 1 Ortodoks cemaati igin asgari say1 belirtilmistir. Bu say1 kayit neticesine gore 40 ‘a yiikseltilecektir. Bkz.
Asim Us, Hatira Notlari..., s. 155; “Hatay’a Ait Anlasmalar Diin Sabah Saat Onda Cenevre’de Imzaland1”, Kurun,
30 Mayis 1937, s. 1; Cumhuriyet, 30 Mayis 1937, s. 1. Ayrica bkz. “Iskenderun Sancag: ilk intihabat Nizamnamesi”,
Iskenderun Sancagi Ceride-i Resmiye, 21 Nisan 1938, No.3.

136 “Hatay Davasi, Yalniz Bir Tiirk Meselesi Degil Hepimizin Meselesidir”, Kurun, 15 Nisan 1938, s. 1; “Antakya’da
Propaganda Yiiziinden Kanli Dava”, Kurun, 4 Mayis 1938, s. 1; “Antakya’da Halk Partisi Mensuplarindan Birini
Vurdular”, Kurun, 5 Mayis 1938, s. 1; “Arap Gazeteleri Tiirkleri Oldiiriin Diye Halki Alenen Tesvik Ediyorlar”, Kurun,
8 Mayi1s 1938, s. 1. Tiirklere yapilan zuliimler igin bkz. “Antakya’da Yenigiin Gazetesi Kapand1”, Kurun, 9 May1s 1938,
s. 1; “Aktepe Halkevine Ates Edildi”, Kurun, 11 May1s 1938, s. 1. Asim Us, halk temsilcilerinden Abdiilgani Tiirkmen,
Siikrii Balc1 gibi Tiirkleri temsil eden gruplarin tehditler nedeniyle Antakya’yi terk ettiklerini yazmaktadir. Bkz. Asim
Us, Hatira Notlari..., s. 159; Kurun, 7 May1s 1938, s. 1; “Ubeciler Karakola Hiicum Etti”, Kurun, 26 Haziran 1938, s.
1. Se¢im kayitlart 26 Nisan’da baslamis ancak bu tarih ilgelere gore farklilik gostermistir.

137 Asim Us, Hatira Notlari..., s. 159.

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari 149



Bir Entelektiielin Gazeteci ve Siyasetci Kimligi Uzerine Degerlendirmeler: Asim Us ve Kurun Gazetesi (1935-1939)

Hatay’da yasanan hadiselerden derinden etkilenen Atatiirk, 19 Mayis kutlamalarin-
dan hemen sonra hasta hali ile Fransa’ya gozdagi vermek iizere giiney bdlgesindeki
(Adana-Mersin) askerleri teftis etmek maksadiyla seyahate cikmistir. Asim Us,
Atatiirk’lin Mersin seyahatini sinirlarin emniyeti bakimindan 6nemli bularak bu seyaha-
ti “Tiirk dostlugunu feda etmekle zarar gérecek olan Fransa” basgligi ile yorumlamistir.
Atatiirk, 25 Mayis’ta Ingiltere ve Fransa’mn Tiirkiye’nin istediklerini yerine getirecegi
haberini almasi iizerine Ankara’ya donmistiir."** Atatiirk’iin bu temasi kisa siire sonra
Hatay’daki durumu Tiirkler lehine dondiirmistiir. Yiiksek Komiserlik, Hatay’daki olay-
lar1 yatistirmak {izere 4 Haziran’da Delege Garreau’yu gorevden almig, yerine ise
Binbagi Collet’i gorevlendirmistir. 6 Haziran’da Halk Partisi miimessillerinden Dr.
Abdurrahman Melek, sancak dahiliye miidiirligiine atanmistir. Bu durum Kurun tara-
findan Fransa’nin yola gelisi olarak degerlendirilmistir.”** Ancak yeni atamalarla dahi
Fransizlara giivenmeyen Us, duygularint “Entrikalar Sona Erecek Mi?” ve “Hakikat
Anlasiliyor Mu?” baslikli kdse yazisina aktarmustir.'*” Daha sonra ise Orgeneral Asim
Giindiiz ve heyeti, Hatay meselesini ¢oziimlemek ve sancakta adil se¢im yapmak iizere
12 Haziran’da Antakya’ya gitmek {lizere yola ¢ikmistir.'*! Asim Us, anilarinda ve gaze-
tedeki kosesinde Tiirk askerinin Hatay’a girmesini sabirsizlikla bekledigini, bunun
Tirkiye’nin hukuktan kaynaklanan bir hakki oldugunu belirtmistir.'*? Tiirk askerinin
Fransiz temsilcileri ile goriismelerinin siirdiigii esnada Binbas1 Collet tiim siyasi partile-
ri kapatmig ve Cumhuriyet Hitkkimeti MC’ye bir nota gondererek se¢im kontrol komis-
yonun seffaf davranmamasindan 6tiirii komisyon ile ilisigini kestigini bildirmistir.'** 24
Haziran’da Hatay Halk Partisi mensuplari segimden ¢ekildiklerini MC’ye bildirmis, bu-
nun lizerine segimlerin 15 Temmuz itibari ile yapilmasi kararlastirilmistir. Tiirkiye ile
Fransa arasinda yapilan 3 Temmuz 1938 tarihli antlagmaya gore sancak statiisiiniin ko-
runmasi ve yapilacak olan se¢imin giivenligini saglamak iizere piyade, siivari ve topcu
birliklerinden olusan iki bin bes yiiz Tiirk askeri, 4 Temmuz’da Atatiirk’iin diplomatik

138 “Atatiirk Mersin’e Gitti”, Kurun, 20 Mayis 1938, s. 1; “Atatiirk Mersin’de Askeri Teftis Etti”, Kurun, 21 May1s
1938, s. 1; “Zarar Gorecek Fransa’dir”, Kurun, 22 Mayis 1938, s. 1; “Atatiirk Adana’da, Piyade ve Topcu Kitalar
Reisicumhurun Oniinden Gegtiler,” Kurun, 25 Mayis 1938, s. 1; “Atatiirk Diin Ogleyin Ankara’ya Dondi”, Kurun, 26
Mayis 1938, s. 1.

139 Kurun, 3-4 Haziran 1938, s. 1; Abdurrahman Melek, Hatay Nasil..., s. 49.

140 Asim Us, “Entrikalar Sona Erecek Mi?”, Kurun, 5 Haziran 1938, s. 1; Asim Us, “Hakikat Anlasiliyor Mu?”, Kurun, 6
Haziran 1938, s. 1.

141 “Askeri Heyetimiz Hatay’a Girdi”, Kurun, 13 Haziran 1938, s. 1.

142 Asim Us, “Hatay’a Tiirk Askeri Ne Vakit Girecek”, Kurun, 23 Haziran 1938, s. 1; Asim Us, Hatira Notlari..., s. 237.

143 Asim Us, notadan sonra uluslararas1 hukuka uygun yeni bir komisyonun olugturulmasi gerektigi yoniindeki yazis1 igin
bkz. Asim Us, “Notadan Sonra Yapilacak is”, Kurun, 25 Haziran 1938, s. 1.
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baskilar1 ve zekasi neticesinde Hatay’a girmistir.'* Us, anilarina milli irade kurulana
kadar Tirk ve Fransiz askerlerinin Hatay’da sembolik olarak kalacagina dair not diis-
mistir. !4

Tiirk temsilcisi Cevat Acgikalin ve Fransiz temsilcisi Albay Collet’in yeni se¢im ko-
misyonunu olusturmasinin ardindan 22-23 Temmuz’da se¢gmen kayit islemi tamamlan-
mistir. Birinci se¢imler 1 Agustos’ta, ikinci se¢imler ise 24 Agustos’ta tamamlanmis-
tir.*¢ Se¢im neticesinde Ankara’nin belirledigi adaylar se¢ime girerek 22’si Tiirk, 9’u
Alevi, 5’1 Ermeni, 2’si Arap, 2’si Ortodoks tebaadan olmak {izere toplam 40 milletvekili
secilmistir. Kurun 25 Agustos tarihli niishasinda Hatay Meclisi’nin 2 Eyliil Cuma giinii
merasimle agilacagini, bugiiniin her sene milli bayram olarak kutlanacagini ilk sayfadan
biiyiik puntolarla ve alti kirmiziyla ¢izilmis bir halde Tiirk milleti ile paylasmistir.'*
“Hatay Meclisi Bugiin Agiliyor” alt1 ¢izili haberinde 2 Eyliil tarihli Kurun, “Yeni
Cumhuriyete Ana Vatandan Selam” alt basliginda Hatay’in lideri Tayfur Sokmen’in fo-
tografina yer vermistir. Ayn1 haberde Halk Partisince aday gosterilen Tayfur Sokmen’in
Cumbhurbagkani se¢ilecegi, se¢im oncesinden duyurulmustur.'*® 2 Eyliil 1938’de ilk top-
lantisin1 yapan Hatay Millet Meclisi, cumhurbagkanligina Tayfur Skmen’i'*’, meclis
baskanligina Abdiilgani Tiirkmen’i, birinci reis vekilligine Vedi Miinir Karabay’1 ve
ikinci reis vekilligine Zeynelabidin Cilli’yi segmistir. Hatay Cumhurbaskani 3 Eyliil’de
yemin ettikten sonra 4 Eylil’de basbakanliga meclisge secilen Abdurrahman Melek’i

144 “Askerlerimiz Bugiin Hatay’a Giriyor”, Kurun, 3 Temmuz 1938. Atatiirk, antlagsma sonras1 Tiirk askerinin hemen
Hatay’a girmesi igin Hariciye Nazir1 Tevfik Riistii Aras’a emir vermistir. Atatiirk’tin 1 Haziran’dan 26 Temmuz’a kadar
kaldig1 Savarona’da hasta yataginda verdigi diplomatik miicadele i¢in bkz. Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar ...,
s. 616-617; Asim Us, Hatira Notlari..., s. 237.

145 Asim Us, Hatira Notlari..., s. 238-239.

146 “Yarmn Hatay’da Yeniden Kayit Muamelesine Baslaniyor”, Kurun, 21 Temmuz 1938, s. 1; Kurun, 22 Temmuz 1938,
s. 1; Hamit Pehlivanli vd., Tiirk Dus Politikasinda Hatay (1918- 1939), Ankara, Avrasya Stratejik Arastirma Merkezi,
2001, s. 106-107.

147 Kurun, 30 Agustos 1938, s. 1; Tayfur S6kmen, Hatay in Kurtulusu..., s. 106-108.

148 “Hatay Meclisi Bugiin A¢iliyor”, Kurun, 2 Eyliil 1938, s. 1.

149 “Hatay Meclisi tarafindan Hatay devlet reisligine segilen ekselans Tayfur Sokmenin terciimei hali: Tayfur Sékmen,
1307 tarihinde Kirikhan’da dogmus ve Reyhaniye mintakasindaki Tiirk asiret reisi Mustafa Pasanin ogludur. Biiyiik
babasi, 1826 da Miswrl Ibrahim Pasaya karsi bu havaliyi miidafaa ettiginden Sivasa hicret etmis olan Haydar Beydir:
Babasi1 Mustafa Pasa, Kirim muharebesine istirak etmig ve uzun zaman kaymakamlik ve mutasarrifliklarda bulunarak
memleketine canla, basla hizmet etmis bir sahsiyettir. -Tayfur Sékmen, tahsilini bu havalide yapmus ve kendi ¢iftliginde
ziraatle ugragmistir: Istiklal miicadelesinin baslangicindan itibaren ve milli dava ugrunda muhtelif cephelerde ve
sahalarda bilfiil ¢alismug bir vatanperverdir. Bundan sonra kendisini Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde Antalya mebusu
olarak goriiriiz. Atatiirk tin, Tiirkiin, Tiirk milletinin ve Hataylilarin itimat ve muhabbetini kazandigi ve Hatayl oldugu
icin Hatay devlet reisligine miittefikan segilmistir”. Bkz. “Hatay Devlet Reisinin Hayat1”, Kurun, 4 Eylil 1938, s. 1.
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atamistir.”® Kurun, 5 Eylil’de Tayfur S6kmen’in Atatiirk’e yolladig1 baglilik telgrafini
paylasmustir.””! 6 Eyliil’de devletin idari seklini belirleyen Hatay Anayasasi kabul edil-
mistir. Ayn1 zamanda Hatay i ilk kabinesi giivenoyu alarak icraata baglamistir. Devletin
adi Hatay, yonetim sekli cumhuriyet, baskenti ise Antakya olmustur. Mebus se¢imleri
dort senede bir, cumhurbagkani ise bes senede bir yapilacaktir. Bayrag: Tiirk bayragina
benzeyecek sekilde Hatay Bayragi Kanunu geregi al zemin iizerine beyaz bir ay ve etra-
fi beyaz ve ortasi al bir y1ldiz olarak belirlenmistir.'>

Asim Us, “Yasasin Hatay Devleti” baslikli kose yazisinda, Akdeniz kiyilarindan
Suriye ile Tiirkiye arasinda kurulan Yeni Tiirk Devleti’nin Milli Miicadele yillarindan
beri Atatiirk Tiirkiye’sinin bir 6zlemi oldugunu belirterek yakin sarkta ve Tiirk-Fransiz
iligkilerinde huzur saglandigini vurgulamistir. “Hatay Millet Meclisi kiirsiisiinden bu
kii¢iik Tiirk devietinin varligini ilan eden kardes seslerini dinleyerek bahtiyar oluyoruz”
diyerek icinde yasadigi mutlulugu dile getirmistir. Ozelikle on dokuz sene Hatay’in is-
tiklali i¢in miicadele edip agir cezalara mahkim edilen Tayfur S6kmen’in cumhurbaska-
n1 olmasinin kalplerinde ayr1 bir seving duygusu yarattigini ifade eden Us, Hatay mese-
lesinin Atatiirk onderliginde ¢6ziime kavugsmasini mili siyasetin sembolik ifadesi olarak
gormiistiir.'® Kaleme aldig1 giinliigiinde ise Turkiye’nin emelini, miistakil Hatay’daki
Tiirkler ile azinhiklarin kardesge yasayarak mesut olmasi seklinde degerlendirmistir.!>*

Yapilan arastirmada Asim Us’un 1939’a kadarki siirecte meclis igerisinde herhangi
bir konu hakkinda siyasi faaliyette bulunduguna dair bilgiye rastlanmamistir. Ancak do-
nem boyunca Hariciye ve Milli Miidafaa enciimenlerinde iiye olarak gorev yapmis; ay-
rica Is Kanunu, Iskan Kanunu gegici enciimenlerinde bulunmustur.'> Hiilasa siyasi kim-

liginden ziyade gazeteci kimliginin 6n planda oldugunu sdylemek miimkiindiir.

150 “B. Sokmen {ttifakla Devlet Reisligine Segildi”, Kurun, 3 Eyliil 1938, s. 1; “Abdurrahman Melek Hatay Kabinesini
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bilgiler vermistir. Giindiiz sinemasimna saat 9:00’da gelen davetliler arasinda Tirkiye Fevkalade Murahhasi Cevat
Agikalin, Siikrii Kanatli ve Albay Collet yer almistir. Meclis saat 10:00°da en yaslh mebus olan Hact Mehmet Adali
tarafindan acilmistir. 11:30°da cumhurbaskanligina Tayfur Sokmen segilmistir. Bkz. Yenigiin, 2-3 Eylil 1938, s. 1;
Abdurrahman Melek, Hatay Nasil..., s. 65; Tayfur Sokmen, Hatay 'in Kurtulusu..., s. 108; Kurun, 4 Eylil 1938.

151 Telgraf igin bkz. Tayfur Sokmen, Hatay in Kurtulusu..., s. 108; “Atatiirkle Hatay Devleti Reisi Arasinda”, Kurun, 5
Eyliil 1938, s. 1.

152 Hatay Devlet-i Ceride-i Resmiye, No.25,15 Eyliil 1938; Hatay, 8 Eyliil 1938, s. 1; Yenigiin, 5-6-7 Eyliil 1938, s. 1;
Hatay Devleti Resmi Gazete, 2 Eyliil 1938, s. 56-62; BCA, 030.18.01.02/86.15.10; Asim Us, Hatira Notlari..., s. 260-
261.

153 Asim Us, “Yasasin Hatay Devleti”, Kurun, 4 Eyliil 1938, s. 1.
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Sonug¢

Tiirk basin tarihine yarim asra yakin kalemiyle katki saglayan Asim Us, Osmanl
Devleti’nin isgal yillarina ve Cumhuriyet’in kurulusu gibi 6nemli tarihi olaylara tanik
olmustur. Osmanli Devleti’nin iggal yillarin1 gazetesine tasimig ve Milli Miicadele’yi
sonuna kadar desteklemistir. Cikarmis oldugu Kurun gazetesi, Tirkiye tarihinin giinlii-
§ii ve hafizasi niteligindedir. Kurun, Us’un bir nevi yasam Oykiistidiir. Nitekim kronolo-
jik olarak 1935 ile 1939 yillar1 aras1 6nemli olaylar Asim Us’un kose yazilarinda ve ga-
zetesinde kayit altina alimnmistir. 1934°te Tiirk kadinina segme ve se¢ilme hakki taninmus,
1935°teki segimlere yeni se¢im kanunu ile girilmistir. Atatiirk muhalefetten kaynakla-
nan boslugu doldurmak i¢in 16 ilden bagimsiz adaylar igin yer ayirmistir. Us’un bu du-
rumu Atatiirk’iin demokrasiye olan inanci olarak degerlendirdigi yazilarindan anlagil-
maktadir. Meclise 18 kadinin mebus olarak girmesini Tiirk demokrasi tarihi agisindan
onemli bulmustur. Ayn1 zamanda bir¢ok tilkede olmayan bu hakkin Tiirk kadinina veril-
mesini Atatlirk’in {lilkeyi ¢agdaslastirma ¢abalarina baglamaktadir. Kronolojik olarak
bakildiginda 1935°te Coruh’tan Mebus segilen Us, Nazi Almanya’sina Tiirk basin heyeti
ile gitmistir. 1935°te CHP kurultay1 toplanmadan 6nce otoriterlesen Hitler Almanya’sint
6vmesi manidardir. Zira makaleleri incelendiginde parti-devlet biitiinlesmesi tizerinden
otoriterlesecek Tiirkiye i¢in yazilari ile yumusak gegis saglamaya ¢alistigi goriilmekte-
dir. Almanya seyahat notlar1 incelendiginde ise CHP nin NSP’ye benzemesini arzuladi-
&1 sonucuna varilabilir. Yazilarindan genglerin Nazi Almanya’sinda oldugu gibi parti
ideolojisi ile yetismesini istedigi goriilmektedir. 1935-1936 yillar1 arasinda Atatiirk’{in
dilde sadelesme ¢abalarina ve Giines-Dil Teorisi’ne, Tiirk inkilabina inanmis bir kalem
olarak sahip ¢ikmistir. Glines-Dil Teorisi’ne elestirmeksizin sadik kalmigtir. Kose yazi-
larinda da 6z Tiirkce kelimeleri kullanmaya 6zen gosterdigi sOylenilebilir. Bu da bize
Atatiirk’e olan sadakatini gdstermektedir. Almanya, Italya ve Japonya nin saldirgan tu-
tumlari nedeniyle Bogazlarin statiisiinii degistirmek isteyen Tirkiye’yi, uluslararast hu-
kuk zemininde hakli gérmistiir. Yazilarinda, Bogazlar rejiminin Tiirkiye lehinde ¢6-
ziimlenmesinin Tiirkiye-Rusya iligkilerini bozmayacagina dair bilgiler sunmasi dikkat
cekicidir. Montrd Bogazlar Sozlesmesi’nde Tevfik Riistii Aras’t kahramanlastiran Us,
Montrd’niin Lozan kadar degerli oldugunu dile getirmistir. Us un kdse yazilarinin tama-
m1 analiz edildiginde Tiirk dis politikasini elestirmeksizin destekledigini soyleyebiliriz.
Yazilar1 incelendiginde Atatiirk’tin dis politikayr dogru analiz edebildigi, tek ve dogru
yolun Atatiirk rehberliginde oldugu fikrini benimsedigi sonucuna varilabilir. Hatay da-
vasinin hukuksal boyutunu ve hakliligini 1921 Ankara ve Lozan antlasmalari temelinde

savunmast, onun Miilkiye yillarindan edindigi bilgileri pratige aktardigini
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gostermektedir. Hatay’dan yiikselen feryatlar1 giinli giiniine Tiirk milletine duyurmus-
tur. Sancak meselesinin ortaya ¢ikisindan ¢6ziimiine degin bolgede ger¢eklesen hukuk
dis1 zuliimlerin takipgisi olmugtur. Asim Us, giiney sinirimizda sulhun saglanmasi i¢in
tek ¢oziimii Hatay’da miistakil devletin kurulmasinda gérmiistiir. Ancak Fransa’nin dil
meselesini bahane ederek Hatay Tiirklerini Araplastirmaya calistigini her seferinde iist
perdeden ¢ekinmeden dile getirmistir. Hatta daha ileri giderek Hatay’in Tirkiye’ye ilti-
hakimi dnermistir. Hi¢ kuskusuz bu sdylemler Atatiirk’{in sahsi davam dedigi Hatay’a
yonelik eylemlerinden etkilenerek olusturulmustur. Milli Miicadele yillarinda basinin
kamuoyunu etkileyen dnemli bir enstriiman oldugunu bilen Atatiirk, basta Fransa ve
Suriye olmak {izere diinya kamuoyunu etkilemek i¢in Asim Us imzasi ile goriislerini
belirtmistir. Atatiirk’iin, Asim Us imzas1 ile Hatay meselesi i¢in dikte ettirdigi makaleler
analiz edildiginde iistii kapali olarak hiikiimetin pasif tutumunun yani sira Fransa’nin
izledigi dig politikanin elestirildigi gorilmistiir. Us, hi¢ kuskusuz Atatiirk’{in sdylem ve
eylemleri lizerine kose yazilarmin igerigini sekillendirmistir. Atatiirk’iin Hatay mesele-
sinin Cenevre’de goriislildiigii vakit askerl manevralarda bulunmasini diplomatik zeka
ile yorumlamigtir. Ciinkii Atatiirk’tin 6nce Ulukisla’ya, ardindan Mayis 1938’de giiney
seyahatine askeri birlikleri denetlemek i¢in ¢ikmasmin Fransa’y1 zora soktugunu, bu
vesile ile Hatay meselesinin ¢ozlimlendigini kose yazilarinda ileri siirmiistiir ki bu kani
dogrudur. Hiilasa Kurun gazetesi kalemiyle Atatiirk Onciiliigiinde Hatay’da yiiriitiilen
bagimsizlik miicadelesin 6ncii karakollarindan biri olmustur. Makalelerinden Hatay’dan
ylikselen feryadin sesi oldugu, Hatay davasinin hukuksal boyutunu ve hakliligin1 Hatay

Devleti kurulana kadar savundugu sonucuna varilabilir.
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