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Kansu Ekici”
Alican Kirisoglu™

HASIMLIKTAN HISIMLIGA: KUTSAL TOPRAKLAR KUDUS EKSENINDE
MEMLUKLARA KARSI ILHANLI-HACLI ITTIFAK CABALARI

Ozet: Kudiis, ii¢ semavi din Yahudilik, Hristiyanlik ve Islam icin kutsal bir sehir olmasiyla Orta
Dogu'nun her zaman en 6nemli ¢ekim merkezlerinden olmustur. Sehrin bu dini hiiviyeti s6z
konusu dinlere mensup toplumlar: her zaman buraya hakim olmak konusunda istekli hale
getirmistir. Ayrica toplumlar Kudiis'e hakim olmay1 bir bagar1 ve dviing gostergesi olarak da
gormiislerdir. Bu minvalde Kudiis imgesiyle birlikte papanin diinyevi ve uhrevi vaatleriyle
motive olan Avrupa halklar1 Birinci Hagh Seferi'yle Avrupa’dan Kudiis'e hareket etmis ve
sonunda sehri ele gecirmeyi basarmiglardir. Selahaddin Eyyiibi'nin 1187 yilinda Kudiis'ii tekrar
Miisliimanlara kazandirmasiyla birlikte biiyiik darbe alan Haglilar, Orta Dogu’da yitirdikleri
konumlarimt geri alabilmek icin yeni hagli seferleri tertip etmisler ancak bunlar kisa stireli
basarilar bir tarafa birakilirsa muvaffakiyetsizlikle neticelenmistir. Eyyiibi Devleti'nin tarih
sahnesinden ¢ekilmesinden sonra onlarin hakim olduklar1 topraklarin biiyiik kismina hakim olan
Memltiklar tiim diinyay1 dehset igerisinde birakan Mogol askeri ilerleyisini 1260 yilinda ‘Ayn-1
Caltt Savasinda durdurmayi basarmislardir. Mogollarin askeri giigleri ve taktiklerinin
bolgedeki Ermenilerin ve Giirciilerin askeri destegine ragmen bu yeni diisman karsisinda
yetersiz kalmasi onlar1 zorunlu olarak yeni miittefikler aramaya itmistir. Bu dogrultuda
Ilhanhlarin Memléiklar kargisinda Avrupalilar ve onlarn Orta Dogu’daki uzantilari Hagh
Devletleriyle ittifak kurma c¢abalar1 baglamistir. Hilaglh doneminde baslayip ilhanlilarmn
yikihgina kadar basta papalik olmak iizere ingiltere ve Fransa krallar1 gibi Avrupa'nin giiclii
hiikiimdarlarina elgiler, Meml{iklar iizerine ortak bir sefer organizasyonu igin defalarca
gonderilmis aksi yonde Avrupa’dan da Iran’a elgiler gelmistir. Bu temaslar sirasinda ilhanlilar
Avrupa’nin destegini almak ve yeni bir Hach seferi diizenlenmesini saglamak igin Hristiyanlarin
kutsal sehri Kudiis'ii alip onlara vermeyi teklif etmislerdir. Ancak Avrupalilar ise Hiristiyan
olmayan bu topluma her zaman siipheyle bakmislardir. Avrupa ve Mogollar arasindaki tiim
elgilik teatilerine ragmen Avrupa’daki siyasi karisikliklar, mesafe problemi ve senkronizasyon
zorluklar gibi nedenlerle Memltiklara kars: ortak bir harekat tanzimi miimkiin olmamustir. Bu
calismada Hhanh-Avrupa iligkileri Kudiis ekseninde ele alinmayacalisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kudiis, ilhanli Devleti, Haclilar, Memldklar.

FROM ENEMY TO KINSHIP: THE ILKHANID-CRUSADER ALLIANCE EFFORTS
AGAINST THE MAMLUKS IN THE HOLY LAND JERUSALEM AXIS
Abstract: Jerusalem, as a holy city for the three monotheistic religions, Judaism, Christianity, and
Islam, has always been one of the most important centres of attraction in the Middle East. This
religious importance and identity of the city have made societies belonging to these religions
always willing to dominate and rule it. Moreover, the societies have regarded dominating
Jerusalem as a sign of success and pride. In this line, the Europeans, motivated by the earthly and
spiritual promises of the pope along with the holy image of Jerusalem, moved from Europe to
Jerusalem with the First Crusade and eventually succeeded in capturing the city. After
Salahaddin Eyyubi retook Jerusalem for the Muslims in 1187, the Crusaders, suffering a great
blow, organized new crusades to regain their lost position in the Middle East, but their campaigns

*Dr. Ogr. Uyesi, Siileyman Demirel Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Orta Cag
Tarihi Ana Bilim Dali, Isparta/Tiirkiye, kansuekici@sdu.edu.tr, Orcid No: 0000-0002-8252-1138.
“Doktora Ogrencisi, Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Bilim Dals,
Orta Cag Tarihi Ana Bilim Dali, Isparta/Tiirkiye, kirisoglualican@gmail.com. Orcid No: 0000-
0003-4775-1031.
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ended in failure if their short-term successes were left aside. After the Ayyubid State withdrew
from the stage of history, the Mamluks dominated and ruled those lands formerly ruled by the
Ayyubid State and they managed to stop the Mongolian military advance, which left the whole
world in horror and bewilderment, in the ‘Ain Jalut War’ in 1260. The inadequacy of the military
forces and tactics of the Mongols against this new enemy, despite the military support of the
Armenians and Georgians who were present in the region, forced them to seek and form new
allies to combat the Mamluks. Because of this, the Ilkhanate attempted to form an alliance with
the Europeans and their extensions in the Middle East, namely the Crusader States, against the
Mamluks. Starting in the Hulagu period until the collapse of the Ilkhanate, emissaries were sent
to powerful rulers of Europe such as the kings of England and France, especially the papacy to
organize a joint campaign against the Mamluks, and European countries also sent envoys to Iran.
During these meetings and contacts, the Ilkhanate offered them to take Jerusalem, the holy city
of Christians, and to give it back to them in order to win and get the support of the European
countries and make them organize a new Crusade, but the Europeans always had doubts about
it as the Ilkhanate were non-Christians. Despite all the embassy exchanges between Europe and
the Mongols, it was not possible to organize a joint operation against the Mamluks due to the
political turmoil, distance problems, and the difficulties of synchronization in Europe. This study
aims to deal with the Ilkhanid-European relations on the axis of Jerusalem.

Keywords: Jerusalem, Ilkhanid State, Crusaders, Mamluks.

Giris

Kudiis’te bulunan ilk ve orta bronz ¢agina ait bulgular sehrin yaklasik bes
bin yillik tarihi oldugunu kanitlar. Bununla birlikte tarih boyunca birgok
kavmin hakim oldugu Kudiis, ayni zamanda bir hiikiimdar olan Davud
peygamberin (MO. 1010-970) buray1 almasi ve Birlesik Israil Kralligrmin
bagkenti ilan etmesiyle dini bir hiiviyet kazanmistir. Davud peygamberden
sonra halefi Siileyman peygamber de (MO. 970-931) buraya bir mabed
(Mescid-i Aksa) ve saray insa ettirmis ve Kudiis'iin etrafina duvar érdiirerek
sehre son eklemeleri yapmistir. Siilleyman’in Olimiinden sonra ogullarn
arasinda anlasmazlik iizerine krallik ikiye boliinmiistiir. Kudiis giineydeki
Yahuda kralligmin merkezi olmaya devam etmistir. Kuzeydeki Israil kralligt
MO. 720 yilindaki Asur Imparatorlugu saldirisina kadar varhigmi devam
ettirmeyi basarmistir. Fakat bu kralligin yikilmasiyla Yahudilerden 6nemli bir
kisim gog¢ ederek Kudiis’e yerlesmistir. Bu durum karsisinda Yehuda kralt
Hezekiya, Kudiis’e yeni su kanallariyla birlikte bir savunma duvar inga
etmistir. Bolgenin nemli bir giicii olarak ortaya cikan Babil Imparatorlugu
MO. 600'de bolgeyi kendisine baglamigtir. Ancak Yahudilerin iizerinde
istedigi tahakkiimii kuramamistir. Nihayet MO. 587"de ticiincii defa Kudiis'e
giren Babil krali Nebukadnezzar, mabed ve sarayla beraber sehri atese vermis
halkin bir kismmi da siirgiin ederek Birinci Tapmnak D&nemi’nin sonunu
getirmistir. Yahudilerin, Babil Siirgiinii MO. 538 yilinda Akhaemenid

1Omer Faruk Harman, “Kudiis”, DIA, c¢. XXVI, Ankara 2002, s. 325.
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Imparatorlugu kurucusu Biiyilkk Kyros'un onlarin geri donmesine izin
vermesine kadar stirmtistiir. Sehre geri donen Yahudiler Siileyman mabedini
22 yil sonunda tekrardan insa etmislerdir2. Akhaemenid kral1 I. Artakserkses
MO. 464-424) ise yayinladigi kanunla sehrin duvarlarimi tekrar insa
ettirmigstird.

Biiyiik Iskender’in Akhaemenid krali III. Dareiosu Issos Muharebesi'nde
yenmesiyle Kudiis ve civart Makedonlarin eline gecmistirt. MO 62’te Gnaeus
Pompeius Magnus'un Kudiis'ii ele gegirmesine kadar Iskender ve ardillarinin
bolgeye egemen oldugunu tespit ediyoruz. Giiglii Roma Imparatorlugu’nun
sehre hakim olmasinin ardindan sehrin dini karakterini bozan paganist
yapilasmalara girismesi Yahudilerin tepkisini ¢ekmis ve isyan etmelerine
neden olmustur. Cikan {i¢ Yahudi isyaninin ilki kumandan Titus eliyle MS. 70
yilinda bastirilmis ancak gehrin biiyiik kism1 yanmaktan kurtulamamigtir.
Son olarak MS 135’te bastirilan tiglincii Yahudi isyamindan sonra Romalilar
tarafindan sehre girmek isteyen Yahudilere oliim cezas1 konmustur.
Hristiyanlig1 kabul eden ilk Roma imparatoru I. Constantinus (MS. 324-337)
ise bu cezay1 kaldirmistir. Constantinus sadece bununla kalmamis iyi bir
Hristiyan olan annesi Helena'y1 Yahudi-Hristiyan kutsal emanetlerinin tespiti
i¢in imparatorluk hazinesini de emrine vererek Kudiis'e gondermistir. Kutsal
hag ve Isa’nin carmiha gerilmesinde kullanilan giviler gibi kutsal emanetleri
bulan Helena, ¢armiha gerilme olaymin yasandigima inanilan tepeye de
Kutsal Kabir Kilisesi'ni inga ettirmistir. I. Constantinus’la beraber Kudyis,
Hristiyan sehrine doniismiistiir®. Ancak sehirdeki Yahudilerce kutsal sayilan
alanlar Miisliimanlarin buray1 ele gecirmesine kadar Isa'min sozlerine’
hiirmeten harabe olarak kalmistir.

2Gene R. Garthwaite, [ran Tarihi, Istanbul 2011, s. 25-27.

3Reinhard G. Kratz, “Biblical Sources”, A Companion to the Achaemenid Persian Empire, Vol 1, Ed.
Bruno Jacobs-Robert Rollinger, Wiley Blackwell, Hoboken 2021, s. 139.

4 Kryzsztof Nawotka, “The Conquest by Alexander”, A Companion to the Achaemenid Persian
Empire, Vol I, Ed. Bruno Jacobs-Robert Rollinger, Wiley Blackwell, Hoboken 2021, s. 476-478.

5 Gaius Suetonius Tranquillus, On Iki Caesar'in Yagami, Cev. Fafo Telatar-Giil Ozaktiirk, TTK,
Ankara 2008, s. 243; s. 231. Neil Faulkner, Roma: Kartallarin fmparatorlugu, Cev. Cagdas Siimer,
Yordam Kitap, Istanbul 2015, s. 231.

¢ A. A. Vasiliev, History of the Byzantine Empire, 324-1453, The University of Wisconsin Press,
Madison 1952, s. 43-57.

7 sa tapmaktan ¢ikip giderken, &grencileri, tapmagin binalarmi O'na gostermek i¢in yanina
geldiler. fsa onlara, "Biitiin bunlari goriiyor musunuz?" dedi. "Size dogrusunu sdyleyeyim,
burada tas iistiinde tas kalmayacak, hepsi yikilacak!" Matta: 24/1-2.
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Miisliimanlar 638 yilinda bizzat Hz. Omer aracihigiyla Kudiis'ii savas
yapmadan teslim aldilar®. Buras1 Miisliimanlik i¢in Mekke ve Medine’den
sonraki tg¢tincii kutsal sehirdi. Kudiis'tin farkli isim ve unvanlarla Kuran’da
ve hadislerde ge¢mesi ayrica Miisliimanlarin ilk kiblesi olmasiyla birlikte
Islam peygamberinin miraca buradan c¢ktigma inamlmasi, buray:
Miisliimanlar i¢in 6nemli kilmistir®. Daha sonraki donemlerde gerek Emeviler
gerek Abbasiler doneminde burada her inancin oldukga rahat yasandig: bir
yerlesim yeri olmustur. Ancak sehir Miisliimanlarin fethinden sonraki dort
ylizy1l boyunca 6nemini giderek kaybetmistir. Bununla birlikte 691 yilinda
Emevi halifesi Abdiilmelik bin Mervan peygamberin miraca yiikselirken
bastig1 kaya {izerine Kubbetii’s-Sahre gibi abidevi bir yapiy1 inga etmeyi
basarmistir’?. Sonraki dénemlerde ise Tolunogullari, Thsitler, Fatimiler,
Tiirkmenler ve Biiyiik Selguklu bolgeye hakim olmuslardir. Nihayet 1099
yilinda Kudjiis'ii tekrar ele geciren Fatimiler, Hristiyan yerli niifusu buradan
kovmuslardir. Ancak hemen akabinde gerceklesen Birinci Hacgli Seferi sonrasi
Haglilar, Kudiis’e ve Filistin kiyilarina hakim olmuslardir. Haglilarin basarist
sadece Filistin’le sinirli degildi. Ayrica Dogu Akdeniz kiyilar1 boyunca
Anadolu’'ya kadar wuzanan sirasiyla Urfa Hagh Kontlugu, Antakya
Prinkepsligi, Kudiis Hagli Krallig1 ve Trablus-Sam Kontlugu'nu kurmuslardi.
Avrupa’da dogudaki Hristiyanlari, Misliiman zulmiinden kurtarma
sloganiyla baslayan papanin maddi ve uhrevi vaatleriyle siislenen hagh
seferleri yaklasik iki yiizyil boyunca Islam alemini mesgul etmistir. Bununla
birlikte Haglilar, Orta Dogu’daki tarihleri boyunca etraflar1 Anadolu
Selguklulari, Zengiler, Eyyiibiler ve Memliiklar gibi gii¢lii diigman devletlerle
cevrili oldugundan varliklarini devam ettirmek icin Avrupa’dan devaml
yardim istemislerdir'’. Buna binaen yeni hacli seferleri diizenlemis ancak
bunlar ilk sefer kadar basarili olmamis hatta biiyiik hiisranla sonra
ermislerdir. Hatta Selahaddin Eyyiibi 1187 yilinda Kudiis'ii geri almay1 dahi
basarmistir. Haglilar ise Kudiis'ii geri almak icin yeni seferler tertip edip
planlar yapsalar da basarili olamamislardir. Ancak Altinct Hagli Seferi'ne
katilan Kutsal Roma Germen Imparatoru II. Friedrich (1220-1250) diplomasi
yoluyla Eyytibi sultan1 Kamil bin Adil (1218-1238) tarafindan surlar yikilan
Kudiis'ti almay1 basarmistir. Fakat bu kisa siireli bir basar1 olmus 1244 yilinda

8Laura Veccia Vaglieri, “The Patriarchal and Umayyad Caliphates”, Cambridge History of Islam
1A, Ed. P. M. Holt-Ann K. S. Lambton-Bernard Lewis, Cambridge University Press, 1970, s. 62.
9Omer Faruk Harman, a.g.m., s. 324; Bernard Lewis, Islam Diinyasinda Yahudiler, Cev. Bahadir
Sina Sener, imge Kitabevi, istanbul 1996, s. 86.

10Bahriye Ugok, Islém Tarihi. Emeviler-Abbasiler, Milli Egitim Basimevi, Ankara 1979, s. 184.
11Bkz. Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, c. I, Cev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara 1998; Steven
Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, c. 11, Cev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara 1992.
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Eyyiibi-Harzemsah ittifaki sehri tekrardan kolayca almistir’2. Sehrin surlar
ise Hagli tehlikesinin ge¢mesinin ardinda 1310-1311 yillarinda Meml{iklar
tarafindan yenilenmistir'.

Mogol ordularinin Iran cografyasinda goziikmesiyle Islam diinyast
goziinii Haglilar’'dan Mogollara ¢evirmis bu yeni diismana odaklanmistir. Bu
esnada ise Haglilarla Mogollarin ilk temas: gerceklesmis 1248’lerin sonunda
bir Mogol komutani olan Elcigidey Noyan, VII. Hagh Seferi nedeniyle
Kibris'ta bulunan son hazirliklarini ve miittefiklerle son goriismelerini yapan
Fransa krali IX. Louis (Saint)’e Markos ve David adinda iki Nasturi el¢iyi
Farsca bir mektupla Miisliimanlara karsi ortak bir sefer teklifi icin
gondermistir'4.

A- Hiilagh Doénemi ilhanli-Hagl iliskilerinin Baglamasi ve Kudiis
(Kutsal Topraklar)'ii Kurtarma Diisiinceleri

Tuluy’un neslinden, Cengiz Han'in torunlarindan Htilagl'niin, Biiyiik
Han Mongke (1251-1258) tarafindan On Asya (iran, Sam, Misr,
Rim/Anadolu ve Ermeni {ilkeleri) Mogol fiituhatinin basina getirilmesi's
sozil edilen cografyada siyasi dengelerin kesif sekilde degismesine neden
olmustur. Bu dogrultuda Hilagh onderligindeki Mogollar, 1256 yilinda
Alamiit Kalesi'ni yok ederek Isma’ili tarikatimin Iran koluna biiyiik bir darbe
vurduktan sonra biat etmeyi reddeden'® Bagdat Abbasi Halifeligi iizerine
gidip, 1258 yilinda kisa siireli stimullii bir muhasara sonrasinda Abbasi Halife
Devleti'ni yikmislardir. Neticede itaat altina alinan cografyanin biiyiikliigiine
kiyasla kisa siire igerisinde planlandig1 gibi Mogollar, ‘Irak, Anadolu,

12]sin Demirkent, Hagl: Seferleri, Diinya Kitaplari, istanbul 1997, s. 135-145, 195-202, 208.

13 Muammer Giil, XIL-XIII. Yiizyillarda Kudiis, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Basilmamigs Doktora Tezi), Elazig 1997, S. 71.

14 Morris Rossabi, Kubilay Han'in Seyyahi, s. 15; Wilhelm Baum - Dietmar W. Winkler, The Church
of the East. A Concise History, Routledge Curzon, London and New York, 2003, s. 91; Rémusat
Abel, “Mémoires sur les relations politiques des princes chrétiens, et particulierement des rois de
France, avec les empereurs Mongols. Premier Mémoire. Rapports des princes chrétiens avec le
grand empire des Mongols, depuis sa fondation sous Tchinggis-khan, jusqu'a sa division sous
Khoubilai”, Histoire et mémoires de I'Institut royal de France, tome VI, 1822. s. 435-436.

15 Minhaceddin Osman b. Muhammed el-Clizcani, Tabakat-1 Nasiri: A General History of the
Muhammadan Dynasties of Asia, (Ing. Cev. Major H. G. Raverty), Vol. II, New Delhi 1970, s. 1226;
Residu’d-din Fazlullah-i Hemedani, Cami'u’t-Tevirih, c. III, nesr. “Abdu’l Kerim ‘Ali-ogh ‘Ali-
zade, Bakii 1957, s. 20-21.

16 Mogollarin Bagdat kusatmasi &ncesi ve sonrasinda yasanan gelismeler, taraflar arasindaki
mektuplagsmalar hakkinda tafsilat igin ayrica bkz. H. Ahmet Ozdemir, Mogol Istildsi. Cengiz ve
Hiildgii Donemleri, iz Yaymnalik, Istanbul 2011, s. 53-313; Muhammed Said Giiler, Mogol Istildsi ve
Aynicalilt Savag, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Bilim Dali, Orta Cag Tarihi
Anabilim Dali, (Basiimamus Yiiksek Lisans Tezi), istanbul 2018, 5.110-122.
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Azerbaycan-Kafkasya'min tamamini ve ardindan Suriye'nin bir kismin
(Halep ve takiben Dimask’1) ele gecirmisler, basta Tiirkiye Selcuklu Devleti,
Gilirci ve Ermeni f{ilkeleri ile bazi yerel hanedanliklar kdmilen Mogol
hakimiyetine girmistir’”. Ermeni ve Giircliler Htlagh oOnderliginde
Mogollarin bolgedeki fetih politikalarini biiyiik bir mutlulukla karsilamis'®
olsa da Memliiklar, Abbasi Halifeligi'nin yikilisi® ve Suriye iglerine varan
Mogol taarruzlari karsisinda yasanan gelismeleri endise igerisinde takip
etmiglerdir. Mogollarin, Islam beldelerine kars1 yaptiklari hizli ve ani fetih
politikalar1 Hristiyanlar1 ve bilhassa Ermenileri oldukga heyecanlandirmis ve
timitlendirmistir. Dogu Hristiyanlari, Mogollari, Miisliimanlar karsisinda
(bilhassa Memliiklara kars1) “diismanimin diismani dostumdur” anlayistyla
kurtaric giig olarak tahayytil etmis [bunda il-hanlarin ve onlarin hatunlarinin
Hristiyanliga olumlu bakis agilar1 da etkili olmustur], [lhanli Devleti'nin adeta
semsiyesi altina girerek Giircii ve Ermeni krallar il-hanlarin her daim sadik
birer miittefiki ve bakiyeleri olmuslardir®. Hatta Korykos hakimi Hayton
(Hetum) eserindeki bilgileri Ermeni ve Hristiyanlarin lehine tahrif ederek
Mongke Han'in emri ve Hiilagli'niin 6nderligindeki Mogollarin bat: seferinin
onemli noktalarindan birisinin “kutsal topraklar Kudiis” oldugu seklinde
carpitmistir?’. Ermenilerin ve Hetum (1226-1270)’un bolgede yalnizlasmalari
ve Miisliimanlarla tek baglarina kudretli bicimde miicadele edememeleri

17 Kerimu'd-din Mahm{id b. Muhammed-i Aksarayi, Musdmeretu’l-ahbar ve musdyeretu’lahydr,
nesr. Osman Turan, TTK, Ankara 1999, s. 47-51; Hamdullah Mustevfi-yi Kazvini, Tarih-i guzide,
nesr. ‘Abdu’l-Huseyn Neva'i, inti@ﬁrﬁt—l Emir Kebir, Tahran 1364, s. 589; Gregory Abtl-Farac Bar
Hebraeus, Abii’l - Farac Tarihi, c. I, (Cev. Omer Riza Dogrul), TTK, Ankara 1999, s. 568-575.

18 Ermeni kaynaklarinin Mogollarin Miisliimanlarla savaslarini 6vgiiyle bahsederek onlar1 blge
Hristiyanlarinin miisfik koruyuculari olarak tasvir etmeleri dikkat cekicidir. Bkz. Step’annos
Orbelean’s History of the State of Sisakan, Trans. Robert Bedrosian, Published on Internet, New
Jersey 2012, s. 208.

19Glircili ve Ermeni birlikleri Bagdat kusatmasi esnasinda Mogollara katilarak kayda deger 6l¢iide
destek vermisler, 5nemli bir islam beldesinin alabilmesi icin biiyiik ¢aba sarf etmislerdir. Bkz.
The Georgian Chronicles of Kartlis Tskhovreba (A History of Georgia), (Trans. Dmitri Gamq'relidze,
Medea Abashidze, Arrian Chant'uria), (ed. Roin Met'reveli, Stephen Jones), Artanuji Publishing,
Thilisi 2014, s. 349; Grigor of Akanc’, “History of the Nation of the Archers (The Mongols) by
Grigor of Akanc’”, (The Armenian Text Edited With an English Trans. and Notes by Robert P.
Blake, Richard N. Frye), HJAS, Vol. XIL, No. 3/4, 1949, s.333.

20 Altay Tayfun Ozcan, “Hiilegiiniin Ortadogu Seferinde Kudiis ve Kentin Mogol-Hagh
ili§kilerinin Dontistimiindeki Yeri”, Filistin Arastirmalar: Dergisi, S. 9, 2021, s. 5-6; Alican Kirisoglu,
flhanll—Avrupa iligkileri, Stileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim
Dali, (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Isparta 2018, s. 17-18,32-36.

21 Altay Tayfun Ozcan, “Hiilegiiniin Ortadogu Seferinde Kudiis ve Kentin Mogol-Hagh
Iliskilerinin Déniisiimiindeki Yeri”, s. 56. Ayrica bkz. ve krs. R. Amitai, “Mongol Raids into
Palestine (AD. 1260 and 1300)”, Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, No.2,
1987, . 237-238.
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onlar1 giiglii bir miittefik arayisina itmistir. Ancak Ermenilerin bu tutumlari
[Mogollara ragmen] ileride yasanacak Memliik saldirilarina karsi onlar
koruyamayacaktr.

flhanli Devleti’nin kuzey komsusu Cuci Ulusu, Altin Orda Devleti'nde
Berke (Bereke Ogul) (1256-1266) zamaninda Miisliimanlasmaya baslamistir.
Ayrica flhanli-Altin Orda kardes devletleri arasinda Azerbaycan bolgesi
paylasilamamus, iki kardes ulus aym topraklar iizerinde hak iddia etmistir?.
Halagh'nun Tebriz'de Atin Orda adina ¢alisan tiiccarlar: 6ldiirtiip mallaria
el koydugu haberi Berke'ye ulasinca, o da ayn1 muameleyi kendi {ilkesinde
calisan Ilhanli memurlarina tatbik etmistir®. Neticede iki kardes ulus,
yasanan bu olaylarla kati surette diisman olmustur. Diger taraftan
Memltiklar, Mogol fiituhatina kayitsiz kalmayarak Abbasi Halife Devleti'nin
yikilisini kuskuyla takip etmis, bu dogrultuda Baybars (1260-1277) yeni bir
siyasi politikay1 uygulamistir. Baybars, sadece ulusal bir strateji izlemeyerek
Mogollarin kendi iglerindeki ayrisma ve problemleri, farklilasan politik
konjonktiirti mitkemmel sekilde kendi lehine analiz etmistir. Bu kapsamda
Sultan Baybars, “Islam’mn genel gikarlarini gozeterek?” Hilagl'niin yeni
diismani ve ayn1 zamanda Mogol kardes ulusun hiikiimdar: Berke'ye 6vgii
dolu bir mektup gondermistir. Baybars, Berke'ye dostluk teklifinde
bulunarak onu Hulagh ile savasmaya asikare sekilde tesvik etmistir. Bu
sayede Ilhanli Devleti'ne karst Memlik-Altin Orda ittifakinin da temelini
atmistir?®.

22 Bu konuyla ilgili tafsilat icin ayrica bkz. ‘Ala-ad-Din ‘ Ata-Malik Juvaini, The History of the World-
Congqueror, nesr. Mirza Muhammad Qazvini, Vol. I, (1ng. Cev. John Andrew Boyle), Harvard
University Press, Cambridge-Massachusetts 1958, s. 42; Timothy May, Mogol impumtorlug“u, (Cev.
Ulke Evrim Uysal), Kronik Yayinlari, Istanbul 2021, s. 330; Cetin Kaya, “Hiilegii'niin flhanh
Hanedani'na Mesru Zemin in@aasf’, Genel Tiirk Tarihi Aragtirmalart Dergisi, C. IIL, S. 6, Temmuz
2021, s.246-247.

3 Serefeddin ‘Abdullah b. Izeddin Fadlullah b. Ebu Nuaym Yezdi $irazi Vassaf, Tahrir-i tarih-i
Vassif, nesr. Abdiilmuhammed Ayeti, Tahran 1346, s. 28; Mustafa Kafali, Altinorda Devletinin
Kurulug ve Yiikselis Devirleri, 18] Edebiyat Fakiiltesi Yayini, Istanbul 1976, s. 56-57; Kansu Ekici,
[Ihanl Hiikiimdar: Geyhdtil ve Zamani, SDU, SBE, Tarih Anabilim Daly, (Basilmamig Doktora Tezi),
Isparta, 2012, s. 121-124.

24 fbn Abdiiz-zahir, A Critical Edition of an Unknown Source for the Life of al-Malik al-Zahir Baibars,
(Cev., Haz. ve negr. Abdul Aziz al-Khowayter), Vol. II, University of London, School of Oriental
and African Studies (United Kingdom), (Basilmamis Doktora Tezi), London 1960, s. 431.

25 [bn Abdiiz-zahir, a.g.e., s. 431-432; Anne Falby Broadbridge, Mamluk Ideological and Diplomatic
Relations with Mongol and Turkic Rulers of the Near East and Central Asia (658-807/1260-1405), The
University of Chicago, Department of Near Eastern Languages and Civilizations, Vol. I,
(Basilmamis Doktora Tezi), Illinois 2001, s. 30; Ramazan Sesen, Sultan Baybars ve Devri (1260-1277),
[sar Vakfi Yayinlari, Istanbul 2009, s. 161-162; Ciineyt Kanat, “Baybars Zamaninda Meml{ik-
{lhanl Miinasebetleri (1260-1277)", TiD, c. XVI, Izmir 2001, s. 35. Ayrica bkz. Charles J. Halperin,
“The Kipchak Connection: The Ilkhans, the Mamluks and Ayn Jalut”, Bulletin of the School of
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Htlagh onderligindeki Mogol yayilmacilig ilk 6nce 1259 yilinda Biiyiik
Han Mongke’'nin 6liim haberinin gelmesi ardindan 1260 yilinda Filistin
yakinlarinda Memltiklarla gerceklesen ilk énemli muharebe sayilan ‘Ayn-1
CaltGit'ta Mogollarin hezimete ugramasi Tatar fiituhatini 6nemli oSlgiide
sekteye ugratmisti. “Ayn-1 Calit Savasi ile ileride fasilasiz sekilde devam
edecek Mogol-Memliik savaslarinin ilkini teskil ediyordu. Ayrica bu
maglubiyetle flhanlilar, Hilagti déneminden itibaren Meml{ik savunmasini
ve askeri giiclinii tek baslarina gegemeyeceklerini, bolgede yalnizlastiklarin,
kuzeyden Altin Orda giineyden ise Memliiklu gibi iki giiglii Islam devletine
kars1 arada sikistiklarini kisa siirede kavramuslardir. Bu dogrultuda Hilagg,
tipki Sultan Baybars gibi farklilasan politik konjonktiirii kendi lehine
dondiirebilmek, en azindan bolgede bir destek gorebilmek adina Kudiis'ii
vaat ederek Katolik Avrupa ve Haglilarla dostluk kurma ¢abasina girmistir.
Bu doéniistim Mogol ve Ilhanli tarihi agisindan oldukca dikkate degerdir.
‘Ayn-1 Calfit yenilgisi ve Ilhanli-Altin Orda miicadelesi éncesinde Mogollar
tiim diinya devletlerini kendilerine biat etmeleri gereken?, aksi halde sonlar1
ac1 bir sekilde oliimle bitecek basit birer figiir olarak gormekteydiler. Ancak
Hilag ile birlikte ve muasir donemde kuvvetli rakiplerin ortaya ¢ikmasiyla
Mogol fiituhati karsisindaki diismanlardan sayilan Katolik Avrupa’ya karsi
tutum bir anda degiserek, “biat algisindan?” “miisfik dostluga (ya da yeni
miittefik)” evrilmistir. Memliiklu miiskiilii karsisinda ilhanli Devleti’nin en
biiyilik mefkiresi Kudiis'ii vaat ettigi ve bu sekilde Hristiyanlar1 kendi safina
cekmeye calistigr Hacli ve Avrupa’nin ordulariyla miisterek bir saldirryla tiim
Suriye, Akdeniz ve ardindan Misir’a hakim olma diisiincesi yatmakta idi.
Katolik Avrupa ve Haclilar icinse kendilerine teklif edilen bu dostluk eli
oldukca cazipti. Eger miisterek taarruz gergeklesip Memliiklu ordusu
gecilebilirse Kudiis eskiden oldugu gibi yeniden Hristiyanlarin yonetiminde
bulunacak ve Orta Dogu’daki Hagh varlig: eski gliciine kavusacakti. Ancak
Katolik Avrupali din adamlarinin misyonu bundan farklilik arz etmekte,
sayet “seytan®” ve “kafir” Tatarlar, Hristiyan olursa ancak o zaman Mogollar

Oriental and African Studies, University of London, Vol. LXIII/2, Cambridge University Press,
(2000), s. 229-245.

26 Bkz. Osman Gazi Ozgﬁdenli, “Ilhanlilar’da Hitkiimranlk Telakkisi ve Hiikiimdar Algis1”,
Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, ¢. V, S. 1, Istanbul 2018, s. 76-82.

7 Hiilegii dénemi &ncesinde Mogol hanlarinin Avrupa’ya génderdikleri mesaj ve mektuplarda
bu tutum agik sekilde goze carpmaktadir. Bkz. Paul Pelliot, “Les Mongols et la Papauté”, ROC,
Vol. XXIII, s. 18-23; Alican Kirisoglu, a.g.t., s. 12-13. Ayrica bkz. ve krs. Murat Tural, Asya'ya
Yolculuklar. Hristiyan Diinyast ve Mogollar. Dini Idealler ve Politik Kaygilar, Timas Yaynlar, Istanbul
2021, s. 205-290.

28 Mentigehr Murtazavi, Mesd'il-i ‘ahd-i Tihanan, Bunyad-i Mevkifat-i Doktor Mahmtid Afsar,
Tahran 1385/2007, s. 102. Mogol/Tatar “kasirgasinin” Hristiyanlar arasinda neden oldugu dehseti
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samimi bir miittefik olarak tanimlanabilecekti. Nitekim bu dogrultuda
Avrupali din adamlar1 Mogollar1 kendi inanglarina kazandirmak igin biiyiik
gayret? sarf edeceklerdir. Kisacas: taraflar arasindaki iliskiler bize sunu
alenen gostermektedir; “Mogollar cihansiimul anlayisla ve fiituhat algisiyla
maddi simirlarini genisletmeye c¢alisirken Katolik Hristiyanlarin dini lideri
papa da manevi sinirlarini bityiitmek ve yiiceltmek pesindeydi”.

Bilyiik Han Ogedey (1229-1241) déneminde baslayan Mogollarin Avrupa
fetihleri, Hristiyanlar i¢in son derece kotii amilar birakmistir. Bu karsi
konulamaz ve yikic1t Mogol saldirilarini bir anlasma ile durdurabilmek adina
Bati’dan arkas1 kesilmeyen elciler Mogol hanlarina ulagsmaya galismislardi.
Ancak bunlarin tamamindan miispet bir sonug¢ ¢tkmamisti. Bundan dolay1
Katolik Avrupa diinyasinda yakin zamanda yasanmig Tatar taarruzlarinin
yarattig1 menfi etki nedeniyle Ilhanhlarin Orta Dogu’daki fiituhat hareketi
baslangicta Hristiyanlar tarafindan memnuniyetle karisik korku ve tedirginlikle3
takip edilmistir. Hristiyanlarca kaleme alinan Mart 1260 tarihli mektupta
Mogollarin  Abbasi Halifeligine son vermeleri ve Islam alemine karsi
baslattiklar: fetih hareketleri sevingle karsilanmustir. Diger taraftan 4 Nisan
1260 tarihinde kaleme alinan ve Ingiltere Krali Henry’e génderilen mektupta
Mogol taarruzlarindan bahsetmekle birlikte kutsal topraklar Kudiis iizerine
yeni bir seferin yapilarak yeninden Hristiyan yOnetimine alinmasinin tam
zamani oldugu ifade edilmistir®’. Netice itibariyle Halagli yonetimindeki
Mogollarin, Islam beldeleri iizerindeki fiituhatlari onlarin Hristiyan aleminde
kisa siirede dost olarak telakki edilmesine sebebiyet vermemistir. Hatta
Franklar, Mogollarin Orta Dogu fiituhatin1 akamete ugratmak amaciyla bir
siireligine ve siipheli bir tutumla da olsa Meml{iklarla is birligi yapmis ya da
daha gercekgi bir yorumla kadim hasim Sarazenleri yeni diisman Tatarlar ile
karsi karsiya getirerek bolgede kendisine tehdit olusturan unsurlar
zayiflatmay1 amaclamislardir®.

tasvir eden ilk yazili akisler igin ayrica bkz. Altay Tayfun Ozcan, “Macar Papaz Julian'in 1237
Tarihli Mogol Raporu”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, c. XXIX, S. 48, Eyliil 2010, s. 92-98; Altay
Tayfun Ozcan, “Chronica Maiora’da Mogol imaji”, Tarih Incelemeleri Dergisi, c. XXVII, Aralik
2012, s. 428-431, 449-451; Altay Tayfun Ozcan, “Chronica Maiora’da Mogollara Dair Kayitlar”,
Tarih Okulu Dergisi, S. XV1, Aralik 2013, s. 26-28; Alican Kirisoglu, a..t., s. 9-13.

2 Plano Carpini, Plano Carpini’nin Mogolistan Seyahatndmesi (1245-1247), (Cev. Ergin Ayan), Gece
Kitapligi, bas.y.y. 2014, s. 23-25; Paul Pelliot, “Les Mongols et la Papauté”, Vol. XXII, s. 4.

% Altay Tayfun Ozcan, “Hiilegii'niin Ortadogu Seferinde Kudiis ve Kentin Mogol-Hagh
Mliskilerinin Déniisiimiindeki Yeri”, s. 8.

3t Altay Tayfun Ozcan, a. g.m., s. 8-9.

32 Hristiyanlarin bu diisiinceleri “Chronica Maiora’da” agikga ifade edilmistir. “Kdpeklere, yok olup
gitmeleri icin karsilikli olarak birbirlerini kemirmelerine izin verelim. Isa’min diismanlarmdan hangisi
kalirsa diinya tek bir kilisenin, Katoliklerin hikimiyetine gecmesi icin gelir, katleder ve kutsal topraklar:
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Memliik Sultam Seyfeddin Kutuz (1259-1260) ve ordusu Mogollara karsi
‘Ayn-1 Caltt mevkiine gidebilmek ve Gazze sahilinden gegebilmek icin
Franklardan (Akka Franklar1) miisaade almis, onlarla gegcici siire igin de olsa
bir baris antlasmasi imzalamistir. Franklar muharebenin neticesini tam olarak
kestiremedikleri icin ve Mogol gazabini kendilerine gekmemek adina temkinli
davranmis, Meml{iklara askeri destek vermeyerek sadece erzak yardiminda
bulunmuslardir®. Franklarin bu tutumundaki bir diger sebep ise Sidon
(Sayda) bolgesinde yasanan Mogol-Hagh ¢atismasi ve Mogollarin bu bolgede
yasayan Hristiyanlar1 katletmesi olarak goriilmiistiir®. Franklarin izniyle
Ayn-1 Calt mevkiinde Mogollara ani bir siirpriz yapan Memltiklar, Tatarlara
sasirtict bir darbe vurmayr basarmistir®. Diger taraftan Hfilagh
onderligindeki Mogollarin kutsal topraklar Kudiis'ii isgal edip yagmalama
ihtimaline karsihk bir grup Hacli askerinin Mogollara karst Kudiis't
savunmak icin yola c¢iktiklar1 bilgisi de dikkat c¢ekici bir husustur®.
Mogollarin Orta Dogu fiituhati Avrupa’da biiytik bir akis yaratmis olacak ki
Nisan 1261’de Fransa Mantes Konsil Toplantisinda “giinahkar
(asaglik/ahlaksiz)?”” Tatarlarin durdurulmasi adina Haglilarin onlara kars:
savagmast ve desteklenmesi hususunda Papa karar almistir®®. Ote yandan
Papa IV. Alexander (1254-1261) ihtiyath ama aymi zamanda kurnazca bir
politik girisimde bulunarak flhanlilarm niyetlerini 6grenmek, onlar hakkinda

temizleriz. Sonugta tek bir coban ve tek bir siirii olur (Altay Tayfun Ozcan, “Chronica Maiora’da
Mogollara Dair Kayitlar”, s. 33)”.

3 Takiyliddin Ahmetb. ‘Ali el-Makrizi, Kitab-iis siiliik li Ma'rifeti duval-el-Miilitk, Yay. Muhammed
Mustafa Zaide, Kahire 1936-1938, (Cev. Zakir Kadiri Ugan), c. I, Kisim: II, TTK, Terciime bsliimii,
(Yayinlanmamus terciime), s. 147-148; Riikneddin Baybars el-Manstiri el-Hata-i ed-Devadari, et-
Tufetu’l-Mulitkiyye fi'd-Devlet’t-Turkiyye, (Cev. Hiiseyin Polat), TTK, Ankara 2016, s. 35; Steven
Runciman, Hacli Seferleri Tarihi, c. III, (Cev. Fikret Isiltan), TTK, Ankara 2008, s. 265; Jean Richard,
Hagli Seferleri Tarihi, (Gev. Ozge Ozdemir), Selenge Yaymlari, Istanbul 2022, s. 419; Peter Jackson,
The Mongols and the West 1221-1410, London 2004, s. 117-118; Timothy May, “The Mongol
conquest of the Near East”, The Mongol World, (ed. Timothy May, Michael Hope), Routledge
Publishing, New York 2022, s. 237.

3 Steven Runciman, a.g.e., s. 265.

3% Altay Tayfun Ozcan, a.g.m., s.13.

3% Igor de Rachewiltz, Papal Envoys to the Great Khans, Stanford University Press, California 1971,
s. 150.

% Mogol yayilmacilig1 déneminde Hristiyan din adamlar1 Tatarlar igin pek ¢ok kotii ifadeler
kullanmiglar ve bunlar farkli donemlerde farkli kaynaklara yansimugtir. Orn. bkz. Matthew Paris’s
English History, (Trans. from the Latin: J. A. Giles), Vol. I, London 1852, s. 312-313. Dominiken
Misyoner Julian, Splitli Toma ve Torre Maggioreli Ustat Roger'in Mogollar hakkindaki
kayitlarinin agiklamali terciimesi igin ayrica bkz. Mogollar Avrupa’da. Mogollarin Avrupa Seferinin
Ug Tamgt, (Haz. ve Cev. Altay Tayfun Ozcan), Kronik Yayinlari, istanbul 2020, s. 49-218.

3 Charles William Connell, Western Views of the Tartars. 1240-1340, Rutgers University,
Department of History, (Basilmamis Doktora Tezi), New Jersey 1969, s. 136.
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bilgi toplamak ve ayrica misyonerlik faaliyetlerini de bu dinsiz Tatarlar
{izerinde uygulayabilmek diisiincesiyle 1260'ta Ingiliz Dominikan Kilisesine
bagh “David Ashby (Ashby’li David)”, ilhan Hflagt'ya elgi olarak
gondermistir®. David Ashby’in hem el¢ilik hem de misyonerlik faaliyetlerini
kismen bagarili sekilde tamamladigim goriiyoruz. Bu kapsamda Papa’nin
elgilik heyeti, Hilagih Han’a Hristiyanlik akide nizamindan uzun uzadiya
bahsetmis ardindan sicak bir iklimde gerceklesen miizakere sonrasinda heyet,
Haghi-Frank lehine bir anlasma yapmay1 basarmig ve Latin misyonerlere vergi
muafiyeti s6zii almistir. Bu goriisme ve antlasma {lhanli-Hagh ve Avrupa
iligkilerinin miispet dogrultuda baslangicini temsil ediyordu.

Halagh Han, Memliiklu Devleti'yle yasanan hasmane miinasebet ve
gelismeler sonrasinda icinde bulundugu durumu degerlendirerek yeni bir
siyasi diistur ortaya koymustur. Ilhan Halagh, Haclhilarin, kendi ¢ikarlar
dogrultusunda Meml{iklu ve Mogollara kars1 uyguladig ikircikli, miiphem
ve tutarsiz sekilde takip ettikleri politikayi, Avrupali Hristiyan devlet ve din
adamlarinin ise goziinden Tatarlarin onlar ic¢in giivenilemeyecek dinsiz
seytan olduklarinin farkindaydi. Diger taraftan Memliiklu Devleti'nin her iki
taraf icin de onemli bir tehdit olusturdugunu gormdis olacak ki bu kapsamda
1262 yilinda art arda Avrupa’ya iki mektup gondererek dogu-bati (ilhanh-
Avrupa ve Hagl) iliskilerinde yeni bir sayfa agmistir. Mektuplardan*' biri
Fransa Krali IX. Louis (1226-1270)e diger Papa IV.Urban (1261-1264)'a
gonderilmistir. Hlagh mektubuna tipki atalar1 gibi kismi bir tehditkar
edayla baslamis ancak diger taraftan kendisinin “Miisliimanlarin diismani
Hristiyanlarin dostu” oldugunu belirterek iyi niyetler icerisinde ve dostane
bir tavirla bu mektubu gonderme maksadini belli etmistir. flerleyen satirlarda
ise acgtkca mektupta Memltklar: kastederek onlari Babil siganlari seklinde
asagilamanin yaninda Kudiis'ii vaatle bir ittifak teklifinde bulunmus, Fransa
Krali'na donanmasiyla Misir't yani Memltik limanlarin1 ablukaya almasini
Onermistir®2. Bu mektubun Fransa’da bir etki yapmasi bir kenara mektubun

¥ Jgor de Rachewiltz, a.g.e., s. 150; Charles William Connell, a.g.t., s. 156-157; Jean Richard, “The
Mongols and the Franks”, JAH, Vol. 1lI/1, Wiesbaden 1969, s. 53; J. A. Boyle, “The Il-Khans of
Persia and the Christian West”, History Today, Vol. XXIII/8, London 1973, s. 556, Hasan Cevadji,
“Iran ez-didgah-i seyyahan-i Or(ipa’i derdovre-yi ilhan”, BT, VII/4, Tahran 1351/1972, s. 17.

40 Adil Hilal, el-Alakdtii beyn'l-Mugiil ve Evruba ve Eseruha ale"'I-Alemi’l-Isldmi, Kahire 1997, s. 107.
41 Bkz. Paul Meyvaert, “An Unknown Letter of Hulagu, Il-khan of Persia, to King Louis IX of
France”, Viator, 11, 1980, s. 245-259.

42 Felicitas Schmieder, Europa und die Fremden. Die Mongolen im Urteil des Abendlands vom 13. Bis
in das 15. Jahrhundert, Sigmaringen 1994, s. 90; Letters from the East. Crusaders, Pilgrims and Settlers
in the 12th-13th Centuries, (Ing. Cev. Malcolm Barber-Keith Bate), Ashgate Publishing, Ashgate
2010, s. 156-158; Jean Richard, “Une Ambassade mongole a Paris en 1262”, Journal des savants,
Paris 1979, s. 295-296; Paul Meyvaert, a.g.m., s. 249-250; George Lane, Early Mongol Rule in the
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yerine ulasmis olmasi dahi miiphemdir®. Papa IV. Urban’a gonderilen
mektupta benzer nitelikler tasimakta ancak bu sefer Kudiis, bir ittifak halinde
Hristiyanlara alenen vaat edilmekteydi*. Gonderilen bu mektuplar
Avrupa’da beklenen yankiy1 ya yaratmamis ya da Katolik Avrupanin
goziindeki “dinsiz/kafir, gaddar, seytan” Mogol algisindan dolay1 bu teklifler
onemsenmemis ancak yeni bir baslangicin temeliatilmistir.

B- Abaka, Arglin ve Geyhattit Donemlerinde Hristiyan Bat1 ile Kudiis’ii
Kurtarma Planlar1

Hilagh'niin 8 Subat 1265'te Meraga’da vefatinin ardindan 9 Mart 1265
tarihinde kurultayin karariyla Abaka, yeni han olarak segilmistir®. Abaka'nin
tahta ¢ikmasi ve devlet islerini ele almasiyla bir dizi sorunla karsilagmistir.
Taht degisikliginden kisa siire sonra ilk 6nce kuzeydeki kardes ulus Altin
Orda Hanlig1, sonrasinda ise ilerleyen siiregte bir diger kardes ulus Cagatay
Hanlig1'yla miicadele ve savaglar bas gostermistir. Abaka’nin Berke Han’la
girdigi savasta ordusunun zayif diistiigiinii farz edersek bu dogrultuda en
azindan ani bir saldirtyla hazirliksiz yakalanmamak igin giiney sinirim
glivence altina almaya ¢alismis, Memliiklu Sultani Baybars’a baris teklifinde
bulunmustur. Baybars, bu tekliflerin ikisini de sert bir {islupla reddederek
olasi bir Ilhanli-Memliik barisinin 6niine gecmistir. Ger¢i Abaka Han'in
gondermis oldugu ikinci baris teklifi bir sulh ve dostluktan ¢ok kii¢limseyici,
hatta hakaretvari ifadelerle doluydu#. Bundan dolay: taraflar arasinda sulh
havasinin esmesi pek miimkiin gozitkmemekte hatta bu gelismeler yeni
flhanli-Memlik muharebelerinin zeminini hazirlamaktaydu. flhan AbAaka,
babas1 Hiillag’'nun politikasini takip ederek, Memliiklu ¢ikmazi nedeniyle
bolgedeki konumu giiclendirebilmek ve miittefik elde edebilmek adina basta
Haglilar, Papalik ve Avrupali devletlerle ittifak kurma siyaseti izlemis, diger
taraftan Bizans Imparatorlugu ve Ermeni Krallig: ile halihazirda kurulmus

Thirteenth-Century Iran. A Persian Renaissance, London and New York, 2003, s. 44; Peter Jackson,
a.g.e., s. 166; Adil Hilal, a.g.e., s. 107; Altay Tayfun Ozcan, a.g.m., s. 15-16; Murat Tural, a.g.e., s.
274-275; Alican Kirisoglu, a.g.t., s. 28-29.

43 Peter Jackson, a.g.e., s. 166.

4 Paul Meyvaert, a.g.m., s. 250; Jean Richard, “Une Ambassade mongole a Paris en 1262”, s. 297;
Jean Richard, “The Mongols and the Franks”, s. 53.

45 Residu’d-din, a.g.e., s. 93, 100.

46 el-Makrizi, a.g.e., c. I, Kisim: II, s. 258, 278; ibn Abdiiz-zahir, a.g.e., s. 698-700, 780-781; Baybars
el-Mansri, a.g.e., s. 56; ibn Kesir, EI Bidaye Ve'n-Nihiye, Cilt XIII, (Cev. Mehmet Keskin), Cagr1
Yayinlari, Istanbul 1995, s. 438; ibni Tagriberdi, En-Niiciimu’'z-Zihire, (Cev. D. Ahsen Batur),
Selenge Yayinlari, Istanbul 2013, s. 49; Anne Falby Broadbridge, a.g.t., s. 49; Sesen, a.g.e., s. 176-
177; Kanat, a.g.m., s. 39.
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dostane iligkileri* daha da ilerletmeye calismistir. Nitekim Ermeni Krallig,
Memlfiklara karsi Thanh Devleti'ni dogal miittefik olarak gormiis ve bolgede
Miisliimanlara kars1 koyabilecek tek siyasi gii¢ olarak kabul etmistir. Ancak
bolgede yasanan gelismeler Ermenilerin, Haglilarin ve Ilhanli Devletinin
umdugu sekilde gelismemis, Memliik kuvvetleri bir taraftan bazi Hach
kalelerini ele gegirirken diger taraftan Ermenileri bozguna ugratmuistir.
Memltklar, 1266’da kayda deger bir Ermeni ordusunu -ki bu ordunun
basinda Hetumun iki oglu Leo ve Thoros bulunmus, savas sonrasinda Thoros
Olmiis Leo ise esir diismiistiir- bozguna ugrattiktan sonra Kaysariye, Arstf ve
Hayfa kalelerini basarili kusatmalarla Haglilardan almis, Mogollarla is birligi
olan ya da olma ihtimali bulunan diismanlarina karsi pes pese darbeler
indirmistir. Baybars kendisine karsi kurulmak istenilen Hagli-iIlhanli ve
Ermeni ittifakinin farkindaydi ve bunun fiiliyata doniismemesi adina elinden
gelen gayreti gostermis, Ermeni {ilkesine kars1 arkasi kesilmeyen saldirilarda
bulunmustur®. Bu dogrultuda Baybars'in Oncelikli hedeflerinden birisi
Ermeni ve lhanli devletlerini zayif diisiirdiikten sonra Haglilarin 6nemli
merkezlerinden olan Akka’yi fethetmek ve Hacli varligin1 boélgede sona
erdirmektir. Nitekim bu politika ilerleyen yillarda da diger Memlak
sultanlariin mefkfireleri haline gelecektir.

Abakd Han, Ilhanli Devleti aleyhine gelisen siyasi darbogazdan
kurtulabilmek, Memliklu c¢kmazindan siyrilabilmek admina vakit
kaybetmeksizin Avrupa ile dnceden baglayan iletisim kanallarim daha etkin
sekilde devam ettirmeye gayret gostermistir. Bilindigi iizere Avrupa’da
Kudiis’e dogru, yani kutsal topraklara yapilacak olast yeni bir Hacli seferi
ancak Katoliklerin manevi Onderi papanin gagrisi ve birlestirici roliiyle
gerceklesebilirdi. Bu dogrultuda Abaka'min vakit kaybetmeksizin papaya

47 Burada “ilhanli-Bizans” ve “Ilhanli-Ermeni” iligkilerini tiim yonleriyle ele almamiz tabii ki
imkansiz. Bu yiizden ileri okumalar i¢in ayrica bkz. Bruce G. Lippard, The Mongols and Byzantium
1243-1341, Indiana University, Department of Uralic and Altaic Studies, (Basilmamis Doktora
Tezi), Indiana 1983; Gyula Moravcsik, Byzantinoturcica I. Die Byzantinischen Quellen der Geschichte
der Tiirkvolker, Leiden 1983; Bayarsaikhan Dashdondog, The Mongols and the Arnenians (1220-
1335), Brill’s Inner Asian Library, Leiden-Boston2011.

48 ibn Abdiiz-zahir, a.g.e., s. 608-609; Roubina Shnorhokian, Hayton of Korykos and La Flor des
Estoires: Cilician Armenian Mediation in Crusader-Mongol Politics, ¢.1250-1350, Queen’s University,
(Basilmamis Doktora Tezi), Kingston, Ontario, Canada 2015, s. 75-76; Angus Stewart, “The
Assassination of King Het um II: The Conversion of the Ilkhans and the Armenians”, JRAS, Vol.
XV/1, Cambridge University Press, 2005, s. 49; Steven Runciman, a.g.e., s. 274; Adil Hilal, Mogol
Bati Avrupa liskileri ve Islim Diinyasma Etkileri, (Cev. Ahsen Batur), Selenge Yaynlari, Istanbul
2019, s. 120-121. Ayrica bkz. ve krs. Richard J. Scott, Mamlitk-Armenian relations during the Bahri
period to the fall of Sis (1250-1375), Institute of Islamic Studies, McGill University, (Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Montreal 1981, s. 72-81.
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farkli tarihlerde elgi ve mektuplar®® gonderdigi, bu mektuplarda®
Hristiyanliga ve Hristiyanlara kars: tutumunun sicakligindaki samimiyeti
vurgulamis ve Memlfiklara karsi ortak saldir1 harekati igin gabalarimi
gostermeye calismistir. Papa IV. Clement (1265-1268)'in 20 Agustos 1267
tarihli [lhanl hiikiimdarina génderdigi, konumuz agisindan biiyiik bir dneme
haiz cevabi mektupta papa ilk kez Memliiklara kars: gerceklestirilmesi
diisiiniilen miisterek saldiridan bahsetmis, Miisliimanlara karst Avrupali
devletlerce tertip edilmesi diisliniilen -yeni bir Hagh seferi- taarruz igin
olusturulacak ittifaka Bizans Imparatoru, Ermeni Krali ve Ilhanh
hiikiimdarinin = yardima hazir bulunmasindan 6tiirli - memnuniyetini
belirtmistir®. flerleyen siiregte elci ve mektup teatileri hiz kesmeden devam
etmistir. lhan Abaka’min géndermis oldugu mektubundan biiyiik bir arzuyla
Memliiklara karst Mogollarin ittifaka hazir olduklari, kutsal topraklari
kurtarabilmek i¢in -Kudiis'iin Miisliimanlardan (Memliiklardan)® siiriiliip
alinarak Hristiyan yonetime (Haclilara) devredilmesi (eskiden oldugu gibi)-
ayni anda saldirip dogudan ve batidan taarruz ederek Miisliimanlar: iki
biiylik kuvvet arasinda sikigtirarak onlari caresizlige itme heveslerinden
bahsetmistir®*. Ancak bir kez daha yasanan siyasi gelismeler lThan Abaka'nin

4 Abaka Han tarafindan gonderilen ilk mektubun yazildig: dili (Mogolca) Avrupa’da kimse
bilmediginden dolayr mektubun icerigi anlasilamamuis, elginin izahatlarma itibar edilmek
zorunda kalinmuistir.

% flhan Abaka déneminde Mogolca olarak kaleme alinan mektubun nesirleri su ¢alismalarda
farkli zamanlarda yayimlanmustir. Louis Ligeti, Monuments préclassiques, 1, XIlle et XIVe siecles,
Monumenta Linguae Mongolicae Collecta II, Akadémiai Kiadé Budapest 1972, s. 243-244; Antoine
Mostaert- Francis Woodman Cleaves, “Trois documents mongols des Archives secrétes
vaticanes”, HJAS, Harvard-Yenching Institute, Vol. XV, No. 3/4, 1952, s. 433-434; Mongolian
Monuments in Uighur-Mongolian Script (XIII-XVI Centuries), (ed. D. Tumurtogoo), Institute of
Linguistics, Academia Sinica, Taipei 2006, s. 150-151 (Abaya II The Letter of Ilkhan Abaga (1267).
5t Alican Kirisoglu, a.g.t., s. 43-46.

52Karl-Ernst Lupprian, Die Beziehungen der Pipste zu islamischen und mongolischen Herrschern im
13. Jahrhundert anhand ihres Briefwechsels, Biblioteca Apostolica Vaticana, Roma 1981, s. 220;
Felicitas Schmieder, a.g.e., s. 98; Peter Jackson, a.g.e., s. 167; Charles William Connell, a.g.t., s. 164-
165; J. A. Boyle, “The Il-Khans of Persia and the Christian West”, s. 556-557; Gino Borghezio,
“Papaligin Mogollarla Miinasebeti”, Ulkii, c. VII, S. 42, Ankara 1936, s. 451. Ayrica bkz. ve krs. M.
Abel-Rémusat, Mémoires sur les Relations Politiques des Princes Chrétiens, et particuliérement des rois
de France avec les empereurs mongols, Paris 1824, s.81-82.

53 Abaka’nin mektubunda Meml{iklar i¢in “Babil in kdpek soyundan olan kafirler” ifadesi dikkat
cekicidir. Bkz. Gino Borghezio, a.g.m., s.452-453.

5¢ Karl-Ernst Lupprian, a.g.e., s. 223; Felicitas Schmieder, a.g.e., s. 98; Henry H. Howorth, History
of the Mongols. From the 9th to the 19th Century, Vol. 1II, The Mongols of Persia, New York 1888, s.
279; Deno John Geanakoplos, Emperor Michael Palaeologus and the West 1258-1282, Harvard
University Press, Cambridge-Massachusetts 1959, s. 220; Gino Borghezio, a.g.m., s. 452; George
Lane, a.g.e., s. 48-49.
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planlarin1 bosa ¢ikarmis, umut edilen Hagli-Mogol askeri birlesmesi
gerceklesememistir. Cagatay Hani1 Bardk (1266-1271) Horasan tizerinde hak
talep etmekte, Abaka ise buna karsi gtkmaktaydi. Neticede 1270 yilmnin
ilkbaharinda Horasan'da ikili arasinda savas® patlak vermis, g¢atismalar
Temmuz ayma kadar devam etmis, muharebeyi zor da olsa Abaka
kazanmigtir’. Haglilar ve papa ile iyi iligkiler kurarak Memltklara karsi
biiyiik bir saldir1 arifesinde bdyle bir olaym cereyan etmesi Ilhanl
hiikiimdarinin planlarimi yerle yeksan etmistir”. Muhtemelen Abaka Han,
[lhanli-Cagatayli savaslari 6ncesinde Fransa Krali IX. Louis’e mektup
gondererek Memliklara karsi savas i¢in hazir oldugunu ve yardimda
bulunacagin bildirmis, 6nceden planlanan ancak geciken yeni Hagli seferini
Fransa krali baslatmistir. Kalabalik bir donanmayla hareket ettigini
gordiigtimiiz Fransiz birlikleri planlananin aksine Filistin yerine Tunfis’a
varmus, Ilhanl birlikleriyle bir temas kurumamistir. Hagh birlikleri ise kisa
siirede hastalik ve asir1 sicak havanin etkisiyle moral ve enerjisini kaybedince
bu 6nemli girisim Meml{iklar karsisinda tamamen bosa ¢gikmistir®. 1271’de
Akkd’ya gelen Ingiliz veliaht prensi Edward, Mogollarla birleserek
Miisliimanlara birakilmak zorunda kalinan Haglh bolgelerini geri alabilmek
igin oldukgca kararh géziikmekteydi. Durumdan haberdar olan flhan Abaka
Horasan’daki savas nedeniyle prense sadece yaklasik bir tiimenlik destek
kuvvet gonderebilmis, kisacas1 genis ¢apli ittifak saglanamamistir®. Cagatay
Hani Bardk ile yapilan savas bu donemde gerceklesmeseydi, ilhanh
hiikiimdar tiim kuvvetlerini yardim i¢in sevk edebilme imkam bulabilseydi
bu ¢abalarin bir netice vermesi kaginilmazdi. Ancak olaylar hesapta olmayan
gelismelerle ¢ok farkli bir noktaya varmis, tiim bu girisimler beyhude hevese
doniismiistii. Nitekim 1272 yilinda Prens Edward {ilkesine geri dénmek

5% Konuyla ilgili ileri okumalar i¢in ayrica bkz. Michael Biran, “The Battle of Herat (1270): A Case
of Inter-Mongol Warfare”, Warfare in Inner Asian History (500-1800), (Ed. Denis Sinor, Nicola Di
Cosmo), Leiden 2002, s. 175-219; Mustafa Kafali, Cagatay Hanlig: (1227-1345), Berikan Yayinevi,
Ankara 2005, s. 105-113; ilhan Erdem, “Olcaytu Han Devrinde Horasan'da ilhanh-Cagatay
Miicadeleleri", Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S. 3, Denizli 1997, s. 106-112;
Mustafa Uyar, [lhanl: (Iran Mogollar1) Devleti’nin Askeri Teskilat:, TTK, Ankara 2020, s. 52-54.

% Residu’d-din, a.g.e., s. 130; Vassaf, a.g.e., s. 42-43.

57Jean Richard, Ha¢li Seferleri Tarihi, 429.

58 el-Makrizi, a.g.e., c. I, Kisim: II, s. 294; Baybars el-Manstiri, a.g.e., s. 61; George Lane, a.g.e., s. 49;
Peter Jackson, a.g.e., s. 167; Peter Jackson, “Abaqa”, EIr., Vol. I, London 1985, s. 62.

% Karl-Ernst Lupprian, a.g.e., s. 226-227; Felicitas Schmieder, a.g.e., s. 95-96; Steven Runicman,
a.g.e., s. 285; Peter Jackson, a.g.e., s. 167; Igor de Rachewiltz, a.g.e., s. 152; George Lane, a..e., s. 49;
Denis Sinor, “The Mongols in the West”, JAH, Vol. XXXIII/1, Wiesbaden 1999, s. 27; Denis Sinor,
“The Mongols and Western Europe”, A History of the Crusades, (General Ed.Kenneth M. Setton),
Vol. III, The Fourteenth and Fifteenth Centuries, Ed.Harry W. Hazard, Wisconsin 1975, s.531.
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zorunda kalmistir. Tim bu tesebbiislerin sonu¢suz kalmasi Abakd Han'in
kutsal topraklar politikasin1 akamete ugratmamus, ilerleyen siiregte
Avrupa'ya (papa, Ingiltere ve Fransa krallarina) benzer amaglar ve
sOylemlerle yeniden elgiler gondermistir®. Ancak bunlar da sonugsuz
kalmistir. Memliiklarla tek basina miicadele etmeye ¢alisan [lhan Abaka’nin
hazirliklarla sevk ettigi biiyiik bir ordu -takriben 80.000 kisilik- 29 Ekim
1281’"de Humus yakinlarinda yenilmis®!, bu hezimet Abaka Han'in ruh
halinde olumsuz izler biraktiktan kisa siire sonra 1 Nisan 1282’de hayatini
kaybetmistire.

Miiteveffa hiikiimdarin ardindan kardesi Ahmed Tek{idar yeni han olarak
belirlenmis, boylece Islam’a ihtida eden ilk Miisliiman lhanli hiikiimdari
olmustur. Aslinda c¢ocukluk yaslarinda Nasturi Hristiyan olan (Kongtrat
kabilesinden) annesi Kuti (Kutuy) Hatun®®un tesiriyle vaftiz edilmis ve
Hristiyan temayiillere gore yetistirilmistir. Hatta bir ara Nicolaus/Nicholaus
ismini almig# ancak onun bu dinsel imaji uzun siirmeyerek Islamiyet’e
meyletmistir®. YOnetimi annesi Kuti Hatun’a devreden Ahmed Tekiidar
zamaninin biiyiik kismuini tarikat seyhleriyle gecirmis, devlet isleriyle mesgul
olmamis, kendisinden Onceki ilhanlarin harici siyasetini terk ederek
Memliiklarla dostane miinasebetler kurmaya gayret gostermistir. Hatta
Islam’a ihtida etmesindeki samimiyeti hem karsi tarafa hem de tebaasina

0 Ayrica bkz. Alican Kirisoglu, a.g.t., s. 51-56; Murat Tural, a.g.e., s. 277-278.

61 Aksarayi, a.g.e., s. 134-135; Residu’d-din, a.g.e., s. 162-163; Hamdulldh Mustevfi-yi Kazvini,
a.g.e., s. 592-593; el-Makrizi, a.g.e., c. I, Kisim: III, s. 29-30; Ibni Tagriberdi, a.g.e., s. 67-68; bn Kesir,
ag.e., c. X, s. 496-497; Baybars el-Mansri, a.g.e., s. 90-93; flhan Erdem, “Olcaytu Han'in
Oliimiine Kadar {lhanlilar'da Yaganan Siyasal-Kiiltiirel Gelismeler ve Yakin-Dogu’ya Etkileri”,
AU DTCF TAD, c. XX, S. 31, Ankara 1999-2000, s. 16.

02 Residu’d-din, a.g.e., s. 164; Vassaf, a.g.e., s. 64; Aksarayi, a.g.e., s. 135; Hamdullah Mustevfi-yi
Kazvini, a.g.e., s. 593; ilhan Erdem, a.g.m., s. 16.

0 Residu’d-din Fazlullah-i Hemedani, Su’ab-i pencgine, Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, IIL.
Ahmed, Yazma nr. 2937, vr. 138b.

64 Hetum [Korykoslu Hayton], Dogu Ulkeleri Tarihinin Altin Cagi, (Latinceden Cev. Altay Tayfun
Ozcan), Selenge Yayinlari, Istanbul 2015, s. 139-140; Ingilizce Cev. Robert Bedrosian, History of the
Tartars. The Flower of Histories of the East, New Jersey 2004, (Chapter 37), s.58.

¢ Ahmed Tekudar’'in Miisliimanliga gegisi ve bunun devlet politikalarina etkileri igin ayrica bkz.
Reuven Amitai, “The Conversion of Tegiider Ilkhan to Islam”, JSAI S. 25, Hebrew University of
Jerusalem 2001, s. 15-43; Ciineyt Kanat, “Ilhanh Hiikiimdar: Tekiidar'm Miisliimanlig1 Kabulii ve
Bunun Memliik Devleti'ndeki Yankilar1”, Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, S. 12, (Prof. Dr. Coskun
Alptekin’e Armagan: Osmanli Oncesi Bat1 Asya’da Tiirk Varligi), Marmara Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi, Istanbul 2002, s. 233-247. S6z konusu mevzu tiim yénleriyle su eserde oldukca
tafsilath sekilde ele alinmustir. ileri okuma igin ayrica bkz. Judith Pfeiffer, Conversion to Islam
among the Ilkhans in Muslim Narrative Traditions. The Case of Ahmad Tegiider, The University of
Chicago, Department of Near Eastern Languages and Civilizations, (Basilmamis Doktora Tezi),
Chicago-Illinois 2003.
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gostermek/kanitlamak icin Memlf{iklara elgiler esliginde mektup gondererek
baris teklif etmis, bu sayede iki Miisliiman hiikiimdar arasindaki husumeti
ortadan kaldirmak istemistir®. Memlik tarafi, uzun yillardan beri devam
eden savaglardan ve Mogollarmn, Islam beldelerine verdikleri tahribattan
dolay1 bu duruma tabii olarak oldukca ihtiyatli yaklasmislardir. ilhanh
hiikiimdarinin bu tutumlar: devlet iist yonetimi ve timerasinda ise oldukga
hosnutsuzlukla karsilanarak®” hiikiimdarlik iddiasiyla Abakd'nin oglu
Argl(in’un, amcasina isyan etmesine ve devletin siiratle ama kisa siireli bir ig
muharebeye siiriiklenmesine sebebiyet vermistir. Tektidar'in Islam yanlist
siyaseti dogal olarak Ilhanli-Avrupa ve Hagh iliskilerine, olusturulmak
istenilen Mogol-Hristiyan ittifakina gecici de olsa sekte vurmustur.

Arg(in, isyaninda basarili olarak amcasini ortadan kaldirmasinin ardindan
11 Agustos 1284%te yeni ilhan secilmis ve kisa slire igerisinde
geleneksellesmis Memliik karsit1 Avrupa-Hagh ve Hristiyan yanlis1 politikay:
tekrar uygulamistir. ilhan Argn’un ilk icraatlarindan birisi Tek{idar
doneminde cikartilan tiim emirleri iptal ettirmek oldu. Nitekim o, siki bir
Budist, ayni zamanda Hristiyanlara sempati beslemekteydi®. Bu dogrultuda
Ahmed Tekidar devrinde duraksayan Mogol-Avrupa iligkilerini yeniden
canlandirmak, Memlaklara karsi yeni bastan bati diinyasiyla is birligi
kurabilmek adina vakit kaybetmeksizin ¢ok kesif sekilde el¢i ve mektup
teatileri karsimiza gikacaktir. Ilk olarak papaya hitaben elgiler, terciimanlar ve
hediyeler esliginde 18 Mayis 1285 yilinda Tebriz’de yazildig1 anlasilan bir
mektuba”™ tesadiif etmekteyiz. Arglin mektubunda, atalarmin yolundan
gittigini ve gidecegini, Hristiyanlarin dostu oldugunu, Hristiyanlara eskiden
oldugu gibi gesitli imtiyazlar verilecegini ifade etmistir. Konumuz agisindan

¢ Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ali Kalkasendi, Subhii’l-A’sa fi Swndati’l-Insa, c. VIII, (Thk.
Muhammed Hiiseyin Semseddin), Emiriyee Basimevi, Kahire 1334, s. 65-68; Ebi Zeyd Veliyu'd-
din ‘Abdu’r-Rahman b. Muhammed Ibn Hald{in, el-‘Tber. Tarih-i Ibn Haldiin, (F. Cev. “Abdu’l-
Muhammed Ayeti), c. IV, Tahran 1383, s. 906; el-Makrizi, a.g.e., c. I, Kisim: III, s. 42-43; Aksarayi,
a.g.e., s. 136-137; Baybars el-Mansfri, a.g.e., s. 99.

7 Vassaf, a.g.e., s. 78.

68 Residu’d-din, a.g.e., s. 198-199.

¢ lhan Erdem, a.g.m., s. 18.

70 Argtin Han'in 1285 yilinda Papa IV. Honorius’a géndermis oldugu mektubun énemli bir kismi1
bazi yayinlarda farkl dillere terciime edilmistir. Bkz. ]. A. Boyle, “The Il-Khans of Persia and the
Christian West”, s. 559; J. A. Boyle, “The II-Khans of Persia and Princes of Europe”, CAJ, Vol.
XX/1-2, Wiesbaden 1976, s. 32.]. A. Boyle ingilizce terciimesi esas alinarak yapilan Tiirkge gevirisi
icin bkz. Mustafa Uyar, flhanli Devletinde Argun Dionemi, AU, SBE, Tarih Anabilim Dali,
(Basilmamuis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 2001, s. 105; Alican Kirisoglu, a.g.t., s. 70-72. Fars¢a
terclimesi icin bkz. Murtaza Dihkannijad, “Revabit-i ran ve Ortipa der Asr-1 ilhanan”, Tarih-i
Revdbit-i Harici, S. 29, (1385/2006), s.10.
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Onemli nokta ise en son Abaka doneminde dillendirilen Memliiklara karsi
ortak sefer fikri giindeme getirilmis olmasidir”.

Bu olaydan kisa bir siire sonra karsimiza, yliklenmis oldugu misyonu ile
Hhanh/MogoI—Avrupa iligkilerindeki belki de en 6nemli ve dikkat cekici
karakter Ongiit asilli Nasturi Hristiyan Rabban Bar Sauma ¢ikmaktadir.
Argiin Han, Avrupa ile iligkileri hizlandirmak ve ilerletmek adina bir elgilik
heyeti géndermeye karar vermis ve bu heyetin baskanlik vazifesine Rabban
Bar Sauma’yr atamistir. Elgi olarak vazifelendirilmesinin ardindan
Bagdat'taki Nasturi Patrikhanesi'nin Papa’ya gondermek istedigi hediyeler
ile birlikte ayrica [lhan Argin"un Papa’ya ve Avrupa hiikiimdarlarina iletmek
istedigi mektuplar1 ve armaganlari da yanina alarak bir buguk yil siirecek
zorlu seyahatine ¢ikmistir. Bu yolculugun ilk 6nemli duragi Konstantinopolis
olmus, buradan da hareketle Napoli'ye varmigtir. Ardindan Roma, Cenova,
Paris ve Bordeaux sehirlerine giderek Papa ile Fransa ve Ingiltere krallariyla
diplomatik iligkilerde bulunmus, gorevini basariyla sona erdirerek nihayet
1288 yazinda Tebriz’e donebilmistir’2. Rabban Bar Sauma, Avrupa seyahati
esnasinda Fransa ve Ingiltere krallarindan yakin ilgi ve alaka gormiis, oldukga
miimtaz karsilanmistir. Adet oldugu tizere Fransa Kral1 Phillippe le Bel (1285-
1314) ve Ingiltere Krali I. Edward (1272-1307) ile kutsal topraklari
Memliklardan almak ve ittifak diistinceleri goriisiilmiis, bu kapsamda Arglin
Han’in mektuplar: da takdim edilmistir®>. O esnada bir yildir Avrupa’da
olmasina karsin heniiz yeni papa secilemediginden misyonunun en énemli

71 Karl-Ernst Lupprian, a.g.e., s. 244; Henry H. Howorth, a.g.e., s. 348; Felicitas Schmieder, a.g.¢., s.
331; Jean Richard, “The Mongols and the Franks”, s. 54; J. A. Boyle, “The II-Khans of Persia and
the Christian West”, s. 559; John Joseph Saunders, Tdrih-i Fiituhdt-1 Mogol, (F. Cev. Ebu’l-Kasim
Halet), Miiessese-i inti@érét—l Emir-i Kebir, Tahran 1363, s. 132; Peter Jackson, a.g.e., s. 169; Hasan
Cevadi, a.g.m., s. 24; Murtaza Dihkannijad, a.g.m., s. 10; Mustafa Uyar, a.g.t., s. 104-105.

72 Rabban Bar Sauma’nin Avrupa seyahati ve elgilik vazifesi farkl: dillerde su eserlerde ayrintili
olarak ele alinmis ve nesredilmistir; Jean-Baptiste Chabot, “Histoire Du Patriarche Mar Jabalaha
III Et Du Moine Rabban Cauma Traduite Du Syriaque”, Revue de L’Orient Latin, Tome I, Paris,
1893, 5. 567-610; 1894, s. 73-142, 235-304. Histoire De Mar Jabalaha II1. Patriarche des Nestoriens (1281-
1317) et Du Moine Rabban Cauma Ambassadeur du roi Argoun en Occident (1287), Traduite du
Syriaque et Annotée, Paris 1895; The History of Yaballaha I11. Nestorian Patriarch and of His Vicar Bar
Sauma, (Translated From The Syriac and Annotated By; James A. Montgomery), Columbia
University Press, New York 1927; Alexander Toepel, Die Ménche des Kublai Khan: Die Reise der
Pilger Mar Yahballaha und Rabban Sauma nach Europa, Darmstadt 2008; Morris Rossabi, Kubilay
Han’tn Seyyahi. Dogu’dan Bati'ya Ilk Yolculuk, (Cev. Ekin Ussakli), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2008; Mogol Elgisi Rabban Bar Sawma'mn Seyahat Notlarmmn Cevirisi ve
Degerlendirilmesi, (Haz. Esra Sarioglu), Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, SBE, Tarih
Anabilim Dali, (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Canakkale2017.

73 The History of Yaballaha II1. Nestorian Patriarch and of His Vicar Bar Sauma, s. 52-65; Morris Rossabi,
a.g.e., s. 146-159; Steven Runicman, a.g.e., s. 339; L. Lockhart, a.g.m., s. 25.
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karakteri olan sahsiyetle goriisemedigi ve Hristiyanlarin dini liderinden
cevap alamamak korkusuyla kardinale; “Nas:l doniip de tas kalpli Mogollara ne
cevap verece§im? Onlar kutsal topraklar: almak icin can atiyorlar’™” serzenisinde
bulunmustur. 1 Mart 1288’de goreve gelen papanin, yani IV. Nicolaus
(Nicholas) (1288-1292) un secilmesi haberini alir almaz Cenova’dan Roma’ya
dogru yola cikan Rabban Bar Sauma nihayet onunla goriigebilmistir. Ilhanl
hiikiimdarinn yolladigr mektup ve hediyeleri takdim ettikten sonra biiyiik
bir hevesle Memliiklarla yapilan miicadelelerden, Hristiyanhiga verilen
destekten ve Mogollarin ittifak diisiincesinde ne kadar samimi olduklarim
gosterebilmek adina saraydan iki hatunun vaftiz edildigini belirtmistir?. IV.
Nicolaus, tipki Fransa ve Ingiltere krallari gibi Raban Bar Sauma’y1 ¢ok iyi
karsilamigtir. Ancak ittifak diislincesini fiiliyata gegiren bir adim da
atmamustir. Nitekim takip eden siiregte Ilhanl sarayindan elgi ve mektup
teatilerinin devam ettigi anlasilmaktadir.

Papa IV. Nicolaus'un, 2 Nisan 1288 tarihinde Vatikan St. Peter’de kaleme
aldig1 ve Arglin Han’a birbirinin devami mahiyetinde sadece dini gerceveyle
ve iyi dileklerle yazildig1 anlasilan mektuplara tesadiif etmekteyiz’¢. Ilhan
Argin doneminde Rabban Bar Sauma’'nmin ardindan bu sefer Cenevizli
“Busarello de Ghisolfi” (Buscarel de Gisolf/Buscarello de Ghizolfi)
baskanliginda yeni bir elgilik heyetinin Avrupa’ya 1289 tarihinde yeniden
ancak daha kararli sekilde Memliklara karsi ortak askeri harekat
gerceklestirebilmek maksadiyla gonderildigine sahit olmaktayiz”. Mektupta
[lhanli hiikiimdari, Fransa Krali Phillippe le Bel (Adil Philipe)’e hitaben; 1291
yilinin ilkbaharinin (Mart) ilk ayiun 15’inde kutsal topraklar oniine gelip,
saldir1 i¢in hazir olacaklarini, Fransiz birliklerinin de Dimagk’tan taarruz
yapmalar1 gerektigini mektubunda acgik¢a vurgulamistir. Basariya
ulasabilmenin en 6nemli yolu iki miittefik ordunun organize olmasiyd.
Nitekim Arglin Han bu diisiincesini; “Ordun kararlastirdigimiz tarihten
sonra yola ¢ikarsa, bu miinasip olur mu? Ondan sonra {iziilsen de bu neye
yarar?” seklinde ifade etmistir. Buna ek olarak Argtin Han, savasta basar1 elde
etmeleri karsihiginda Kudiis'iin Frank hakimiyetine teslim edilecegini agikca

74 The History of Yaballaha III. Nestorian Patriarch and of His Vicar Bar Sauma, s. 66-67.

75 The History of Yaballaha 11I. Nestorian Patriarch and of His Vicar Bar Sauma, s. 67-72; Henry H.
Howorth, a.g.e., s. 349.

76 Bkz. Karl-Ernst Lupprian, a.g.e., s. 247-250 (Nr. 50), 252-254 (Nr. 51-52, 53). Ayrica bkz. Alican
Kirisoglu, a.g.t., s. 81-83.

77 Felicitas Schmieder, a.g.e., s. 331; Charles William Connell, a.g.t., s. 175; J. A. Boyle, “The II-
Khans of Persia and the Christian West”, s. 559; L. Lockhart, a.g.m., s. 25; Jean Richard, “The
Mongols and the Frank”, s. 54; Jean Richard, “Buscarello de Ghizolfi”, Elr., Vol. IV, London and
New York 1990, s. 569; Henry H. Howorth, a.g.e., s. 350.
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vadetmistir’®. Ilhan Argfin bu ittifak igin o kadar hevesliydi ki Avrupa’dan
gelecek ordunun iasesinin ve binek hayvanlarmnin yiik olmamas: adina
bunlarin kendisi tarafindan karsilanabilecegini de belirtmistir™. Busarello de
Ghisolfi, 5 Ocak 1290’de Londra’ya ulasarak Fransa kralina verilen mektup ve
dile getirilen isteklerin benzerini Ingiltere Krali I. Edward’a sunmustur.
Goriildiigii tizere planlanan ittifakin fiiliyata gecebilmesi igin Arglin Han'in
cabalar1 ve elci teatileri Avrupa’da karsiik bulamamuistir. Bir taraftan bu
dénemde baglayacak Ingiltere Iskocya savagi, diger taraftan Sicilya’da
yasanan i¢ bunalimlar Ingiltere, Fransa krallar1 ve papanin dikkatini bu yone
celbederek, s6z konusu problemlerle mesgul olmalarina sebebiyet vermistir.
Neticede ittifaka oldukg¢a yakin olunan boylesi donemde biiyiik bir firsat
kagmis oluyordu. Ancak her seye ragmen Kudiis ekseninde Ilhanli-
Avrupa/Hagh ittifak cabalari devam etmis, el¢i ve mektup teatileri hiz
kesmeden siirmiigtiir. Arglin Han tarafindan gonderilen 1290’da Chaganus
ve 1291 yilinda Robert v. (von) Senlis adindaki elgiler, Papa Nicolaus'un 21
Agustos 1291 tarihli ve birbirinin devami mahiyetindeki cevabi mektuplar1
bunlarin bilinen 6rnekleridir®. Bu mektuplagmalar devam ederken ilhanlilar
ve Haglilar icin oldukca menfi bir gelisme yasanmistir. Meml{iklu Sultani
Kalav(in (1279-1290) un vefatinin ardindan tahta oglu Melik Esref Halil (1290-
1293) gecmistir. Baybars’tan beri siire gelen, yani adeta devlet politikasina
doniismiis Haghlarla miicadele devam ettirilmis, miistahkem ve olduk¢a
onemli bir konumda bulunan Akka (Saint-Jean-d’Acre) kusatilarak
alinmistirs!. Akka, Haglilarin son biiyiik merkezi konumundaydi. Buranin da
diisiisiiyle Orta Dogu’da Haglilar devri sona ermisbulunmaktayda.

[lhan Argtin’dan sonra Geyhath (1291-1295) ve Bayda (1295)
dénemlerinde Avrupa ile temaslar eski canliligini yitirmisti. Ozellikle bu iki

78 Bertold Spuler, Geschichte der Mongolen. Nach dstlichen und europdischen Zeugnissen des 13. Und
14. Jahrhunderts, Artemis Verlag, Ziirich und Stuttgart 1968, s. 174; Erich Haenisch, “Zu den
Bricfon der mongolischen II-Khane Argun und C)ljeitii an den Konig Philipp den Schénen von
Frankrcieh (1289 und 1305)", Oriens, Vol. II, No. 2, Dec. 31, 1949, s. 220; Henry H. Howorth, a.g.e.,
s. 351; J. A. Boyle, “The II-Khans of Persia and the Christian West”, s. 560; John Joseph Saunders,
a.g.e.,s. 132;'Ala’'u’d-din Azeri, “Revabit-i [lhAnan-i Mogl ba derbar-i Vatikan”, BT, V/2, Tahran
1349/1970, s. 76; Christopher Dawson, a.g.¢., s. xxx; Steven Runicman, a.g.e., s. 341; Mustafa Uyar,
Tthanli (fran Mogollart) Devleti'nin Askeri Teskilati, s. 168; Murat Tural, a.g.e., 5.280.

7 Henry H. Howorth, a.g.e., s. 352; J. A. Boyle, “The Il-Khans of Persia and the Christian West”, s.
560; ‘Ala’w’d-din Azeri, a. g.m., s. 77; Christopher Dawson, a.g.e., s. xxxi; Denis Sinor, “The
Mongols and Western Europe”, s. 534; Riza Riza-zade-yi Lengeradi, a.g.m., 648; Mustafa Uyar,
a.g.t., s. 113; Murat Tural, a.g.e., 5.280.

80Bkz. Alican Kirisoglu, a.g.t., s. 89-96.

81 Ebu’l-Fid&’, The Memoirs of a Syrian Prince. 'Abi’l-Fida’, Sultan of Hamah (672-732/1273-1331), Ing.
Cev. P.M. Holt, Wiesbaden 1983, s. 16-17; Kansu Ekici, a.g.t., s.113.
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hiikiimdar doneminde yasanan i¢ savaslar, otorite boslugu ve iktisadi
sorunlar nedeniyle Hristiyanlara cevrilen dikkat ve ilgi gecici siireligine de
olsa adeta kaybolmustus®2.

C- Dindashigin Etkisizligi ve Siyasetin Gergekligi: Miisliiman Ilhanlar
Doneminde Hristiyan Bati ile Kudiis'ii Kurtarma Planlarinin
Devamu

Horasan valisi sehzade Gazan®'in tahtta hak iddia etmesi ve Bayd{'nun
ilhanhgmi tanimamasiyla bir miiddet i¢ savas yasanmis ve bu miicadeleyi
sehzade kazanmistir. 3 Kasim 1295'te Arran’da diizenlenen bir kurultayda
yeni hiikiimdar secilmis® ve [lhanh tarihi acisindan yeni bir sayfa agilmistir.
Géazan Han'in ihtida ettigi din geregi her ne kadar Miisliiman tebaaya kars1
misfik bir tutum izlenmisse?> de devletin harici miinasebetlerinde Memlak
aleyhtar1 ve Hristiyan yanlis1 yaklasim devam ettirilmistir. Miisliiman
ilhanlardan ikincisi olan Gazan devrinde Meml{iklara karst Islam kimliginin
hi¢bir menfaat kazandirmadigi bir tarafa dursun Memliklarla fasilasiz
savaslar® yeniden baslayacak ve adet olunan Hristiyan yanlis1 tutum ile bu
donemde aslolanin siyasetin gercekligi hususu apacik karsimiza ¢ikacaktir.

82 Geyhatii ve Bayd{ hanlar dénemi {lhanlh tarihi hakkinda ayrica bkz. Kansu Ekici, a.g.t., s. 23-
151; Alican Kirisoglu, “Ilhanlilar Tarihinden Bir Kesit; Baydu Han ve Devri”, Iran Aragtirmalari
(Iraniyat) Dergisi (Journal of Iranian Studies), C. I1I, No: 1, Iranoloji Dernegi Yayinlari, Ankara 2018,
s. 65-112.

83 Gazan Han dénemi fThanli tarihi hakkinda ileri okuma igin ayrica bkz. Osman G. Ozgiidenli,
Mogol Iraninda Gelenek ve Degisim. Gazdn Han ve Reformlari (1295-1304), Kakniis Yaylari, Istanbul
2009, s. 49-416.

8¢ Residu’d-din, a.g.e., s. 301-302; Hamdullah Mustevfi-yi Kazvini, a.g.e., s. 602; Henry H.
Howorth, a.g.e., 5. 399; Osman G. C)Zgiidenli, a.g.e., s. 108.

8 Gazan Han, hiikiimdarhiginn heniiz ¢ok basindayken Miisliiman tebaaya kars1 cok miisfik bir
tutum takinmus, Hristiyan, Yahudi ve Budist ahaliye ve onlarin ibadethanelerine kars: son derece
kotii muamele etmistir. Gazan'in emriyle basta Tebriz ve Bagdad olmak {izere pek ¢ok sehirde
kiliseler ve Budist tapinaklar tahrip edilmistir. Nitekim dénemin pek ¢ok énemli kaynag: bu
durumu agik¢a nakletmistir. Residu’d-din Fazlullah-i Hemedani, Tarih-i mubdrek-i Gazdini, nesr.
Karl Jahn, Geschichte Gazan-Han’s aus dem Ta'rih-i Mubarek-i Gazani des Resid al-Din Fadlallah b.
‘Imad al-Daula Abii’l-Hair, London 1940, s. 85; Residu’d-din/’Ali-zade, s. 300; Vassaf, a.g.e., s. 197;
Hamdullah Mustevfi-yi Kazvini, s. 602; Fahru’d-din Eb(i Suleyman Dav(id bin Tacu’'d-din
Benaketi [Penaketi], Tdrih-i Bendketi (Ravzatu evldu’lelbib fi ma'rifeti’t-tevdrih ve’l ensdb), nesr. Ca’fer
Si'ar, Tahran 1348, s. 455; Gregory Abtl-Farac Bar Hebraeus, Abii’l — Farac Tarihi, c. 11, (Cev. Omer
Riza Dogrul), TTK, Ankara 1999, s. 656-657; Pai-nan Rashid Wu, The Fall of Baghdad and The Mongol
Rule in Al-"Irag, 1258-1335, University of Utah, Department of History, (Basilmamig Doktora Tezi),
Utah 1974, s. 183; Osman G. Ozgﬁdenli, a.g.e., s.109.

8 Gazan Han donemi {Thanli-Memlfik iligkileri igin ayrica bkz. Osman G. Ozgiidenli, a.g.e., s. 137-
166, 206-215.
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Bu dénemde, 1298’de Fransa Krali Phillippe’e, bir sene sonra 1299’da Kibris
Krali II. Henry’e ve 1300 yilinda Papa VIII. Bonifacius (Boniface) (1294-1303)’a
el¢i vasitasiyla gonderilen mektuplarda Memliiklar tizerine ortak askeri
hareket teklifi uzun bir aradan sonra yeniden giindeme getirilmistir®”. Papa
VIIL. Bonifacius, iThan Gazan’in, 1. Suriye Seferi'nde (Mecma’u’l-Mur{ic’da 27
Rebi'u’l-evvel 699/22 Aralik 1299) Memliklar karsisinda elde ettigi zaferi
biiytik bir mutlulukla karsilamistir®®. Memliklar karsisinda [lhanhlarm almis
oldugu bu galibiyet papa ve Avrupa tarafindan yakindan takip edilmis ve
onlar agisindan bir umut 15181 olusturmustur. ﬂeryen siirecte Avrupa ve
[Thanhlar arasinda mektuplasma ve haberlesmeler devam etmistir. Ancak
Gazan Han’in, 12 Nisan 1302 tarihli mektubunu Arglin déneminde elgilik
yapmis Cenevizli Busarello de Ghisolfi'nin araciligiyla Papa VIII. Bonifacius’a
planlamakta oldugu yeni Memliik seferinin hemen o6ncesinde gondermesi
dikkat ¢ekicidir. Bu mektubun ana konusu da hazirligin1 yapmakta oldugu
yeni Meml{iik seferi 6ncesinde papa ve Avrupa ordulariyla birleserek yeni bir
saldir1 baslatma arzusudur. Busarello de Ghisolfi papaya mektubunu
ulasgtirdiktan sonra nceden yaptig1 gibi Ingiltere ve Fransa krallariyla da
goriisiip [lhanlt hiikiimdarinin mesajlariniiletmistir.

19 Temmuz 1304’te® han segilen, ayn1 zamanda tiglincii Miisliiman ilhan
olan, Gazan'in ardili Olcayti dis miinasebetlerde selefinin yani agabeyinin
politikalarmi takip ederek Avrupa’yla iletisim kanallarini canli tutmaya 6zen
gostermistir. Bu dénemde de 6nceden yasandig1 gibi kuzey hudutlarinda
Altin-Orda Hanligi, dogu hudutlarinda Gurlu ve Cagatay Hanlig1 ve giineyde
de Memliiklarla sorunlar ve miicadeleler devam etmekteydi. Olcaytii tahta
ciktiktan kisa bir siire sonra 1305 yilinda Fransa Krali (IV.) Philippe le Bel’e
Venedik Doge’si Pietro Gradenigo, Papa V. Clement ve Ingiltere Krali 1.
Edward’a hitaben ayr1 ayr1 mektuplar gondererek kendisinden énceki IThanli
ve Mogol hiikiimdarlarini, yani atalarmni kastederek gecmisten kendi
zamanina kadar Mogol hanlariyla Avrupali krallar arasinda siiregelen siki ve
samimi iligkileri hatirlatmis, ge¢miste kurulan bu siki baglarin yeniden
olusturulmas: gerektigini ifade etmistir®. ingiltere Krali II. Edward (1307-

87 Felicitas Schmieder, a.g.e., s. 332; Charles William Connell, a.g.t., s. 178; Hasan Cevadji, a.g.m., s.
34; Letters from the East., s. 167; Osman G. ézgﬁdenli, a.g.e., s.228-229.

88 Ayrica bkz. Osman G. Ozgiidenli, a.g.e., 5. 138-147.

8 Vassaf, a.g.e., s. 275.

9 Felicitas Schmieder, a.g.e., s. 334; Henry H. Howorth, a.g.e., s. 574; Erich Haenisch, a.g.m., s. 229-
230; Bertold Spuler, a.g.e., s. 175-176; ]. A. Boyle, “The II-Khans of Persia and the Christian West”,

s. 563; ]. A. Boyle, “The Dynastic and political history of the II-Khans”, CHI, Vol. V, The Saljuq
and Mongol Periods, (Ed. J. A. Boyle), Cambridge 1968, s. 399; L. Lockhart, “The Relations
between Edward I and Edward II of England and the Mongol II-Khans of Persia”, Iran, VI, 1968,
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1327), Tlhan Olcayti'nun selefi I. Edward’a gondermis oldugu mesajina
cevaben 1307 yilinda mektup gondererek Avrupa’yla Irdn arasmdaki
uzakliktan dolay1 yasanan koordine yoksunluguna ragmen taraflar arasinda
kati suretle is birligi yapilacagina dair s6z vermis, bununla birlikte
Memliiklara kars: taarruz yapilmasi igin artik beklenen zeminin olustugunu
ifade etmistir®!. Bir diger onemli gelisme ise Papa V. Clement ile eski Ermeni
Krali II. Hetum (Hayton) (1289-1293) arasinda yasanmustir. Hetum
gozlemlerine dayanarak, Kudiis'ii kurtarabilmek i¢in bir rapor hazirlamis,
[Thanl: kuvvetleriyle Avrupa-Hagh ordularini birlestirebilmenin c¢areleri
aranmistir. Bu kapsamda “Dogu Ulkeleri Tarihinin Altin Cag1” adli eser
papaya takdim edilmistir’2. Ancak bu Ilhanli-Hagh ittifakimin fiiliyata
doniisebilmesi agisindan miispet bir sonug vermemistir.

Son ilhanli hiikiimdar1 Ebéi Sa‘id Bahadur Han devrinde taraflar arasinda
eskiden beri siire gelen elgi, mektup teatileri ve ittifak planlarinin neredeyse
tamamen sona erdigini gormekteyiz. Bu donemde yasanan i¢ karigikliklar®,
otorite zafiyetleri, ayrica 6teden beri baslayan ancak kesif ve asikar sekilde bu
dénemde gozlemlenen Fars kiiltiiriiniin etkisiyle Ilhanl {imerasinin artik
neredeyse tamamina yakimnin Islam’a gegmesi, Meml{iklarla tamamen
dostane iligkiler kurulmasi®* gibi tiirlii sebepler hiikiimdarin adet olan dis
miinasebetler politikasini tamamen birakmast ile sonuglanmistir. fThanlilarda
yasanan bu doniisim papa tarafindan kuskuyla takip edilmistir. Artik
Kudis'it kurtarmak icin Miisliimanlara karsi savasmakta can atan bir
miittefik Bat1 diinyasi i¢in yoktur. Hatta Papa XXIL John (1316-1334)"un 1318
yilinda Sultaniye’de bagpiskoposluk kurulmasi icin gonderdigi piskoposlar
ve Ilhanl hiikiimdarin1 Hristiyanliga davet etmesi Mogollar arasinda higbir
yanki uyandirmamistir®®. Nitekim bu dénemde Ilhanli sarayinda Hristiyan
aleyhtar1 bir hava esmis, Hristiyan tebaaya karsi asagilayici bir tutum

s. 30; Peter Jackson, a.g.e., s. 171; Murat Tural, a.g.e., s. 282.

9 Henry H. Howorth, a.g.e., s. 576; ]. A. Boyle, “The Il-Khans of Persia and the Christian West”, s.
563; Charles William Connell, a.8.t., s. 182; L. Lockhart, a.g.m., 5.30.

92 Alican Kirisoglu, a.g.t., s. 124.

% Emir Coban ve faaliyetleri i¢in ayrica bkz. Ismail Hakk1 Uzuncarsili, “Emir Coban Soldoz ve
Demirtas”, Belleten, c. XXXI, S. 124, Ankara 1967, s. 601-646; Ebu’l-Fazl Nebe'1, Clipaniydin der-tdrih-
i flhtiniyﬁn ya tarih-i Al-i Ciipan, Tahran 1352/1973, s. 87-196; Cem $. Tuysuz, [lhanhlar Tarihinde
Cobanogullart (Sulduslar), Atatiirk Universitesi, SBE, Tarih Anabilim Dal, Basilmamis Doktora
Tezi, Erzurum 2004, s. 53-99.

% el-Makrizi, a.g.e., c. II, Kisim: I, s. 196; ibn Hald(in, a.g.e., c. 1V, s. 913. Ayrica bkz. ve krs. Ebu’l-
Fidd’, a.g.e., s. 81-85, 89-91; ibn Hald{n, a.g.e.,c.1V,s. 913-914.

% Bayarsaikhan Dashdondog, The Mongols and the Arnenians (1220-1335), Brill'’s Inner Asian
Library, Leiden-Boston 2011, s. 213-214; J. A. Boyle, “The Dynastic and political history of the II-
Khéns”, s. 413; Peter Jackson, “Abt Sa'id”, s. 376.
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izlenmeye baslanmis®, bunun yaninda Meml{iklu emirlerinin Ermenilere
karst baglattig1 saldirilara flhanli Anadolu valisi Timurtas destek vermistir?.
Netice itibariyle son Ilhanli hiikiimdari Eb{i Sa‘idd Bahadur Han zamaninda
uzun ugraslarla ve biiyiik heveslerle gerceklestirilmek istenilen [Thanli-Hach
ve Avrupa ittifak diisiinceleri tamamen son bulmustur.

Sonug¢

Avrupalilar tiim diinyay1 saran Mogol vahseti karsisinda baslangicta
onlar1 vahiy kitabindaki (Book of Revelation) atli ya da Gog ve Magog (Ye'clic
ve Me'clic)’'un torunlar1 olarak nitelendirdiler. Ancak Mogollara karst bu
bakis acis1 Orta Asyanin kalbine yolculuk yapan papalik elgileri, tiiccarlar ve
misyonerler sayesinde 1260’lardan sonra degismeye basladi. Bu sefer tam
tersine bir diisiinceyle Mogollarin, Hristiyanliga ge¢mesi gibi bir mucizenin
onlara tekrardan Kudiis'ii kazandiracagii diisiinmeye baglamislardir. Bu
sirada ‘Ayn-1 CalGt'ta Memluklar’a karsi beklenmedik bir maglubiyet alan
Mogollar/Ilhanhlar yeni diismanlarina kars: yardim igin miittefik aramaya
baglamislardi. Mevcut miittefikler Ermeniler ve Giirciilerin tim giicleriyle
desteklerini sunmalarina ragmen tiim aci savas tecriibeleri bunun yetersiz
oldugunu gosteriyordu. Nihayet Miisliimanlara karsi Haclilar ve onlarin
hamisi Avrupa’yla iletisime gecen magrur Mogollar daha 6nce yazmus
olduklart mektuplardaki teslim olma ¢agrilarindan vazge¢mis ve esitleri
olarak is birligi teklifinde bulunmuslardir. [Thanli hiikiimdar: tarafindan
Avrupa'yaittifak teklifiyle giden elgiler yanlarinda gétiirdiikleri mektuplarda
devamli olarak papaya ve Avrupali yoneticilere askeri is birligi karsiliginda
Hristiyanligin kutsal sehir Kudiis'ii ele gecirip vermeyi taahhiit etmislerdir.
Her ne kadar Avrupalilar icin cazip bir teklif olsa da etrafindaki surlar
yikilmis bir Kudiis'iin elde tutulmasinin zorluklarinda farkindalardi. Bunun
yaninda Mogollarin Avrupa iclerine kadar uzanan saldirilar1 da daha
hafizalarda canliligini korumaktaydi. Bu yiizden Mogollara giivensizlik
duyan Avrupalilar devamli olarak flhanl hiikiimdarindan ve saraydaki
mahiyetinden Hristiyan olmalarimi istemiglerdir. Ancak iki tarafin birbirlerine
kars1 iyi niyet temennileri ve hayata gecmeyen vaatleri, nihayetinde
Haghlarin 1291'de Akka’y1 kaybederek Orta Dogu’dan atilmalarina
[lhanlilarin da yerelleserek Islamlasmalarina neden olmustur.

% Bayarsaikhan Dashdondog, a.g.e., s. 214.
97 Bagkumandan Simbat Vekayinamesi, (Cev. Hrant D. Andreasyan), TTK, Basilmamis Terciime, s.
104.
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Ek-1 Mogol imparatorlugu'nun i¢ savaslarla parcalanmadan énceki durumunu gosteren
(Yehe Mongol Ulus) siyasi harita (Timothy May, “The Mongol conquest of the Near East”, The
Mongol World, (ed. Timothy May, Michael Hope), Routledge Publishing, New York 2022, s. 236).
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FIG. 1. Vieaas, Nutionalbibliothek M5 339, p. 139

Ek-2 Hilagli Han’in Fransa Kral1 IX. Louis’e Nisan 1262’de Latince olarak gondermis oldugu

mektubun ilk kism1 (Mektubun I. Boliimii) (Paul Meyvaert “An Unknown Letter of Hulagu,
II- khan of Persia, to King Louis IX of France”, Viator, 11, 1980, Ek I).
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Ek-3 Mescid-i Aksa’nin dogu tarafindan Kubbetii’s-sahre ile birlikte goriiniimii-Kudiis
(https://islamansiklopedisi.org.tr/kudus Erisim Tarihi: 15.05.2022).
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Hasimliktan Hisumliga: Kutsal Topraklar Kudiis Ekseninde Memlitklara Kars: Ilhanli-Hagl
ittifak Cabalar

Sonsuz gokyiiziiniin giicli sayesinde! Imparatorun (giiciiniin/yetkisinin) altinda! Bunlar bizim
(Argtin’un) Fransa Kralina sozleri; Senin bizi 6nceki yi1l Mar Bar Savma Sahura’nin elgiligi ile basa
getirme teklifi 6nerine: “Eger II. Hakanin (Argiin'un) ordular: Misir sahralarina girerlerse, biz de
buradan girecegiz ve ortak bir operasyonla (diismanin geri doénmesi icin) saldiracagiz” bu
noktada karar verildi. (1290) Kaplan yilinin son kis ayinda gége bildirildi ve (1291) Sam’dan 6nce
ilkbahar ayinin 15’inde siiresi doldu.

Simdi Sam’a ilan ediyoruz ki, eger biz gokyiiziiniin iradesiyle (yardimiyla) obiir halklar1 ele
gecirirsek, ordularimizin belirledigi (yer ve zaman) diiriistce size bildirilecek ve Kudiis size
verilecek. Fakat siz bizim ordularimizi yaniltmak ig¢in belirlenen giinii kagirirsaniz/yerine
getirmezseniz bu diiriistliik olur mu? Eger siz daha sonra bundan pismanlik duyarsaniz bunun
size ne yarar1 olur? (Bundan daha sonra pisman olabilirsiniz).

Eger sen herhangi bir haber ile bir el¢ci génderirsen ve himayesinde Fransa’dan ender bulunan
esyalar, doganlar ve cesitli renklerde kiymetli taglar (miicevher) birlikte verirse, bu gokyiiziiniin
giicii-kudreti olurdu ve bizim seni &vecegimiz, miikafatlandiracagimiz, imparatorun hasmetinin
delili olurdu.

Sunu da belirtelim, okluk tasiyicisini (Miiskeril) gonderiyoruz.

Mektubumuzu sigir yilinin (M. 1289) ilk yaz ayimnin son onlugunun (on giin) 6’sinda, Kéndelen’de
ki konaklamamiz esnasinda yazdik.

Ek-4 ilhanli Hiikiimdar1 Argéin'un Fransa Krali IV Philip’e Gondermis Oldugu Mektubun
Terciimesi.(Erich Haenisch'in makalesi esas alinmistir. Erich Haenisch, “Zu den Brief'en der mongolischen II-
Khane Argun und Oljeitii an den Konig Philipp den Schénen von Frankreich (1289 u. 1305)”, Oriens, Vol. II,
No. 2, Dec. 31, 1949, s. 220.)
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