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OZET: Bu caligmada Yozgat ilinde bazi tarla iiriinlerinin (bugday, seker pancari, arpa, yesil mercimek ve
nohut) iiretim maliyetleri hesaplanmis ve karlilik durumlar analiz edilmistir. Tabakali Tesadiifi Ornekleme
Yontemi kullanilarak belirlenen 137 bitkisel iiretim yapan isletmeden yiiz yiize goériisme yoluyla veriler
toplanmistir. Elde edilen bulgulara gore, incelenen {iriinlerde en yiiksek iiretim masrafina sahip iiretim dalinin
seker pancar1 (2 941.40 TL da?) oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte en fazla gayri safi iiretim degerine
sahip iiretim dali yine seker pancaridir (3 176.37 TL da?l). Bu bes iiretim dalmin dekara karliliklari
karsilastirildiginda dekara en fazla getirisi olan iiretim dalinin seker pancari (237.44 TL da) ve bunu sirasiyla
yesil mercimek (146.83 TL da'!), bugday (80.21 TL da*) nohut (74.42 TL da) ve arpa (47.89 TL da™l) iiretim
dallarinin takip ettigi goriilmektedir. Birim sermayeye karsilik elde edilen gelire bakildiginda, en yiiksek getiri
1.30 ile yesil mercimege aittir. Bu sonug, yesil mercimek iiretiminde 1 TL'lik maliyete karsilik 0.30 TL kar elde
edildigi anlamina gelmektedir. Bunu sirasiyla; nohut (1.15), bugday (1.13), arpa (1.09) ve seker pancari (1.08)
takip etmektedir. Bolgede nohut ve mercimek ekim alanlari son bes yilda 6nemli 6l¢iide artmigtir. Bu artisa
karsilik diger bolgeler ile karsilastirildiginda potansiyeli yiiksek olmasina ragmen verimin istenilen diizeyde
olmadig1 goriilmektedir. Gelecek yillarda prodiiktivitenin artigina bagli olarak verim artiginin saglanmastyla
birlikte oransal karliligin artabilecegi sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler — Maliyet Analizi, Tarla Uriinleri, Net Kar, Oransal Kar

Cost Analysis of Some Field Crops Cultivated in Yozgat Province

ABSTRACT: In this study, the production costs and profitability of wheat, sugar beets, barley, green lentils,
and chickpeas grown intensively in Yozgat were calculated. For this purpose, a survey of 137 sample farms
producing herbs was conducted using the Stratified Random Sampling method. The results show that sugar
beet (2 941.40 TRY per decare) has the highest production cost among the crops. Moreover, the production
crop with the highest gross production value is sugar beet (3 176.37 TRY per decare). Sugar beet has the highest
production profit per decare (237.44 TRY). It is followed by green lentil (146.83 TRY), wheat (80.19 TRY),
chickpea (74.42 TRY) and barley (47.89 TRY). Green lentil is a product with the highest proportional profit
(1.30). This means that in its production there is a profit of 0.30 TRY against a cost of 1 TRY. Green lentil is
followed by chickpea (1.15), wheat (1.13), barley (1.09) and sugar beet (1.08). The cultivation areas under
chickpea and lentil in Yozgat have increased significantly in the last five years. Despite the increase, it is noted
that the yield does not reach the desired level compared to other regions. In the coming years, it can be said that
the proportional profitability could increase depending on the increase in production as the yield increases

Keywords — Cost Analysis, Field Crops, Net Profit, Proportional Profit

1. Giris

Tarimsal iiretim yapan isletmelerin temel amaci, karini maksimum kilarak isletmenin
stirekliligini devam ettirmektir. Isletmelerde kar maksimizasyonu ya cari donemde isletme
gelirini maksimum yapma ya da iiretim maliyetlerini minimize etme yoluyla gerceklesir
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(Topgu ve ark., 2012). Tarim sektoriinde fiyat olusumu tam rekabet kosullarinda
gergeklesmesi ve isletmelerin kontrolii disinda olusan piyasa kosullar1 nedeniyle, tarim
isletmeleri gayri safi liretim degerini maksimum diizeye ulastirmaktan ziyade {izerinde
dogrudan etkiye sahip olduklari tiretim masraflarin1 azaltma yoluna gitmektedirler (Kadanali
ve ark., 2008; Kumbasaroglu ve Dagdemir, 2010; Topgu ve ark., 2012; Yilmaz ve Giil, 2015;
Kadirhanogullar1 ve ark., 2016).

Ureticiler agisindan iiretim masraflarini azaltmak aslinda ¢ok kolay bir olgu degildir. Nitekim
gerek Tirkiye’de tarim igletmelerinde kayit tutulmayisi, gerek ise birden ¢ok tiretim dali olan
isletmelerde gelir ve maliyet kalemlerinin {iriin bazinda belirlenememesi iireticilerin
maliyetleri azaltmalarini gliclestirmektedir. Ayrica iireticiler geleneksel olarak yillarca ayni
tirlinlerin tarimini yaptiginda bile iiriinleri kiyaslama sans1 olmamasi maliyetleri minimize
etmede bir diger karsilasilan sorundur (Bayramoglu ve ark., 2005).

Her iiretim faaliyetinde, tiretim faktoriiniin en uygun fiyat ile temini ve optimum girdi
kullaniminin hem verimin artacagi hem de maliyetleri diisiirticii etki yapacagi bilinmektedir
(Aydin ve Unakitan, 2016). Maliyetleri en aza indirgeyen isletmelerin rekabet edilebilir ve
stirdiiriilebilir oldugu dikkate alindiginda, maliyeti yiikselten sebeplerin ortaya c¢ikartilmasi
ile tarimsal tiriinlerin maliyet hesaplamalarinin isletmeler agisindan oldukca 6nemli oldugu
goriilmektedir (Kiziloglu ve Erem Kaya, 2008; Topcu ve ark., 2012). Maliyetlerin ortaya
konmasi ile gerceklestirilen tiretimin karliliginin ve kullanilan girdinin iiretime katkisinin
bilinmesi isletmelerin etkinligini arttirici ve ileriye yonelik saglikli planlarin olusturulmasina
yardimci olacaktir (Bayramoglu ve ark., 2005; Altintas ve Akgay, 2007).

Uretim maliyetlerinin bilinmesi sadece {ireticilere katki saglamamakta ayni zamanda
ekonomi ve tarim politikalarina da yon vermektedir. Maliyet hesaplamalari isletmelerin orta
ve uzun vadeli planlama yapmalarini saglarken, tarimsal desteklemeler ve iiriin fiyatlarinin
olusumuna etki etmektedir (Bayramoglu ve ark., 2005; Demircan ve ark.,2005; Yilmaz ve
Giil, 2015). Uriin bazinda maliyet ve karlilik durumu yildan yila degistigi gibi bdlgeden
bolgeye hatta igletmeden isletmeye onemli Olciide farklilik gdstermektedir. Nitekim bu
konuyla ilgili yapilan ¢aligmalara bakildiginda bu farklilik agik bir sekilde goriilmektedir
(Topcu ve ark., 2012; Polat ve ark., 2013; Altintas, 2014; Gilingdr ve ark., 2015; Karsan ve
Giil, 2017; Uzundumlu ve Sezgin, 2017; Erdogan, 2018; Isleyen ve Erden, 2019; Kocakdse
ve Aktiirk, 2019; Erbas, 2020). Bu nedenle farkli bolgelerde benzer iiriinlere iliskin yapilan
analizlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ¢alisma ile Yozgat ilinde bazi tarla iiriinleri i¢in liretim
maliyetleri ve karliliklarimin belirlenmesi amaglanmistir. Bitkisel ve hayvansal iiretim
potansiyeli yiiksek olan Yozgat ilinde yapilan bu arastirmanin, bolgedeki iireticilerin arazi
tasarruf sekillerine yon verebilecegi diisliniilmektedir. Diger yandan calismanin {iretim
planlamasi, destekleme ve tesvik gibi politikalarin gelistirilmesinde ilgili kurum ve
kuruluglarin faaliyetlerine de 11k tutmasi umut edilmektedir. Calisma giris, materyal ve
metot, bulgular ve tartisma, sonug ve dneriler olmak iizere 4 ana boliimden olusmaktadir.

2. Materyal ve Yontem

Yozgat ilinde bazi tarla liriinlerinin maliyet ve karlilik durumunu ortaya koymay1 amaclayan
bu ¢alismanin ana materyalini, 2020-2021 iiretim dénemine Yozgat ilinde bitkisel iiretim
yapan tarim isletmelerinden anket yoluyla elde edilen birincil veriler olusturmaktadir.
Birincil verinin yani sira istatistik veriler ve daha 6nceden konu ile ilgili yapilmis ¢alismalar
olmak iizere ikincil verilerden de yararlanilmistir.
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Ornekleme Yontemi:

Yozgat ilgesinde bitkisel iiretimin yogun olarak yapildigi Akdagmadeni, Bogazliyan,

Cekerek, Merkez, Sorgun ve Yerkdy ilcelerinde 10 dekar iizeri ekilen araziye sahip

isletmeler (N = 25 822), calismanin ana popiilasyonunu olusturmaktadir. S6z konusu

isletmelerin ortalama arazi varlig1 114.55 da ve standart sapma 124.52 olarak belirlenmistir.

Varyasyon katsayis1 %108.7 oldugu i¢in Tabakali Tesadiifi Ornekleme Y &ntemi kullanilarak

Esitlik 1. yardimiyla 6rnek hacmi (n) 137 olarak belirlenmistir (Cigek ve Erkan, 1996).
[E(NhSH)]?

" T N2DZ + S [NR(Sh)?]

Tabakalarin olusturulmasinda tabaka i¢i standart sapmanin (Sh) diisiik olmasina 6zen
gosterilmis ve tabadaki toplam birim sayilar1 dikkate alinarak (Nh) toplam alt1 tabaka
olusturularak &rnek hacmi 137 olarak belirlenmistir (Esitlik 1). Ornekleme %99 giiven
araliginda (t) ve ortalamadan 5 da sapma (d) dikkate alinmistir. Buna gore olusturulan
tabakalar Cizelge 1’de verilmis ve tabaka dagilimi, Nh*Sh degerleri dikkate alinarak
yapilmistir.

Cizelge 1. Isletmelerin tabakalara dagilimi ve tabalarin isletmeye secilen drnek sayisi
Table 1. Distribution of enterprises to the layers and number of selected sections

; Tabaka
Tabaka Sinirlari Ortalama Igf;?;e SStZB(ro?;t Nh*Sh Nh*(Sh)? Ornek
(da) (%) (Nh) (sh) Sayisi

(adet)

10.0-50.0 30.86 8711 11.04 96 196.44 1061 710.62 22
50.1-100.0 72.24 7488 14.29 107 003.52 1529 080.30 25
100.1 - 200.0 139.62 5769 28.24 162 916.56 4 600 793.65 38
200.1-300.0 243.05 2003 28.83 57 746.49 1664 831.31 14
300.1-500.0 375.80 1336 54.70 73079.20 3997 432.24 17
500.1 + 687.22 515 178.05 91695.75 16326 428.29 21
Toplam 114.55 25 822 124.52 588 610.96 29 180 246.41 137

Maliyet Hesaplamalarina Tliskin Bilgiler

Calismada tiretim deseni igerisinde en fazla paya sahip olan bugday, arpa, yesil mercimek,
seker pancart ve nohut {rilinleri i¢in maliyet ve karlilik hesaplamalar1 yapilmistir.
Hesaplamalarda dekara ortalama degerler kullanilmistir.

Isletmede kullamlan isgiicii, Inan (2006) tarafindan uygulanan katsay: birimleri dikkate
alinarak erkek isgiicii birimlerine cevrilmistir. Genel idare giderleri degisken masraflar
toplaminin %3't alinarak hesaplanmistir. Doner sermaye faizi hesaplamasinda tiiretim
faaliyetine iliskin toplam degisken masrafin %4’t alinmistir. Sabit masraflar icerisinde yer
alan arazi kirasinda; kiralik arazilerin yani1 sira miilk ve ortak arazilere, ¢iftci ve ailesi iggiicii
karsiliginda ise tamaminda alternatif maliyetler g6z oniinde tutularak hesaplamalara dahil
edilmistir. Alet makine bakim masraflarinda ¢ift¢i beyanlar1 esas alinmistir. Sabit sermaye
amortismani hesabinda bina ve makine degerinin %4°1i, sabit sermaye faizi hesabinda bina
ve makine degerleri yarisinin %1.85’1 (nominal faiz oranmin %10 ve yillik enflasyon
oraninin %8 oldugu varsayimiyla hesaplanan reel faiz oranidir.), vergilerin hesaplanmasi
bina ve makine degerinin %0.005’1, genel yonetim giderlerinde degisken masraflarin %3’
baz alinmistir. Borg faizlerinin hesaplanmasinda ise borglu ciftcilerin beyan ettigi borg faiz
oranlar iizerinden hesaplama yapilmistir. Yabanci isgiicii, arazi kirasi, alet makine kiras1 ve
irlin fiyatlar iiretici beyanlarina dayali olarak belirlenmistir.

)
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3. Bulgular ve Tartisma

Bolgede iiretilen bugday, seker pancari, arpa, yesil mercimek ve nohutun, tiretim maliyetleri,
gelir ve karlihig: iliskin degerler Cizelge 2'de gosterilmistir. Incelenen iiriinlerde degisken
masraf toplam masrafin %60’ min iizerindedir. Bugday, arpa, yesil mercimek ve nohut i¢in
bu oran birbirine ¢ok yakin (%60-%64) iken seker pancarinda oldukga yiiksek (%77)
diizeydedir. Seker pancari hari¢ diger iirlinlerde toprak hazirligindan hasata kadar olan
stirecte maliyetler miktar ve oran bazinda birbirine yakin degerdedir. Fakat sulamanin yogun
yapildig1 seker pancari iiretiminde temel maliyet unsurunu bakim isleri alt kalemlerinin
olusturdugu goriilmektedir. Diger iiretim faaliyetleri ile kiyaslandiginda seker pancarinda
toplam maliyet igerisinde sabit maliyetin oran1 daha diisiiktiir. Bu durum seker pancarinin
diger dort liretim faaliyetine gore daha fazla is¢ilik ve sabit sermaye ihtiyaci gerektirmesi ile
aciklanabilir.

Bugday iiretimi yapan isletmelerin ortalama parsel genisligi 21.46 da ve ortalama parsel
sayis1 9.21 adettir. Bugdayin satis fiyat1 3.15 TL kg™ ve bugday verimi 203.50 kg da™* olarak
belirlenmistir. Incelenen isletmelerde saman yan geliri de bulunmakta, isletme dekarma
diisen gayri safi tiretim degeri 689.77 TL’dir. Bugdayin iiretim masraflar1 toplami 609.58 TL
da olup, bu degerin 384.76 TL da’1 degisken masraflardan olusmaktadir. Gayrisafi iiretim
degerinden iiretim masraflarinin diisiilmesiyle elde edilen net kar ise 80.21 TL da™ olarak
bulunmustur. Isletmelerin dekara 1 TL’lik yapmis olduklari maliyet karsisinda 1.13 TL’lik
gelir elde ettikleri tespit edilmistir. Erbas’in (2020) Yozgat ilinde gergeklestirdigi calismada
ise bu katsay1 1.10 olarak belirlenmistir. Bolgeler bazinda incelendiginde bugday i¢in oransal
kar farkliklar1 s6z konusudur. Nitekim Tokat’1n Zile il¢esinde 1.29 olarak hesaplanan oransal
kar (Bayramoglu ve ark., 2005). Agr1 da 0.88 (Karadas, 2016). Canakkale’de 1.21 (Kocakose
ve Aktiirk, 2019), Cukurova da ise 1.21 (Kara ve Arslan, 2021) olarak belirlenmistir.

Agirlikli olarak kuru tarimin yapildigr ilde sulu tarimi gergeklestirilen seker pancarinda
sulama masrafi degisken masraf igerisinde %42.91°lik paya sahiptir. Diger yandan bdlgede
isgiicli maliyetinin (sulama, ilaglama, giibreleme ve ¢apalama) en yiiksek iiriin oldugu
gozlenmistir. Seker pancari iiretim siirecinin diger iirlinlerden farkli olmasi ve yogun
isgiictine kullanimi gerektirdiginden isletme disindan daha fazla isgiicline ihtiyag
duyulmaktadir. incelenen isletmelerde seker pancari verimi 7 537.25 kg da™ seklindedir.
Seker pancarinin birim fiyat1 0.42 TL kg™ olup toplam gayri safi iiretim degeri 3176.37 TL
da? olarak tespit edilmistir. Seker pancarinda degisken masraflar toplami 2 256.23 TL da™
iken {iretim masraflar1 toplami ise 2 941.40 TL da olarak hesaplanmustir. Isletmelerin seker
pancart {iretiminden elde ettikleri net kar ise 234.97 TL da™ olarak hesaplanmistir. Ayrica
seker pancart iretiminde 1 TL'lik masrafa karsilhik 1.08 TL'lik getiri elde edildigi
saptanmistir. Bu katsay1 ayn1 zamanda seker pancari iiretiminde 1 TL'lik masrafa karsilik
0.08 TL kar elde edilecegi anlamina da gelmektedir. Tiirkiye’de seker pancar1 maliyet ve
karliligin1 konu alan diger ¢aligmalara bakildiginda Erzurum’da 2010 yilinda yaklasik 1.30
(Kumbasaroglu ve Dagdemir, 2010) 2012 yilinda ise 0.99 (Topcu ve ark., 2012), 2005
yilinda Tokat ili Zile ilgesinde 1.99 (Bayramoglu ve ark., 2005), 1996 yilinda Tokat ili
Kazova Yoresinde (Cigek ve Sayili, 1996) 1.12 olarak belirlenmistir.
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Cizelge 2. Uriinlerin iiretim maliyeti, geliri ve karlilig
Table 2. Production cost, income and profitability of products

Bugday Psaeriﬁ;rr Arpa M;cf?rlrllek Nohut
Toprak Hazirlig:
a. Birinci Siiriim 33.12 39.80 27.73 31.68 | 20.20
b. Ikinci Siiriim 28.73 33.63 24.86 19.84 | 15.82
c. Ugleme 28.67 33.33| 21.85 31.79 | 17.13
d. Ekim ve Tohum 110.24 92.13 | 106.38 89.26 | 132.74
Bakim Isleri
a. Giibre ve Giibreleme 85.25 441.42 | 100.83 14,22 | 20.92
b. flag-Ilaglama 14.30 119.50 9.60 25.40 | 50.40
c. Capalama - 173.91 - - -
d. Sulama 32.83 967.43 0.47 - -
Hasat ve pazarlama
a. Bicme 31.17 182.36 34.88 71.75| 31.28
b. Tasima 5.57 75.51 3.60 1.55 541
c. Pazarlama 0.02 - - - -
Diger 0.06 8.64 0.08 - -
Doner Sermaye Faizi 14.80 88.57 13.21 1142 | 11.76
A Degisken  Masraflar | a0, 76| 5693 | 343.48 296.91 | 305.69
Toplam:
a. Alet Makine Bakim Masraf 7.42 18.73 6.69 4.03 6.01
b. Bor¢ Faizleri 6.95 44.07 5.94 1.04 6.19
¢. Arazi Kirasi 86.87 86.21 66.26 70.32 | 65.62
d. Cifti ve Allesinin Isglict | 2975 | 1331 | 2840 4981 | 32.99
Karsiligt
e. Sabit Sermaye Amortisman1 | 52.70 237.97 | 46.00 35.34 | 55.61
f. Sabit Sermaye Faizi 19.86 82.36 | 18.19 14.08 | 22.80
g. Vergiler 8.83 35.48 7.78 5.73 8.73
h. Genel Yonetim Giderleri 5.06 42.17 10.30 8.91 9.17
B. Sabit Masraflar Toplam: 224.90 685.18 | 189.55 189.25 | 207.12
C. Uretim Masraflari Toplamt | ¢ 50 | 5 941 40 | 533.03 486.17 | 512.80
(A+B) . . . . .
Yan Uriin Geliri 48.73 - 48.49 79.1 -
GSUD (TL DA'l) 689.77 3176.37 | 580.91 632.99 | 587.22
Verim (Kg Da?) 203.50 7537.25| 202.04 64.30 | 84.99
G. Briit Kar 305.11 920.14 | 237.44 336.08 | 281.54
H. Net Kar 80.21 234.97 47.89 146.83 | 74.42
. Birim Maliyet (TL Kg?) 2.76 039 2.40 6.33| 6.03
J- Gsiid (TL Kg'}) 3.15 042 | 264 8.61| 6.1
KAR (TL KG?) 0.39 0.03 0.24 2.28 0.88

Incelenen isletmelerde arpa satis fiyat1 2.64 TL kg, verim 202.04 kg da™ ve gayri safi iiretim
degeri 580.91 TL da olarak hesaplanmistir. Arpanin toplam {iretim masraflar1 533.03 TL
da?! ve 343.48 TL da™’si degisken masraflardan olusmaktadir. Arpada elde edilen gelir ile
buna kargilik yapilan masraflar toplamu ile arasindaki farki ifade eden net kar 47.89 TL da™*
hesaplanmigtir. Arpa tiretiminde 1 TL'lik masrafa karsilik 1.09 TL'lik getiri elde edildigi
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belirlenmistir. Bu katsay1 arpa iiretiminde 1 TL'lik masrafa karsilik 0.09 TL kar elde
edilecegi anlamima gelmektedir. Erzurum da gerceklestirilen calismada arpa iiretiminin
oransal kar1 0.90 (Uzundumlu ve Sezgin, 2017) ve Bursa ilinde yapilan ¢alismada ise 1.54
olarak hesaplanmistir (Yalgin ve ark., 2018).

Incelenen isletmelerde yesil mercimek verimi 64.30 kg da™* oldugu tespit edilmistir. Satis
fiyat1 8.61 TL kg™ olan yesil mercimegin isletmeler ortalamasinda gayri safi iiretim degeri
632.99 TL da* olarak bulunmustur. Yesil mercimek degisken masraflar1 ve iiretim masraflart
sirastyla 296.91 TL da™* ve 486.17 TL da™* olarak hesaplanmistir. Net kar ise 146.83 TL da-
1 olarak tespit edilmistir. Ayrica incelenen isletmelerde yesil mercimek iiretiminde yapilan
1 TL'lik masrafa karsilik 1.30 TL getiri saglandig1 belirlenmistir. Ayni1 zamanda hesaplanan
katsay1 yesil mercimek iiretiminde 1 TL'lik masrafa karsilik 0.30 TL kar elde edilecegi
anlamina gelmektedir. Konya da yapilan ¢alismada yesil mercimek {iretiminde oransal kar
1.28 olarak belirlenmistir (Bayramoglu ve Giindogmus, 2010). Denizli ilinde gergeklestirilen
calismada yesil mercimek iiretiminde oransal kar 1.55 (Oz, 2016), Mardin ili Midyat
ilgesinde yapilan c¢alismada ise oransal kar 1.09 olarak hesaplanmistir (Karadas ve ark.,
2018).

Incelenen isletmelerde nohut verimi 84.99 kg da* oldugu tespit edilmistir. Satis fiyat1 6.91
TL kg olan nohut isletmeler ortalamasinda gayri safi iiretim degeri 587.22 TL da™ olarak
bulunmustur. Degisken masraflar toplami 305.69 TL da’l, iiretim masraflari toplami ise
512.80 TL da olarak tespit edilen nohutta, net kar ise 74.42 TL da™* olarak hesaplanmistr.
Ayrica nohutta 1 TL'lik iiretim masrafina karsilik 1.15 TL'lik getiri elde edildigi
belirlenmistir. Bu katsay1 ayn1 zamanda nohut iiretiminde 1 TL'lik masrafa karsilik 0.15 TL
kar elde edilecegi anlamina gelmektedir. Yozgat ilinde gerceklestirilen ¢alismada nohut
tiretiminde oransal kar 1.00 (Yilmaz ve Demircan, 2005), Denizli de bu oran 2.72 olarak
hesaplanmustir (Oz, 2016). Bursa da gergeklestirilen calismada ise nohut {iretiminde oransal
kar 1.97 olarak belirlenmistir (Yalgin ve ark., 2018).

2021 yilinda Yozgat ili i¢in tarim ve orman il miidiirliigiiniin bes {irlin bazinda yapmis oldugu
maliyet hesaplamalar ile isletmelerden elde edilen veriye gore hesaplanan birim maliyetler
arasinda 6nemli farkliliklar tespit edilmistir (Anonim, 2022). Kurum hesaplamalarinda birim
maliyetlerin bir hayli diisiik tespit edildigi gozlenmistir. Bu durum, iiretim maliyetleri
igerisinde sabit masraf kalemlerinin birgogunun dikkate alinmayigindan kaynaklanmaktadir.

Arastirma bolgesindeki isletmelerde tarla {irlinii ekimi yapilmakta bunun %65.20’sini
tahillar, 9%14.93’nli endiistri bitkileri ve %18.00’in1 baklagiller olusturmaktadir.
Isletmelerin temel amaci en uygun iiretim desenini belirleyerek karliligin1 maksimize
etmektir. Bu amaca ulagsmada iireticilerin alternatif {iriinler igerisinde en karli iirlinii
secebilmesi onemlidir. Buna gore, yapilan analizler sonucunda incelenen fliretim dallar
arasinda en yiiksek iiretim masrafina sahip iiriiniin seker pancari (2 941.40 TL da) oldugu,
ayrica en fazla gayri safi liretim degerine sahip liretim dali yine seker pancarinda (3 176.37
TL dal) oldugu belirlenmistir. Bu bes iiretim dalmin dekara karliliklar1 bakiminda
karsilastirildiginda ise dekara en fazla getirisi olan iiretim dalinin seker pancar1 (234.97 TL
dal) ve bunu sirasiyla yesil mercimek (146.83 TL da?), bugday (80.21) nohut (74.42) ve
arpa (47.89) tretim dallarmin takip ettigi goriilmektedir (Cizelge 3). Buna gore segilen
iriinlerin tiretiminin yeterli gelir sagladig1 sdylenebilir.
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Cizelge 3. Uriinlerin iiretim maliyeti, geliri ve karliligmin karsilastiriimasi
Table 3. Comparison of production cost, income and profitability of products

- Seker Yesil

Bugday Pancar Arpa Mercimek Nohut
Uretim Masraflari Toplam1 609.58 | 2 941.40 | 533.03 486.17 | 512.80
GSUD 689.77 | 3176.37 | 580.91 632.99 | 587.22
Net Kar 80.21 234.97 47.89 146.83 | 74.42
Oransal Kar ‘_ 1.13 1.08 1.09 1.30 1.15
Net Kara Gore Oncelik 3 1 5 9 4
Swralamasi "
Oransal Kara Gore Oncelik 3 5 4 1 2
Swralamas

Birim sermayeye karsilik elde edilen gelire bakildiginda, en yiiksek getiri 1.30 ile yesil
mercimege aittir. Bu yesil mercimek tiretiminde 1 TL'lik maliyete karsilik 0.30 TL kar elde
edildigi anlamina gelmektedir. Bunu sirasiyla nohut (1.15), bugday (1.13), arpa (1.09) ve
seker pancari (1.08) takip etmektedir. Bélgede nohut ve mercimek ekim alanlar1 son bes yilda
onemli dl¢iide artmistir. Bu artisa karsilik diger bolgeler ile karsilastirildiginda potansiyeli
yiiksek olmasina ragmen verimin istenilen diizeyde olmadigi goriilmektedir. Gelecek
yillarda prodiiktivitenin artigina bagli olarak verim artisinin saglanmasiyla birlikte oransal
karliligin artabilecegi sdylenebilir.

4. Sonug

Yozgat ili iklim kosullar1 ve toprak yapisi dikkate alindiginda kuru sartlarda tarla tarimina
elverisli bir yap1 géstermektedir. Bu nedenle liretim deseninde ¢ok fazla ¢esitlilik s6z konusu
degildir. Bolgede bugday, seker pancari, arpa, yesil mercimek ve nohut iiretiminin agirlikta
oldugu gozlenmistir. Bunun yani sira patates, aygicegi, sogan, yulaf vb. tarla iiriinlerinin
iiretimi de mevcuttur. Hayvancilik potansiyeli yliksek olmasina karsin incelenen igletmelerde
ve ilin tarimsal arazi yapisina bakildiginda yem bitkileri iiretimi oldukga diistik seviyededir.
Bu ¢alismada bolgede bes onemli iiriinlin maliyet ve karlilik durumu ortaya konulmustur.
Incelenen isletmelerde bolgede dekara en fazla net kar saglayan iiretim dalinin seker pancari
oldugu belirlenmistir. Bunu sirasiyla yesil mercimek, bugday, nohut ve arpa takip
etmektedir. Oransal karlara bakildiginda ise en yiiksek kar yesil mercimege aittir. Bunu ise
sirastyla nohut, bugday, arpa ve seker pancari iiretim dallar1 takip etmektedir.

Uriinlerin maliyet ve karliliklarma iliskin bilgiler, tarim isletmeleri i¢in &nemli ve yol
gosterici niteliktedir. Her isletmede oldugu gibi tarim isletmelerinin de amacinin kar
maksimizasyonu oldugu disiiniildiigiinde, isletmecinin hangi iirline ne kadarlik masraf
yapacagl ve yapmis oldugu masraf karsihifinda elde edecegi geliri bilmesi onemlidir.
Bolgedeki tarim isletmelerinin liretim faaliyetlerine yonelik kayit tutmuyor olmasi ve iiretim
dallarinin arasinda karsilastirma yapma imkaninin olmamasi nedeniyle bu calismanin
bolgedeki isletme sahiplerine fayda saglayacag: diisiiniilmektedir.

Tarimsal kuruluglar tarafindan her yil {irtin bazinda maliyet hesaplamalar1 yapilmaktadir. Bu
hesaplamalarda sabit sermaye igerisinde bazi kalemlerin ve aile isgiicii karsiliginin dikkate
alinmadig1 gézlenmistir. Oysaki bolgede sabit masraf kalemlerinin 6nemli dl¢iide yer tuttugu
ve bununla beraber seker pancari basta olmak iizere iiretimde aile is giicliniin yogun olarak
kullanildig1 tespit edilmistir. Piyasada fiyat olusumlarmin maliyetler dikkate alinarak



AYYILDIZ ve Ark. /IGBAD, 2022, 11(2), 98-106 105

saglandig1 diisiiniildiigiinde, pratik ile ortiismeyen maliyet hesaplamalarinin pek ¢ok sorunu
da beraberinde getirmesi s6z konusu olabilmektedir. Nitekim kurumlarca yapilan maliyet
hesaplamalarinda bazi unsurlarin dikkate alinmamasi; projeksiyonlar da énemli sapmalara
ve tliretici agisindan tatminsizliklere, destekleme fiyat ve kalemlerinde orantisizliklara ve
yetersizliklere, kimi tirtinlerde ise tireticinin tiretimden ¢ekilmesinden kaynakli arz agiklarina
neden olabilmektedir. Bu baglamda kurumlarca gergeklestirilen maliyet analizlerinde
yapilan saha gézlemlerinin de dikkate alinmasi gerekmektedir.

Bu caligmadan elde edilen diger bir sonug, maliyetlerde arazilerin pargalik durumunun
etkisidir. Cok sayida parselin varliginda ekilemeyen sinir alanlar1 verim kaybina neden
olmakta, isletme arazileri arasinda birkag¢ defa gidildigi varsayildiginda ise zaman kayb1 ve
maliyet arttirict bir sorun olmaktadir. Bu durum karlili§i da dogrudan etkilemektedir.
Meydana gelen kayiplarin giderilmesi igin aragtirma bolgesinde arazi toplulastirma
caligmalarinin daha etkin bir sekilde yiirtitilmelidir.
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